)jo

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/1707/2016

En la Ciudad de México, a once de agosto de dos mil dieciséis.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble ubicado en calle Cofre de Perote, nimero 105 (ciento cinco), colonia Lomas de

- Chapultepec VI Seccién, Delegacion Miguel Hidalgo, en esta Ciudad, de conformidad

con los siguientes:

RESULTANDOS

1. El veintiuno de junio de dos mil dieciséis, se emiti¢ la orden de visita de verificacion al
inmueble citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/1707/2016, misma que fue ejecutada el veintidos del mismo mes y
afio, por personal especializado en funciones de verificacion, asentando en el acta los
hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.

2. Enfecha seis de julio de dos mil dieciséis, —presenté a través

de Oficialia de Partes de este Instituto, escrito mediante el cual formul6é observaciones y
presentd pruebas que considerd pertinentes respecto de los: hechos, objetos, lugares y
circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacién materia de este asunto,
recayéndole acuerdo de fecha siete de julio de dos mil dieciséis, mediante el cual se
reconoci6 la personalidad del promovente en su caracter de visitado del inmueble objeto
del presente procedimiento de verificacion, requiriéndose @l Director Responsable de
Obra con el fin de ratificar el contenido del Dictamen Técnico de fecha primero de julio de
dos mil dieciséis, (ratificacion que fue realizada mediante la comparecencia de fecha dos
de agosto de dos mil dieciséis), asimismo se sefiald fecha y hora, para que tuviera
verificativo la audiencia de desahogo de pruebas y formulacioh de alegatos, la cual se
llevé a cabo a las doce horas con treinta minutos del nueve de agosto de dos mil
dieciséis, en la cual se hizo constar la incomparecencia del promovente, teniendose por

desahogadas las pruebas admitidas.

3 Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes: - S

- —~CONSIDERANDOS

H -

PRIMERO.- E! Licenciado Israel Gonz laez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto
de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en
definitiva el presente asunto con fungamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16
primer parrafo y 122 apartado C Base @"rcera fraccion | de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno.del Distrito Federal; 1, 2
Ultimo parrafo, 3 fracciones V y IX, 1°9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la
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EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/1707/2016

Administracion Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, Il,
SN, IV, VL VL VI X 7 fracciones |, L HE IV, 8, 9y 13 de Ia Ley de Procedimiento
: Admlmstratnvo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y V, 6 fraccion IV, 7 apartado A

fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccion II 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
- la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VII, 7,
22 fraccion I, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, VHI y X del Estatuto
Organico del lnstituto de Vernfncacxon Administrativa del Distrito Federal 1 fraccion IV, 2, 3
fracciones I, Il y V, 4, 14 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

* SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley

. de.Desarrollo Urbano del. Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano

- del Distrito Federal, asi’'como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Miguel Hidalgo, y
Norias de Ordenacién en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de
verificacion instrumentada’ en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la
orden materia del presente asunto documentos publicos que conforme a los articulos 15
y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los
requisitos necesarios quetodo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que sé
resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion, precision,
legalidad, transparencia, informacién, imparcialidad y buena fe con que se actua, de
conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del

Distrito Federal.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
“se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingresoé en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
- llevar a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucién debidamente fundada y
~ motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos l6gicos juridicos.

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion de la que se
desprende que el Personal egpecializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, en relacion con el objeto y alcance la visita de verificacion asentd los S|gwente3
hechos, objetos, lugares y cir unstanc:as
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1707/2016

/ LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS: -~ e
CONSTITUIDA EN EL DOMICILIO DE MERITO POR ASI INDICARLO LA NOMENCLATURA OFICIAL, SE TRATA DE UN

INMUEBLE DE PLANTA BAJA, CUATRO NWELES Y CUATRO SOTANOS. EN QUINTO Y CUARTO NIVEL SE OBSERYA h
UNA CONSTRUCCION EN DONDE AL MOMENTO NO SE OBSERVAN TRABAJADORES, SOLO MATERIAL cCoOMO
BLOCKS, ARENA Y HERRAMIENTA BASICA DE TRABAJO, CABE MENCIONAR QUE ESTA AREA SE ENCUENTRA g:
SUSPENSION DE ACTIVIDADES POR PARTE DE LA DELEGACION MIGUEL HIDALGO CON EL NUMERO -
EXPEDIENTE 1070/2015/PC CON FECHA DEL 3.12.15 , EN EL TERCER NIVEL SE ENCUENTRAN LAS EMPRESAS»{YANO
Y TEMPUR, EN EL SEGUNDOC OLIMPIC Y EN EL PRIMER NIVEL ASHLEY HOMESTORE, EM EL PRIMER ’SOEA .
MIADERAS FINAS, CONSULTORIOS Y GIMNASIO ASt COMO EN LOS OTROS TRES SOTANOS SE OBSERVA?&UEH?O
ESTACIONAMIENTO. DE ACUERDO AL ALCANCE SE HACE CONSTAR LO SIIGUIENTE: 1. EL USO DOF:‘OS ¥
OBSERVADO ES DE OFICINAS, MUEBLERIA, ENTREMAMIENTC FiSICO (GIMNAS!O), CONSUL; oS
CONSTRUCCION. 2. LAS SUPERFICIES OBTENIDAS SOM LAS SIGUIENTES: A).DEL INMUEBLE 896.0

S CUADRADOS DE LOS CUALES 615.&9 METROS CUADRADOS SON

CUADRADOS 8) UTILIZADA 5387.26 METRO 3 615.8 |
REFERENTE AL AREA DONDE SE LLEVAN LOS TRABAJOS DE CONSTRUCCION G} CONSTRUIDA 1802.99 METROS

CUADRADOS E) ALTURA 17.85 METROS LINEALES F) AREA LIBRE 500.36 METROS CUADRADOS,— """ {

e Ameery reniactra nara sl Analisis: SIN

De la descripcion anterior, se hace evidente que los usos. de suelo utilizados en el
inmueble visitado, 'son de “OFICINAS, MUEBLERIA, ENTRENAMIENTO FiSICO
(GIMNASIO), CONSULTORIOS Y CONSTRUCCION EN CUARTO Y QUINTO NIVEL”, lo
anterior en virtud de que el personal especializado en funciones de verificacion al
momento de la visita de verificacion, observé un inmueble de planta baja, cuatro niveles y
cuatro sétands, en donde en quinto y cuarto nivel (contados sobre nivel de banqueta), se
observa una construccién, advirtiéndose diversos materiales, talés como: blocks, arena'y
herramienta basica de trabajo, adicionalmente que sefald sustancialmente que los usos
advertidos son de “OFICINAS, MUEBLERIA, ENTRENAMIENTO FiSICO (GIMNASIO),
CONSULTORIOS Y CONSTRUCCION”, lo anterior se toma por cierto, en virtud de que el
personal especializado en funciones de verificacion cuenta con fe publica en los actos en
que interviene en el ambito de sus atribuciones, de conformidad con los articulos 29
fraccion lIl de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3
fraccion XVI del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, .a lo
anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a continuacion se cita: -

Registro: 169497
Instancia: Primera Sala
Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Fegeracion y su Gaceta
XXVII, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA

JURIDICA.

“La fe publica es originalmente atributo del Estado, en vinfi)d 'de su imperio, que se ejerée a
J,x’/ / fravés de los 6rganos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben mediante
la patente respectiva, y aunquég conforme al sistema juridica mexicano no forman parte de la

& . . Institulo de Verificacion Administrativa del DF
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/1707/2016

organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el
Estado garantiza_que son ciertos determinados hechos que interesan al derecho, de ahi que
deba considerarsé como la garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado
como al particular, ya que al determinar que un acto se otorgd conforme a derecho y que lo
relacionado con él es cierto, contribuye al orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en que
se actta y a dar certeza juridica’.

Asimismo asento en el acta de visita de verificacién, en relacion a la documentacion a que
se refiere la orden de visita, lo siguiente:

Se requiere ra que exhiba la documentacion a que se refiere la orden de visita de verificacion (iﬁ
antes mencionada, por 10 que muestra los siguientes documentos: ’
I~ CERTIFICADC UNICO DE ZONIFICACION DE USO DEL SUELO expedido por SECRETARIA DE DESARROLLO
URBANO Y VIVIENDA, tipo COPIA SIMPLE, con fecha de expedicion DOCE DE AGOSTO DE DOS MiL CATORCE, con
vigencia de ILEGIBLES, FOLIO 54732-151TUIS14 DE FECHA 12 DE AGOSTO DE 2014 PARA EL INMUEBLE UBICADO EN
COFRE DE PEROTE 105, LOMAS DE CHAPULTEPEC VIl SECCION, 11010, MIGUEL HIDALGO..

Documental respecto de la cual esta autoridad se pronunciara en lineas subsecuentes,
toda vez que dicho documento obra agregado en copia cotejada con original en autos
que. integran el presente procedimiento.--

"En" consecuencia, esta autoridad procede a la valoracién de las pruebas admitidas y
desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento de verificacion,
mismas que se valoran, en términos de los articulos 402 y 403 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de aplicacion supletoria a la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, conforme a su articulo 4 parrafo
segundo en relacidon con el objeto y alcance de la orden de visita de verificacion, sin que
sea necesario hacer mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de
la segunda parte del Informe de Labores que rindié el Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes: -----

“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.
Para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de Amparo, es
suficiente que en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las constancias que
obran en autos, para que se entienda que las documentales han quedado relacionadas y
recibidas en ese acto, sin que sea necesario que se haga mencion expresa de cada una de
ellas.”

Sin embargo las mismas no soh idoneas para acreditar el uso de suelo y superficie
- utilizados en el inmueble objeto c{ie la visita de verificacion, en relacién con el objeto y
alcance de la Orden de Visita ge Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en
cuenta para emitir la presente résolucion administrativa, (salvo aquellas respecto de las
. cuales esta autoridad asi considere y de las cuales emitira pronunciamiento en lineas

Instituto de Verficacion Administrativa det O.F,,
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subsecuentes) sirve de apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita:
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.]\ inatituto de Verificacion Administrativa deof D.F.
3

Registré No. 170209 S
Localizacion: o
Novena Epoca ‘
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

XXVII, Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN
QUE REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR. ;

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad
humana: 2. Los fenémenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o no
intervenido el hombre en su creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o
somaticos del hombre: circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo material,
son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos a través de los
cuales las parfes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los hechos que
constituyen el fundamento de sus acciones o excepciones segun sea el caso. En este orden, la
idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacién con sus aspectos formales o de
constitucién. sino en la manera en que refleja los hechos que pretenden demostrarse ‘en el
juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por el solo hecho que a una probanza le
asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al juzgador del andalisis de su contenido para
determinar si la misma tiene relacion con los hechos respectivos, situacion que seria contraria a
la naturaleza y finalidad procesal de las pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y ofras. 6 de julio de 2007. Unanimidad de
votos, con salvedad en cuanto a las consideraciones refendas a la prueba pericial, por parte del
Magistrado Nedfito Loépez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretario:
Salvador Andrés Gonzélez Barcena

Registro No. 175823
Localizacién:
Novena Epoca .
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito o
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXlll, Febrero de 2006
Pagina: 1888

Tesis: 1.10.A.14 K
Tesis Aislada

Materia(s): Comun i - .
PRUEBAS 'EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA
IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la, fey de Amparo, asi como el 79 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicagion supletoria a los juicios de \garantias, disponen que en el

. ireccion General
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il

juicio de amparo son :admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de posiciones y de
las que atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de que las partes puedan rendirlas,
las autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad las que tengan en su poder y si
no cumplen con esa obligacion, a peticién del interesado, el Juez de Distrito les exigira tales
medios de prueba con el (nico requisito de que, previo a esa peticién, se hubieran solicitado
directamente a los funcionarios. Sin embargo, el contenido de dichos dispositivos no debe
interpretarse en el sentido de que el juzgador estd obligado, en todos los casos, a recabar las
pruebas ofrecidas.por las partes, sino que, para su admision, deben cumplir con los principios
de pertinencia e idoneidad. Ahora bien, el primero de tales principios impone como limitacion af
juzgador, tanto al calificar la admision o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes
como las que lraiga oficiosamente, que tengan relacién inmediata con los hechos
controvertidos, con la finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y
carentes de objelo, y el segundo, reg/do a su vez, por los principios de expeditez en la
administracién de justicia y de economia procesal, consiste en que la prueba sea el medio
apropiado y adecuado para probar el hecho que se pretende demostrar, de modo gque intentar
recabar una prueba que no cumpla con esas exigencias provocaria una mayor dilacion en el
trémite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la pronta y expedita imparticion de
justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de votos.
Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zeron de QUevedo.—--mmmms-wzmmmmum-

Una vez llevada a cabo la debida valoracion de las pruebas antes referidas, se procede al
estudio del escrito de observaciones presentado en la Oficialia de Partes de este Instituto,
del que se desprende que dichas manifestaciones, atafien propiamente al cumplimiento
del objeto y alcance sefialado en la Orden de Visita de Verificacion, por o tanto las
mismas se analizaran de manera conjunta con el texto del acta de visita de verificacion,
por lo que se procede al analisis del texto del acta de visita de verificacion, instrumentada
al establecimiento mercantil materia del presente procedimiento.

En‘ese sentido, esta autohdad determina que las Unicas documentales idéneas que obran
agregadas en el expediente én que se actlia para acreditar en su caso los usos de suelo y
superficies utilizados en gl inmueble visitado, son la copia cotejada con original del
Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo, folio numero 54732-151TUIS14, de
fecha de expedlcmn doce de agosto de dos mil catorce, relativo al predio de interés, asi

o repdido por el Director Responsable de Obra_
rati &:ado ante esta autoridad mediante comparecencia de
fecha dos de agosto de dos mil dieciséis, documentales respecto de las cuales esta
autoridad se pronunciara a continliacion.

En ese sentido, por lo que hac% 2 la copia cotejada con original del Certificado Unico de
Zonificacion de Uso del Suelodfolio nimero 54732-151TUIS14, de fecha de expedicion
doce de agosto de dos mil catoéce, fa misma se adminicula directamente con el contenido

Instituto de Verificacion Admiristraliva det LF.
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del oficio 101.1705 de fecha doce de agosto de dos mil once signado por el Ingeniero
Alejandro Fuente Aguilar, Director General de Administraciénzu"rbané de la Secretaria de
Desarrollo y Vivienda del Distrito Federal mediante el cual sefiala que los certificados de
Uso del Suelo en cualquiera de sus modalidades podran ser consultados en la pagina
electronica de dicha Secretaria (www.seduvi.df.gob.mx), en .el icono de tramites y
servicios, opcion “Consulta de Certificados”, constatando su validez y contenido en dicha
pagina, en este caso con el niumero de folio N°54732-151TUIS14, afio dos mil catorce, lo
anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos esta
autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier cosa o
documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacion que las
pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de conformidad con
el articulo 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion
supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su
articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de comunicacion
electrénico que se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de diseminacion y
obtenciéon de informacién en diversos ambitos y, dependiendo de esto Uitimo, puede
determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se recabe, y como
constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo, por lo que el
mismo se valora en términos del articulo 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo. -

7/30

Sirve de apoyo la tesis que a continuacién se cita:

Registro No. 186243
Localizacion:
Novena Epoca
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XVI, Agosto de 2002 v,

Pagina: 1306 :

Tesis: V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil '
INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.
El articulo 188 del Cddigo Federal de Proc /

dimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la
Ley de Amparo, en términos de lo previsto gén el diverso articulo 20. de este ordenamiento
legal, dispone: "Para acreditar hechos o ¢ /jcunstancias en relacion con el negocio que se
ventila, pueden las partes presentar fo ografias, escritos o-notas taquigraficas, y, en
geperal, toda clase de elementos apéitados por los descubrimientos de la ciencia.”;
/a”éfim'z}ismo, el diverso articulo 210-A, pér’?afo primero, de la legislacion que se comenta, en
g / / '
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fo conducente, reconoce ¢omo prueba la informacion generada o comunicada que conste
en medios electrénicos, Opticos o en cualquiera ofra tecnologia;, ahora bién, entre los
medios de comunicacion electrénicos se encuentra "internet”, que constituye un sistema
mundial de diseminacion y obtencion de informacion en diversos ambitos y, dependiendo
de.esto ultimo, puedeé determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al

- efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto

. normativo, otorgarle valor probatorio idoneo.

TERCER TRIBUNAL COLEG;:/ADO DEL QUINTO CIRCUITO.

Afn‘paro en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Mu/tip/e, Grapo

Financiero. 26 de junio de*2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez.tal

y como se advierte a continuacion:
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SEGRETARIA Y i .
DE DESARROLLO ; .
g eneo URBANO Y VIVIENDA

2014

Certificade Unica.da Zanlficacion de Uso del Sualo

[ 0o
\FECHA DE EXPEDICION: 12 DE AGOSTO DE 2014 v FOLIONT .

54732-151TUIS14 : ’ :

DATOS DEL PREDIO O INMUEBLE (Datos proporcenidos por e intemaado en 1dminas sl Articulo 32 Se s Ley e
Provadaniemo Administrathen Sof Distrito Fedaral y deol Articuto 310 tel Nuevo Codigo Pensl para of Distrno Fodesal )

COFRE DE PEROTE 105 — — —— .
- . Catte A L Depsribenario Manrand . [ . . .
LOMAS DE CHAPULTEPEC VIl SECCION — g 11010
' Colondy Poblaco Chadipn Posted
; MIGUEL HIDALGO . 035-005-08-0003
Telegaciin Cuprty Frodisl
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1707/2016

' FOLIO N*
FECHA DE EXPEDICION: 12 DE AGOSTO D€ 2014 54732.151TUIS14
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Bajo ese orden de ideas, 'la copia cotejada con original del Certificado Unico de
Zonificacion de Uso del Suelo, folio nimero 54732-151TUIS14, de fecha de expedicion
doce de agosto de dos mil catorce, mismo que tiene pleno valor probatorio al tratarse de
documento publico expedido por funcionario publico en ejercicio de sus funciones, de
conformidad con los articulos 327 fraccién Il y 403 del Coédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, aplicado de manera supletoria a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, conforme a su articulo 4 parrafo segundo, se
desprende que tenia una vigencia de un afio contado a partir del dia siguiente de su
expedicion, esto fue hasta el trece de agosto de dos mil quince, no encontrandose vigente
“al momento de la visita de verificacidn, no obstante, dicho certificado fue expedido
conforme al Programa Parcial de Desarrollo Urbano del Distrito Federal “LOMAS DE
CHAPULTEPEC” del Programa Delegacional de Desarrollo Urbano vigente para MIGUEL
. HIDALGQ”, aprobado por la H. Asamblea Legislativa del Distrito Federal y publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el treinta de septiembre de dos mil ocho, el cual se
encuentra vigente al momento de la visita de verificacidon como al momento en que se
emite la presente determinacién,}gor lo que es procedente tomarlo en cuenta para los

~ efectos de la presente determinacjon

i

/

Ahora bien, del estudio y anahsnsfide la copia cotejada con original del Certificado Unico de
Zonificacion de Uso del Suelo, folio nlimero 54732-151TUIS14, de fecha de expedicion
. doge~ de) agosto de dos mn,caﬁbrce, relativa al predio de interés, se desprende que el

E . e , c
/ - : /
. - .
/ o -
[ Co
A
o B %\, INVEA DF ;
t o
. . instituto de Verificacion Administrativa del D.F .,
| I Direccion General
.. 3 . . Goordinacion de Substanciacion de

F’m unmentos

Direccior
Caro
ol Noche

+.10/30



@)

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/1707/2016

inmueble tiene permitido en su zonificacién Habitacional/ Oficinas sin Servicios, —entre
otros- los usos de suelo para “OFICINAS” y “CONSULTORIOS”, en ese sentido y
derivado que el personal especializado en funciones de verificacion adscrito ‘a este
Instituto, asentd en el acta de visita de verificacion, que dos de las actividades que-se
llevan a cabo en el inmueble visitado son de “OFICINAS” y “CONSULTORIOS”, se hace
evidente que los usos de suelo antes citados que se desarrollan en el inmueble visitado
son los permitidos para el inmueble visitado, de conformidad con la copia cotejada con
original del Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio nimero 54732-
151TUIS14, de fecha de expedicién doce de agosto de dos mil catorce, relativa al predio
de interés.

En virtud de lo anterior, esta autoridad determina que el visitado observa las disposiciones
legales y reglamentarias en materia de uso del suelo, respecto, de dos de los usos de
suelo utilizados en el inmueble visitado, es decir, Unicamente respecto de los usos -de
suelo de “OFICINAS” y “CONSULTORIO”, de conformidad, con la copia cotejada con
original del Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio nimero 54732-
151TUIS14, de fecha de expedicion doce de agosto de dos mil catorce, relativa al predio
de interés, en relacién con el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal el cual mas adelante se transcribe para mayor referencia.-

Ahora bien, por lo que hace a la obra nueva en proceso de construccién en cuarto y
quinto nivel (contados sobre nivel de banqueta) del inmueble visitado, es preciso sefalar

que del Certificado de referencia se desprende en la parte conducente que al inmueble
objeto del presente procedimiento, le aplica la zonificacion: HABITACIONAL /

I3

OFICINAS SIN SERVICIOS: ALTURA MAXIMA DE 16.00 METROS / 22.50 % MINIMO

v

DE AREA LIBRE Y UNA SUPERFICIE MAXIMA DE CONSTRUCCION Y/O

OCUPACION DE ACUERDO CON LA SUPERFICIE DEL PREDIO DE 3,603.75M2 ; por
lo que se hace evidente que el inmueble objeto del presente procedimiento, tiene
permitido conforme a la zonificacion antes sefialada, una altura de 16m (dieciséis metros),
en una superficie total de construccion de 3,603.75 (tres mil seiscientos tres punto
setenta y cinco metros cuadrados), y una superficie de area libre equivalente al
22.50%. lo anterior conforme a lo dispuesto en la copia cotejada con original del
Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo, folio numero 54732-151TUIS14, de
fecha de expedicion doce de agosto dg dos mil catorce, relativa al predio de interés, y si
bien es cierto-del acta de visita de veri ¢acién materia del presente asunto, se advirtié que
en el inmueble de referencia se desarrollaba obra nueva e’n':el cuarto y quinto nivel,
contando con una altura de 17.85m (diecisiete punto ochenta y cinco metros), en una
superficie de construccion de 1802. 9m2 (mil ochocientos dos punto noventa y nueve
m?t’?os cuadrados), todo ello en un predio con una superficié de 896.06m2 (ochocientos
n/pventa‘ y seis punto cero seis mefros cuadrados), tambien o que es que del Dictamen
|

\h‘ e U
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Técnico rendido por el Director Responsable de Obra
ratificado ante esta autoridad mediante comparecencia de fecha dos de agosto de
dos mil dieciséis, (acreditando dicho caracter de Director Responsable de Obra mediante
Carnet expedido por la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal a
favor_ con vigencia del dos de diciembre de dos mil trece
hasta el dos de diciembre de dos mil dieciséis), mismo que se valora en términos del
articulo 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, aplicado
supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a
su arficulo 4 parrafo segundo, en el entendido que esta autoridad actua bajo el principio
de buena fe que sefialan los articulos 5 y 32 de la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal, y atendiendo a las reglas de la logica y de la experiencia, con arreglo
- a la sana critica, esto es, sin razonar a voluntad, discrecionalmente o arbitrariamente las
reglas de la sana critica en su sentido forma j 8 racion logica. se
desprende que el Director Responsable de Obra
~ sefald en la parte conducente que:

f

.. El predio tiene una supetficie de 912m2... La superficie cosntruida corresponde 1,800.37... La
superficie de area libre corresponde a 505.78m2, lo que equivale al 55.45%...La altura de la
construccién corresponde a 15 metros lineales...De lo anterior se desprende que la construccion
cumnple con la zonificacion sefiglada en el CERTIFICADO UNICO DE ZONIFICACION DE USO DEL

) SUELO folio 54732-151TUIS14 y con sus restricciones y limitantes.. ”(Sic)

Por lo que al ser dicho Dictamen una actividad humana de caracter procesal; desarrollada
por ‘personas distintas de :las partes del proceso, especialmente calificadas por su
experiencia o conocimientos técnicos, artisticos o cientificos y mediante la cual se
suministran a la autoridad competente, argumentos y razones para la formacién de su
convencimiento respecto de ciertos hechos, también especiales, cuya percepcioén o cuyo
entendimiento escapa a las aptitudes del comin de la gente y requieren esa capacidad
particular para su adecuada percepcion y la correcta verificacion de sus relaciones con
otros hechos, de sus causas y de sus efectos o, simplemente, para su apreciacion e
interpretacion, cumpliendo asi con una doble funcion, que es, por una parte, verificar
hechos que requieren conocimientos técnicos, artisticos o cientificos que escapan a la
cultura comun de la autoridad y de la gente, sus causas y sus efectos y, por otra,
suministrar reglas técnicas o cientificas de la experiencia especializada de los peritos, para
-formar la conviccion de la gutoridad sobre tales hechos, es que en el caso en concreto el
valor probatorio de la prueba aqui tratada radica en una presuncion concreta,para el caso
particular de que el Directo Responsable de Obraﬂes
veraz y acertado, al ser ung| persona imparcial, capaz, experta en la materia de que forma
" parte el hecho sobre el ¢ él dictamina y que ademas, ha estudiado cuidadosamente el
/pmb!'ema sometido a su‘tjggnsideracién, realizando sus percepciones de los hechos o del

] i
/ i
H

/ . e )
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/1707/2016

material probatorio del proceso con eficacia y ha emitido 'su concepto sobre tales
percepciones y las deducciones que de ellas se concluyen, gracias a las reglas técnicas,
cientificas de la experiencia que conoce y aplica para esos fines, en forma explicada,

motivada, fundada al haber sido emitida por un Director Responsable de Obra acreditado

ante la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito [Federal en la materia, el
cual al ser un AUXILIAR DE LA ADMINISTRACION, tiene las fa_'cultadés y conocimientos
técnicos requeridos para hacer velar la observancia de la ‘nermatividad aplicable ala
materia de construcciones, tal y como lo refieren los articulo’ 32 y 33 del Reglamento .de
Construcciones para el Distrito Federal, mismos que a continuacion se citan para mayor
referencia. ---

ARTICULO 32.- Director Responsable de Obra es la persona fisica auxiliar de l

la Administracion, con autorizacion y registro de la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda, que se hace responsable de la observancia de la Ley, de

este Reglamento y demas disposiciones aplicables, en el acto en que otorga su

responsiva relativa al ambito de su intervencion profesional.

ARTICULO 33.- Para obtener el registro de Director Responsable de Ob}a; se ;

deben satisfacer los siguientes requisitos:

1. Acreditar que posee cédula profesional correspondiente a alguna de las
siguientes profesiones: Arquitecto, Ingeniero Arquitecto, Ingeniero Civil,
Ingeniero Constructor Militar o Ingeniero Municipal;

1. Acreditar ante la Comisién, que conoce la Ley y su Reglamento, el
presente Reglamento y sus Normas, la Ley Ambiental y demas leyes y
disposiciones relativas al disefio urbano, vivienda, construccion, imagen
urbana, anuncios, equipamiento, mobiliario urbano y la conservacion del
Patrimonio Historico, Artistico y Arqueoldgico de la Federacion o del
Distrito Federal, los Programas y las Normas .de Ordenacion, para lo cual
debe obtener el dictamen favorable a que e’ refiere la fraccion Il del
articulo 46 de este Reglamento; ' '

1. Acreditar como minimo cinco afios de experiencia en la construccion. de

obras a las que se refiere este Reglamento, v

IV.  Acreditar que es miembro activo del Colegio de Profesionales respectivo.--- .

Bajo ese orden de ideas y derivado de lo advertido en el dictamen técnico, se concluye que
el inmueble visitado se encuentra confprmado por una altura correspondiente a 15 metros

lineales, y en, virtud que esta autoridac}‘se rige bajo el principio de buena fe que sefialan los
articulos 5 y 32 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, se tienen

por cieffas, salvo prueba supervaﬁi nte en contrario, las superficies y caracteristicas -

asgrﬁ/tadasjf en el dictamen de refere/ﬁcia, en ese sentido y toda vez que se advierte del
/ ; ! :
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. Certificado de mérito, que el'inmueble objeto del presente procedimiento tiene PERMITIDO
" una altura de 16.00m (dieciséis metros), se hace evidente que respecto a los metros de
altura con que cuenta el "inm{_ueble materia del presente asunto, son los permitidos en las
normas de zonificacion y ordenaciéon en materia de uso de suelo, de conformidad con la
copia cotejada con original del Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio
numero. 54732-151TUIS14, ‘de fecha de expedicién doce de agosto de dos mil catorce,
relativo al predio de interés. -en relacién con el Dictamen Técnico rendido por el Director
Responsable de Obra ‘ ratificado ante esta autoridad
mediante comparecencia de fecha dos de agosto de dos mil dieciséis. :

En virtud de lo anterior, esta autoridad determina que el visitado observa las disposiciones
legales y reglamentarias en materia de uso del suelo, respecto de los usos de suelo de
“OFICINAS’ y “CONSULTORIOS”, asi como los metros de altura en el inmueble visitado,
de conformidad con la copia cotejada con original del Certificado Unico de Zonificacion de
Uso del Suelo, folio niimero 54732-151TUIS14, de fecha de expedicion doce de agosto de
- dos mil catorce, relativo al predio de interés, en relacion con el Dictamen Técnico rendido
~por el Director Responsable de Obra ratificado ante
esta autoridad mediante comparecencia de fecha dos de agosto de dos mil dieciséis,
relativo al inmueble visitado, en relacion con el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano

" del D@strito Federal.

Derivado de lo anterior y toda vez que los usos de suelo de suelo de “OFICINAS" y
. “CONSULTORIOS” observados en el inmueble visitado al momento de la visita de
verificacion y los metros /de altura en el inmueble visitado, son los permitidos para el
inmueble de referencia, de conformidad con la copia cotejada con original del Certificado
Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio nimero 54732-151TUIS14, de fecha de
expedicion doce de agosto de dos mil catorce, relativo al predio de’interés.en relacion
 con.el Dictamen Técnico rendido por el Director Responsable de Obra_
K _ ratificado ante esta autoridad mediante comparecencia de fecha dos de

. agosto de dos mil diecisé{'s, relativa al predio de interés, esta autoridad respecto de dichos

usos de suelo y metros de altura en el inmueble visitado, resuelve no imponer sancion '

alguna al C. Titular-y/o Propiétario y/o Poseedor del inmueble visitado.

o

i

Ahora bien, por lo que hace'a los %o de suelo de “MUEBLERIA” y ‘ENTRENAMIENTO
FiSICO (GIMNASIO)”, esta autoridad determina procedente entrar al estudio y analisis de
la copia cotejada con original del Gertificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio
niimero 54732-151TUIS14, de fegha de expedicion doce de agosto de dos mil catorce,
relativo al predio de interés, del ¢ alfse advierte que el inmueble de mérito tiene permitido
diversos usos de suelo, en términos de la zonificacidén aplicable Habitacional / Oficinas
sin Servicios, sin embargo dej mismo no se advierte que los usos de suelo de
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“MUEBLERIA” y “‘ENTRENAMIENTO Fisico (GIMNASIO)”, se encuentren dentro de los
usos permitidos para el inmueble visitado, tal y como se advierte a continuacion: ~-—---==-=-=-

-

US0S DEL SUELC

HABITACIONAL { OFICINAS SiM SERVICIOS

Vidianda; Embatadas. Regrasentationes Oficuis de Goblsrnos Extranjoros sin stentida sl PGolico; Oficings Privadas y Agecdies Go Publicidad.
Consultorkes Megcos, Tatees Mecknico-Dentais: Laboratorio de Andimin Chnicon y Ragiograffss, Ez:gmmww; Pobbicos y Privedoy

Jardings y Paeg
A B o CONDCE 10 Buperfinie Got pretio Que COrPesponRde § Cata UnD e Log Wb achk dobard soBckar 9d0 Ja weCretaris Jo deasrpilo Lrbaes ¥ whelg g
e deterndnachia deol WnRe G0 2008, P .
Fars abucine oo s Tabla de Usos dof Seeio se Gsth coms € § ety y eachusbear 4 resk fa ded Jadow, oo 958 & 6 FROIEBONLALINNES
soisles, Canciterias Ofcisios, Diplorsstices u Orgenteemide Irtgrnstionabes .

:mewwwuawwmmvﬁ»umakawmdm tdeaito o6 of Regl pto 9o B Loy ge Oosarrono Libant.

Asimismo del certificado de mérito se advierte una nota en el apartado de usos del suelo
permitidos del certificado de referencia en el cual se advierte lo siguiente: “...Los usos que
no estan sefalados en esta Tabla se sujetaran al procedimiento establecido en el
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano...”(sic), sin que de las constancias que obran
agregadas a los autos del presente procedimiento, se advierta que los usos de suelo de
“MUEBLERIA” y “ENTRENAMIENTO FISICO (GIMNASIO)” que se desarrollan en el
inmueble visitado, hayan sido sujetos al procedimiento establecido en el Reglamento de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y que en consecuencia se encuentren
permitido para el inmueble visitado, siendo obligacion del visitado, asumir la carga de la
prueba -en este caso- de haber acreditado que los usos de suelo de “MUEBLERIA™y
“ENTRENAMIENTO FISICO (GIMNASIO)”, que se observaron en el inmueble visitado al
momento de la visita de verificacion se hubiesen sujetado al procedimiento establecido en
el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y que en consecuencia
se encuentren permitidos para el inmueble visitado, o bien acreditar contar con un
certificado de zonificacion vigente en cualquiera de sus modalidades previstas en el
articulo 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el cual
ampare los usos de suelo de “MUEBLERIA” y ‘ENTRENAMIENTO Fisico
(GIMNASIO)” desarrollados en el inmueble visitado y la superficie respectiva al momento
de la vista de verificacion, en términos del articulo 281 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 pérrgfb segundo, por lo tanto al
no haber acreditado que los usos de suelo de “MUEBLERIA” y “ENTRENAMIENTO
FiSICO (GIMNASIO)”, se encuentren permitidos para el inmueble de referencia, se hace
evidente que contraviene lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, precepto legal que est?fbleoe textualmente lo siguiente:

]

Ley de Desarrollo Urbano del Distritg};}i!Federal.
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“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan
obligadas a la exacta observancia de los programas y de las determinaciones que
la Administracion Rublica dicte en aplicacion de esta Ley”

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fracciéh | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan:—----=-swww-

- las siquientes zonas y usos del suelo:

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las eSpecificaciones para
los usos y aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los
terminos que sefiale esta ley y su reglamento”.

“Articulo 48 EI ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones
que tienen por objeto establecer entre la zonificacion y los usos; destinos y
reservas del suelo del Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades
de los habitantes. y las normas de ordenacion. Comprende asimismo las
disposiciones en materia de construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento
urbano”.

“Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se consideraran

/. En suelfo urbano: Habitacional, Comercial; De Servicios; Industrial;
Espacio Abierto; Areas Verdes, y los demas que se establezcan en
el reglamento

- Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal ~—emmmmmmmsc e

“Articufo 125. Los certificados de zonificacion se clasifican en: --

Certificado Unico de, Zonificacién de Uso del Suelo. Es el documento publico en el que se
hacen constar las d/spos/ciones especificas que para un predio o inmueble determinado
establecen los instrumentos de planeacion de desarroilo urbano. Este documento no crea
-derechos de propiedad o posesion, no prejuzga sobre ellos, ni constituye permiso,
autorizacion o licencia-alguna.

A

Certificado Unico dé Zéniﬁca icéan de Uso del Suelo Digital. Es el documento publico en el
que se hacen consta/;‘ las Hisposiciones especificas que para un predio o inmueble
determinado establecen log/instrumentos de planeacion de desarrollo urbano, cuya

solicitud 'y expedicién., se realizard por medios electronicos. Este documento no crea

Instituto de Verificacidn Administrativa del DF
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derechos de propiedad, posesién, ni prejuzga sobre ellos ni constituye permiso,

autorizacion o licencia. D

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden los certificados

sefialados en las fracciones | y Il es de un afio a partir del dia siguiente al de su

expedicion. :

Una vez realizado el tramite para el cual fue solicitado cualquiera de los certificados antes
‘ sefialados, no serd necesario obtener una nueva certificacion, a menos que se modifique
' el uso y superficie por uso solicitado del inmueble, o a través de los Programas de

Desarrollo Urbano que entren en vigor. ‘

. Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el documento
publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y superficie de uso
que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los propietarios, poseédores o]
causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o en unidades identificables de éste,
con anterioridad a la entrada en vigor del Programa de Desarrollo Urbano que los

“prohibid.

La vigencia de este certificado serd permanente, sin embargo la Secretaria en cualquier

momento podré solicitar a la Autoridad competente se lleve a cabo una verificacion para .
constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos. adquiridos prescribirdn -al - 17/30
momento en que se deje de ejercer el uso de que se trate, salvo que sea acreditado que la

continuidad se vio interrumpida por causas ajenas a la voluntad de los propietarios,
poseedores o causahabientes del bien inmueble.

Siempre y cuando el solicitante cumpla con los requisitos brevistos en cada caso, el
registro de los Planes y Programas expedira los Certificados a que se refiere el presente

articulo en los siguientes plazos:
a) Dentro de los 3 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del Certificado

Unico de Zonificacion de Uso de Suelo;
b) De forma inmediata en la presentacion del Certificado Unico de Zonificacién de Uso de
Suelo Digital,

¢) Dentro de los 40 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del certificado
de Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos Adquiridos.

Cuando por asi requerirse, el Registro de Planes y Programas solicite opinién de la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, o bien solicite la verificacion del uso de un inmueble para determinar la
] continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para la expedicion de los certificados
establecido en el parrafo inmedigto anterior empezara a correr a partir del dia siguiente. al
en que se reciba la respuesta o_‘,desahogo correspondiente. :

_-En efecto, de la lectura de los articglos anteriores, se desprendé que es obligacion de las
!/ personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y

%g’" dé las determinaciones que la Aéministracién Publica dicte en aplicacién a la Ley de
/ Do )

km“’*mm-‘.mmm@m WW_@,,_“»MV.,M
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Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,
por lo que en términos del articulo 139 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, el cual establece que esta Autoridad tiene la facultad de sancionar
administrativamente las violaciones a la Ley de Desarrollo Urbano y su respectivo
Reglamento, ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal con una o mas
de las sanciones que dispone dicho precepto legal mismo que sefiala textualmente lo
" siguiente:

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1707/2016

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal. ----~------

“Articulo 139.! Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este
Reglamento y demas disposiciones, se sancionaran
administrativamente por la autoridad correspondiente, con una o mas
de las szgu;em‘es sanciones: -

I. Rescisién de canvenios;

. Suspension dé’f"los trabajos;

/. Clausura parc:lfa/ o total de obra;

V. Demo//‘cio'n' o retiro parcial o total;

V. Intervencion administrativa de las empresas,

VI. Perdida de los estimulos otorgados;

VIi. Revocacion de las licencias y permisos otorgados;

VI Multas,

IX. Arresto administrativo hasta por treinta y seis horas,

X. Amonestacion, suspension temporal del registro de perito en
desarrollo urbano o perfto responsable en explotacion de yacimientos o
del director responsabl de obra y/o corresponsables.

Xl Cancelacign del r g/stro de perito en desarrollo urbano o perito
responsable en explot ﬁ/on de yacimientos o del director responsable
de obra y/o corresponsables.

|
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En ese sentido y al vulnerar lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencion a la multicitada Ley y su
Reglamento, se sancionara con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el Distrito Federal, en consecuencia, esta Autoridad determina procedente imponer
dnicamente al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento visitado con giro
de “MUEBLERIA”, una MULTA equivalente a 150 (ciento cincuenta) veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad de Meéxico, vigente al momento de practicarse la Visita de

Verificacion materia del presente asunto, que mu!tiplicado"’por\' $71.68 (setenta y uno

pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion,
resulta la cantidad de $10,752.00 (DIEZ MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y DOS
PESOS 00/100 M.N.), asi como al C. Titular y/o. Propietario y/o Poseedor del
establecimiento visitado con giro de “ENTRENAMIENTO FISICO (GIMNASIO)”, una
MULTA equivalente a 150 (ciento cincuenta) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de
México, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificagion materia del presente
asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y uno pesos 68/100), valor de la unidad de
cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $10,752.00 (DIEZ
MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y DOS PESOS 00/100 M.N.), lo anterior. con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano,
en relacion con el articulo 139 fracciéon VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal: articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de
México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016,
ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, mismos que a
continuacion se transcriben: :

Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la

materia, se considera una infraccién e implica la aplicaciéon de sanciones
administrativas, independientemente de las de carécter penal, asi como las de
carécter civil de indemnizar a los afectados cuando proceda. Seran
sancionados por la autoridad administrativa competente con una o mas de las
siguientes medidas: e

§

2]

\))//, Multas que se preve?,i) en los reglamentos cd}reépond/‘entes. e e

/ Reglamento de la Ley d% Desarrollo Urbano del Distrito Federal, - T

i/
j
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“Articulo 139. i_.aé_ violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y
demas disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad
correspondiente, con una 0 mas de las siguientes sanciones:

V/// Multas.

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan
sancion especifica, se sancionaréan con multa de hasta tres mil dias de salario
minimo vigente en el Distrito Federal, tomando en cuenta la gravedad del
hecho, la reincidencia del infractor y la afectacion del interés publico” -----—-------

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podra imponer las siguientes sanciones administrativas: -=--------

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables,...”

Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México.

CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario minimo en las normas
locales vigentes, incluso en aquellas pendientes de publicar o de entrar en
vigor, sé entenderan hechas a la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, a
partir de la entrada en vigor del presente Decreto.

Articulo 9°.- £l vjé/or de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, al que
se refiere la Ley de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, que estara
vigente a partir del 1° de enero de 2016, sera de 71.68 pesos.

Ahora bien, esta autoridad ademas de la multa antes mencionada, CONMINA a los CC.
Titulares y/o Propietarios y/o Poseddores de los establecimientos visitados con giros de
‘MUEBLERIA” v “ENTRENAMIENTO FISICO (GIMNASIO)’, para que a partir del dia
siguiente a que surta efectos la notificacion de la presente determinacion, respeten los
usos de suelo permitidos para ¢l inmueble visitado en términos de la zonificacion
aplicable, y se abstengan dd realizar las actividades de “MUEBLERIA” vy

- “ENTRENAMIENTO FisiICO (Gl ,fNASIO)”, o bien, acrediten haberse sujetado al

procedimiento establecido en el Réglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, para demostrar que dichas actividad se encuentran permitidas para el inmueble

et
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visitado, o en su defecto obtengan Certificado de uso del suglo vigente en cualquiera de

. sus modalidades, que ampare los usos de suelo y superficie utilizada en el inmueble
©. visitado, en el entendido que esta autoridad podra iniciar- dé oficio el inmueble de
© verificacion a que hace referencia el articulo 14 y 15 Ultimo parrafo del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la esfera de su
competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares

y demas disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las materias a que hace
referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa

del Distrito Federal.

Asimismo, es importante sefialar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la
superficie asentada por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a
este Instituto en el acta de visita de verificacion, en la que refiere la superficie utilizada
para el desarrollo de las actividades observadas en el inmueble visitado, toda vez que el
personal especializado en funciones de verificacion no sefialé de manera independiente
las superficies utilizadas por cada una de las actividades observadas al momento de la
visita de verificacion, aunado a que las actividades de “MUEBLERIA” -y
“ENTRENAMIENTO FiSICO (GIMNASIO)”, no se encuentran permitidas para el
inmueble de referencia, en términos de la zonificacion aplicable prevista en la copia
cotejada con original del Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo, folio numero
54732-151TUIS14, de fecha de expedicion doce de agosto de dos mil catorce, relativo al
predio de interés, al no estar contemplados dentro de los usos del suelo permitidos para el
establecimiento visitado y no acreditar haberse sujetado al procedimiento establecido en
el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, consecuentemente
hacer pronunciamiento alguno respecto de la superficie ocupada por uso para las
actividades de “MUEBLERIA” y “ENTRENAMIENTO FiSICO' (GIMNASIO)”, se torna
ocioso, en virtud de que dichas actividades NO se encuentran permitidas para el
establecimiento visitado, por lo tanto en la presente determinacion, unicamente se califica
el cumplimiento en relacion a los usos de suelo utilizados en 'é! establecimiento en cita.----

Ahora bien, respecto a la superficie de construccion y el porcentaje de area libre en el
inmueble visitado, en relacion con lo dispuesto en la zonificacion actual aplicable, esta
autoridad determina no hacer pronunciamiento al respecto, ya que dicha superficies
deben de respetarse en relacion ajla totalidad del inmueble, y no respecto de partes
identificables de éste, siendo que/del acta de visita de verificacion se advierte que
Unicamente corresponden a constpiiccion reciente el cuarto y quinto nivel, por lo que se
copsidera —salvo prueba en contrario- que los demas niveles son preexistentes, en ese
/S‘éﬁtiqb y toda vez que se desconoce la fecha exacta de construccion de todos los niveles

/ / i
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observados en el inmueble visitado al momento de la visita de verificacion, no se tiene la
certeza si de igual manera a todo el inmueble le son aplicables las superficies que se

" sefialan en la zonificacion. actual y aplicable, consecuentemente estas no pueden
. calificarse con las superﬂcxes que se sefialan en la zonificacién actual del inmueble

/’/ o
§ . ,»'V';N Mo
' Mw’"" - . L. N N . .
. s . Institute de Verificacion Administrativa del O0F
; .

materia del presente procedimiento, por lo que respecto de dichos puntos no se emite
mayor pronunciamiento.

Asimismo, del objeto y alcance que sefala la Orden de Visita de Verificacion materia del
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
objeto y alcance, el visitado debe exhibir....B.- En su caso Dictamen de impacto urbano-
ambiental conforme al articulo 77 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal."(sic). Al respecto, el precepto legal antes citado, dispone de manera
textual, lo siguiente: :

Articulo 77. Se requiere dictamen de impacto urbano o impacto urbano-ambiental para la
obtencion de autorizacién, licencia o registro de manifestacion, cuando se pretendan
ejecutar alguno de los siguientes proyectos:

/. De uso habitacional de mas de diez mil metros cuadrados de Construceion, -mm-sm=r=s--
1. De uso no habitacional de mas de cinco mil metros de CONSLUCCION; =====rmmrmmmwnsmmnnun
1. De usos mixtos de cinco mil 0 mas metros cuadrados de CONSHUCCION; ~=mmr=mrmmmmmmmnz

v Estaciones de servicio de combustible para carburacién como gaso/ma diesel, gas
LP y gas natural, para el servicio publico y/o autoconsumo; ;

V. Crematorios,

Vi Se apliq&e la Norma de Ordenacion General nimero 10.

Para los proyectés incluidos en las fracciones I, Il y 1lI, el estacionamiento bajo nivel de

banqueta o m‘edio nivel, no cuantificara para la suma total de metros cuadrados construidos,
de conformidad ¢én la superf!ple méxima de construccion permitida en la intensidad definida
por los Programas de Desarmlio Urbano, pero para el pago de derechos administrativos se
cuantificara el total de metroﬁonstrwdos (sic).

| [
Sin que esta autoridad pueda hacer fonunciamiento alguno respecto del cumplimiento o
incumplimiento de este punto, toda vez que se desconoce el uso de suelo que en su caso
se destinara en la totalidad del inmueble visitado una vez concluida la obra observada en
el cuarto y quinto nivel del mmueble visitado, toda vez que al momento de la visita de
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verificacion, en el inmueble visitado se llevaba a cabo una obra nueva en proceso de
construccion en cuarto y quinto nivel, lo que imposibilita a esta autoridad para hacer
pronunciamiento alguno al respecto.

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer Ia
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo “140
fracciones I, Il y Il del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancionando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de visita de
verificacion de la siguiente forma:

I3 La gravedad de la infraccion, esta autoridad determina que la
infraccion en que incurrié el visitado debe ser considerada como grave,
toda vez que al no observar las disposiciones legales y reglamentarias
aplicables en materia de uso de suelo, respecto de los usos de sueto
de “MUEBLERIA” y “ENTRENAMIENTO FiSICO (GIMNASIO)”, e
relacién con los usos del suelo permitidos para el inmueble visitado, en
términos de la copia cotejada con ongmal del Certificado Unico de
Zonificacion de Uso del Suelo, folio nimero 54732-151TUIS14, de
fecha de expedicion doce de agosto de dos mil catorce, relativo al
predio de interés y no acreditar haberse ‘sujetado” al procedimiento
establecido en el Reglamento de la Ley .de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, para demostrar que dichas actividades se encuentran
permitidas en el inmueble visitado, se puede concluir que el
funcionamiento de dichos establecimientos infringen disposiciones de
orden publico, al realizar actividades o giros que no se encuentran
permitidos para el inmueble de referencia, contraviniendo lo dispuesto
en la zonificacion correspondiente al inmueble visitado, sobreponiendo
asi su interés privado al orden publico e interés general y social, asi
como el de la politica urbana del Distrito Federal, a través de la
regulacion de su ordenamiento territorial, ya que este contempla la
proteccion los derechos de los habitantes a la Ciudad de México, el
crecimiento }erano controlado y la funcién del desarrollo sustentable
de la propi fdad urbana, en beneficio de las generaciones presente y
futuras del @ls‘mto Federal.
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Las condiciones econémicas del infractor; tomando en
consideracién lo asentado por el personal especializado en funciones
de verificacién adscrito a este Instituto en el acta de visita de
verificacion y toda vez que con antelacion se determino que las
actividades infractoras son “MUEBLERIA Y ENTRENAMIENTO
FISICO (GIMNASIO)”, mismas que se desarrollan en un inmueble
constituido por planta baja, cuatro niveles y cuatro sétanos, con una
superficie construida de 1802.99m2 (mil ochocientos dos punto
noventa. y nueve metros cuadrados) y una superficie utilizada de
5387.26m2 (cinco mil trecientos ochenta y siete punto veintiséis metros
cuadrados), siendo que el personal especializado en funciones de
verificacion asento dicha superficie de manera general incluyendo los
demas usos observados al momento de la visita de verificacion, esta
autoridad determina que los CC. Titulares y/o Propietarios y/o
Poseedores donde se desarrollan los giros de “MUEBLERIA Y
ENTRENAMIENTO FiSICO (GIMNASIO)”, estan en posibilidad de
pagar la multa que le es impuesta, aunado a que dicha multa se
encuentran por debajo de la media contemplada en el articulo 151 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, es
decir, de mil quinientos (1500) dias de salario minimo vigente para el
Distrito Federal, toda vez que dicho articulo sefiala que su parametro
maximo.es de hasta tres mil (3000) dias de salario minimo vigente para
el Distrito Federal.

La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la
infraccion del visitado, encuadra en el supuesto que establece el
parrafo segundo del articulo 140 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefiala: “Articulo
140. Para la imposicion de las sanciones por infracciones a la Ley o a
este reglamepto y demas disposiciones que de estos emanen, se
fomara en ¢ ém‘a para su valoracion: parrafo segundo se considera
reincidencia Quando una persona hubiera sido sancionada por
contravenir yna disposicion de la Ley, de este Reglamento y demas
ordenamient .s juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna
infraccion -all/mismo precepto”, razéon por la cual'no se toma como
i la imposicion de la sancion.
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MULTA

UNICO.- Por no respetar los usos de suelo que tiene permitidos el inmueble visitado, en
terminos de su zonificacion aplicable prevista en la copia cotejada con original del
Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio niumero 54732-151TUIS14, de
fecha de expedicion doce de agosto de dos mil catorce, relativo al predio de interés, y no
acreditar haberse sujetado al procedimiento establecido en el Reglamento de la Ley de
Desarrollo  Urbano del Distrito Federal, para demostrar que las actividades de
“MUEBLERIA” y “ENTRENAMIENTO FISICO (GIMNASIO)”, se encuentran permitidas
para el inmueble visitado, en aplicacion a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal; al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en términos
de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con
el 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, ambos ordenamientos vigentes y
aplicables en el Distrito Federal, tal y como se advierte del.texto del acta de visita de
verificacion respecto de los usos de suelo de “MUEBLERIA” y “ENTRENAMIENTO
FiSICO (GIMNASIO)”, por lo que resulta procedente imponer al C. Titular y/o Propietario
y/o Poseedor del establecimiento visitado con giro de “M:UEBLERiA”, una MULTA
equivalente a 150 (ciento cincuenta) veces la' Unidad de Cuenta de la Ciudad de México,
vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto,
que multiplicado por $71.68 (setenta y uno pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al
momento de cometerse la infraccién, resulta la cantidad de $10,752.00 (DIEZ MIL
SETECIENTOS CINCUENTA Y DOS PESOS 00/100 M.N.), asi como al C. Titular y/o
Propietario y/o Poseedor del establecimiento visitado con giro de “ENTRENAMIENTO
FISICO (GIMNASIO)”, una MULTA equivalente a 150 (ciento cincuenta) veces la Unidad
de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de
Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y uno
pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraceion,
resulta la cantidad de $10,752.00 (DIEZ MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y DOS
PESOS 00/100 M.N.), de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 96 fracciéon VIl de la Ley
de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccion VI, articulo 151 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, y concatenado con lo sefialado en el
numeral 48 fraccién | del Reglamento de Verificacion Administrativa, en relacién con el
articulo cuarto transitorio d& la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y
articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016,
ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal. :

L EJECUCION DE LA SANCION -

jnstituto de Verificacion Administrativa del D.F,,
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Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacién administrativa en ejecucion de
“sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo
siguiente:

A) se hace saber a los CC. Titulares y/o Propietarios y/o Poseedores del
inmueble visitado donde se desarrollan los giros de ‘MUEBLERIA” vy
“ENTRENAMIENTO FiSICO (GIMNASIO), que deberdn exhibir ante la
direccién de calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, en un término de tres dias habiles contados a partir del dia
habil siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de la presente
resolucion, el original del recibo de pago de la multa impuesta en el
considerando tercero de esta resolucion, en caso contrario, se solicitara a la
tesoreria del distrito federal :inicie el procedimiento econémico coactivo de
conformidad con el codigo fiscal del distrito federal, lo anterior de conformidad
con lo establecido en el articulo 56 del reglamento de “verificacion
administrativa del distrito federal.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de

Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacién, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resolucion administrativa.

- SEGUNDO.- Se declara la vglidez del texto del acta de visita de verificacion practicada por
persoﬁna! especializado enjifunciones de verificacion adscrito a este Instituto, de
conformidad con el considergndo SEGUNDO de la presente resolucion administrativa. -------
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TERCERO.- Por lo que hace a los usos de suelo de “OFICINAS” y “CONSULTORIOS,
se resuelve no imponer sancién alguna a los CC. Titufares y/o Propietarios y/o
Poseedores del inmueble visitado donde se desarrollan dichos giros, lo anterior en
términos de lo previsto en el considerando TERCERO de la presente resolucion
administrativa. S '

CUARTO.- Por lo que hace a los metros de altura en el inmueble visitado, se resuelve no
imponer sancion alguna al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble visitado, lo
anterior en términos de lo previsto en el considerando TERCERO de la presente
resolucién administrativa.

QUINTO.- Por lo que hace a los usos de suelo de “MUEBLERIA” y “ENTRENAMIENTO
FISICO (GIMNASIO)", se resuelve imponer al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento visitado con giro de “MUEBLERIA”, una MULTA equivalente a 150
(ciento cincuenta) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al
momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que
multiplicado por $71.68 (setenta y uno pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al
momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $10,752.00 (DIEZ MIL
SETECIENTOS CINCUENTA Y DOS PESOS 00/100 M.N.), asi como al C. Titular y/o
Propietario y/o Poseedor del establecimiento visitado con giro de “ENTRENAMIENTO
FISICO (GIMNASIO)”, una MULTA equivalente a 150 (ciento cincuenta) veces la Unidad
de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de
Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y uno
pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion,
resulta la cantidad de $10,752.00 (DIEZ MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y DOS
PESOS 00/100 M.N.), de conformidad con los articulos 96 fraccion VIll de la Ley de
Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccion VIl y articulo 151 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccion | del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y articulo cuarto, transitorio de la Ley de
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito
Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales. vigentes y aplicables en el
Distrito Federal, en términos de lo previsto en el Considerando TERCERO de la presente
resolucion administrativa. heme -

SEXTO-SE CONMINA a log CC. Titulares y/o Propietarios y/o Poseedores del inmueble
matg’ﬁa el presente procedirhiento de verificacion, donde se desarrollan las actividades
Fi J .
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infractoras, para que a parttr del dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la
: presente determinacion, réspeten los usos de suelo permitidos para el inmueble visitado
en-. términos de la zonificacion aplicable, y se abstengan de realizar los giros de
“MUEBLERIA” y “ENTRNAMIENTO FiSICO (GIMNASIO)”, o bien, acrediten haberse
sujetado al procedimiento establecido en el Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano
del Distrito Federal, para demostrar que dichas actividades se encuentran permitidas para
el inmueble visitado, o en su defecto obtengan Certificado de uso del suelo vigente en
cualquiera de sus modalidades, que ampare los usos de suelo y superficie utilizada en el
establecimiento visitado, .en el entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio el
inmueble de verificacion a que hace referencia el articulo 14 y 15 ultimo parrafo del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la
esfera de su competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos,
-acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las
. materias a que hace referencia la fraccién | del articulo 7 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

SEPTIMO.- Hagase del conocimiento a los CC. Titulares y/o Propietarios y/o Poseedores
. del inmueble materia el presente procedimiento de verificacion, donde se desarrollan las
actividades infractoras que deberan acudir a las oficinas de la Direccion de Calificacion
“A” del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, ubicadas en calle
Carolina, numero ciento treinta y dos (132), colonia Nochebuena, Delegacién Benito
Juarez, codigo postal 03720, en esta Ciudad, en un término de tres dias habiles, de
~ conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley de Procedimiento Administrativo
- del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria conforme al articulo 7 del Reglamento

. de Verificacion Administrétiva del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original el v

‘recibo de pago de su multa,' en caso contrario se solicitara a la Tesoreria del Distrito
Federal, para que inicie el proced|m|ento economico coactivo, de conformidad con lo
dispuesto en el Cadigo Fiscal para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

OCTAVQO.- Con fundamerito e" los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Fed gal se hace del conocimiento de los interesados que tienen
un término de quince dias ha gles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucién, para que, de considerarlo necesario, interpongan
el recurso de inconformidad gnte el superior jerarquico de esta autoridad o promuevan

& \\m} institute de Venficacion Adimimistrativa \34 tOF.

' N {Hreccio m;zl

Coordinacion de Substan
Procedimientos

128/30



CDi

CIUDAD DE MEXILO

EXPEDIENTE: INVE’EIADAF/OVIDUYUSH 707/2016

)

NOVENO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacién Administrativa de este Instituto,
para que se designe y se comisione a personal especializado en'funciones de verificacion
a efecto de que proceda a la notificacion de la presente resolucion, para lo cual se
habilitan dias y horas inhébiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo
dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.

DECIMO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion Vi del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resguardo, proteccion y
manejo de los datos personales que la Direccion de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito_de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal. :

K
.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidas sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley. : :

El responsable del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay
Flaster, Coordinador de Substanciacion de Procedimientos y la direccién donde
podréa ejercer los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la
revocacion del consentimiento es la Oficina de Informacién Publica del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche
Buena, C.P. 03720, Delegacidgn Benito Juarez, México D.F.
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/1707/2016
El interesado podra dirigi%se al Instituto de Acceso a la Informacidn Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:

DECIMO SEGUNDO.- CUMPLASE. /

i
/ EJoEb/r\{,gAssT/YPM
H [

DECIMO PRIMERO.- Notifiquese personalmente al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor

del inmueble visitado, asi:como a los CC. Titulares y/o Propietarios y/o Poseedores del

inmueble visitado, donde: se desarrollan _las actividades de “MUEBLERIA” vy
“ENTRENAMIENTO Fisico (GIMNASIO) v I -~ su caorscter de
visitado del inmueble materia del presente procedimiento de verificacion, en el domicilio
ubicado en Cofre de Perote, numero 105 (ciento cinco), colonia Lomas de Chapultepec
VI Seccién, Delegacion Miguel Hidalgo, en esta Ciudad, de conformidad con los articulos
78 fraccidn | inciso ¢), 80, 81 y 82 fraccion | de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito  Federal, aplicado de manera supletoria al Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal er@érminos de su numeral 7.

L]

W
b

: Asi lo resolvié y firma elkkicenciado l&raelkonzélez islas, Director de Calificacion “A” del
Instituto de Verificacion Administrativa gl {Pistr’iéto Federal. Conste.
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