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En la Ciudad de México, a nueve de septiembre de dos mil dieciséis.
VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble ubicado en Nube, numero 52 (cincuenta y dos), colonia el Toro, Delegacion
Magdalena Contreras, en esta Ciudad, atento a los siguientes:

RESULTANDOS

1) El cuatro de julio de dos mil dieciséis, se emitid la orden de visita de verificacion al
inmueble citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/1821/2016, misma que fue ejecutada el cinco del mismo
aflo, por personal especializado en funciones de verificacion, asentando en el acta
los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.

2) En fecha trece de julio de dos mil dieciséis,— presentd a
través de Oficialia de Partes de este Instituto, escrito mediante el cual formuld
observaciones y presentd pruebas que considerd pertinentes respecto de los
hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidd_'s en el acta de visita de
verificacion materia de este asunto, al cual le recayo a'g;uerdo de fecha primero de

agosto de dos mil dieciséis, en el cual se le reconocio la personalidad de la

promovente en _su caracter de
denominada

nmueble materia del presenie procedimiento, fijandose tecna y hora, para que
tuviera verificativo la audiencia de desahogo de pruebas y formulacion de
alegatos, la cual se llevd a cabo a las diez horas con treinta minutos del veintidg

de agosto de dos mil dieciséis, en la cual se hizo constar la comparecencia dei
promovente, teniéndose por desahogadas las pruebas admitidas y por formulados
alegatos de manera verbal y escrita mediante ocurso recibido en la Oficialia de
Partes de éste Instituto el dia veintidés de agosto de dos mil dieciséis. ------mmmmmrmemun

3) Mediante proveido de fecha primero de agosto de dos mil dieciséis, se ordeno

girar oficio a la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal a

efecto de que proporcionara diversa informacion respecto del inmueble materia del

presente procedimiento, misnjo que fue cumplimentado mediante oficio
INVEADF/CSP/DCA’4427/2016, de fecha primero de agosto de dos mil dieciséis,

b recibido en dicha dependencia ¢l nueve de agosto de dos mil dieciséis, sin que a
la fecha en que se emite la pgf sente resolucion administrativa, se haya recibido

respuesta alguna.
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4) Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. El Licenciado lsrael Gonzalez Islas, Director de Calificacién “A” del Instituto de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en definitiva
el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo
y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucién Politica de los Estados
Unjdos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 ultimo
. parrafo, 3 fracciones V.y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccidon | de Ley Organica de la
~ Administracion Publica del D;strito Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, I,
LIV, VL VL VI IX, 7 fraceiones | 1 IV, 8, 9 y 13 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Féderal; 1, 2 fracciones Il y V, 6 fraccién IV, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y 1V, 8 fraccién I, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Veriﬁcécién Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI, 7,
22 fraccion 11, 23, 25 apartado A BIS, seccién primera, fracciones I, V, Vill y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccién IV, 2, 3
fracciones Il Il y V, 4, 14 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de -Verificacién

Administrativa del Distrito Federal.

2720

SEGUNDO.- El objeto dela presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de -Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacién Magdalena Contreras,
asi como a las Normas de Zonificacion y Ordenacién en el Distrito Federal, derivado del
texto ' del acta de visita de verificacion instrumentada en el inmueble en comento,
practicada en cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos
que conforme a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere
. para su validez, por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios
de simplificacion, precision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena
* fe con que se actua, de conformidac/dkon los articulos 5, 6y 7 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito'FederaI.}

|

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL/TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,

Li
_ /ﬁe'realiza de conformidada;lo pr vj;éto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
' /Administrativa del Distrito Federa ,,,ffoda vez que se ingresd en la Oficialia de P
Fa . ) .- ;; bt

mstituto de Vedficacion Administrativa del DF,
e . . Dirsceidon General
Pl R o Coordinacion de Substanciacitn de Procedimientos
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este Instituto, escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacidon Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
llevar a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucidén debidamente fundada y
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos 16gicos juridicos. :

El Personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en relacion
con el objeto y alcance la visita de verificacion asentd los sngu»entes hechos, objetos
|ugares y circunstancias: '

t

"En relacion con ) objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacién, se hacen (on%mr )ox siguientes HECHOS / OBJETDS

JLUGARES Y CIRCUNSTANCIAS e oo o
ME CONSTITUYO PLENAMENTE EN EL DOMIGILIO OBJETO DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION, TODA VEZ
QUE ME CERCIORO DE SER EL LUGAR INDICADO CONFORME A SENALAMIENTOS OFICIALES Y
CORROBORANDOLO CON EL VISITADO MISMO AL QUE SE LE EXPLICA EL MOTIVO DE NUESTRA VISITA Y NOS
BRINDA LAS FACILIDADES PARA LA REALIZACION DE LA DILIGENCIA HABIENDO SOLICITADC LA PRESENCIA DEL
C. PROPIETARIO Y /0 TITULAR ¥)/O POSEEDOR Y/U OCUPANTE Y/O DEPENDIENTE Y/O ENCARGADO Y/O
responsasLE v/ 0 apminisTRADOR DEL nmuesLe sienpo ATENDIDA POR|EE -~ 0500 A
DESCRIBIR QUE SE TRATA DE UN PREDIQ EN PROCESO DE CONSTRUCCION NUEVA DELIMITADG CON REJA DE
MALLA CICLONICA, AL INTERIOR SE OBSERVA MATERIAL Y HERRAMIENTAS PROPIAS DE LA CONSTRUCCION ASH
COMO UNA GRUA AUTODESPLEGABLE LA CUAL ES OPERADA POR UN TRABAJADOR, AL MOMENTO DE LA
DILIGENCIA SE OBSERVAN CUARENTA TRABAJADORES REALIZANDO DIFERENTES ACTIVIDADES COMO LO ES
CHMENTACION, COLOCACION DE VIGETA Y BOBEDILLA, SE REALIZAN TRABAJOS EN LOZA MACIZA, CABE DECIR
QUE AL MOMENTO SE OBSERVA EN OBRA NEGRA OBSERVANDOSE DOS CUERPOS CONSTRUCTIVOS UNO DE
ELLOS CONSTA DE TRES NIVELES Y UN CUARTO NIVEL DESPLANTADO EN PREPARACION PARA COLOCACION
DE LOSA CABE MENCIONAR QUE LOS TRES NIVELES SE OBSERVAN POR DEBAJO DEL NIVEL MEDIG DE
BANQUETA, EL SEGUNDO CUERPO CONSTRUCTIVO SE CONFORMA DE UN NIVEL Y EN PREPARACION PARA EL
SEGUNDO NIVEL, DICHO CUERPO SE ENCUENTRA DEBAJO DEL NIVEL DE BANQUETA, NO OMITO MENCIONAR
QUE EL TERRENG DEL PREDIO SE OBSERVA EN DECLIVE CON RESPECTO AL OBJETO Y ALCANGE DE LA ORDEN
DE VISITA PROCEDO A DESCRIBIR LO SIGUIENTE: 1.- EL USO DE SUELO OBSERVADO AL MOMENTO DE"tA—
DILIGENCIA ES DE OBRA NUEVA EN PROCESO DE CONSTRUCCION, 2.- LAS MEDIDAS OBSERVADAS SON LAS
SIGUENTES: A) LA SUPERFICIE DEL PREDIO ES DE DOS MIL QUINIENTOS VEINTIOCHO METROS CUADRADOS, B)
LA SUPERFICIE UTILIZADA AL MOMENTO ES DE TRES MIL CIENTO CUARENTA Y DOS METROS CUADRADOS, C) LA
SUPERFICIE CONSTRUIDA AL MOMENTO ES DE NOVECIENTOS VEINTIUN METROS CUADRADOS LOS CUALES SE
ENCUENTRAN BAJO NIVEL MEDIO DE BANQUETA D) LA ALTURA DEL INMUEBLE ES DE UNO PUNTO SETENTA'Y.
CINGO METROS SOBRE NIVEL MEDIO DE BANQUETA ACLARANDO QUE LA ALTURA TOTAL AL MOMENTO ES DE
NUEVE METROS DESDE EL PUNTO MAS BAJO E) LA SUPERFICIE DE AREA LIBRE ES DE MIL NOVECIENTOS
CATORCE METROS CUADRADOS, APARTADO A Y B SE DESCRIBE EN APARTADO DOCUMENTAL HACIENDO

TMENGION QUE NO SE EXHIBE DICTAMEN DE H\M’ﬁC!O URBANO AMBIENTAL SIN EMBARGD EXHIBEN

DECLARATORIA DE CUMPLIMIENTO AMBIENTAL. / -
H .

De~lo anterior, asi como de los elemenit os que obran en adutos, se desprende que el

/m ueble visitado se trata de una obra hlieva en proceso de. construccion, constituida al
/;rfomento de la visita de verificacion por/dos cuerpos constructivos, uno conformado por
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tres (3) niveles concluidos y un cuarto nivel desplantado en preparaciéon para colocacion
de losa, precisando que los tres (3) niveles se observan bajo nivel de bangueta, y por lo
que respecta al segundo cuerpo constructivo, el mismo se encuentra conformado por (1)
un nivel y en preparacion para el segundo nivel, precisando que dicho cuerpo constructivo
se encuentra bajo nivel de banqueta, todo ello en un predio con una superficie de 2528
m2 (dos mil quinientos veintiocho punto metros cuadrados), una superficie de
construccion de 921 m2 (novecientos veintiun metros cuadrados), una altura de 1.75 m
-(uno punto setenta y cinco metros), y una superficie de area libre de 1914m2 (mil
novecientos catorce metros cuadrados), tal y como lo asentd el personal especializado en
funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en el acta de visita de verificacion
materia del presente asunto, quien se encuentra dotado de fe publica en los actos en que
~interviene conforme a sus atribuciones, de conformidad con lo previsto en el articulo 29
fraccion 1l de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distritc Federal y 3
fraccion XVI del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.------m----mmn-

1

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada , .

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXVII, Junio de 2008

Materia(s): Civil . -

Tesis: 1a. LI/2008:

Pagina: 392 : ]

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe pablica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que

se ejerce a través de los drganos estatales, pues por disposicion de la ley.los

fedatarios la reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema

juridico mexicano no forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son

vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado garantiza que son

ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que deba

considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al

Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se otorgo conforme a
" derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden publico, a la

tranquilidad de la sociedad en que se actia y a dar certeza juridica” ------------====---

Asimismo asentd, en relacion a la documentacion a que se refiere la orden de visita, lo
siguiente:-----

frstiluto de Veriticauidn A

Coordmacin de Sul
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Se requiere _pard que exhiba la documemamon a que se refiere ia arden de visitar de

vemf:caczon antes mencionada, por o que muestra los siguientes documeantos:
- GERTIFICADD UNICO DE ZONIFICACION DE USO DEL SUELQ expedido por SECQETAR!A DE DE"QARROLLD'
LRBANG Y VIVIENDA. tipo COPIA SIMPLE. con facha de axpedicion QUANCE DE D!(‘IFMBRF DE DOS ML QUINCE, con
vigigncia de UN AND CONTADO A PARTIR DEL DIA SIGUIENTE A SU EMISION, NUMERO DE FOLIO 89998-131-HEMA1S
PARA EL INMUEBLE UBICADO EN CALLE NUBE NUMERQ 52 ¥ 56 COLONIA EL TOPO LA MAGDALENA CONTRERAS
CON ZONIFICACION H/2/56/MB UNA VIVIENDA POR XADA 200 METROS CUADRADOS‘ DE LA SUPERFICIE TOTAL DEL,
TERRENQ, CON APROBACION DE POLIGONO DE ACTUACION CONFORMADO POR EL INKUEBLE NUBE 52 Y 56
CONSIDERANDD LOS SIGUIENTES LINEAMIENTOS: AREA LIBRE MINIWA 1840.50 METRO.:: CUADRADOS, AREA
MAXIMA DE DESPLANTE: 6568.48 METROS CUADRADOS, SUPERFICIE MAXIMA'DE CONSTRUCCION: 379347
METROS CUADRADOS HABITABLES, NIVELES: 7 { 4 SOBRE EL NIVEL MEDIQ DE BANQUETA Y 3 8AJ0 EL MISMO)
USO8 DE SUELO: HABITACIONAL, DENISDAD: MUY BAJA, UNA VIVIENDA POR CADA 200 METROS CUADRADOS DE
BSUPERFICIE TOTAL DEL TERRENO.USO DEL SUELD HABITACIONAL PLURIFAMILIAR, DICHO DOCUMENTO CUENTA
con Firma pEL cerTIFICApoR ||| G - ::. c o= cerTIFICACION REGISTRO DE LOS
H.- DECLARATORIA DE CUMPLINIENTO AMBIENTAL axpedido por SECRETARIA DE MEDIC AMBIENTE . tipo COPIA
SIMPLE, con fecha de expedicion CINCO DE ENERO DE DOS MIL DIECISEIS, con vigencia de UN ANO PARA INICIAR CON
LAS OBRAS DE PREPARACION DEL SITIO, CONSTRUCCION O INSTALACGION A QUE SE REFIERE EL T’RAMETE,
PARA LA OPERACION Y MANTEMIMIENTO DEL PROYECTO LA VIGENCIA SERA DURANTE SU VIDA UTH., SIEMPRE Y
CUANDO NO REALICE MOD!F!CAC?GNFS SE EXHIBE DICHO DOCUMENTO CON SELLOS DE LA DERECCiON
GENERAL DE REGULACION AMBIENTAL DE FEGHA 3 DE FEBRERD 2016 PARA EL DOMICILIC USICADOC EN NUB
52 COLONIA EL TORQ DELEGACION MAGDALENA CONTRERAS, SUPERFICIE DE 2,528.98 METROS CUAER:’-\DO\:.W

Documentales respecto de las cual esta autoridad se pronunciara en lineas subsecuentes,
toda vez que las mismas obran agregadas en copias cotejadas con original en los autos
que integran el presente procedimiento.

En dicho sentido esta autoridad procede a la valoracién de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente. procedimiento, las cuales
se valoran en términos del articulo 403 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo: del
Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo,:en relacién con el objeto y

alcance de la Orden de visita de verificacién, sin que sea necésario hacer mencion expresa .

de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de Ia Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte del Informe de Labores
que rindi6 el Presidente de la Suprema Corte de Justma de la Nacmn en mil novecientos
ochenta y nueve, del-rubro y texto sugu:?ntes

“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.
Para dar cumplimiento a lo d/'s,ouest por el articulo 151, primer péarrafo de la Ley de
Amparo, es suficiente que en el actd [de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las
constantias que obran en autos, para jque se entienda que las documentales han quedado

rela fongdas y recibidas en ese acto, Sin que sea necesario gue se haga mencion expresa
p ]

Caordmacian de Substy
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. de cada una de ellas.”

Sin embargo las mismas no'é’on idéneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo.gue no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucién administrativa «(salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi
considere y de las cualgés emitird pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de
apoyo la'siguiente tesis que a continuacién se cita: :

Registré No. 170209

Localizacion: -
Novena Epoca B '
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXVII, Febrero de 2008
Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671 C

Tesis Aislada : 6/20

Materia(s): Civil ‘

. PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA
EN QUE REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR.

' La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad
humana; 2. Los fenémenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o no
intervenido el hombre en su creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o
sométicos del hombre, circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo
material, son susceptibles.de demostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos

" a través de los cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los
hechos que constituyen el fundamento de sus acciones o excepciones segun sea el caso.

" En-.este orden, la idoneidad ‘de un medio probatorio no se determina en relacion con sus
aspectos formales o de conistitucion, sino en la manera en que refleja los hechos que
pretenden demostrarse en el-juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por el
solo' hecho que a una probanza le afistiera pleno valor probatorio, ello relevara al juzgador
del andlisis de su contenido para determinar si la misma tiene relacion con los hechos
respectivos, situacion que seria dntraria a la naturaleza y finalidad procesal de las
pruebas. ‘ '

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO ¢N MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
/”Z(:mparo directo 166/2007. Televisay S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad de
Gotos, con gg[vedéd en cuanto aflas consideraciones referidas a la prueba pericial, por ' !
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parte del Magistrado Nedfito Lopez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos.
Secretario. Salvador Andrés Gonzalez Barcena

Registro No. 175823

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XX, Febrero de 2006

Pagina: 1888

Tesis: .10.A. 14 K

Tesis Aislada

Materia(s): Comun

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA
IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que en
el juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas,.con excepcion de la de
posiciones y de las que atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de que las
partes puedan rendirlas, las autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad

las que tengan en su poder y si no cumplen con esa obligacton, :a peticion del interesado,
el Juez de Distrito les exigira tales medios de prueba con el tnico requisito de que, previo a -

esa peticion, se hubieran solicitado directamente a los funicionarios. Sin embargo, el
contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el sentido de que el juzgador
estd obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes, sino que,
para su admision, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora bien,
el primero de tales principios impone como limitacion al juzgador, tanto al calificar la
admision o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes como las que traiga

oficiosamente, que tengan relacion inmediata con los hechos controvertidos, con la
finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto, y
el segundo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de justicia -
y de economia procesal, consiste en que la prueba sea el medio apropiado y adecuado .

para probar el hecho que se pretende demostrar, de modo que intentar recabar una prueba
que no cumpla con esas exigenciap provocaria una mayor dilacion en el tramite del
proceso en perjuicio de los justiciables y de la pronta y expedita imparticion de justicia.

!EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER

Direccion

ks /’%
- IR
j e . C()ormn 1Gion de Substanctacion
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. Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de
votos. Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zeron de Quevedo,----

'

En ese sentido, esta autoridad determina que la Unica documental con la cual en su caso
se.acredita el objeto y alcance del presente procedimiento, es la copia cotejada con
original del Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio numero 89998-

~ 151HEMA15, de fecha de expedicidén quince de diciembre de dos mil quince, documental

" respecto del cual esta autoridad mediante oficio numero INVEADF/CSP/DC"A”/4427/2016,

. defecha primero de agasto.de dos mil dieciséis, solicité al Director General de Asuntos
Juridicos de la Secretaria; de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal,
proporcionara informacion respecto de la autenticidad del Certificado de mérito, recibido
en dicha dependencia el nueve de agosto de dos mil dieciséis, sin que a la fecha en que
se emite la presente resolucion se haya recibido respuesta alguna, transcurriendo el plazo
que sefala el. articulo 55 dela Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal,
“..A quien se le solicite un informe u opinién, deberé emitirlo dentro del plazo de siete dias
hébiles, salvo disposicion que establezca otro plazo...”, no obstante lo anterior, y en virtud
de que al momento en que se emite la presente determinacion no se ha recibido
respuesta de la autoridad requerida en la que se informe respecto de la autenticidad del
certificado de mérito, y toda vez que esta autoridad se rige bajo el principio de buena fe Vo
gue sefalan los articulos 5 y 32 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal, es procedente tomar en cuenta el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del
Suelo de referencia para los efectos de la presente determinacién, mismo que salvo
prueba en contrario tiene pleno valor probatorio al tratarse de documento publico
expedido por funcionario publico en ejercicio de sus funciones, de conformidad con los
articulos 327 fraccion |l y 403 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, aplicado de manera supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del

. Distrito Federal, aunado a que el promovente para acreditar los hechos o ¢ircunstancias

- argtiidos, presento el acervé probatorio anteriormente sefialado, lo cual constituye para

' esta autoridad el reconocimiento de que el promovente actua en el proceso con probidad,

~ con el sincero convencimiento de hallarse asistido de razén, y que por esa circunstancia
pueden aportar ese tipo .de medios de prueba, maxime que por la aceptacion de la
oferente y la falta de reticencia o prueba en contrario exige la aplicacion de las reglas de
la logica y la experiencia, por lo que s/%rve de apoyo la siguientes tesis:

bLEG/ADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL

8/20

Registro: 179656 o
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1821/2016 ,

Localizacion: Tomo XX|, Enero de 2005

Materia(s): Administrativa

Tesis: 1V.20.A. 118 A

Pag. 1725

[TA]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta, Tomo XXI, Enero de 2005, Pag. 1725
BUENA FE. ES UN PRINCIPIO DE DERECHO POSITIVO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA.

Conforme al articulo 13 de la Ley Federal de Procedimiento Adm/nmtrat/vo la actuacion
administrativa en el procedimiento se desarrollara con arreg/o,a diversos principios, entre
ellos, el de la buena fe; por tanto, debe considerarse que éste es un principio de derecho
positivo que norma la conducta de la administracion hacia Ios administrados y de éstos
hacia aquélla, y que, por constituir un concepto juridico indeterminado, debe ponderarse
objetivamente en cada caso, sequn la intencion revelada a través de las manifestaciones
exteriores de la conducta, tanto de la administracion publica’ co[no del administrado. En
esa tesitura, si el precepto legal en comento prohibe a las autoridades administrativas
toda actuacion contraria a la buena fe, el acto.en que tal actuacion se concrete s
contrario a derecho, ilicito y, por tanto, debe declararse invalido. -

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO
CIRCUITO. ;

Amparo directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de Comercio Exterior, S.C. 28 de
septiembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos Rodriguez Navarro.
Secretaria: Rebeca del Carmen Goémez Garza.

TAJ; 10a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Libro X!ll, Octubre de 2012, Tomo 4, Pag.
2517

DOCTRINA DE LOS ACTOS PROPIOS. SU DERIVACION INMEDIATA Y DIRECTA ‘DEL

PRINCIPIO GENERAL DE BUENA FE.

La buena fe se define como la creencia de una persona de que actua conforme a
derecho; constituye un principio general del derecho, consistente en un imperativo de
conducta honesta, diligente, correcta, que exige a las personas 'de derecho una lealtad y
honestidad que excluya toda intencion maliciosa. Es base inspiradora del sistema legal y,
por tanto, posee un alcance absoluto efjrradia su influencia en todas las esferas, en todas
las situaciones y en todas las relaciongs juridicas. Ahora bien, a partir de este principio, la
doctrina y la jurisprudencia han derjyado diversas instituciones, entre las que por su
importancia para la resolucion de proljlemas juridicos destaca la llamada doctrina o teoria
de-10s actos propios, que deriva de la regla consignada en el brocardo que reza: "venire
tontfa factum proprium, nulla conceditur”, la cual se basa en la jnadmisibilidad de que un
//tlﬁante fundamente su postura al inyocar hechos que contrar/en sus prop/as afirmaciones

! : L Insfituta de Yaeriticacion Admanistrativa del OF

Coordinaca e Subs
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fundamento en la confianza despertada en otro sujeto de buena fe, en razon de una
primera conducta realizada, la cual quedaria vulnerada si se estimara admisible aceptary

dar curso a una pretension posterior y contradictoria.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO

Amparo directo 614/2011. Maria de Lourdes Cashonda Bravo. 8 de diciembre de 2011.

" Unanimidad de votos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretaria: Maria
. Estela Espafia Garcia.

Amparo directo 183/2012. Comunicaciones Nextel de México, S.A. de C.V. 19 de abril de

© 2012. Unanimidad de votos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretaria:

Ariadna Ivette Chavez Romero. '
Amparo en revision 85/2012. llena Fabiola Teran Camargo. 19 de abril de 2012.
Unanimidad de votos. Ponente Victor Franc/sco Mota Cienfuegos. Secretaria. Ariadna

lvette Chavez Romero.

- Amparo directo 237/2012: M/reya Leonor Flores Nares. 10 de mayo de 2012. Unanimidad
’ de votos. Ponente:-Nedfito Lopez Ramos. Secretario: José Luis Evaristo Villegas. ------------

Ahora bien, de la copia cotejada con original del Certificado Unico de Zonificacion de Uso
del Suelo, folio nimero 89998-151HEMA15, de fecha de expedicién quince de diciembre
de dos mil quince, se desprende especificamente que tiene una vigencia de un afo
contado a partir del dia siguiente de su expedicion, esto es hasta el dieciseis de diciembre
de dos mil dieciséis, por lo que el mismo se encuentra vigente al momento en que se
emite la presente determinacion como al momento de la visita de verificacion, asimismo
es de precisarse que dicho certificado se desprende que es relativo al inmueble ubicado
en calle Nube, numero 52 (cincuenta y dos ) y 56 (cincuenta y seis), colonia El Toro,
Delegaciéon La Magdalena Contreras, en esta Ciudad, siendo que la orden de visita de
verificacion materia del presente procedimiento se encuentra dirigida al inmueble ubicado
en Nube, numero 52 (cincuenta y dos), colonia el Toro, Delegacién Magdalena Contreras,

_en esta Ciudad, no obstante de las constancias que obran en autos se advierte la

ey

Licen¢ia de subdivision, fusion o retolificacion de predios, folio LF/002/15, de fecha de
expedicion dos de julio de dosjmil quince, asi como la solicitud y constancia de
alineamiento y numero oficial folio]CANO/341/15, de fecha de expedicion diez de agosto

- de dos mil quince, mismas que sglvo prueba en contrario tiene pleno valor probatorio al

tratarse de documento publico dxpedido por funcionario publico en ejercicio de sus

'J funciones de conformidad con | los articulos 327 fraccion Il y 403 de! Cédigo de

- 10/20-,
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y seis), colonia El Toro, Delegacion La Magdalena Contreras, por lo que se hace evidente
que el inmueble visitado se encuentra fusionado con los dos predios antes citados, por lo

que. es evidente que dicho certificad
mismo se toma en cuenta para los ef

o es relativo al inmueble visitado, en ese sentidd el
ectos de la presente detgrminacion.

En ese sentido, del estudio y analisis de la copia cotejada'fcon original del Certificado
Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio nimero 89998-151HEMA15, de fecha de

expedicion quince de diciembre de d

os mil quince, mismo que salvo prueba en contrario

tiene pleno valor probatorio al tratarse de documentos publico” expedido por funcionario
publico en ejercicio de sus funciones, de conformidad con los articulos 327 fraccion 11 y
403 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, aplicado de manera
supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distritd Federal, conforme a su
articulo 4 parrafo segundo, se advierte que al inmueble visitado le aplica la zonificacion:-—

ZONIFICACION,
Coriticn qua o Progiama Bmagnaanal do Gesncolin Uhano vignnto paio )
publicado on ta Gatetn Oboigl dot Dfstito b ageral of dia 28 do ongra da 20
PBCD 6 o Eo rolprane
200 m? U In suporticio lotal do
Asmwsmg modionie AGUE

e

Delagacianal da Desarcolle Urbofio Sigenta pora 1 Magdalona Gonfeor:

B1 Toro, Dotngacidn Lo Magdalona Controrag, gonformo g lo oslablaeido on |

o aplicd 4 zonificactdn: JIBEGIAN (Hobilus

DR EL QUE SE APUEDA LA CONSTITUCION DEL i
POR LOS PREOIOS UMHCADOYS EN LA CALLE NUBE WOMERO 62 ¥ 58, COLONIA £l TORQ, DEL
Programas Agtn 287, Libro V2016, Valumen, POLICGONGOS'DE /\CW)U/\CVON‘ ol dfn A do diclamhra to 2018, y dondo so DICTANMINA o algulanta:

VL Dot curule documental S0 oprecin quo so dobassn cumplic 103 Neor
intnrasado qua A Caso conlrerio se dajara sin elocios y secé senclanpde conforma a la normatividad aplicoblo’

PRIMERG. SE APRUEBA LA CONSTITUCION DEL PO\.(GONO DE ACTUACION, conlomme & fo asiablackds on of Dlslamon mimare SEDUVIDGDLID-POLINT2I2016, a0 facha 28 do
saptiombro do 2015, que forme peria intogamy dof siosonte Acuordo, bejo ol Slstoma do Actuacion Privade, delimilndo poc log prodios uldoados anla callo Nubo amere 82 v 68, Celonta

sitn Ko
v sutoridadne. detogm
s My Haja una vivie

o Dategaetdn LA MAGDALENA CONTRERAS, ¢
06, pors los glocios do oblamoriodad y cumplmiento p
3 Hivolos Maxmos do Constrsdion, 50% 1

L CONSIIERANDO ’ .
max Clengralos o Qedanpcién N° 4, 2,4, 7. 8 y 15, asl como las rastneniongs eslablocidas por @) Programa \
a8, ol dasarroliar of proyocty quo su ajuste @ o Constitucion ol Pollyono do Astuactdn, apurcibilondo ol

o3 considocandas B L IV y V. con tos sigulonias nupvos linasmisntos

Acoa Libre minima

Arga Maxima:de desplanie

sissan 3,793.47 m riabliables..

Y tivelos

__Usos dsf Suelo

7 (slole 4 sobro ol
__bajo of misrng): -
Habitaglonal

Donsidad

Muy Baja, una vivienda por cada 200.00 m” do
suporfiche 1olal dei torend oot

“SEGUNDO Parn tn sjocution dai POIIGons 4o Aclamelon, of proplainaie Joberd

'GUARTO, £ solicitante do tn Constitucidn dal-Poligono do Acluecidn, ojoreh
HOUB07 1 GIALDATA y 100910 15 3ALDIHE, ambos do fochs 10 do diiambre

QUINTO. Ei presenta Acuardo, ne axima al IMeresado ot cumplimianto de toa
ws¥snnctonos gque 1os autoridadas oompoisnies.

7
TERCERO. Girosoe atonto ohcio of Rogisiro de Pledes y Pragramas, do sstn Socroiurin du Dasarrolio Urboro v Viviands, scompanado ' det compmu};mw do nage olginal Qo prcéuﬂ(o ot
dalorasndo v conin ceribendn dal prosenis Acuordo, apn in finalidnd do quo vellove & cabo to inserl9peion dol misma, para quo surta fon alocias lagains i qua ays lugad. N

Utbano, do o Secrotnrin do Dosarrolla Wibong y Viviends, ostard vigenta hasta 365 disgs postorioras a qio so medliquo ol Programn Delopacional do Oosarrollo Ucbane vigento panr Lo
Magdalona:Conicoras, publicado on to Gacola oficiat dal Distrite Fedoral of 28 do anoto da 2006,

aumiph incdas (as condicionnz sofuindns on of Considerado VI

5 low corochos confaridos on los Cortiicados Unicos do Zonificacidn dn Uso dal Sunto, can nyuml(m da folior |
da 2014, por fo aue unn vaz inserito @l prosonto acuorde on ol Reglstre do Planes y Frogramby do Dosariolio

dgamids i icionas ogalos y Narins on is matocky, por (o quo su ingumpiimionlo, dard lugsr a

En virtud de lo anterior, es evidente que los niveles observados bajo nivel de banqueta en
el inmueble visitado al momento de la visita de verificacion, son los permitidos en las

normas de zonificacion y ordenacién

'en materia de uso de suelo, de conformidad con la

copia cotejada con original del Certi
nimero 89998-151HEMA15, de fec

icado Unico de Zonificaciori de Uso del Suelo, folio
ha de expedicion quince de diciembre de dos mil
toda vez que ha quedado precisado en lineas que

guince, relativo al inmueble visitado,
anteceden el inmueble visitado se

ncontraba conformado_al -momento de la visita de

verificacién por tres niveles bajo niv

5| de banqueta y conforme a dicho certificado tiene

tres niveles permitidos bajo nivel de

g'énqueta.

/
;

Tt
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Ahora bien, para determinar si el visitado cumple con la superficie de area libre y toda vez
que se desprende que el porcentaje de area libre que debe respetar es de 1,840.50m2 (mil
ochocientos cuarenta punto ¢incuenta metros cuadrados), siendo que del texto del acta de
visita de.verificaciéon se desprende lo siguiente: “...LA SUPERFICIE DE AREA LIBRE ES
DE MIL NOVECIENTOS CATORCE METROS CUADRADOS..."(sic), con lo que se pone
de manifiesto que el inmueble visitado da cumplimiento también al porcentaje minimo de
area libre, que inclusive es mayor al requerido como minimo en la zonificacion aplicable,
prevista en la copia cotejada con original del Certificado Unico.de Zonificacién de Uso del
Suelo, folio numero 89998-151HEMA15, de fecha de expedicion quince de diciembre de
dos mil quince, relativo al inmueble visitado.

_En virtud de lo anterior, esta autoridad determina que el visitado observa las disposiciones
legales y reglamentarias en materia de uso del suelo, respecto de los niveles bajo nivel

medio de banqueta y area libre del inmueble visitado observados al momento de la visita

de verificacion, de conformidad con la copia cotejada con original del Certificado Unico de

* Zonificacion de Uso del Suelo, folio numero 89998-151HEMA15, de fecha de expedicion
: quince de diciembre de dos mil quince, relativo al inmueble visitado, en relacion con el
articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, mismo que cita:---------------

'

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, ptiblicas o privadas, estan
obligadas a la exacta observancia de los programas y de las
determinaciones que la Administracion Pablica dicte en aplicacion de esta
Ley”.

Lo anterior en relacion con lorestablecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan:---------------

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones
para los usos y aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedird en
los terminos que se,ﬁa/e esta ley y su reglamento”.

i

“Articulo 48 E| Jordenamiento territorial comprende el conjunto de
disposiciones que fienen por objeto establecer entre la zonificacion y los
usos, destinos y rdservas del suelo del Distrito Federal, los asentamientos
humanos, las actiVidades de los habitantes y las normas de ordenacion.
Comprende asimismo las disposiciones en materia de construccio

i

2
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paisaje urbano y de equipamiento urbano”

. “Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se
consideraran las siguientes zonas y usos del suelo:

/. En suelo urbano.: Habitacional: Comercial; De Servicios; Industrial;
Espacio Abierto, Areas Verdes, y los demas que se establezcan en
el reglamento

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Y o

.......................................... S

“Articulo 128. Los certificados de zonificacion se clasifican @n; —--w-srrwem e e

/ Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo. Es el documento publico en el que se
hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble determinado
establecen los instrumentos de planeacién de desarrollo urbano. Este documento no crea
derechos de propiedad o posesion, no prejuzga sobre ellos, ni constituye permiso,
autorizacion o licencia alguna.

1 Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento publico en el
que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble
determinado establecen los instrumentos de planeacion' de desarrollo urbano, cuya
solicitud 'y expedicion se realizara por medios electronicos: Este documento no crea
derechos de propiedad, posesion, ni prejuzga sobre ‘ellos ni constituye permiso,
autorizacion o licencia.

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para /as que se expiden los certificados
sefialados en las fracciones | y Il es de un afio a part/r de/ dia siguiente al de su
expedicion.

Una vez realizado el trémite para el cual fue solicitado cua/qutera de /os certificados antes
sefialados, no sera necesario obtener una nugva certificacion, a menos que se modifique
el uso y superficie por uso solicitado del inmueble, o a través de los Programas de
Desarrollo Urbano que entren en vigor.

1. Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el documento
publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y superficie de uso
que por el aprovechamiento legifimo y continuo tienen los propietarios, poseedores o
causahabientes de un bien mmuj&e en su totalidad o en unidades identificables de éste,
con anterioridad a la entrada }wgor del Programa de Desarrollo Urbano que los

prohibio.

//m La vigencia de este certificado era permanente sin embargo la Secretaria en cualquier
/ momento podra solicitar a la Au, gr/dad competente se lleve a cabo una verificacion- para
¢/ constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos adquiridos pr@scr/b/ran a/

inaritute de Venfcacidn Administrat
) Dir
f\ Coordinacidny de Sobstangiacién de Pro

-

. ne ;
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\/i S Uirpcoidn o it;

13/20



CD

CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1821/2016

momento en que se'deje de ejercer el uso de que se trate, salvo que sea acreditado que la
continuidad se vio interrumpida por causas ajenas a la voluntad de los propietarios,
poseedores o causahabientes del bien inmueble. :

Siempre y cuando el 'solicitante cumpla con los requisitos previstos en cada caso, el
registro de los Planes y. Programas expedira los Certificados a que se refiere el presente .
articulo en los siguientes plazos: ' ' ‘ o
a) Dentro de los 3 dias, habiles posteriores a la presentacioén de la solicitud del Certificado

Unico de Zonificacion de Uso de Suelo;

b) De forma inmediata en la presentacién del Certificado Unico de Zonificacion de Uso de

Suelo Digital; t

¢) Dentro de los 40 d/’as habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del certificado

de Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos Adquiridos.

Cuando por asi requerirse, el Registro de Planes y Programas solicite opinion de la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, o bien solicite la verificacién del uso de un inmueble para determinar la
continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para la expedicion de los certificados
establecido en el parrafo inmediato anterior empezaré a correr a partir del dia siguiente al
. en que se reciba la respuesta o desahogo correspondiente. 14/20

- Ahora bien, por lo que hace al uso de suelo utilizado en el inmueble visitado (construccion),
en relacion con los usos de suelo permitidos en términos de la zonificacion aplicable, esta
autoridad determina poner fin al presente procedimiento al existir imposibilidad material de
continuarlo por causas sobrevenidas, es decir, al no contar con los elementos suficientes

© que permitan dictar resolucion fundada y motivada, en la cual se califigue el uso de suelo
de dicho inmueble y se filen, en su caso, las responsabilidades que correspondan; asi
como las sanciones y medidas de seguridad que procedan en los términos de los

. ordenamientos de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el Reglamento de la o
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, asi como el Programa General de Desarrollo : '
Urbano, Programa Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion La
Magdalena Contreras y Normas de Ordenacién en el Distrito Federal, en relacion con el
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, toda vez que al momento
en . que se practico la visita' de verificacion materia del presente asunto, unicamente se

- advirtié que el inmueble-objeto del presente procedimiento se encontraba en etapa de

_ construccion, sin que pudiera deter,yzﬁ;narse el uso que en su caso se destinara en el
“inmueble de referencia.--—---» ///

Cabe ‘sefialar que por lo‘_,q,ue'”t?ﬁ’ ce a la superficie de construccidn, esta autoridad
det&fmina no hacer proputiciamiento alguno al respecto, toda vez que si bien el certificado

o ﬁnteﬂ citado estab)

lostituto de Verdicacidn Admmistrativa
Direceion
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también lo es que no se sefiala la superficie maxima de construccién permitida para los
MISMOS, ~m et e

As&mssmo del objeto y alcance que senala Ia Orden de szrta de Ver:ﬁcauon materia de|
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
objeto y alcance, el visitado debe exhibir....B.- En su caso Dictamen de impacto urbarno-
ambiental conforme al articulo 77 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal"(sic). Al respecto, el precepto legal antes citado, dispone de manera
textual, lo siguiente:

Articulo 77. Se requiere dictamen de impacto urbano o impacto urbano-ambiental
. para la obtencién de autorizacion, licencia o registro de manifestacion, cuando se

pretendan ejecutar alguno de los siguientes proyectQ‘s: .

1 De uso habitacional de més de diez mil metros cuadrados de construccion;
. De uso no habitacional de mas de cinco mil -Enet%os de construccion,
. "De usos mixtos de cinco mii o mas metros andf'.ados de construccion;
V. Estaciones de servicio de combustible para carburaciéon como gasolina,
.diesel, gas L.P y gas natural, para el servicio ptiblico y/o autoconsumo
% Crematorios
SVl Se aplique la Norma de Ordenacion General nimero 10.

Para los proyectos incluidos en las fracciones I, 1l 'y Ill, el estacionamiento bajo
nivel de banqueta o medio nivel, no cuantificard para la suma total de metros
cuadrados construidos, de conformidad con la superficie méxima de construccion
permitida en la intensidad definida por los Programas de Desarrollo Urbano. pero;
para el pago de derechos administrativos se cuantificara el total de metros
construidos. '(sic).

Sin que esta autoridad pueda hacer pronunciamiento alguno respecto del cumplimiento o
incumplimiento de este punto, toda vez que se desconoce el uso de suelo que en su caso
se destinara en el inmueble visitado, goda vez que al momento de la visita de verificacion,
el inmueble visitado se trataba de undiobra en proceso de construccion, lo que imposibilita
a esta autoridad para hacer pronunciamiento alguno al respecto..

Deyivado de lo anterior y toda vez’ que el visitado observa las disposiciones legales Y
r gla/p'fentarlas aplicables en materig de uso de suelo, contenidas en la Ley de Desarrollo
rbano del Dis’mto Federal y el Re@lamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito

‘ e
B

]

/ ' )
, instituto de Yerificacion Administrat
/ i3 . Dirpce
1 ) B ' C‘ommngcxdm dn Substanciacidn de Procs dxmu Mos
4 ’ Dir 5 din Calificacion A"

[

o

ot Noche §

15/20



CD

CIUDAD DE MEXICO \

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1821/2016

Federal en términos de lo dispuesto en la copia cotejada con original del Certificado
Unico de Zonificacién de Uso del Suelo, folio numero 89998-151HEMA15, de fecha de
expedicion qumce de diciembre de dos mil qumce relativo al inmueble visitado, se

: Iiiiilve tmiioner sancion aliuna la Eersona moral denominada

' I - <! nmueble materia del presente

procedimiento de verificacion.

Derivado de lo anterior, y en virtud de que del estudio del texto del acta de visita de
verificacion, se advierte el cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias en
materia de uso de suelo, esta autoridad determina procedente NO entrar al estudio y
_ anélisis del escrito de observaciones ingresado en la oficialia de partes de este Instituto,
toda vez que en nada cambiaria el sentido de la presente resolucion administrativa,
" adicionalmente que la V|S|tada NO podria conseguir mayores beneficios que el que esta
autoridad determine el cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias en
materia de uso de suelo, al respecto, sirven de apoyo por analogia la siguiente Tesis:------

No. Registro: 39,938 16/20

Precedente

Epoca: Quinta

Instancia: Tercera Sala Reglonal Hidalgo-México

Fuente: R.T.F.J.F.A. Quinta Epoca. Afio V. No. 56. Agosto 2005.
Tesis: V-TASR-XXXIlI-1 729

Pagina: 354

CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION

“EXHAUSTIVIDAD EN EL RECURSO ADMINISTRATIVO.- NO ES NECESARIO EL
ESTUDIO DE TODOS LOS AGRAVIOS, SINO DE AQUEL QUE SEA SUFICIENTE
PARA DESVIRTUAR LA VALIDEZ DEL ACTO RECURRIDO Y OTORGUE UN MAYOR
BENEFICIO AL RECURRENTE.- El articulo 132 del Codigo Fiscal de la Federacion
~ establece que cuando uno de los agravios sea suficiente para desvirtuar la validez del
. acto impugnado, bastara con el eyamen de dicho punto, lo que es congruente con el
principio de prontitud de resolucidn que como garantia individual se establece por la
- Constitucion Federal en el articul % 17; sin embargo, no debe perderse de vista que tal
actuacion se sujeta a la circunsta 7C/a de que el planteamiento analizado sea suficiente
para declarar la ilegalidad del actp administrativo combatido y ademas, que de entre los
que se expongan, aquél que-fug declarado fundado sea el que implique un beneficio
/pay?r al gobernado, ya seé porq e se trate de un acto que es anterior a los demas y que
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con motivo de su ilegalidad concomitantemente implique la ilegalidad de los demas que le
sucedan; o bien, porque el alcance de la ilegalidad sea mayor. (52)

Ju/cio No. 4340/02—17—03—3.- Resuelto por la Tercera Sala Reglona/ Hidalgo Mexico del
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, el 5 de junio de 2003, por unanimidad
de votos.- Magistrado Instructor: Manuel Lucero Espinosa.- Secretar/a Lic. Rebeca Ve/ez
Sahagun.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccién | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del - Reglamento de \/enﬁcamon
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en Ios &gu&entes terminos.

Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.

“Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo:

I. La resolucion definitiva que se emita.”

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacién, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada
por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucnon administrativa.-----

i
i

TERCERO.- Por lo que hace al nimero de niveles por debajo del nivel medio de banqueta
y superficie de area libre observados en el inmueble vusﬂado al momento de la visita de
verificacion, se resuelve no imponer $ancién alguna a la persona_moral denominada

- inmueble materia del presente
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procedimiento de verificacion, lo anterior en términos de lo previsto en el considerando
TERCERO de la presente resolucion administrativa.

CUARTO.-. Por lo que respecta al uso de suelo, superficie de construccion y dictamen de
Impacto Urbano, se resuelve poner fin al presente procedimiento, en virtud de la
- imposibilidad material de continuarlo por causas sobrevenidas, de conformidad con el
articulo 87 fraccién il de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, lo
anterior en términos de lo previsto en el Considerando TERCERO de la presente

resolucion administrativa.-

. QUINTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito:Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
~ de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.~-----=------

SEXTO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y comisione a personal especializado en funciones de verificacion
para que realice la notificacién de la presente resolucion, para lo cual se habilitan dias y
horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, de aplicacién supletoria al Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo dispuesto en el
articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.

SEPTIMO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
“verificacion de las materias del anfbito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccipn primera fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administratiya del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distfito Federal y 14 del Reglamento de Verificacién
- Administrativa del Distrito Federal, tuya finalidad es para el resquardo, proteccion y
m’aneio de los datﬂos-w*‘bérsonale’s que la Direccion de Calificacion “A” obtiene

"
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cuando los visitados ingresan su escrito de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podrén ser d:fundldos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Coordinador de Substanciacién
de Procedimientos, Licenciado Jonathan Solay Flaster y la direccion donde podra
ejercer los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la
revocacion del consentimiento es la Oficina de Informacién Publica del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche
Buena, C.P. 03720, Delegaciéon Benito Juarez, México D.F.

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibird asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636- 4636 correo electronico:
datos.personales@infodf.org. mx o www.infodf.org.mx”.

OCTAVO.- Notifiquese el contenido de la presente resolucion a la persona moral

del inmueble materia del
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_ las actuaciones de| procédimiento niimero INVEADF/OV/DUYUS/1821/2016, y una vez

~ que cause estado, archivese como asunto total y definitivamente concluido, en términos
~ de’lo dispuesto en el Considerando Tefcero de la presente determinacion administrativa.--

= !
. T I
DECIMO.- CUMPLASE - ]
) . ‘ - A
Asi lo resolvié el Licenciado {srael Go alez slas-Directer-de-Galificacion “A” del Instituto

de Verificacion Administra del Distrito Faderal} quien firma al calce para constancia.
C\f)nste.
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