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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1858/2016

En la Ciudad de México, a diecisiete de noviembre de dos mil diéciséis.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble ubicado en Emilio Castelar, Colonia Polanco Il Seccion, Delegacion Miguel
Hidalgo, en esta Ciudad, mismo que se sefiala en la fotografia inserta en la orden de visita
de verificacion materia del presente procedimiento, de conformidad con los siguientes:-----

RESULTANDOS

1) El tres de octubre de dos mil dieciséis, se emitio la orden de visita de verificacion
al inmueble citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/1858/2016, misma que fue ejecutada el cuatro del mismo
mes y afio, por personal especializado en funciones de verificacion, asentando. e
el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados. :

2) En fecha siete de octubre de dos mil dieciséis, se recibio en la Oficialia de Partes
de este Instituto, escrito signado por e! ||| G ot <
cual formulé observaciones y presentd las pruebas:que considero pertinentes
respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta'de
visita de verificacion materia de este asunto, recayéndole acuerdo de fecha doce
de octubre de dos mil dieciséis, mediante el cual se réconocid la personalidad del - 1/30
promovente en su caracter de Propietario del inmueble materia del presente
procedimiento, sefialandose fecha y hora para la celebracion de la audiencia de
desahogo de pruebas y formulacién de alegatos, misma que se llevo a cabo a las
trece horas con treinta minutos del tres de noviembre de dos mil dieciséis, en la
cual se hizo constar la incomparecencia del promovente, teniéndose por
desahogadas las pruebas admitidas. - -

3) Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. El Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en definitiva
el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo
y 122 apartado C Base Tercera ffaccion | de la Constitucion Politica de los Estados
Fstatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 dltimo

Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del &
parrafo, 3 fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la
Administracion Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones 1y VI, 3,5y 6 fracciones |, I,
0V, Vv, VL VHL X 7 fraccione 1L 11V, 8 9y 13 de la Ley de Procedimiento
_~Administrativo del Distrito Federa! 1, 2 fracciones Il y V, 6 fraccion IV, 7 apartado A
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fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccion 1, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal: 1, 2, 3 fraccion VI, 7,
" 22 fraccion |1, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, Vill'y X del Estatuto
. Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccién IV, 2, 3
fracciones I, 1l y V, 4, 14 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion
~ Administrativa del Distrito Federal.

: SEGUNDO. E| objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
" Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial 'de Desarrollo Urbano para la Delegacion Miguel Hidalgo, v
Normas de Ordenacidn en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de
verificacién instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la
orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 15
-y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los
. requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se
* resuelve el presente asunto €n cumplimiento a los principios de simplificacion, precision,
~ legalidad, transparencia, ‘informacion, imparcialidad y buena fe con que se actua, de
conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal. —

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificaciéon
Administrativa del Distrito” Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
integran el presente procedimiento de verificacion se desprende que se presentd escrito
de observaciones y pruebas, respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias
contenidos en el acta de. visita de verificacion, por lo que se procede a llevar a cabo el
estudio y andlisis del mismo asi como a dictar resolucion debidamente fundada y
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos logicos juridicos.

El Personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en relacion
con el objeto y alcance la visita de verificacién asentd los siguientes hechos, objetos,
lugares y circunstancias:

K . Instituto de Verificacion Administrativa del DF,,
v, Direceidn General
Couordinacion de Substanciacion de Procedimientos

Caralina nam. 132
Col Noche Bue Gt

gob.mx
37700
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£n relacidn con el objeto y alcance de la Orden de Vis
JLUGARES Y CIRCUNSTANCIAS: e
UNA VEZ CONSTITUIDA PLENANENTE EN EL DOMICILIO C)BQE’IT‘//C}7 DE LA ORDEN Dg VISITA DE VEER!F!CAC!QN Y.
CERCIORADA DE SER EL DOMICILIO CORRECTO POR ASI COINCIDIR CON LA NOMENCLATURA QFICIAL, CON LA
FOTOGRAFIA Y CORROBORARLO CON EL C.VISITADO PROCEDO A SOLICITAR LA PRESENCIA DE TITULAR Y/ O
POSEEDOR Y /O OCUPANTE Y/O DEPENDIENTE Y/O ENCARGADO Y/O RESPONSARBLE ATENDIENDO EL
DEL RESTAURANTE THE COMRADE, YA QUE SE TRATA DE UN INMUEBLE CON USO
COMERCIAL" PLAZA LA FOINTAINE " CON DIFERENTES ESTABLECIMIENTOS SIENDO EL VISITADO DE UNO DE LOS
ESTABLECIMIENTOS, QUIEN ME PERMITE ELL ACCESO OBSERVANDO QUE LA PLAZA CUENTA CON DOS ACCESOR
UNO POR LA CALLE EMILIO CASTELAR Y OTRO POR LA FOINTAINE AL INTERIOR SE OBSERVA LOS SIGUIENTES
ESTABLECIMIENTOS: COMWMON PEOPLE CONCEP STORE CON VENTA DE ROPA Y ACCESORIOS, THE COMRADE
CON GIRO DE RESTAURANTE CON VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS NO!R CON GIRO DE BOUTIQUE CABE
MENCIONAR QUE EL RESTAURANTE ESTA EN LA PARTE POSTERIOR DE LA CASA‘, EN LA FRONTAL SE OBSERVA
TRABAJOS DE CONSTRUCCION DE REMODELACION FARA ACONDIC!ONAMIENTO PREVIOS PARA APERTURA DE
ESTABLECIMIENTOS. POR LO QUE RESPEGTA AL OBJETO Y ALCANCE PROCEDO A INFORMAR LO SIGUIENTE: 1
EL USO DE SUELC OBRSERVADQ AL MOMENTO DE LA PRACTICA DE LA VISITAES COMERCIAL 2. LA MEDICION DE
LAS S!GUBENTE$ SUPERFICIES :4) LA SUPERFIGIE DEL INMUEBLE VISITADO ES QE NOVECIENTOS CINCUENTA
METROS CUADRADOS B)’ LA SUPERFICIE UTILIZADA POR EL INMUEBLE ES DEMIL,SEFSC&EN‘VOS NOVENTA Y UNO
PUNTO TREINTA METROS CUADRADOS C) LA SUPERFICIE CONSTRUIDA ES DE Mlh TRESCIENTOS PUNTO TREINTA
METROS CUADRADOS D) L& ALTURA DEL INMUEBLE ES DE TRECE METROS EJLA SUPERFICIE DE AREA LIBRE ES
OE DOSCIENTOS NOVENTA Y DOS PUNTO SESENTA METROS CUADRADQS. A, CERTIFICADO DE ZONIFICACION
COMFORME AL ARTICULO CIENTO VEINTICINCO DEL REGLAMENTO DE DESARROLLO URBANO DEL METRITO
FEDERAL, LNO EXHIRE CERTIFICADO DE ZONIFICACION PARA USOS DEL SUELO PERMITIDOS 1. NO EXHIBE
CERTICIFICADO UNICO DE ZONIFICACION DE SUELO DEL SUELQ ESPECIFICO Y FACTIBILIDADES Il NO EWHIBE
CERTICIFICADO DE ZOMNIFICACION PARA USO DEL SUELO ESPECIFICO IV. NO EXHIBE CERTICIFICADRO DE
ACREDITACION DE USO DEL SUELO POR DERECHOS ADQUIRIDOS B. NO EXHIBE DICTAMEN DE IMPACTO URBANO

site de Verificacion, se hager constar los siguientes HECHOS / OBJETOR

2

ARATITEBEIT AL oororemos ST

De la descripcién anterior se hace evidente que el uso de suelo utilizado en el inmueble
visitado, es “COMERCIAL”, actividad que de acuerdo al enlace légico natural existente
entre los elementos descritos por el personal especializado en funciones de verificacion
que sefiala haber observado un inmueble con uso comercial “plaza comercial “PLAZA LA
FOINTAINE”, advirtiéndose un establecimiento denominado “COMMON PEQPLE
CONCEP STORE” con venta de ropa y accesorios, ofro con denominacion “THE
COMRADE", con giro de restaurante con venta de bebidas alcohdlicas y otro con
denominacion “NOIR”, con giro de boutique, entre otros, se homologa al de “PLAZA
COMERCIAL”, por lo que en lo sucesivo se le denominara de esta manera, actividad que
se desarrolla en una superficie dg uso de 1691.30m2 (mil seiscientos noventa y uno punto
treinta metros cuadrados), hechos que se toman por ciertos.“al ser asentados por el
Personal Especializado en Fupciones de Verificacion Administrativa adscrito . a este
Instituto, quien cuenta con fe pgiblica en los actos en que interviene en el &mbito de sus
atribuciones, de conformidad gon los articulos 29 fraccion Il de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccién 'XVI del Reglamento .de
Verificacion Administrativa del ﬁ)istrito Federal, a lo anterior si.@ve de apoyo la tesis aislada

3
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que a continuacion se cita:

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia; Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Jugicial de la Federacion y su Gaceta
XXV, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. L1/2008

Pagina: 392 .

. FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

" “La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se ejerce a través
de los érganos estatales, pues por disposicién de la ley los fedatarios la reciben mediante la patente
respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman parte de la organizacién del
Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado garantiza que son
ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la
garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al
determinar que. un acto se otorgd conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto,
contribuye al orden publico, a la tranguilidad de la sociedad en gue se actua y a dar certeza juridica’ -

Asimismo asenté en el acta de visita de verificacién, en relacién a la documentacion a que
se refiere la orden de visita, lo siguiente:

Se-requi@re"al —paré que exhiba la documentacion a que se refiere la orden de visita ae

verificacion antes mencionada, por 1o gue muestra los siguientes documentos: T
NGO EXHIBE DOCUMENTO AL MOMENTO DE LA VISITA.

En dicho sentido esta éut&ﬁdad procede a la valoracion de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las cuales
se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Codigo de Procedimientos Civiles

para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo

del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en relacion con el objeto y
alcance de la Orden de visita de verificacién, sin que sea necesario hacer mencion expresa
de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte del Informe de Labores
que rindi6 el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en mil novecientos
ochenta y nueve, del rubro y teﬁo siguientes:

)
3

“PRUEBAS DOCUMENTALES, SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.

“Para ‘dar cumplimiento a lo djspuesto por el articulo 151, primer pérrafo de la Ley de

Amparo, es suficiente que en lel jacta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las
constancias que obran en autok, para que se entienda que las documentales han quedado

~ relacionadas y recibidas en es¢ acto, sin que sea necesario que se haga mencion expresa
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de cada una de ellas.”

Sin embargo las mismas no son idoneas para acreditar el objeto,y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucién administrativa (salvo aquellas respecto de las ‘cuales esta autoridad asi
considere y de las cuales emitird pronunciamiento en hneas subsecuentes) sirve de
apoyo la sxgwente tesis que a continuacion se cita: “r :

Registré No. 170209

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela
XXVIl Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA
EN QUE REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR.

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una act/wdad
humana; 2. Los fenémenos de la naturaleza, 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o no
intervenido el hombre en su creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o
somaticos del hombre; circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo
material, son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos
a través de los cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los
hechos que constituyen el fundamento de sus acciones o excepciones segun sea el caso.
En este orden, la idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacion con sus
aspectos formales o de constitucion, sino en la manera en que refleja los hechos que
pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por el
solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probator/o ello relevara al juzgador
del anélisis de su contenido para determinar si la misma tiené relacion con los hechos
respectivos, situacion que seria coniraria a la naturaleza: y fma//dad procesal de las

pruebas.

TERCER TRIBUNAI_ COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PR/MER CIRCUITO.

Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad de

votos, con sa/vedad -en cuanto a consrderac;ones refer/das a /a prueba per/C/aI por

5/30
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Localizacién:

- Novena Epoca '

. Instancia: Tribunales Co/eg/ados de Circuito

* Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXIII, Febrero de 2006

Pagina: 1888

Tesis: .10.A.14 K L

Tesis A/s/ada L

I\/Iater/a(s) Comun
PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA

IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que en
el juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de
posiciones y de las que atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de que las
partes puedan rendirlas, las autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad
-las que tengan en su poder y si no cumplen con esa obligacion, a peticion del interesado,
el Juez de Distrito les exigiré tales medios de prueba con el tnico requisito de que, previo a
esa peticion, se hubieran solicitado directamente a los funcionarios. Sin embargo, el
contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el sentido de que el juzgador
" esté obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes, sino que,
. para su admision, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora bien,
" el primero de tales principios impone como limitacién al juzgador, tanto al calificar la
. admision o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes como las que traiga
oficiosamente, que tengan relacion inmediata con los hechos controvertidos, con la
finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto, y
el sequndo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de justicia
y de economia procesal, consiste en que la prueba sea el medio apropiado y adecuado
_ para probar el hecho que se pretende démostrar, de modo que intentar recabar una prueba
- que no cumpla con esas exigencias provocaria una mayor dilacién en el tramite del
. proceso en perjuicio de /os just/C/ab/es y de la pronta y expedita imparticion de justicia.

PR//\/]ER TRIBUNAL COLEG/ADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER

CIRCUITO.
Queja 10/2004. Maria Angel/ca Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de

vofos. Ponente: Carlos Ronzgn evilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zeron de Quevedo. —

Una vez llevada a cabo la debipla valoracion de las pruebas antes referidas, se procede al
estudio del escrito de observag c?nes presentado en la Oficialia de Partes de este Instituto,
del que se desprende que dich ,é manifestaciones, atafien propiamente al cumplimiento del
ob;eto y alcance senaiado en 1p Orden de Visita de Verificacion, por lo tanto las mismas se

Coordinadion de Substancu
{rey
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analizaran de manera conjunta con el texto del acta de visita de Verificécién por lo que se
procede al analisis del texto del acta de \/fsxta de verlf;cacsoﬂ mstrumentada al inmueble

del presente procedimiento.

En ese sentido, esta autoridad determina que la Unica documental con la cual en su caso
se acredita los usos de Suelo y superficie utilizados en el inmueble visitado, es la copia
cotejada con original del Certificado Unico de Zonificacion de Uso de Suelo, folio numero
14540-151RAPI14, de fecha de expedicién diecinueve de marzo de dos mil catorce,
documental que se adminicula directamente con el contenido del oficio 101.1705 de fecha
doce de agosto de dos mil once signado por el Ingeniero Alejandro Fuente Aguilar,
Director General de Administracion Urbana de la Secretaria de Desarrollo y Vivienda del
Distrito Federal mediante el cual sefala que los certificados de Uso del Suelo en
cualquiera de sus modalidades podran ser consultados en la pagina electronica de dicha
Secretaria (www.seduvi.df.gob.mx), en el icono de tramites y servicios, opcién “Consulta
de Certificados’, constatando su validez y contenido en dicha pagina, en este caso con-el
numero de folio N°14540-151RAPI14, afio dos mil catorce, lo anterior es asi, toda vez que
para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos esta autoridad puede valerse de
cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier cosa o-documento, ya sea que
pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacion que las pruebas no estéen
prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de conformidad con el articulo 278 del
Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme. a su articulo 4 parrafo
segundo, siendo que al tratarse de un medio de comumcacxon electronico que se
encuentra en internet, constituye un sistema mundial de diseminacién y obtencién de
informacién en diversos ambitos y, dependiendo de esto Ultimo, puede determinarse el
caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se recabe y como constituye un
adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo, por. 1o que el mismo se valora en
términos del articulo-402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Admmxs’cratxvo del Distrito Federal
conforme a su articulo 4 parrafo segundo.

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:- - -

Registro No. 186243
Localizacion:
Novena Epoca

XVI Agosto de 2002
Pagina: 1306
Tesis: V.30.10 C

Instituto de Verificacion Administrativa det DF,
Direccidn ‘smor il
Coordinacion de Substanciacidn de Proced
Direccion de Cali
% 3 NNt
e Brena {
poy T inves i"’f d q b
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- Tesis Aislada

Materia(s): Civil

' INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

~ El articulo 188 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la
Ley de Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento

legal, dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en relacion con el negocio que se

ventila, pueden las partes presentar fotografias, escritos o notas taquigraficas, y, en

general, toda clase de elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia.”;

asimismo, el diverso articulo.210-A, parrafo primero, de la legislacion que se comenta, en

" Jo conducente, reconoce como prueba la informacion generada o comunicada que conste

en medios electronicos, Opticos o en cualquiera otra tecnologia; ahora bien, entre los

" medios de comunicacién',e/e"ctro’n/'cos se encuentra "internet" que constituye un sistema

mundial de diseminacion y obtencién de informacion en diversos ambitos y, dependiendo
de esto dltimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al
efecto se recabe, y como. constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto

normativo, oforgarle valor probatorio : idéneo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.

Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Mualtiple, Grupb
Financiero. 26 de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente. Epicteto Garcia Baez.tal
y como se advierte a continuacion:

Coordinacion de Substanciacion de
fivece
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Ahora bien, por lo que hace al certificado anteriormente sefialado, mismo que tiene pleno
valor probatorio al tratarse de documento publico expedido por funcionario publico en
ejercicio de sus funciones, de cohformidad con los articulos 327 fraccion Il y 403 del

¢ Codigo de Procedimientos Civiles jpara el Distrito Federal, aplicado de manera supletoria a

la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, conforme a su articulo 4

' parrafo segundo, el mismo no eg de tomarse en cuenta (en su totalidad) para la emision

de la presente determinacion, eflo obedece a que del estudio y analisis del mismo se

: _advierte que tuvo un‘a__,vigénci de un afio contado a partir del dia siguiente de su

s .
7
. . ,,,,MM‘ ) o
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1858/2016 |

expedicion, esto fue hasta el veinte de marzo de dos mil quince, aunado a gue el mismo
fue expedido conforme al Programa Parcial de Desarrollo Urbano del Distrito Federal
“POLANCO” del Programa Delegacional de Desarrollo Urbano vigente para MIGUEL
HIDALGO, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el treinta de septiembre de
dos mil ocho, siendo que al dia de hoy se encuentra vigente el DECRETO QUE
CONTIENE EL PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO URBANO POLANCO DE LA
DEL‘EGACION MIGUEL HIDALGO, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
seis de junio de dos mil catorce (vigente al momento en que:se llevo a cabo la visita de
verificacion materia del presente asunto), razon por la cual no se’tomara en cuenta para la
emision de la presente determinacién administrativa, unicamente tomando de dicho
Certificado la cuenta predial en el advertida, a efecto de: determinar la zonificacién

;apllcab!e al inmueble visitado, tal y como se expresara en line'as $ubsecuentes, lo anterior

es asi ya que si bien el domicilio sefialado en dicho certtflcado sefiala un nlimero que no
es precisamente el sefalado en la orden de visita de verificacion, también lo es gue la
calle, colonia y delegacién si coinciden con las sefialadas en la mencionada orden,
aunado a que dicho inmueble coincide con las referencias asentadas en el acta de visita
de verificacion por el personal especializado en funciones de verificacion, tal y como se
advertira en lineas siguientes, maxime que esta autoridad actda bajo el principio de buena
fe que sefialan los articulos 5y 32 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal, aunado a que el promovente para acreditar los hechos o circunstancias arglidos,
presentd el acervo probatorio anteriormente sefialado, lo cual constituye para esta
autoridad el reconocimiento de que el promovente actua en el proceso con probidad; con
el sincero convencimiento de hallarse asistido de razén, y que por esa circunstancia
pueden aportar ese tipo de medios de prueba, maxime que por la aceptacion de la
oferente y la falta de reticencia o prueba en contrario exige la aplicacion de las reglas de
la l6gica y la experiencia, por lo que sirve de apoyo la siguientes tesis:

Registro: 179656

Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEI_
CUARTO CIRCUITO

TipoTesis: Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Localizacion: Tomo XXI, Enero de 2005

Materia(s): Administrativa

Tesis: IV.20.A. 118 A

Pag. 1725

[TA]; 9a. Epoca; T.C. C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XXI, Enero de 2005, Pag. 7725
BUENA FE. ES UN PRINCIPI DE DERECHO POSITIVO EN MA TERIA

ADMINISTRATIVA. |

Conforme al articulo 13 de la Ley Federal de Procedimiento‘.fAdministrat/vo, la actuacion

administrativa en el procedimiento desarrollaré con arreglo a diversos principios, entre
/@ﬂos; el de la buena fe; por tanto, debe considerarse que éste es un principio de derecho
po smvo que norma la conducta dd la administracién hacia los administrados y de éstos

11/30
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hacia aquélla, y que, por constituir un concepto juridico indeterminado, debe ponderarse
objetivamente en cada caso, segun la intencion revelada a través de las manifestaciones

exteriores de la conducta; tanto de la administracion publica como del administrado. En

esa tesitura, si el precepto legal en comento prohibe a las autoridades administrativas
toda actuacion contraria a la buena fe, el acto en que tal actuacion se concrete es
contrario a derecho, ilicito y, por tanto, debe declararse invalido.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO

CIRCUITO. -
Amparo -directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de Comercio Exterior, S.C. 28 de
septiembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos Rodriguez Navarro.

Secretaria: Rebeca del Carmen Gémez Garza.

“TAJ; 10a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Libro Xlll, Octubre de 2012, Tomo 4; Pag.

2517
DOCTRINA DE LOS ACTOS PROPIOS. SU DERIVACION INMEDIATA Y DIRECTA DEL

" PRINCIPIO GENERAL DE BUENA FE.

La buena fe se define como la creencia de una persona de que actua conforme a

- derecho; constituye un principio general del derecho, consistente en un imperativo de

conducta honesta, diligente, correcta, que exige a las personas de derecho una lealtad y
honestidad que excluya toda intencion maliciosa. Es base inspiradora del sistema legal y,

- por tanto, posee un alcance absoluto e irradia su influencia en todas las esferas, en todas

las situaciones y en todas la$ relaciones juridicas. Ahora bien, a partir de este principio, la

- doctrina y la jurisprudencia - han derivado diversas instituciones, entre las que por su
" importancia para la resolycién de problemas juridicos destaca la llamada doctrina o teoria

- de-los actos propios, que deriva de la regla consignada en el brocardo que reza: "venire |

- contra factum proprium, nulld. conceditur”, la cual se basa en la inadmisibilidad de que un

. 2012.. Unanimidad de votos.

litigante fundamente su postura al invocar hechos que contrarien sus propias afirmaciones
o0 asuma una actitud que lo coloque en oposicién con su conducta anterior y encuentra su
fundamento en la confianza- despertada en otro sujeto de buena fe, en razon de una
primera conducta realizada, la cual quedaria vulnerada si se estimara admisible aceptar'y
dar curso a una pretension posterior y contradictoria.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO

|

e Lourdes Cashonda Bravo. 8 de diciembre de 2011.
/‘I/ictor Francisco Mota Cienfuegos. Secretaria: Maria

Amparo directo 614/2011, Maria
Unanimidad de votos. Ponente:
Estela Espafia Garcia.

Amparo directo 183/2012. Comufiicaciones Nextel de México, S.A. de C.V. 19 de abril de
nente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretaria:
Ariadnpa Ivette Chavez Romero.

mastitute de Verdicvaoon Adiministrativa del OF
Direceion General

Coordination de Subsia
¢
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Amparo en revision 85/2012. llena Fabiola Teran Camargo. 19 de abril de 2012
Unanimidad de votos. Ponente: Victor Francisco- Mota Cienfuégos. Secretaria: Ariadna
Ivette Chavez Romero.

Amparo directo 237/2012. Mireya Leonor Flores Nares. 10 de*mayo de 2012. Unanimidad
de votos. Ponente: Nedfito Lopez Ramos. Secretario: Jose Luis Eyaristo Villegas. -----------

En dicho sentido, y toda vez que de las constancias que obran agregadas al expediente
en que se actlia NO se advierte documental alguna con la cual se acredite el uso de suelo
y superficie utilizados en el inmueble visitado, esta autoridad para efectos de emitir la
presente determinacién considera procedente entrar al estudio y analisis de lo dispuesto
en el DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO
URBANO POLANCO DE LA DELEGACION MIGUEL HIDALGO, publicado en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal el seis de junio de dos mil catorce (vigente al momento
en que se llevo a cabo la visita de verificacién materia del presente asunto), lo
anterior, para determinar el cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias en
materia de uso de suelo, toda vez que dicho Programa Parcial es aplicable al
establecimiento visitado al encontrarse dentro de los limites sefialados en dicho
Programa, lo anterior de conformidad con el apartado del propio programa denominado
“Area de Aplicacion del Programa Parcial de Desarrollo Urbano de Polanco en la
Delegacion Miguel Hidalgo”, que sefiala textualmente lo siguiente:

4.1, Arca de Aplicacion del Programa Parcial de Desarrollo Urbano de Polance en la Delegacion Miguel Hidalgo

Fl area de aplicacion del Programa Parcial de Desarrollo Urbano de Polanco, comprende las colonias Polanco Primera
Seccion (1), Polance Segunda Seocién (I1), Polanco Tercera Seccidn (11T, Polanco Cuarta Seccidn (IV), y Polanco Quinta,
Seccidn (V). Se encuentra en o] centro de la Delegacion Miguel Hidalgo y consta de 219 manzanas. Su superficie es de
O AT

3492 hectareas,

Sus limites son las siguientes al norte el tramo de la Av. Ejéroito Nacional Mexicano. comprendido entre el Boulevard
Marnuel Avila Camacho v la Calzada Gral. Mariano Escobedo; al este, el tramo de'la Calzada Gral. Mariano BEscobedo
comprendido entre la Av. Fjéreito Nacional Mexicano y la Av, Campos Eliseos; al sur, el tramo de la Av. Campos Hliseos
comprendido entre la Calzada Gral. Mariano Escobedo y la Av. Rubén Dario; ¢l tramo de la Av. Rubén Dario comprendido.
entre la Av. Campos FEliseos v la interseccion de la calle Arquimedes y la Av. Paseo de:la Reforma, el tramo de la Av. Paseo
de la Reforma comprendido entre la calle Arquimedes y la calle Monie Elhmz;“fc] tramo de la calle Monte Tilbruz
comprendido entre la Av. Paseo de la Reforma vy la Av, Moliere; &l tramo de ta Av. Moliere (antes M. S. Elias)
comprendido entre la calle Monte Elbruz v el Boulevard Manuel Avila Camacho; ﬂlvoesl.cf‘ ¢l tramor del Boulevard Manuel
Avila Camacho comprendido entre la Av, Moliere v la Av. Tijércita Nacional Mexicand.

Ll drea de aplicacidn del presente Programa Parcial, corresponde 4 la delimitada por el Programa Parcial de Desarrollo
Urbano Polanco (antes ZEDEC) en la Delegacion anel Hidalgo, version 1996, '

Por lo que resulta procedente determinar la Zonificacion ; que le corresponde al
establecimiento materia del preserfte procedimiento de verificacion, apoyandose esta
autoridad del “SIG” (Sistema de Infgrmacion Geografica) del sitio de “‘internet” que puede
ser-consultado de la pagina electrofica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda

I @istrito Federal (www.seduvi.df.gob.mx), en el icono de “SIG ciudadmx”, e ingresando

Instituto de Verificacion Administrativa del .
Direcrion ¢ al

Goordinacion de Substanciacion de Procedimiontps
Direccidn de Calificaci
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el nimero de cuenta catastral advertida en el certificado antes descrito, es decir, 033-140-

09 en la opcién Cuenta Catastral numeral 1 (uno), del que se advierte que la zonificacion
que le corresponde al inmueble de cuenta es la de Habitacional Comercial en Planta

Baja (HC), precisando ademas que dichb inmueble coincide con las referencias asentadas

- por el personal especializado en funciones de verificacién en el acta de visita de
verificacion, es decir: “...CALDERON DE LA BARCA Y LA FOINTANE...”, por lo que se
‘presume salvo prueba en: contrario que se trata del mismo inmueble a la que se encuentra
dirigida dicha orden, por lo ‘c'j‘ue es procedente tomar en cuenta la informacién de merito

P . o . . s
para los efectos de la presente determinacion, tal y como se advierte a continuacion:
1~ tnformacion Generat . : - Ublcacion del Predio :
. £ F
Cuenta Catasteal S S 2 («Zw‘ [
=] Py = % |
T pireccion e ,; 2 & ‘{;&
: o, 3 2 g 2
- ] . . e AGTE : % s P :
Calte y Nmmero: AV EPIILIC CASTELAR 149 "o p ol
Colonia: POLANCEO 111 SECCION T ERE 2
Cadigo Postats 11560 . Ct & &
Superficie del Predio: 990 m2 & = _é‘,"‘"
z K=
“ =
& RIS G R g o ¥
= s
2009 B idad m, Eeshiv &5
B predio Selecaionado

ad STt G fiCationss ol
Hevadas a

CHEVIJLGACION B INFORMACTON,  NO
URIDICOS™.  La  consulta v | o ) ) L
£ INFOIMACHEN DG Constituy 1Zaon, Esle CroQuis puede 0o conteien (6%

o Hcencls sobre @ uso de Suel o, producte de Pusiones y/o Subdivisiones
gotunento de  caractet oficial e

@l propietso,

caba por

a contar

POUVERSION  DE
e d (3

PRODUCE
cti¥fus

e

150

at con Qo

) PLovta Baja
i
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Lo anterior es asi, toda veéz que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos

esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
cosa o documento; ya sea que pertenezca a las partes 0 a un tercero; sin mas limitacién
que la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de.

“conformidad con el articulo;278 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion suplétoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito

cuentra en internet, constituye un sistema mundial de.

Federal conforme a su articulo 4 arrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de

comunicacion electronico que se

diseminacion y obtencion de infprmacién en diversos ambitos v, dependiendo de esto

anto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,

Ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se

recabe, y como constituye un a
otorgarle valor probatorio idéneg, por lo que el mismo se valora en términos del articulo

%
I /
k\ wwwwwwwwwww et X
. s
. Coordinacton de Substanciacidn £
Diy
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402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria
a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4
parrafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la informacion relativa al inmueble
visitado, obtenida del Sistema de Informacién Geografica (SIG SEDUVI) antes citada, es
una transcripcion de la informacion de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre
el registro de Planes y Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del
Distrito Federal, por lo que resulta procedente otorgarle valor probatorio idoneo, o anterior,
de conformidad con el cuadro siguiente:

1 contenido del presents documento &5 una transcripcicn de la informacian de los Programas de Dasarcolie Urbano |
inscrites sobre el registra de Planes v Programas de esta Secrataria , por o que en caso de existir errores artograficos.
o de redaccion, serd facultads exclusiva de 1a Secretaria de Desarrollo Urbano v Vvivienda proceder a su ractificacidn.

Sirve de apoyo la tesis que a continuacién se cita:

Registro No. 186243
Localizacion:
Novena Epoca
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XVI, Agosto de 2002
Pagina: 1306,
Tesis: V.30.10 C
Tesis Aislada )
Materia(s): Civil
INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO. s
El articulo 188 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, 'de _{ép/icacién supletoria a la
Léy de Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento
legal, dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en relacion con el negocio que se
ventila, pueden las partes presentar fotografias, escritos o notas taquigraficas, y, en
general, toda clase de elementos aportados por [os descubrimientos de la ciencia.",
asimismo, el diverso articulo 210-A, parrafo primero, de la legislacion que se comenta, en
lo conducente, reconoce como prueba la informacién generada ¢ comunicada que conste
en medios electronicos, épticos o en cualquiera otra tecnologia; ahora bien, entre los
medios de comunicacion electrénicos se encuentra “internet”, que constituye un sistema
mundial de diseminacién y obtencion de informacion en diversos ambitos y, dependiendo
de esto Ultimo, puede determinarse, el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al
efecto se recabe, y como constitu F) un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto
|
}

i

normativo, otorgarle valor probatorio idéneo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIAD bEL QUINTO CIRCUITO. :
Amparo en revision 257/2000. ancomer, S.A., Institucion de Banca Multiple, G'rupo
Financiero. 26 de junio de 2001. Wnanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Béevz.—_-——

a
;
e )
-W"“Mﬂﬂ‘p{ .
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Informacion que se relaciona con el apartado “4.3. Zonificacion y Distribucion de usos
. del suelo” del mencionado DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA PARCIAL DE
DESARROLLO URBANO POLANCO DE LA DELEGACION MIGUEL HIDALGO,
publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el seis de junio de dos mil catorce
~(vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de verificaciéon materia del

presente asunto), a efecto de conocer las caracteristicas que resulten aplicables al
predio de interés, mismo que para mayor referencia a continuacion se citan: --r------===wm--n-

Habitacional con Comercio en Planta. Baja (HC). Ocupan 35.11 hectdreas aproximadamente; es decir, el 9.97% de la
superficie total del Programa Parcial de Desarrollo Urbano Polanco, en la Delegacion Miguel Hidalgo. Esta zonificacion’
* permite la localizacion de vivienda y cémercio en la planta baja de los edificios plurifamiliares, sefialados en la Tabla de
Usos del Suelo, por lo tanto, a partir deliprimer nivel, el uso permitido serd exclusivamente Habitacional

i

Ahora bien, para determinar si el uso de suelo utilizado en el inmueble visitado, es decir, de
“PLAZA- COMERCIAL”, se encuentra permitido para el establecimiento de mérito en
términos de la zonificacion.aplicable, esta autoridad determina procedente entrar al estudio
y analisis de la “TABLA DE USOS DEL SUELO” contenida en el referido DECRETO QUE
CONTIENE EL PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO URBANO POLANCO DE LA
DELEGACION MIGUEL HIDALGO, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal
el seis de junio de dos mil catorce (vigente al momento en que se llevé a cabo la
visita de verificacién materia del presente asunto), de la que se desprende, lo
siguiente:

i
] i
i J
/j
il ]
‘1.'
. v
;
. / 7 :
/
) ¢ /
M""“‘"M'W‘ ; ’ |
. " tnstituto de Verificacion Administrativa del BF,

Direccion General
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Dé la tabla anterior, se advierte que el uso de suelo utilizado para “PLAZA
COMERCIAL”, en los inmuebles a los que les es aplicable la zonificacion Habitacional
con Comercio en Planta Baja (HC), como lo es precisamente al inmueble visitado, se -
encuentra PROHIBIDO, haciéndose evidente que el uso de suelo que el inmueble materia
de " este procedimiento utiliza para lievar a cabo el desarrollo de sus actividades esta
PROHIBIDO para el inmueble de referencia en términos de la zonificacion aplicable, en
relacion con la “Tabla de Usos del Suelo”, de conformidad con el DECRETO QUE
"CONTIENE EL PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO URBANO POLANCO DE LA

- DELEGACION MIGUEL HIDALGO, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal

el seis de junio de dos mil catorce (vigente al momento en que se llevé a cabo la

. visita de verificacién materia del presente asunto).

! En virtud de lo anterior, esta autoridad determina que el visitado vulnera disposiciones
legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo, toda vez que como ha

' quedado precisado en lineas que anteceden el uso de suelo utilizado en el inmueble
visitado es de “PLAZA COMERCIAL”, actividad que NO se encuentra permitida para los
inmuebles que tengan zonificacion Habitacional con Comercio en Planta Baja (HC), como
lo 'es en el caso en concreto. el inmueble materia del presente procedimiento de
verificaciéon, de conformidad con el '‘DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA

" PARCIAL DE DESARROLLO URBANO POLANCO DE LA DELEGACION MIGUEL

- HIDALGO, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el seis de junio de dos mil . -

" catorce (vigente al momentg en que se llevd a cabo la visita de verificacion materia del" 18/30
presente asunto), contraviniendo en consecuencia lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, precepto legal que establece textualmente lo
siguiente: -

”Articulé 43.- Las persanaéf fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la
exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion
Publica dicte en aplicacion de esta Ley”.

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo P
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan:-----------=----

“Articulo 47. Las normas de ordenacién estableceran las especificaciones para los usos y
- aprovechamientos del suelo. La Secretaria las expedira en los términos que sefiale esta
ley y su reglamento.”

1

“Articulo 48. El ordenamiento terrifotial comprende el conjunto de disposiciones que tienen
* por objeto establecer la relacion gnire la zonificacion y los usos, destinos y reservas del
. suelo del Distrito Federal, los aseftamientos humanos, las actividades de los habitantes y
las normas de ordenacion. Copprende asimismo las disposiciones en materia de
. construcciones, de paisaje urbanojy de equipamiento urbano.”

/ /
’/‘F/J{

g
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4 ’ - . .
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“Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se consideraran las
siguientes zonas y usos del suelo: :

/.’ En suelo urbano: Habitacional: Comercial; De Servicios, Industrial;, Espacio .Ab/'erto;
Areas Verdes, y los demas que se establezcan en el reg/amen?o.,” -

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federai.

“Articulo 125. Los certificados de zonificacion se clasifican en:

/. Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo. Es el documento publico en el
que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble
determinado ‘establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano.
Este documento no crea derechos de propiedad o posesion, no prejuzga sobre

Co ellos, ni constituye permiso, autorizacion o licencia alguna.

1. Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento

publico en el que se hacen constar las disposiciones especificas que para un

predio o inmueble determinado establecen los instrumentos de planeacion de

desarrollo urbano, cuya solicitud y expedicion se realizaré por medios

electronicos. Este documento no crea derechos de propiedad, posesion, ni 19/30

prejuzga sobre ellos ni constituye permiso, autorizacion o licencia. o

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden los
certificados sefialados en las fracciones | y Il es de un afio a partir del dia
siguiente al de su expedicion. :
Una vez realizado el tramite para el cual fue solicitado cualquiera de los
certificados antes sefalados, no sera necesario obtener una nueva certificacion, a
menos que se modifique el uso y superficie por uso solicitado del inmueble, o a
través de los Programas de Desarrollo Urbano que entren en vigor.

1. Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es €l
documento publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y
superficie de uso que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los
propietarios, poseedores o causahabientes de un bien: irmueble, en su totalidad o
en unidades identificables de éste, con anterioridad a la entrada en vigor del

Programa de Desarrollo Urbaq{o que los prohibio.
|

. , La vigencia de este certificaglo sera permanente, sih, embargo la Secretaria en
. cualquier momento podré soljeitar a la Autoridad competente se lleve a cabo una
verificacion para constatar jla continuidad del uso: acreditado. Los derechos
adquiridos prescribiran al mpmento en que se deje de ejercer el uso de que se

trate, salvo que sea acreditgdo que la continuidad se vio interrumpida por causas
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ajenas a /a vo/untad de los propietarios, poseedores o causahab/entes del b/en :

inmueble.

Siempre y cuando‘el- solicitante cumpla con los requisitos previstos en cada caso,
el registro de los Planes y Programas expedira los Certificados a que. se refiere el
presente articulo en los siguientes plazos:

a) Dentro de los 3 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud de/
Certificado Unico de Zonificacion de Uso de Suelo;

b) De forma inmediata en la presentacion del Certificado Unico de Zonificacion de
Uso de Suelo Digital,

¢) Dentro de los 40 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del
certificado de Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos AdqQuiridos. =-=---mmemmemmm-

' Cuando por asi requerirse, el Registro de Planes y Programas solicite opinién de la

- autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo
.. del Distrito Federal, o bien solicite la verificacion del uso de un inmueble para
determinar la continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para la expedicion

© correspondiente.

de los certificados establecido en el parrafo inmediato anterior empezara a correr a
partir del dia siguiente al en que se reciba la respuesta o desahogo

. En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
de las determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacion a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,
por lo que atendiendo a lo dispuesto por el articulo 139 del Reglamento de la Ley de
~ Desarrollo Urbano del Distrito Federal’ el cual establece que esta Autoridad tiene la
- facultad de sancionar administrativamente las violaciones a la Ley de Desarrollo Urbano y
. su.respectivo Regtamento ordenamlentos vigentes y aplicables en el Distrito Federal con
‘una o mas de las sanciones que dispone dicho precepto legal mismo que sefiala

.....

textualmente lo siguiente:

Reg/amento de la Ley de bééarro//o Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este
Reglamento . y demas disposiciones, se sancionaran
administrativamente f{;or la autoridad correspondiente, con una o mas

de las siguientes saficiones:

f

I. Rescision de conijén/os;

1. Suspension de Igs trabajos;
]

§
J
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III. Clausura parcial o total de obra;

V. Demolicion o retiro parcial o total;

V. Intervencion administrativa de las empresas;

VI. Pérdida de los estimulos otorgados;

VIl. Revocacion de las licencias y permisos otorgados;

VIl Multas;

IX. Arresto administrativo hasta por treinta y seis horas;

X Amonestacion, suspension temporal del registro de perito en
desarrollo urbano o perito responsable en explotacion de yacimientos o o
del director responsable de obra y/o corresponsables. '

X|. Cancelacion del registro de perito en desarrollo urbano o perito |
responsable en explotacion de yacimientos o del director responsable
de obra y/o corresponsables.

En ese sentido y al vulnerar lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencion a la multicitada Ley y su
Reglamento, se sancionara con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente én
el Distrito Federal, en consecuencia, esta Autoridad determina procedente imponer
Unicamente al en su caracter de Propietario del inmueble
visitado, una MULTA equivalente a 1300 (mil trecientas) veces la Unidad de Cuenta de la

Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del

presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y uno; pesos 68/100), valor de la
unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad -de
$93.184.00 (NOVENTA Y TRES MIL CIENTO OCHENTA Y CUATRO PESOS 00/100
M.N.), de conformidad con lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de
Desarrollo Urbano, en relacion con los articulos 139 fraccion Vil y 151 del Reglamento de
la Ley de Desarrollo Urbano, numjeral 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion
Administrativa, articulo cuarto transiforio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de
México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016,
ordenamientos legales vigentes y| aplicables en el Distrito Federal, mismos que a
continuacion se transcriben: yl

Ley de Desarrollo Urbano del Distrijo Federal.
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“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la materia, se
considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones administrativas,
independientemente de las de caracter penal, asi como las de caracter civil de indemnizar

a los afectados cuando proceda. Seran sancionados por la autoridad adm/n/strat/va
competente con una o mas de las siguientes medidas:

" VIH. Multas que se prevean én los reglamentos correspondientes...”

Reglamento de la Ley de Qeéérro//o Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas

disposiciones, se sancionarén administrativamente por la autoridad correspondiente, con
una o mas de las siguientes sanciones:

V//I Multas.

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan sancion
especifica, se sancionaran con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
- el Distrito Federal, tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor

y la afectacion del interés publico”.

' Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

“Articulo  48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podra imponer las siguientes sanciones administrativas:

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables, ...”

" Ley de Unidad de Cuenta de’la Ciudad de México
|

S

CUARTO.- Las referencias yue se hagan del salario minimo en las normas locales
vigentes, incluso en aquelias|pendientes de publicar o de entrar en vigor, se entenderan
hechas a la Unidad de Cuem}a }de la Ciudad de México, a partir de la entrada en vigor del
presente Decreto. S :
B
j
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Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016

Articulo 9°.- E/ valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México al que se refiere la
Ley de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, que estara vigente a partir del 1 de
enero de 2016, sera de 71.68 pesos.

i ; Ahora bien, esta autoridad ademas de la multa antes mencionada, CONMINA al-

en su caracter de Propietario del inmueble visitado, para que a
partir del dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la presente resolucion
administrativa, respete los usos de suelo permitidos para el inmueble visitado en términos
de la zonificacion aplicable prevista en el DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA
PARCIAL DE DESARROLLO URBANO POLANCO DE LA DELEGACION MIGUEL
HIDALGO, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el seis de junio de dos mil
catorce (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de verificacién materia del
presente asunto), y se abstenga de realizar la actividad de “PLAZA COMERCIAL?”, o bien
obtenga certificado de uso de suelo en cualquiera de sus modalidades previstas en el 23/30
articulo 125 del Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal, que
ampare el uso de suelo y superficie que se destinan en- el inmueble visitado, en el
entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio el procedimiento de verificacion a que
hace referencia el articulo 14 y 15 Ultimo parrafo del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la esfera de su competencia por
el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares y demas
disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las materias a que hace
referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal.

Asimismo, es importante sefialar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la
superficie asentada por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a
este Instituto en el acta de visita de verificacion, en la que refiere la superficie utilizada
para el desarrollo de la actividad quefse observd en el inmueble visitado, es decir, de
“pPLAZA COMERCIAL”, toda vez que dicha actividad se encuentra prohibida para el
inmueble de referencia, en términos dg/la zonificacion aplicable prevista en el DECRETO
QUE CONTIENE EL PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO URBANO POLANCO DE
LA DELEGACION MIGUEL HIDALGQ/ publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal
el seis de junio de dos mil catorce (vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de
verificacidn materia del presente gsunto), consecuentemente hacer pronunciamiento
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alguno respecto de la superficie ocupada por uso para las actividades de “PLAZA
. COMERCIAL”, se torna ocioso, en virtud de que dicha actividad NO se encuentra
~permitida para el inmueble visitado, por lo tanto en la presente determinacion, Unicamente
se califica el cumplimiento en relacion al uso de suelo utilizado en el inmueble en cita.
Bajo ese orden de ideas las manifestaciones vertidas por el promovente en relacion a este
* punto, resultan inoperantes.

Ahora bien, si bien es cierto el personal especializado en funciones de verificacién asento
que advirtio trabajos de remodelacion para acondicionamiento para apertura de
establecimientos, también lo es que no sefialdo en qué consisten dichos trabajos de
remodelacion, sin sefialar si el inmueble visitado es o no de reciente construccion,
maxime que si sefialé haber observado trabajos de remodelacion, hace presumir a esta
autoridad que el inmueble: o parte del inmueble es preexistente y no de reciente
 construccion, lo anterior."aunado a que dichos trabajos de “remodelacién” no son
- considerados propiamente como de construccion, en virtud de que los mismos no implican
" una ampliacién ni modificacion estructural del inmueble de mérito, por lo anteriormente
“expuesto, esta autoridad se encuentra imposibilitada para determinar (respecto de dichos
trabajos) al momento de la VI‘sita de verificacion el cumplimiento o incumplimiento a lo que
disponen los Programas Vigentes en materia de Uso de Suelo y Normas de Ordenacion
en funcion de la Zonificacién correspondiente, o bien, en las disposiciones establecidas en
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su respectivo Reglamento y Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano correspondiente en tenor de los razonamientos
anteriores, en términos de'lo establecido en el articulo 43 de la citada Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, mismo que establece textualmente lo siguiente: -------=-zzm=menn

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la
exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion
Pablica dicte en aplicacion de esta Ley”.

~ Asimismo, del objeto y alcance que sefiala la Orden de Visita de Verificacion materia del
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
_ objeto y alcance, el visitado debe exhibir.... B.- En su caso Dictamen de impacto urbano-
ambiental conforme al articulo 77 fraccion Il del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal.” (sic). Al respecto, el precepto legal antes citado, dispone de
~ manera textual, lo siguiente: [

Articulo 77.'Se requierg idictamen de impacto urbano o impacto urbgno-ambiental
para la obtencién de adtorizacion, licencia o registro de manifestacion, cuando se
pretendan ejecutar algupo de los siguientes proyectos: :

|
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. De uso no habitacional de mas de cinco mil metros de construccion, —

Es decir, en el caso en concreto, el establecimiento visitado es destinado para “PLAZA
COMERCIAL”, en una superficie de construccion de 1300.30m2 (mil trecientos punto
treinta metros cuadrados), consecuentemente no se actualiza la hipotesis sefialada en el
precepto legal antes transcrito, ya que si bien es cierto el establecimiento visitado es de
uso no habitacional, el mismo no tiene una superficie de construccion de mas de cinco mil
metros cuadrados de construccion; consecuentemente no requiere dictamen de impacto
urbano o urbano-ambiental a que hace referencia dicho precepto legal.

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente detérminacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 140
fracciones |, Il y Il del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancionando -el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de visita de
verificacion de la siguiente forma: —

|, La gravedad de la infraccion, esta autoridad determina que la infraccion en que
incurrié el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar
con exactitud las disposiciones legales y reglamentarias ‘aplicables en materia de
uso de suelo, en relacion con los usos del suelo permitidos para el inmueble
visitado, en términos de la zonificacion aplicable conforme al DECRETO QUE
CONTIENE EL PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO URBANO POLANCO
DE LA DELEGACION MIGUEL HIDALGO, publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el seis de junio de dos mil catorce (vigente al momento en que se
llevé a cabo la visita de verificacién materia del presente asunto), respecto del uso
de suelo de “PLAZA COMERCIAL”, se hace evidente que el funcionamiento de
dicho inmueble infringe disposiciones de orden publico, al realizar una actividad o
giro que no se encuentra permitido para el inmueble de referencia, contraviniendo
lo dispuesto en la zonificacion correspondiente al inmueble visitado,
sobreponiendo asi su interés privado al orden publico e interés general y social,
asi como el de la politica urbana del Distrito Federal, a través de la regulacion de
su ordenamiento territorial, ya que este contempla la proteccion de los derechos
de los habitantes a la Ciudad de México, el crecimiento urbano controlado y la
funcién del desarrollo sustf.?ntable de la propiedad urbana, en beneficio de las
generaciones presente y fujuras del Distrito Federal. -

.
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.

ll.  Las condiciones econdémicas del infractor; tomando en consideracién lo
- asentado por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, en el acta de visita de verificacion, se desprende que la actividad
desarrollada en el inmueble materia de este procedimiento, es de “PLAZA
COMERCIAL”, en una superficie ocupada por uso de 1691.30m2 (mil seiscientos
noventa y uno punto treinta metros cuadrados), aunado a que del testimonio de la

. escritura de la compraventa, nimero catorce mil seiscientos ochenta y nueve de

. fecha ocho de enero de dos mil siete, pasada ante la fe del titular de la Notaria
ciento cuarenta y uno (141) del Distrito Federal, la cual contiene contrato de

. compraventa relativo al inmueble visitado, se advierte que el precio convenido por
: dicha compraventa fue por la cantidad de DIECINUEVE MILLONES
NOVECIENTOS MIL PESOS. MONEDA NACIONAL, por lo tanto esta autoridad
determina que o - . - :cter de Propietario del
~inmueble visitado, esta en posibilidad de pagar la multa que le es impuesta,
 aunado a que dicha multa se encuentra por debajo de la media contemplada en el
articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,

es decir, de mil quinientos (1500) dias de salario minimo vigente para el Distrito
Federal, toda vez que dicho articulo sefiala que su parametro maximo es de hasta

tres mil (3000) dias de salario minimo vigente para el Distrito Federal -------------vve

ll.  La reincidencia;. No se tiene elementos para determinar si la infraccion del .

visitado, encuadrd en’ el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo
140 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la
letra sefiala: “Articulo 140. Para la imposicion de las sanciones por infracciones a
la Ley o a este reglamento y demés disposiciones que de estos emanen, se
tomara en cuenta para su valoracion: parrafo segundo se considera reincidencia
cuando una persona hubiera sido sancionada por contravenir una disposicion de la
Ley, de este Reglamento y deméas ordenamientos juridicos aplicables y cometiera
nuevamente alguna infraccion al mismo precepto”, razon por la cual no se toma
como agravante en la imposicion de la sancion.

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1858/2016

SANCION Y MULTA

"UNICO.- Por no observar las determinaciones de la Administracion Publica del Distrito
Federal, en cumplimiento a lo dispuesto en los usos de suelo permitidos en la zonificacion
que le es aplicable al inmueble vigitado, prevista en el DECRETO QUE CONTIENE EL
PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO URBANO POLANCO DE LA DELEGACION
" MIGUEL HIDALGO, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el seis de junio de
. dos mil catorce (vigente al momgnto en que se llevd a cabo la visita de verificacion
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materia del presente asunto), respecto del uso de suelo de “PLAZA COMERCIAL”, en
aplicacién a la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal; al Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en términos de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccion
| de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacién con el 125 Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, ambos ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal, tal
y como se advierte del texto del acta de visita de verificacion, resulta procedente imponer
Unicamente al C. Paulo Esteban Luna Tirado, en su caracter de Propietario del inmueble
visitado, una MULTA equivalente a 1300 (mil trecientas) veces la Unidad de Cuenta de [a
Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de. Verificacion materia del
presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y uno.pesos 68/100), valor de'la
unidad de cuenta al momento de cometerse {a infraccion, resulta la cantidad de
$93.184.00 (NOVENTA Y TRES MIL CIENTO OCHENTA Y CUATRO PESOS 00/100
M.N.), de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo
Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccion VI, articulo 151 del Reglamento de la
Ley de Desarrollo Urbano, 48 fraccién | del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad
de México vy articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal
2016, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal.

EJECUCION DE LA SANCION-

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde estermomento se indica lo
siguiente:

A) Se hace saber al _eln su caracter de Propietario
del inmueble visitado, que debera exhibir ante la Direccién de Calificacion A’
del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, en un término
de tres dias habiles contados a partir del dia habil siguiente a aquel en que
surta efectos la notificacion de la presente resolucion, el original del recibo de
pago de la multa impu \ta en el Considerando Tercero de esta resolucion, en
caso contrario, se sojicitara a la Tesoreria del. Distrito Federa! inicie el
procedimiento econdnjico coactivo de conformidad con el Codigo Fiscal del
Distrito Federal, lo antérior de conformidad con lo €stablecido en el articulo 56
del Reglamento de Ve, ijficacién Administrativa del Distrito Federal.---------=----- -~

O
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En consecuencia, de conférmldad con 16 previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de
" Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Vertﬂcacmn
' Admmnstratnva del DIStI‘ItO Federa! se resuelve en los siguientes términos.

RESUELVE

PRIMERO Esta Autondad es competente para resolver el texto del acta.de visita de
verificacién, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

resolucion administrativa.--

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada por
personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este instituto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa.-------

TERCERO.- Se resuelve imponer unicamente al _en su
" caracter de Propietario del inmueble visitado, una MULTA equivalente a 1300 (mil
;. trecientas) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de

practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por
. $71.68 (setenta y uno pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de
cometerse la infraccion, ‘resulta la cantidad de $93.184.00 (NOVENTA Y TRES MIL
CIENTO OCHENTA Y CUATRO PESOS 00/100 M.N.), de acuerdo a lo dispuesto en el
articulo 96 fraccién VI de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139
fraccion VIII, articulo 151 del: Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, 48 fraccion | del
 Reglamento de Verificacion 'Administrativa del Distrito Federal, articulo cuarto transitorio
- de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos
. del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales vigentes y
aplicables en el Distrito Federal en términos de lo previsto en el Considerando TERCERO
de Ia presente resolucion admmnstratlva

CUARTO.- Hagase del co‘nommlento al _en su caracter de

Propietario del inmueble visitado, que se le conmina, para que a partir del dia siguiente a
que surta efectos la notificacién de Ja presente resolucion administrativa, respete los usos
de suelo permitidos para-‘el inmugble visitado en términos de la zonificacion aplicable
prevista en el DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO
URBANO POLANCO DE LA DELEGACION MIGUEL HIDALGO, publicado en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal el seis ejjumo de dos mil catorce (vigente al momento en que
se Ilevo a cabo la V|S|ta de verifidacion materia del presente asunto), y se abstenga de

Cootdinacon de Substunciacion de Procedimentios
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de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que ampare el uso.de suelo y superficie que se
destinan en el inmueble visitado, en el entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio
el procedimiento de verificacion a que hace referencia el articulo 14 'y 15 ultimo parrafo del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la
esfera de su competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos,
acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las
materias a que hace referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instltuto de

Verificacion Administrativa del Distrito Federal.--mmmremmmmm oo

QUINTO.- Hagase del conocimiento al_ en su caracter de

Propietario del inmueble visitado, que deberd acudir a las oficinas de la Direccion de
Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, ubicadas en
calle Carolina, nimero ciento treinta y dos (132), colonia Nochebuena, Delegacion Benito
Judrez, cédigo postal 03720, en esta Ciudad, en un término de tres dias habiles, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria conforme al articulo 7 del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original el
recibo de pago de su multa, en caso contrario se solicitaré a. la Tesoreria del Distrito
Federal, para que inicie el procedimiento economico coactivo, de conformidad con lo
dispuesto en el Codigo Fiscal para el Distrito Federal, en términos del artlculo 56 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal

’SEXTO Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Regiamento de Vermcamon

Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene: un
término de quince dias habiles contados a partir del dia sxgusente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerarlo: necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autorldad 0 promueva juicio
deé nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo de! Dlstrlto Federal.---mmn---mmm

SEPTIMO.- Girese oficio a la Coordinacién de Venﬂcacnon Admlmstrat:va de este Instituto,
para que se designe y comisione a personal especializado en funciones de verificacion
para que realice la notificacion de la presente resolucion, para lo cual se habilitan dias y
horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de Procedimiento

Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal confprme a su articulo 7, asi como lo dispuesto en el
articulo 83 fraccion | del Reglamento ey cita. ‘

OCTAVO.- Los datos personales reoiﬁados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion de las materias del dmbito central el cual tiene su fundamento en los

articulos 25 Apartado A Bis, secgion primera fraccion VI del Estatuto Organico del

# ingtituto de Verificacion Administrativa det D.F,

Direceidn General
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realizar la actividad de “PLAZA COMERCIAL”, o bien obtenga certlﬂcado de uso de suelo
en cualquiera de sus modalidades previstas en el articulo 125 ,del Reglamento de la Ley .
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Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion y
' manejo de los datos personales gue la Direccion de Calificacion “A” obtiene cuando
los visitados ingresan su escrito de observaciones, como parte de los medios de
defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas en la Ley de
Protecmon de Datos Peraonales para el Dzstnto Federal .
* Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentxmtento

expreso salvo las excepc;ones previstas en la Ley.

El responsable del Slstema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay

Flaster, Coordinador de Substanciacién de Procedimientos, y la direcciéon donde
podra ejercer los derechos de acceso, rectificacién, cancelacion y oposicién, asi como la
revocacion -del consentimiento es la Oficina de Informacién Publica del. Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche
Buena, C.P. 03720, Delegacién Benito Juarez, México D.F.

El mteresado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacién Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electrénico:
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx”

NOVENO.- Notifiquese el contenido de la presente resolucion ai—
“Tirado, en su caracter de Propietario del inmueble visitado, y/o al

persona autonzada en | ue integran el presente procedimiento de verificacion,
bicado

‘ precisando gque en
caso de que el domicilio antes sefialado ng ‘existiera, o se presente alguna imposibilidad
para efectuar la notificacién ordenada, mtmquese en el domicilio del establecimiento
visitado, previa razdn que se levante para tag efecto, lo anterior, de conformidad con los
- articulos 78 fraccion | inciso c), 80, 81 ly 82 fraccion | de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, aplicgdo Tde manera supletoria al Reglamento de

Verificacion Administrativa del Distrito Federalien términos de su numeral 7. ----=s-ssmmmumnnn

DE‘CIMO.- CUMPLASE —-- e

_ - B S 2

" Asi lo resolvié y firma el Lice JAsra 7z Islas. Director de Calificacion “A” del
mgtltuto de Verificacidon Admlmstratlva del -@deral. Conste.
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