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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1874/2016

VISTOS para resolver initi autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble denommadoW ubicado en Avenida Santa Fe, numero 462
(cuatrocientos sesenta y dos), colonia Santa Fe, Delegacion Cuajimalpa de E\/Eorelos en
esta Ciudad, de conformidad con los S|gwentes ————————— i S i - -

1. El siete de julio de dos mil dieciséis, se emitid la orden de visita de verificacion al

| inmueble citado al rubro, identificada con el ndimero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/1874/2016, misma que fue ejecutada el once del mismo

mes y afno, por personal especializado en funciones de verificacion, asentando en

el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados. ---------=======-=-=

2. En fecha veinte de julio de dos mil dieciséis,_,
presentd a través de Oficialia de Partes de este Instituto, escrito de observaciones

y pruebas respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en

el acta de visita de verificacion, recayéndole acuerdo de fecha primero de agosto

de dos mil d1eC|se|s mediante el cual se reconocio la personalldad del promovente

| grsona moral denominada

| 1/34
B i< inmucble materia del presente procedimiento, sefialandose fechay = -
hora para la celebracion de la audiencia de desahogo de pruebas y formulacion de

alegatos, misma que se llevo a cabo a las trece horas del veintidos de agosto de

dos mil dieciséis v en la cual se hizo constar la comparecenciaﬁ
* diligencia en la que se desahogaron

as pruebas admitidas y se tuvieron por formulados alegatos de manera verbal.----- .

3. Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instanma
resuelve en terminos de los siguientes;---- =

PRIMERDO. El Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en definitiva
el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo
~y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucién Politica de los Estados
" Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 Ultimo
parrafo, 3 fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organlca de la
Administracion Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones [, I,
M1, IV, V, VI, VI, IX, 7 fracciones |, Il, ll, IV, 8 9 y 13 de .la Ley de Procedimiento
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Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Ill y V, 6 fracciéon IV, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccion Il, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
_la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI, 7,
22 fraccion 11, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones I, V, VIl y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal 1 fraccion IV, 2, 3
fracciones I, Il y V, 4, 14 fracciéon IV, 35 y 78 del Reglamento de \/enﬂcamon
: Admlmstratwa del Distrito Federal.

* SEGUNDO. El objeto de la pressnte resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley de
~ Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
~ Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacién Cuajimalpa de Morelos
y Normas de Ordenacién en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de
verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la
orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 15
y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los
requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que sé
" resuelve el presente asunto gn cumplimiento a los principios de simplificacion, precision,
legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se actla, de
conformidad con los amculos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Dlstnto Federal. mmmnm ———

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad.a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de-Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingresé en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
llevar a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucién debidamente fundada y
mativada de acuerdo con los siguientes razonamientos logicos juridicos. -

1.- Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion de la que se
desprende que el Personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, en relacion con el objeto y alcance la visita de verificacion asenté los siguientes
hechos, objetos, lugares y circunstancias: ~ -

e

—_— ]
""'|'-=h-.....=:
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En relacién con el objeto y al(‘ance de la Orden de Visita de Verificacion, se hacen constar los siguientes HECHOS / DBJETOS
/LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS:
ME CONSTITUI PLENAMENTE EN EL DOMICILIO INDICADO ANTERIORMENTE CERCIORADO DE SER EL MISMO EN
LA ORDEN POR LA NOMENCLATURA OFICIAL Y FACHADA DEL INMUEBLE, PREVIA IDENIFICACION DEL SUSCRITQ

ULV U TUDI B8 2ZUT0

PERSONAL ESPECIALIZADO EN FUNCIONES DE VERIFICACIC
PRESENCIA DE PERSONAL MORAL DENOMINADAm
I /0 PROPIETARIO Y/ TIT OCUPANTE Y/O DEPENDIENTE Y/ O

ENCARGADO Y/O RESPONSABLE Y/O ADMINISTRADOR DEL INMUEBLE DENOMINADO A TENDIENDO LA
PRESENTE CON N SU CARACTER DE ENCARGADO EL CUAL ME
PERMITE EL ACCESO. SE TRATA DE UN INMUEBLE EN FACHADA DE COLOR-BLANCO, GRIS Y NEGRO CON DOS
ACCESOS POR AVENIDA SANTE FE UNO DE ELLOS VEHICULAR MARCADO:CON EL NUMERO 462 CON LA
DENOMINACION [ =L OTRO ACCESO PEATONAL DE MADERA CON UNA CASETA DE VIGILANCIA. AL
INTERIOR SE OBSERVA UN SEMI SOTANO Y TRES SOTANOS QUE FUNGEN COMO ESTACIONAMIENTO SE
OBSERVAN DOS TORRES TOTALMENTE CONSTRUIDAS. EN PLANTA BAJA SE OBSERVA UNA LUDOTECA, SE
OBSERVA UN TERCER CUERPO CONSTRUCTIVO DE PLANTA BAJA Y TRES NIVELES DONDE AL INTERIOR SE
OBSERVA UNA CAFETERIA, UN GIMNASIO, SANITARIOS, SALON DE ADULTOS; SALA DE PROYEGCION, BUSINESS
CENTER, SALON DE FIESTAS, CANCHA DE TENIS Y UNA ALBERCA. EN LAS OTRAS DOS TORRES SOLO SE
OBSERVAN DEPARTAMENTOS COMPLETAMENTE HABITADOS SUMANDO, UN TOTAL DE CUATROCIENTOS
SESENTA DEPARTAMENTOS. RESPECTO AL OBJETO Y ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION 1)
EL USO DE SUELO QUE SE OBSERVA AL MOMENTO DE LA PRESENTE DILIGENCIA ES HABITACIONAL, LUDOTECA,
CAFETERIA, GIMNASIO, SALON DE ADULTOS, SALA DE PROYECCION, BUSINESS CENTER, SALON DE FIESTAS,
ALBERCA, CANCHA DE TENIS. 2) LA MEDICION DE LAS SIGUIENTES SUPERFICIES! A) DEL INMUEBLE VISITADO ES
DE OCHO MIL CIENTO TREINTA Y TRES METROS CUADRADOS B) LA SUPERFICIE UTILIZADA POR EL INMUEBLE ES
DE SETENTAMIL CINCUENTA Y DOS PUNTO CIENCUENTA Y TRES METROS CUADRADOS C) SUPERFICIE
CONSTRUIDA ES DE SESENTA Y CUATRO MIL CINCUENTA Y SIETE PUNTO SESENTA Y NUEVE METROS
CUADRADOS D) ALTURA DEL INMUEBLE ES DE CINCUENTA Y TRES PUNTO OCHENTA Y OCHO METROS E) AREA
LIBRE ES DE CINCO MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y CUATRO PUNTO OCHENTA Y CUATRO METROS CUADRADOS
LOS INCISOS A Y B, NO EXHIBEN DOCUMENTO ALGUNO.

De lo anterior, se desprende que el inmueble se encuentra constituido por semisétano,
tres sotanos, dos cuerpos constructivos terminados con uso habitacional y un
tercer cuerpo constructivo de planta baja v tres (3) niveles, es decir, cuatro (4)
niveles de construccién contados a partir de nivel de banqueta, lo anterior toda vez
que la planta baja es considerada como un nivel, en el cual se observan los usos de
“UDOTECA”: “CAFETERIA”; “GIMNASIO”: “SALON DE ADULTOS”; “SALA DE
PROYECCION”, el cual se homologa por su propia naturaleza a “CINE”; “BUSINESS
CENTER”, el cual se homologa por su propia naturaleza a “OFICINAS PRIVADAS”;
“SALON DE FIESTAS”; “ALBERCA”; Y “CANCHA DE TENNIS, el cual se homologa
por su propia naturaleza a “CANCHA DEPORTIVA”, todo ello en una superficie del
predio de 8,133 m* (ocho njil ciento tremta y tres metros cuadrados), con una
superficie de construccion de 64,057.69 m° (sesenta y cuatro mil cincuenta y siete
punto sesenta y nueve metros cuadrados), altura de 53.88 mi (cincuenta \2/ trgs punt9
ochenta y ocho metros) y Una superficie de area libre de 5,994.84 m® (cinco mil
novecientos noventa y cuatrp punto ochenta y cuatro metros cuadrados), superficies
gue se rminaron utilizandd telemetro laser digital marca Bbsch GLM 150, tal y como lo

-
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asienta el personal especiatizado en funciones de verificacién adscrito a este Instituto,
quien se encuentra dotado de fe puUblica en los actos en que interviene conforme a sus
atribuciones, de conformidad con lo previsto en el articulo 29 fraccion Il de la Ley del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.-

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XX VI, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se
ejerce a través de los 6rganos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios
la reciben medlante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico
mexicano no forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son' vigilados por
éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado garantiza que son ciertos determinados
hechos que interesan al-derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de
seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al
determinar que un.acto se otorgd conforme a derecho y que lo relacionado con él es
cierto, contribuye al orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actia y a
dar certeza juridica”.

2.- Asimismo, el personal especializado en funciones de verificacion hizo. constar en
relacion con la documentacion que se refiere en la orden de visita de verificacion lo

siguiente: - e

LA LA e Ve DA L IO S D, =
Se requiere al _ para que exhiba la documentacion a que se refiere la ortden de visita de

verificacion antes mencionada, por lo que muestra los siguientes documentos:
NO EXHIBE DOCUMENTO AL MOMENTO DE LA VISITA.

En consecuencia esta autoridad procede a la valoracién de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacién del presente procedimiento, las
cuales se valoran en términos de [los articulos 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, @plicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, sin que sea
necesario hacer mencion expresa fde ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de la

segunda parte del Informe de Labores que rindi¢ el Presidente de la Suprema Corte de
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‘PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.
Para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de
Amparo, es suficiente que en el acta de la audiencia se senafe .que se dio lectura a las
constancias que obran en autos, para que se entienda que las documentales han
quedado relacionadas y recibidas en ese acto,. srn que sea. ‘necesario que se haga
mencion expresa de cada una de ellas.” ------—-mm-mieemen

Sin embargo:las mismas no son idoneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucion administrativa (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi
considere y de las cuales emitira pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de
apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita:--- —mmmen mmmmmm oo

Registro No. 170209

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia.: Trnibunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacetfa
XXV, Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA. EN
QUE REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR.

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo'que represente una actividad
humana; 2. Los fenémenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o no
intervenido el hombre en su creacion);, 4. Los seres vives y 5. Los estados psiquicos o
somaticos del hombre; circunstancias que, al dejar huella de su ekistencia en el mundo material,
son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son /Ios instrumentos a través de los
cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los hechos que
constituyen el fundamento de sus acciones o excepciones segun sea el caso. En este orden, la
idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacidn con sus aspectos formales o de
constitucion, sino en la manera en que refleja los hechos. que pretenden demostrarse en el
juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por el solé hecho que a una probanza le
asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al juzgador del analisis de su contenido para
determinar si la misma fjene relacién con los hechos respectives, situacion que seria contraria a
la naturaleza ¥ finalidad * procesal + - de las pruebas.

TERCER TRIBUNAL QOLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 166/2907. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad de
votos, con salvedad eq cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por parte del
Magistrado Neofito Uopez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretario:
Salvador Andrés Gonkélez Barcena

Registro No. 17582
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Localizacién:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales., Co!egrados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXM, Febrero de, 2006

Pagina; 1888 .

Tesis: 1.10.A.14 K

Tesis Aislada

Materia(s): Comur "

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA
IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria a los juicios de garantias, disponen que en el
juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcién de la de posiciones y de
las que atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de que las partes puedan rendirlas,
las autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad las que tengan en su poder y si
no cumplen con esa obligacion, a peticion del interesado, el Juez de Distnito les exigira tales
medios de prueba con el dnico requisito de que, previo a esa peticion, se hubieran solicitado
directamente a los funcionarios. Sin embargo, el contenido de dichos dispositivos no debe
interpretarse en el sentido de que el juzgador esta obligado, en todos los casos, a recabar las
pruebas ofrecidas por las partes, sino que, para su admision, deben cumplir con los principios
de pertinencia e idoneidad. Ahora bien, el primero de tales principios impone como limitacion al
juzgador, tanto al calificar la admision o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes
como las que fraiga oficiosamente, que tengan relacion inmediata con los hechos
controvertidos, con la finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y
carentes de objeto, y el segundo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en la
administracién de justicia vy de economia procesal, consiste en que la prueba sea el medio
apropiado y adecuado para probar el hecho que se pretende demostrar, de modo que intentar
recabar una prueba que no cumpla con esas exigencias provocaria una mayor dilacion en el
tramite del proceso en penuicio de los justiciables y de la pronta y expedita imparticion de
justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de votos.
Ponente: Carios Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zerén de Quevedo, -=---==----=-------

Cabe sefialar que por lo que hace a la copia cotejada con original del Registro de
Manifestacién de Construccidn Tipo B o C, con nimero de folio VI-M/036/09-C, de fecha
. veinticuatro de junio de dos mil nueve, con sello de registrada por la Ventanilla Unica de la
Delegacion Cuajimalpa de Morelos de fecha veintitrés de julio de dos mil nueve, asi como
la  Autorizacién de Uso y Ocupacion, con numero de folio VI-AO/012/12, de fecha
dieciocho de junio de dos mil dpce, asi como la Autorizaciéon de uso y ocupacion VI-
AQ/056/13, de fecha diez de abfil de dos mil catorce, todas ellas relativas al inmueble
visitado, ' las mismas Unicament¢ acreditarian en su caso que se cumplieron ciertos
requisitos en materia de constrlicgiones y edificaciones, NO asi que la construccion
ejecutada en el inmueble visitadd sga la permitida en términos de los programas vigentes
en materia de uso de suelo y nofmas de ordenacién, en materia de uso de suelo, que es
precisamente sobre la cual versa el presente procedimiento, motivo por el cual dichos

...

=il )
% %“(!'
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documentos no pueden ser tomados en cuenta para los efectos de la presente
determinacion, sino Unicamente se tomara en cuenta la copia cotejada con original del
Registro de Manifestacion de Construccion Tipo B o C, con numero de folio VI-M/036/09-
C, antes citada, para efectos de haber acreditado ejercer el derecho conferido en el
Certificado Unico de Zonificacién de Uso de Suelo Especifico y Factibilidades, con
numero de folio BEAL939409, de fecha de expedicién veinte de marzo de dos mil nueve,
tal y como se detalla en lineas subsecuentes (precisando que ademas de que unicamente
acreditan lo relativo a la materia de construcciones y edificaciones, tambien reflejan que la
construccién se realizé en el tiempo de vigencia del Programa Parcial de Desarrollo
Urbano para SANTA FE, ZONA USOS MIXTOS CRUZ MANCA del Programa
Delegacional de Desarrollo Urbano para Cuajimalpa de Morelos, publicado en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal el doce de septiembre del afio dos mil, por lo que la
construccion debié realizarse en estricta observancia de dicho Programa). ome
Una vez llevada a cabo la debida valoracion de las pruebas antes referidas, se procede al
estudio del escrito de observaciones presentado en la Oficialia de Partes de este Instituto,
del que se desprenden diversas manifestaciones que atafien propiamente al cumplimiento
del objeto y-alcance sefialado en la Orden de Visita de Verificacion, por lo tanto las
mismas se analizaran de manera conjunta con el texto del acta de visita de verificacion,
por lo que se'procede al analisis del texto del acta de visita de venflcacuon instrumentada
al inmueble materia del presente procedimiento. : ---

Por lo que hace a las manifestaciones vertidas en forma de alegatos en la audiencia de
ley, esta autoridad determina NO hacer pronunciamiento alguho al respecto, toda vez que
los alegatos de las partes no forman parte de la litis, sino que se reducen a la mera
exposicion de opiniones o apreciaciones que, por su sola naturaleza y, por regla general,
no precisan ser atendidas de manera especifica: Consecuentemente, la omision de su
andlisis en la presente resolucion no transgrede el principio de’ congruencia que debe regir
en toda determinaciéon, maxime cuando éstos no constituyen propiamente alegatos, sino
una ampliacion de los conceptos de violacién, los cuales, en todo caso, estarian
presentados en una via incorrecta y en forma extemporanea, én virtud del principio de
preclusion, extinguida o consumada la oportunidad procesal para realizar un acto, mismo
que ya no podra ejecutarse nuevamente; principio que, trasladado al procedimiento de
verificacion administrativa, permite establecer que en el escrito de observaciones deben
plantearse los argumentos de derecho contra el acto impugnado, o bien, en relacion a los
hechos, objetos, lugares y cirgunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion, y
una vez transcurrido ese eptado procesal no podran formularse razonamientos. que
debieron plantearse en el misjno. Siendo preciso sefialar que los alegatos presentados en
tiempo deben considerarse & dictar resolucion, pues dicha etapa procesal no constituye
una nueva oportunidad para formular razonamientos novedosos contra el .acto
impugnado, de lo contrario, §¢ otorgaria injustificadamente un plazo mayor al de diez dias
habiles. siguientes a la concllisién de la visita de verificacion con que cuenta el visitado
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para formular observaciones. A este respecto sirven de apoyo los siguiente Criterios: ------

[TA}; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; XXV, Junio de 2007; Pég. 1029 Registro: 172 267

Numero de Tesis: XIX.20.P.T.1 K

ALEGATOS EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO. LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE
CIRCUITO NO ESTAN OBLIGADOS A CONTESTARLOS, MAXIME SI SON UNA AMPLIACION
DE LOS CONCEPTOS DE VIOLACION.

Los Tribunales Colegiados de Circuito no se encuentran obligados a dar contestacion a los
escritos de alegalos que se formulen en el juicio de amparo directo; méxime cuando éstos no
conslituyen propiamente alegatos, sino una ampliacion de los conceptos de violacion, los
cuales, en todo caso, estarian presentados en una via incorrecta y en forma extemporanea. .

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y DE TRABAJO DEL DECIMO
NOVENO CIRCU!TO

Amparo directo 588/2006. Afberto de la Garza y Cia., S.A. de C.V. 5 de enero de 2007.
Unanimidad de 'votos. Ponente: Emilio Enrigue Pedroza Montes, secretario de tribunal
autorizado por la Comision de Carrera Judicial del Consejo de la Judicatura Federal para
desemperiar las r_’unc_:pnes de Magistrado. Secretario: Jesus Gilberto Alarcon Benavides.----------

[TA]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; XXII, Noviembre de 2005; Pag. 834, Registro: 176
762 Numero de Tesis: VI.30.A.253 A

ALEGATOS EN EL’ JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. NO PUEDEN
INTRODUCIRSE ARGUMENTOS QUE DEBIERON PLANTEARSE EN LA DEMANDA, POR
ACTUALIZARSE LA FIGURA JURIDICA DE LA PRECLUSION.

En virtud del principio de preclusion, extinguida o consumada la oportunidad.procesal para
realizar un acto, éste ya no podré ejecutarse nuevamente; principio que, trasladado al juicio
contencioso administrativo federal, permite establecer que en la demanda de nulidad deben
plantearse los argumentos contra el acto impugnado y una vez transcurrido ese estadio
procesal no podran formularse razonamientos que debieron plantearse en ella. Lo anterior no
contraviene el articulo 235 del Codigo Fiscal de la Federacién que sefiala que los alegatos
presentados en tiempo deben considerarse al dictar sentencia, pues dicha etapa procesal no
constituye una nueva oportunidad para formular razonamientos novedosos contra el acto
impugnado, sino principalmente para controvertir o expuesto en la contestacion de la demanda
o para objetar o refutar las pruebas ofrecidas por la contraparte. De lo contrario, se otorgaria
injustificadamente un plazo mayor al de cuarenta y cinco dias con que cuenta el contribuyente
para esgrimir los conceptos de impugnacion contra el acto cuestionado en el juicio de nulidad,
desatendiendo el articulo 207 del Codigo Fiscal de la Federacion.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO CIRCUITO.
Revision fiscal 127/2005. Administrador Local Juridico de Puebla Norte. 18 de agosto de 2005.
Unanimidad de vofos. Ponente. Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario: Héctor Alejandro
Trevifio de la Garza.------+—--=---meemmemeemmeeee e

- En dicho sentido esta autoridad determina que la Unica documental iddnea para acreditar
en su caso el objeto y alcance de) presente procedimiento es la copia cotejada con
original del Certificado Unico de Zon Icacnon de Uso de Suelo Especifico y Factibilidades,
con numero de folio BEAL939409, fie fecha de expedicion veinte de marzo de dos mil
nueve, documental que se adminic | directamente con el contenido del oficio 101.1705
. de.fecha doce de agosto de dos il once signado por el Ingeniero Alejandro Fuente
Aguilar, Director General de Administracion Urbana de la Secretaria de Desarrollo vy
. Vivienda del Distrito Federal mediane el cual sefiala que los certificados de Uso del Suelo
en cualquiera de sus modalidades/podran ser consultados en la pagina electrénica de

Instituto de Verificacién Administrativa del D.F.,
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dicha Secretaria (www.seduvi.df.gob.mx), en el icono de tramites y servicios, opcion
“Consulta de Certificados”, en este caso con el numero de folio BEAL939409, afio 2009
(dos mil nueve) lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos
controvertidos esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y
de cualquier cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes 0 a un tercero; sin
mas limitacion que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la
moral, de conformidad con el articulo 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un
medio de comunicacion electrénico que se encuentra en internet, constituye un sistema
mundial de diseminacién y obtencion de informacidn en diversos ambitos vy, dependiendo
de esto Ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoﬁmal de la noticia que al
efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto
normativo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo 402 del Cédigo.de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo
segundo - .

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:----- e fem

Registro No. 186243
Localizacion:
Novena Epoca .
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito y

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacefa

XVi, Agosto de 2002

Pagina: 1306

Tesis: V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

El articulo 188 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley
de Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 2o. de este ordenamiento-legal,
dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en relacion con el negocio que se ventila,
pueden las partes presentar fotografias, escritos o notas taquigraficas, y. en general, toda clase
de elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia.": asimismo, el diverso articulo
210-A. parrafo primero, de la legislacion que se comenta, en lo conducente, reconoce como
prueba la informacion generada o comunicada que conste en medios electrénicos, opticos o en
cualquiera otra tecnologia, ahora bien, entre los medios de comunicacion elecirénicos se
encuentra '"internet", que cpnstituye un sistema mundial de diseminacion y obtencion de
informacion en diversos dmbjtos y, dependiendo de esto ultimo, puede determinarse el carécter
oficial o extraoficial de la noficia que al efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la
ciencia, procede, en aspecto normativo, oforgarlé valor probatorio  idéneo.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.

An"lparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucion de- Banca Muitiple, Grupo Financiero.
26 de junio de 2001. Unaninidad de votos. Ponente: Epicteto Garcra Baez.

lnslnul,n d{‘ Verificacidn Administrativa del D.F_,
Direccion General
Coordinacionde Substanciacion de Procedlmmn'ml.

9/34



| CDMX

¢ s CIUDAD DE MEXKCD

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1874/2016

T O RLLCLLCY . . . . ‘
1.(:‘\1(‘0 | Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda 2009

PPN T dircecidén General Jde Administracidn Lirbana
Yo P avr s st

Certificado Unico de Z. Zonificacién de Usoc de Suelo Especifico y Factibilidades

[FECHA DE EXPEDICION 20 DE MARZO DE 2008 ] [ gy Hlo ::I

UBICACION DEL PREDIO O INMUEBLE (Doios proporsonadoa por ol mieressco on tarmincs dol Articee 32 de & Loy Oe
Procedfenienio Admirustradive aed Dratnto Fedaral)

AVENIDA SANTA FE 462 —— o o vz
Y Calle No Of Aanrsna
SANTA FE CUAJ}MALPA 05300
T Cowom e Pablado Cadga Postal T - o -
CUAJIMALPA DE MORELQS 058-974-02-000-1

v Deu:gacu:m - Cuenia Prediad

USD DEL SUELO CLASIFICADO: VIVIENDA.
N sarai it Che milos 3ed Rigindis cr bas Hiasmn g Pringinm s o0 Deasootc UiEans tom (GH0aments a0 o depursic para ol Regalic de oA Flanms  Frogiavas de
s i o LD 0 Ken Arlatabof T2 1% H3GOON 11 21 HAaGesn @ pof s Aegamants oo m Ly 00 Dosmroio LIk anl Ouiio Federal ¢ pars i Oaecoss Genenil
e fudiies et ol Lening, g sl Aclioac 40 Matualvy XL, KL XLIL XLAV Y LY Ol Reghenenio koooor gu L Adindosaodn Pirsecs del Dishido Feossal v ee ol
B aaids aew ml cpes As pwRewiTiA oy oe S s ko jar ml T sa Cres 13 Vardandls doaa 06 e Secetans de Demarolle Uthane y Visendda del Osting | sanl,
PoRpacs & 8 00 uBRhemiier DR e 00T e g Gooess Ghanl os Cwsirng Federsl, oertrksy

Cau B0 acoe 26 3 Srogaiiiag Fadal du Oesaiiobc Ui Jguiie gars SANTA FE, Z0MA USO0S MIXTOS CRUZ MANCA d Frogeama Cetcgasondl de Cosaroto
Whalamce jaae n CUAMMALPA Of MOAELOS accobe® ot la 11 Asnrbdes 36 Regomssitanina det Doliiu Feadeal ) putdcadn on ta Gacets C2caa de) Dotds et el
17 88 SO0 90 FO00 AMA I6) NINGCS G0 CCHSN00ASE ¥ CuTNMEETID DOy pane de PAMRCULIYES ¢ DulONTDINE OUETIINS Tud ¥ BrOD0 B INMobs de roloionosl i
Seiia L zre Bosmsstn SO (Habfag lunal servicive p ofbins], lensidas de ts comsirpcclon de T.00 «a i, 30 % os drva (ibae de conatiuccidn pars 1a fecarga
A0l Aeuiters 707 fupeshcsy mAYIN4 36 deaplaite, 29 Y de auperfacie Minivil Card Areay verdos y 30 % de auperlicie MAxiMs & PeweBNIoa, AXura hbre,
Harosomicen 8 go@zac enin T8 as Sorslhconses £ cofhgonca con sAaadsdes pancosies Av Sacta Fa Pusco oo lo Mooosoa Pacogncon Refurma y Av
Tty Lads SO0 a 10 00 Hislioe 0 slalaignn st viaies Loas Buiaaen B oel Mo £ de ia Mors Jusé Vilagiam A O Gooman, Juan Seguia o Scedo
fASABICNC § | rBassen J Seniace S 00 melics, en cosndanca con Arcas de Prosarvoocn Econgica IAPE] y Weudes 0 0 metroa y con Stroa seea 5 00 metos, 20 La cual
08 wies fetsnss pars WINIENDA sais PERMITIDO (2o i toimadsyaind apieasbis A e dod 0o 1D ASiasmalo an 8 Asdicado B8 parraic querls o In
Ley o Cuaarote Utbare Jul Usslo Fasoal v o Acueiod nocads. of piosants documonil sslf 1N10gaco Lon 135 00 ronas v dxlimenys o oos e pol s
G e rams dei Gofamro dul Uslide Fouecs faculisdag [ Sl s o, Nareendo Goraldi Que Re osbodadus o dolscon Ou Jgus seve o e RN § Cuaagdus
St Apra Cluwial ITEACID AMUSTIE vessdmd ¢ aso o sueko PARA LA CONSTRUCCION DE 150 (QUaNIENTAS) VIVIENDAS EN USNA SUPERTICIE ximMa DE
COMSTRUCCION DE 82 522 16 M) an 8l tplad del predio, el Progana Parcal ag Daesamrosn Uitaao de w ZONA OE SANTA FE dal frogmma Dampadione oo
Dhosa oo W bBons vgerts i SUAIRVLE A GE MORELCS satablecs b siguienis:

DOTACION DE AGUA POTABLE Y DREMAJE Ao ka 1 Nooma de Orcermceyn Pamcadas N 17 g Programa Parca ce Desaticdo Lirbasa de a Zona 9= Santa Fe
mtmenie gl ESTUDIC DE SMPACTO RBANG qug woica £0 el pungont ge sptecion ool Ayograma Pamal oo Dieaarruie Lty O Sunfe Fo iy se federvil 0o
FaNaho do empato wBano o0 ks Mvmesos de oy Aficatos B0 y 67 de fo Loy de Drsaredo Crbano dei Oustilo Feceval, il 0 Coviesocndenaie 4 fa scomie e wad oel
54D CAN PRERDORT 28 A Jon0 HATHBOINA! FHeew e’ (0 AnfArGs JShvEs 3 o BT sl T0F Seeie ﬂ\mgman @ mninnasiades oo w»;clﬁn 45} COMG 19 aataKn
G B S LTTOAE B G 3G dev SRS Suntd Fe e Nan osialkecdo O SCusUD af CALo o (B para r conbud
S8 pano e eeteshia de @ DESue Ao 0 Tt s Movine, AJuelics ATye o olvas VETAMDDGAY ¢ Vit @an neigo g.naae vata & seguedag
dw sa3 pevaoiisy” [Progeeme Pagsal 9e Desancly Uitarns oe la Joca ce “Sacss Fo7, PAY 01, pubkcssa an is Gnuel- Ofcal ged Distiio Feoersd con scha 12 o8
sapiomine de 2000) Asounn decsed cdhsiderans o sslabiecdo par los Arkcuios 2\12 ¥ 203 dai Cougo Flnanckro dal Dslrn:l Fuidetad y debed apegase
thegrmenanta ol logamerin e Soashuccsoness pobe o (iatio Fedeis: en ko relasees o ague ¢ dicree

SERS OBLIGATORIO DESTINAR €N EL DESARROLLO COMSTRUCTIVO Uk EsP.m:lo nmco QUE PERMITA GARANTIZAR LA SEGURIDAD DEL APARATO
.O APARATOS MEDIDORES (CGPITIO N* DESUM‘T!:‘I-‘!S € FECHA 24 DE FEBRERD DEL 2008).

VIALIDAL: Se condcona & malZal ol Bago pomesgondinnie por apd W3 i g SMABgal © Compannnil s et de rectc vl de povdornietad con ‘9
ealaliecn #n e Arcuk 310 del Comgo Finanoeo ael Duatnie Fm ¥ Bl ACLONGD METade & cudl 38 CAN 3 CONCONT 1AS ICOMs pam & pags de Mesidas

el destn por argacie veld gy Clelerd (aalien -n‘pwmokr tal dosstolo @ wavds o s Teaorerls del Osbilo Fodersl, provas o ke Manifastaciin e (.mu’:u:u:lﬁn
]

s a8 abe it apagar @ b ohicaso por el Progiames Patcasd de Dnsaciobo uﬂuu-u an in Lono de Gorss Fo en la Méema de Orcergcifin
Pmahﬁ ﬂ' u o1 ol Reasm e g Const Upiorees para ok DARMED Fodoral y on las MNONTIEE 100 proy WIS B0 VYT

MEDD AMBIENTE Parn Camuinion haGtuckswes @ ninmaedo ¥ skl Clamiued ppegdnduse  ns Jopuscrres G la Loy Adibrenial ded Diatrno Fadexl g oa
Pighaniontn e brpacis AN ¢ Resgo. (8 Geter manas 5 raquesie cOoarmer ) O3S HMpacia A

PUrs Gessineios oo SSreCin, COTAaNcos O indusirans, o dermediaion dy Inmustles ia; I sRdos bE SUPOLETAN U K dmpuscones de @ Lap Ambw.a et Crsaring
Fimaeeal y fa Regiieneedo @8 bnostin Ambenisl y Riergs v los arrEsariol qus on s Cosd corresponidan

ABMInNc. IDOCE KO8 CEsarcioz O EAMIVICIOL Comerting ¢ ndusld, mayores oo 5;‘-:0 M, reosaren oenel 13 AHONZAMAN 8 IMADcIs A olal B ool IS NS Mapss
a ks 5 000 0w Por aus Coe mhe i SBimn ani b indLa wl Reglacients de lopacs. Autuainl 7 Rroage

Le - oon sy cEn de CONBRUCTNN Quasl O MeySe & s 10000 M, O Gue Nudcoen INSEMaGoaes rdustnales, lascmes oo 13 moosing metnl
Mecimza o extootnes DR ol SurdEe 3o CoMmEus it MPash vl Ubisne LACOIRGN Ju PNpRcte A nal

Todas (an SSlac oo 4 i m v (e Gasobed O or GAS LorUulante reduemren 0= un Dclomen ts Inpacts LiSenc ¥ aulonaackin e dnoscio ambiomy) y rasge

A w .....uynn- rdeina de consireeon ss Sslieck ramiar =l heea - e § damas Pera 18 Consiciian e Comfereidad & s
ER .
. Gme + Conwm vt m M 19500 U e Fa 14 e pute U il ZOTF me esemms e aiseeyCade

Hoip b0 Pt Su | Propeces y dm Lomerso 90 o Lial
o B ARG RN (a0 Grn EH BT s p laasis SIS Do E00 has 274 chai Dhalsdn rmwmwmm"‘"—m—_

ol i 32
Falas Comslincaw: ne femamies (1 Asralms i iy = e Mamgasmstis (224 Ko Allcadass B 12 3 U4 o8 L S onstiugon T e L I T
AXFING 2T Ma il g M Sy e Ly 00 Denanods LhkSaro e Dvetian Soomise Aot | 3 12 10 nacesdh i h}a tacaon b 13E 34 11Ty 138 e n..;..n.-vn e
13 20p Dot Dot LiTaarms S L adisar F e, Arbeashos S s I v 6 liskcesms VI VL W1 IX Yy K Sfie Loy Facceta #p

S Vacooe XU AU SLR KLUy ALY Del Mag i mensg (Sence 10 8 Admaniamons PUTICS, ADCLoS 4 815 ettt ¢ ,"a vacoones £y KX Su e ovy‘"rr,rc-o et Ay 4
el Dot 15820 SADGIO0TAN 30 O (L1 <0 & cAardd Joeceet OO ke s Dvaen Fon prasticobe e g |

P o S I, mw Y wnmﬂr,m.“,ﬂ

B famcmas 18 e mmepbae e dhe 2T

00y Aaralaameamtn, s W Bajem ez et it Aehan
Prudardl o b by e W Caboetas O w by

ol oo 1 M A £ 4 A A A M OG0 S e 30w I mnees 2 perrinchs e chretinns o SRR sritan s waemtsems
a mslars

L8 vigminat or pmameie Cobition an e s 0¥ Einiiaie 8 el dit i sl e 06 e sniebisr G i e a0 b e W el Almagta L Duneareiua
quigrrts M

I taece sbel (Tivaete T oenlew 2l
Planes y Programas
o X h‘j )

F'.:g::;-t e derectwos recito Mo 28884363

Impore $

DIRECTOR DEL REGISTRO DE LOS
ES ¥ PROGRAMAS DE IDESAF!ROLI.D SELLO
UREANO

ING ANTONIQ MART'NEZ HERRERA

g = PABLB S_AN’FLLLAHO PIZANO
CERTIFICADOR
B_E'—} TREN G e AT T i

ME4 L URETIITLAYL BL Ll bl L4
it iy

CRAR T7 A TPTAT = & Cusd GUIER A1 T

ORI e gy
w4 L MH LD M Y OEMAS r:- PO L CONNGT ‘1J‘¢A. PARA

TR N AL

2 f Instituto de Verificacion Administrativa del D.F.,
Direccign General
' Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos

Direccion de Calificacion "A"

. . Carolria nium 132
. Col Noche Buena, § P 03720

' et Ubj‘ gob mx

: ) T 4737 770




.1693:1!)(

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1874/2016

Ahora bien, si bien es cierto del mismo Certificado se desprende que tenia una vigencia
de un arfio contado a partir del dia siguiente de su expedicion, esto fue hasta el veintiuno
de marzo de dos mil diez, por lo que dicho certificado no se encontraba vigente al
momento de la practica de la visita de verificacion, también lo es que se acredit6 ejercer el
derecho conferido en el mismo, ya que de las constancids que obran en autos se
desprende la copia cotejada con original del Registro de Manifestacion de Construccion
Tipo B o C, con numero de folio VI-M/036/09-C, de fecha veinticuatro de junio de dos mil
nueve, con sello de registrada por la Ventanilla Unica de Ig Delegacion Cuajimalpa de
Morelos de fecha veintitrés de julio de dos mil nueve, documento que se adminicula con1a
informacion contenida en el oficio nimero SEDUVI/DGAJ/DNAJ/0112/2014, de fecha seis
de febrero de dos mil catorce, recibido en la Oficialia de partes de este Instituto el once de
febrero de dos mil catorce, el cual en su parte conducente sefiala lo siguiente;----------------

“...2. Del andlisis de los preceptos anteriores se obtiene que el tercer parrafo del articulo 125 del Reglamento
de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal es aplicable al presente caso, toda vez que no contraviene
las disposiciones de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, publicada en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal, el 15 de julio del 2010, en términos de su Transitorio Tercero, al determinar que ejercido el
derecho conferido en los Certificados Unicos de Zonificacion de Uso de Suelo o Certificados de Acreditacion
de Uso de Suelo por Derechos Adquiridos, tinicos tipos de Certificados reconocidos por la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, no sera necesario oblener una nueva Certificacion a menos que se modifique el
uso y superficie por uso solicitado o a través de los Programas de Desarrollo Urbano que entren en vigor.
Luego enitonces, si durante la vigencia de los Certificados referidos, se registré la Manifestacion de
Construccion y concluida la misma no se modificé el uso y superficie por uso solicitado o a fravés de los
Programas de Desarrollo Urbano que entren en vigor, se considera que se ha efercido el derecho contenido

en el propio Certificado, y no es necesario obtener una nueva certificacion. ..” (SIC).=====m=====mmmmmmmieee -

De lo que se advierte que en el caso en particular el visitado ejercid el derecho conferido
en la copia cotejada con original del Certificado Unico de Zonificacion de Uso de Suelo
Especifico y Factibilidades, con nimero de folio BEAL939409,.de fecha de expediciéon
veinte de marzo de dos mil nueve, al haber tramitado su Registro de Manifestacion de
Construccién Tipo B o C, con numero de folio VI-M/036/09-C, de fecha veinticuatro de
junio de dos mil nueve, con sello de registrada por la Ventanilla Unica de la Delegacion
Culajimalpa de Morelos de fecha veintitrés de julio de dos mil nueve, durante la vigencia
del Certificado de referencia, por lo que resulta procedente tomarlo en cuenta para la
emision de la presente determmacnon --
Ahora bien, del estudio y analisis del Certificado de referencia, se desprende en la parte
conducente gue al inmueble objeto del presente proced|m|erﬁo le aplica la zonificacion
HSO (Habitacional, servicios y ¢ficinas), intensidad de la construccion de 7.00 v.a.t., 30%
de area libre. de construccion para la recarga del acuifero, 70% superficie maxima de
desplante, 20% de superficie njinima para areas verdes y 10_% de superficie maxima de
pavimentos, altura libre y una superficie méxima de construccion de 52,522.16 m?
(cincuenta y dos mil quinientos peintidés punto dieciséis) por lo que se hace evidente que
el iprfMyeble objeto del presentd procedimiento, tiene permitido conforme a la zonificacion
aptes ssefialada, una altura librg,

\%

(
|
|
|
|
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observados al momento de la practica de la visita de verificacion en el inmueble visitado,
" son los permitidos en las normas de zonificacién y ordenacién en materia de uso de suelo,
de conformidad con la copia cotejada con original del Certificado Unico de Zonificacion de
Uso de Suelo Especifico y Factibilidades, con niimero de folio BEAL939409, .de fecha de
expedicion veinte de marzo-de dos mil nueve, toda vez que ha quedado precisado en
lineas que anteceden que el inmueble visitado contaba al momento de la visita de
verificacion con cincuenta y tres punto ochenta y ocho metros de altura (53.88 m), por lo
que se pone de manifiesto que al tener permitida una altura libre, esta autoridad

determina procedente no imponer sancidén alguna a la persona moral denominada
proplelana 3!e mmue!e ma!ena !e presente proce!lmlento, unicamente por lo que

respecta a los metros de altura observados al momento de la visita de verificacion.----------
No obstante, que por lo que respecta a la superficie de construccion, se advierte que el
inmueble visitado contaba al momento de la visita de verificacion con una superficie de
- construccién de 64,057.69 m* (sesenta y cuatro mil cincuenta y siete punto sesenta
y nueve metros cuadrados), siendo que en términos de la zonificacion aplicable que se
sefiala en la copia cotejada con original del Certificado Unico de Zonificacion de Uso de
Suelo Especifico y Factibilidades, con numero de folio BEALS39409, de fecha de
- expedicion veinte de marzo de dos mil nueve, el inmueble visitado Unicamente tiene
., permitido una superficie maxima de construccién de 52,522.16 m? (cincuenta y dos mil
quinientos veintidos punto dieciséis metros cuadrados), haciéndose evidente que la
. superficie de construccién excedida por el inmueble de referencia, es decir
11,535.53 m? (once mil :quinientos treinta y cinco punto cincuenta y tres metros
cuadrados) esta prohibida para el inmueble visitado, en las normas de ‘ordenacién
sobre uso de suelo, de conformidad con la zonificacién aplicable al inmueble de mérito,
que se establece en la copia:cotejada can original del Certificado Unico de Zonificacién de
Usp. de Suelo Especifico y Factibilidades, con niimero de folio BEAL939409, de fecha de
expedicion veinte de marzo de dos mil nueve, antes citada, con lo que se pone de
. manifiesto que el nnmueble visitado no respeta la superficie maxima de construccion
permitida, contraviniendo: en. consecuencia lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, precepto legal que dispone de manera textual, lo
sagulente ----- e =

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan
obligadas a la exacta observancia de /los programas y de las
determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicaciéon de esta
Ley”, |

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Fedgral y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para fnayor referencia a continuacién se citan:-------s------

| = == =
e
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EXPEDIENTE: INVEADFIOVIDUYUSH874[2016
“Articulo 47.-Las normas de ordenécién estableéerén las especificaciones

para los usos y aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las ex,oedrra en
- los términos que sefiale esta ley y su reg!amem‘o e

“Articulo 48 E! ordenamiento territorial comprende el conjunto de
disposiciones que tienen por objeto establecer entre la zonificacion y los
usos, destinos y reservas del suelo del Distrito Federal, los asentamientos
humanos, las actividades de los habitantes y las normas de ordenacion.
Comprende asimismo las disposiciones en materia de construcciones, de
paisaje urbano y de equipamiento urbano”. -

“Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se
consideraran las sigufentes zonas y usos del suelo:

i En suelo urbano: Habitacional, Comercial; De Servicios; InduSrn‘é!;
Espacio Abierto; Areas Verdes, y los deméds que se establezcan en
el reglamento

Reglamento q’e la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal -

Articulo 125. Los certificados de zonificacion se clasifican en:-

. Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo. Es el documento publico en el que
se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble
determinado establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano. Este
documento no crea derechos de propiedad o posesion, 1o prejuzga sobre ellos, ni
constituye permiso, autorizacion o licencia alguna.

1. Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento pubhco en
el que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble
determinado establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano, cuya
solicitud y exped:c;on se realizara por medios electronicos. Este documento no crea
derechos de propiedad, posesién, ni prejuzga sobre ellos ni constituye permiso,
autorizacion o licencia.

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden oS
certificados sefialados en las fracciones | y Il es de un ano a partir del dia siguiente al de
su expedicion. 7

Una vez realizado el tramite gara el cual fue solicitado cualguiera de los certificados antes .

dos, no serd necesariq ¢btener una nueva certificacion, a menos que se modifique
y superficie por uso|golicitado del inmueble, o a través de los Programas de
Desarrollo Urbano que entre en vigor.
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Ill. Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el
. documento publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y
superficie de uso que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los propietarios,
! poseedores o causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o en unidades
identificables de éste, con anterioridad a la entrada en vigor del Programa de Desarrollo
" Urbano que los prohibio.--

La vigencia de este certificado sera permanente, sin embargo la Secretaria en cualquier
momento podré solicitar a la Autoridad competente se lleve a cabo una verificacion para
constatar la continuidad de] uso acreditado. Los derechos adquiridos prescribiran al
' momento en que se deje de ejercer el uso de que se trate, salvo que sea acreditado que
la continuidad se vio interrumpida por causas ajenas a la voluntad de los propietarios,
" poseedores o causahabiente$ del bien inmueble.

Siempre y cuando el solicitante cumpla con los requisitos previstos en cada caso, el
registro de los Planes y Programas expediré los Certificados a que se refiere el presente
articulo en los siguientes plazos: ,

a) Dentrb de los 3 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del Certificado
Unico de Zonificacién de Uso de Suelo;

: 14/34
b) De forma inmediata en la presentacion del Certificado Unico de Zonificacion de Uso de
Suelo Digital; . P

c) Dehtro de los 40 dias hébiles posteriores a la presentacion de la solicitud del certificado
de Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos Adquiridos.

Cuando por asi requerirse, el Registro de Planes y Programas solicite opinion de la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, o bien solicite la verificacion del uso de un inmueble para determinar la
continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para la expedicion de los certificados
. establecido en el pérrafo inmediato anterior empezara a correr a partir del dia siguiente al
en que se reciba la respuesta o desahogo correspondiente.
En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
de.las determinaciones que la Admi jstracién Publica dicte en aplicacion a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,
por lo tanto y atendiendo a lo dispuesgto por el articulo 139 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano -del Distrito Fedefal, el cual establece que esta Autoridad tiene Ia
. facultad de sancionar administrativa ﬁénte las violaciones a |la Ley de Desarrollo Urbano y

su respectivo Reglamento, ordenamigntos vigentes y aplicables en el Distrito Federal'eon
. e
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una o mas de las sanciones que dispone dicho precepto legal mismo que sefala
textualmente 1o siguiente: --—---mmmmmmmmm e e i

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.--- S —

‘Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demés
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente, con una o
mas de las siguientes sanciones:

I. Rescision de convenios;

Il. Suspension de los trabajos;

I, Clausura parcial o total de obra;

IV. Demolicién o retiro parcial o ftotal;

V.. Intervencion administrativa de las empresas;

VI. Pérdida de los estimulos otorgados;

VIl. Revocacion de las licencias y permisos otorgados;---

VIII. Multas;

IX. Arresto administrativo hasta por treinta y seis horas: : 15/34

X. Amonestacion, suspension temporal del registro de perito en desarrollo urbano o perito
responsable en explotacion de yacimientos o del director responsable de obra y/o
COMESPONS AN S~ e

XI. Cancelacion del registro de perito en desarrollo urbano o perito responsable en explotacion
de yacimientos o del director responsable de obra y/o corresponsables.

En ese sentido, y al vulnerar lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencion a la multicitada Ley y su
Reglamento, se sancionara con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el Distrito Federal, en consecuencia, esta Autoridad determina procedente imponer

unicamente a la persona moral
| del inmueble materia del presente
§

procedimiento, una MULTA equivalente a 1499 (MIL CUATROCIENTAS NOVENTA Y
NUEVE) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de
practicarse la Visita de Veriffcacion materia del presente asunto, que multiplicado por
$71.68 (setenta y un pesos| 68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de
cometerse la infraccion, regulta la cantidad de $107,448. 32 (CIENTO SIETE MIL
CUATROCIENTOS CUARENTA Y OCHO PESOS 32/100 M.N.); lo anterior con
fund@amento en lo dispuesto’en el articulo 96 fraccién VIII de Ia ey de Desarrollo Urbano,

A : ir-.t
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en relacion con el articulo 139 fraccidon VIII, articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccién | del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, en relacién con el articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para
el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal,
mismos que a continuacion se transcriben:

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.
“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la
materia, se considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones
administrativas, independientemente de las de carécter penal, asi como las de
cardcter civil de indemnizar a los afectados cuando proceda. Seran sancionados por la
autoridad administrativa competente con una o mas de las siguientes medidas: ---------

VIll. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes...”

Reglamento de Ia‘Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo- 139. Las Vro/ac:ones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas ' _
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente,
con una o més de las siguientes sanciones:

16/34

VIl Multas.

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan sancion
especifica, se sancionaran con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente
en el Distrifo Federal, tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia dél
infractor y la afectacién del interés publico”.-----

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podré imponer las siguientes sanciones administrativas: ------------—--—----—

. Muita, en los montos di]&puestos por las leyes aplicables,...” e

Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México.-----

CUARTO.- Las referencid l que se hagan del salario minimo en las normas locales
vigentes, incluso en agdellas pendientes de publicar o de entrar en vigor, se
entenderan hechas a la Wnidad de Cuenta de la Ciudad de México, a partir de la
entrada en vigor del presgnte Decreto.

' ~
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Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejerciciév Fi#ca! 2016. ~~m—mmmemmmrmmmmee .

Articulo 9° El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de Meéxico, al que se refiere
la Ley de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México,. que estara vigente a partir del
1° de enero de 2016, sera de 71.68 pesos.

Ahora bien, esta autoridad ademas de la multa antes mengionada, CONMINA a la

ersona moral denominad ‘
el inmueble materia del presente procedimiento, para que

a partir del dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la presente resolucion,
realice los trabajos necesarios a fin de respetar la superficie maxima de construccion
permitida esto es de 52,522.16 m* (cincuenta y dos mil quinientos veintidos punto
dieciseis metros cuadrados) en términos de lo dispuesto en el Certificado Unico de
Zonificacion de Uso de Suelo Especifico y Factibilidades, con numero de :folio
BEAL939409, de fecha de expedicion veinte de marzo de dos mil nueve, o bien obtenga
certificado de uso de suelo en cualquiera de sus modalidades previstas en el articulo 125
del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que ampare el
numero de niveles, superficie de construccion y el area libre observados en el inmueble
visitado al momento de la visita de verificacion materia del presente asunto, en el
entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio el procedimiento de verificacidn a que
hace referencia el articulo 14 y 15 Ultimo parrafo del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la esfera de su competencia por
el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares y demas
disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las materias a que hace
referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de Verlflcacmn Administrativa
del Distrito Federal.-—-==-mmmm e oo

17/34
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Cabe destacar que por lo que hace a la superficie de area libfe, esta autoridad determina
no hacer pronunciamiento alguno al respecto, toda vez qué de la copia cotejada con
original del Certificado Unico de Zonificacién de Uso de Suelo Especifico y Factibilidades,
con numero de folio BEAL939409, de fecha de expedicién veinte de marzo de dos mil
nueve, no se advierte de forma clara y precisa la superficie de area libre con la que debe
contar el inmueble visitado, ya que sefiala 30% de area libré de construccién para la
recarga del acuifero, y 20% de superficie minima para areas verdes, por lo que si bien es
cierto el personal especializado en funciones de verificacion asentd la superficie de area
libre, también lo es que no sefalo si dicha area libre es o no pard la recarga del acuifero o
en su defecto para areas yerdes, consecuentemente esta autoridad se encuentra
imposibilitada para hacer prghunciamiento alguno, toda vez que no cuenta con los
elementos Unicamente necesarios para determinar su cumplimiento o incumplimiento y
por ende no se pueden fijar las responsabilidades que correspondan, imponiendo, en su
caso, las sanciones y medigas de seguridad que procedan en los términos de los
ordenamientos legales o reglamentarios aplicables. -----=cemmmmmammmom oo A
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f Ahora bien, para determinar si los usos de suelo utilizados en el inmueble visitado, es

~ decir, de “CAFETERIA” “GIMNASIO”: “SALA DE PROYECCION”, el cual se
homologa por su propia naturaleza a “CINE”; “BUSINESS CENTER”, el cual se
homologa por su propia naturaleza a “OFICINAS PRIVADAS”; “ALBERCA”; Y
“CANCHA DE TENNIS, el cual se homologa por su propia naturaleza a “CANCHA
DEPORTIVA”, se encuentran permitidos para el mismo conforme a la zonificacion
aplicable, es procedente entrar al estudio y analisis de la “Tabla de Usos del Suelo”, de
~ usos permitidos del inmueble visitado contenida en el “SIG” (Sistema de Informacmn
~ Geografica), de la que se desprende en la parte conducente, lo siguiente:
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CDMX

CHDAD DE MEFICO

O ZOON O SAMNTA FE,.

PUBLICADO EN LA G.O.D.F EL 4 DE PMIAYC DE 2012

USOS DEL SUELO PERMNMITIDOS

CTHABITACIONAL-SERVICIOS ¥ OFICINAS,

LB I C ACICON:

Habitacidn

Crusz PViarnca

iviencda

Coarmmiercic .

Servicios

USOS PERMIITIDOS
Vivienda Unifarviliar

Tiendas de productos
Izasicos v
eapeaecialicdaces

Tiencdas cle
(LI Se e Mo _ 5

MEencias v talleres oe
_l_'.F!FJ-Fifaf IC\II_'\

Vivienda Elur famliar

Venta de abarrates, comestibles v comida
elaborada sin servicio de comedar.,
pPanaderias o prastaelerias, minisumers
miiscelan

=

wenta de articulos manufacturacos en
general v de especialiclades

Farmarcias, droguerias y bhoticas

mcdas de autaosacrviciao cle hastas T 000

i
CEE o e =
Reparacicdan de articulos domasticas en

lZe e al - % il

Tiendas de servicias

ASciministracian publica
W pPrivada

Centros cde saluc

Fsic

Sirmmnasiosy aclis o
elucguerias., lavancerias,

Salas cle bhellaeza,
timtarerias v sastrarias, astucdios
laboratorios fotograficos, cerrajerias v

sotcl Fhe el oy s

clespachkios

Repraeseantacianss aficiales v embajadas
extranmjeras v oficinas consulares

Sucursales de banco, casas de carmibio v
casas de bolsa

— ISR ——
Agencias e viajes, de publicidad, renta
de vehiculos v mensajeria sin guarada e -
wehriculos

Centros de salud, glinicas de urgencias v
clinicas emn general

Comnsultorios medicos, talleres Mmecanico
dental, labhoratorio dental, de amalisis
climicos vw radiald

Asistencia animal

Clinicas weterin

v riendcdas cle anirmales

Educacicn elameantal

clee nifios.

Guasrcleria sje’!{'gi'

Eclucacidn
Superior

rrve ol i

imsttuciones clentficas

Ascadermias de cdanrnza, belleza, camntabiliclac
W Cormputacican

Exhibiciones

Galerias de arte, museos, centros de
exposicianeas termpoarales v al aire likbre

Alimentos v bebidas

Cates restaurantes sin venta de bebidas

ficas .

Restaurantes con venta de bebidas
alcohdslicas ; ;

Centras nocturrias, hares v video bares

Entretenimuento

Auditorios, teatr’os,‘lc r"\eS,IS:‘:!aS de
concierto x

Deportes v recreacidn

Juegos elec1rc’>n|"<:c>s , boliche, billar v

juegos de mesa i

Canchas deportivas

albercasfculriertas

Policia

Sarita v caseta cde vigilancia o policia sin )
sguarda de wvehiculos

[Transporte agreo

Camunjcacionss

Estacionamientos pubilicos v privacios
Helipuertos o - = |

Aagencias de correos, telegrafos, telefonos
W telecomunicaciones, simn guarca de

wvehiculas mi taller de reparaciones

Centrales telefaonicas con v sin atencicn al
pPublica

Industria

Imcdustrge

Espac s abiertos

Plicroindustrias, industria domesthica yw dde
alta tecnologia

Plazas, explanmnadas, j

ardines o parques

Los ws

1 -

sta Tawvla. escan Pro~icidos
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En ese sentido, se advierte que por lo que respecta a los usos de suelo utilizados para
' “CAFETERIA”; “GIMNASIO”; “SALA DE PROYECCION?”, el cual se homologa por su
propia naturaleza a “CtNE” “BUSINESS CENTER”, el cual se homologa por su
propia naturaleza a “OFICINAS PRIVADAS”; “ALBERCA”; Y “CANCHA DE TENNIS,
el cual se homologa por su propia naturaleza a “CANCHA DEPORTIVA”, en los
inmuebles a los que les’ es aplicable: la zonificacion HSO (Habitacional, servicios y
oficinas) como lo es preusamente el inmueble visitado se encuentran PERMITIDOS, por
lo que se hace evidente que |los usos de suelo antes citados que el inmueble materia de
- este asunto utiliza para llevar a cabo el desarrollo de sus actividades son los permitidos
en las normas de zonificacién y ordenacién en materia de uso de suelo, de conformidad
con la “Tabla de Usos del Suelo”, de usos permitidos del inmueble visitado contenida en
el “SIG" (Sistema de Informacién Geografica).
En virtud de lo anterior, esta autoridad determina que el visitado observa las dlsp05|crones
legales y reglamentarias en materia de uso del suelo, respecto de los usos de suelo de
“CAFETERIA”; “GIMNASIO”; “SALA DE PROYECCION”, el cual se homologa por su
propia naturaleza a “CINE”; “BUSINESS CENTER”, el cual se homologa por su
propia naturaleza a “OFICINAS PRIVADAS”; “ALBERCA”; Y “CANCHA DE TENNIS,
el cual se homologa por su propia naturaleza a “CANCHA DEPORTIVA” utilizados en
el inmueble visitado, en términos de la zonificacién aplicable al inmueble de referencia
HSO (Habitacional, servicios y oficinas), en relacién con lo dispuesto en el articulo 43 de
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal. -

Ahora bien, por lo que hace a los usos de suelo de “LUDOTECA”; “SALON DE
ADULTOS” Y “SALON DE FIESTAS”, esta autoridad para efectos de emitir la presente
determinacion considera procedente entrar al estudio y analisis de lo dispuesto en la
- “Tabla de Usos del Suelo” de usos permitidos del inmueble visitado contenida en el
. 'SIG" (Sistema de Informacion Geografica), de la que se desprende lo siguiente:--=--=---=---
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PROGIRANMS PARCIAL DE DESARROLLOG UURBARMNO [(DE LA Z00MNA SARTS FE,
FFUOBLICADCO EN LA G.OLE.F EL 4 IDE RMIAYO DFE 201 2 '

WUSOS DEL SUELO PERMITIIDOS
HABITACICONAL SE RV OS ¥ OFICINAS (HS0))

U BICACION
USOS PERMITIDOS
Vivienda Wnifarmiloan

wisnda Plurifamialiar

Habitacion Vivienca

Venta cde abarroafes, comestitknles y carrmvicla
elabarada sin servicio de comaedorn,
Tiendas ce procuc Panaderias O pastalarias, mMmiinisupers v

Coamercico Ihasicos v s 4='|=1l‘u=.=| > =

especialidades Ve nte de arfculos manufacturados =

general vy de espaecial facles

Farm wcla..,irqlrogunnﬂ N h(:hf —as

Tieadas o
FBUTOSa T v

Tiendas cle autosarwicia cle hrasta 5, 000

Avgencias yw talleres de Fu:-p.ena <y cle articulos dormastico s
P AT SAc i geamey al

Sirmnasios y aclie Gtuanwlanto FHsico

Salas de belleza, peluqu-:. rias, lavanderuaf
Tiendas de servicios Cintarerias y sastrarias, estudios w
laboratorios fotograficos, cerrajerias v
widrierias
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En consecuencia, del contenido de la “Tabla de Usos del Suelo”, de usos permitidos del
inmueble visitado contenida en el "SIG” (Sistema de Informacién Geogréfica), se advierte
que los usos de suelo de “LUDOTECA”; “SALON DE ADULTOS” Y “SALON DE
FIESTAS”, no se encuentran contemplados dentro de los usos permitidos para el
inmueble visitado, asimismo se advierte una nota en la cual se adwerte lo siguiente:
. “...Los usos del suelo que no se especifican en esta Tabla, estan Prohibidos .. " (sic), porlo que

se hace evidente que los usos de suelo de “LUDOTECA”; “SALON DE ADULTOS” Y
: “«gSALON DE FIESTAS” utilizados en el inmueble visitado, estdn PROHIBIDOS para el
~ inmueble de referencia, al no estar contemplados en la “Tabla de Usos del Suelo”, de
" usos permitidos del inmueble visitado contenida en el “SIG” (Sistema de Informacion
Geografica), por lo que los mismos se encuentran prohibidos para el inmueble visitado, de
conformidad con la nota marginal contenida en la tabla de referencia, contraviniendo de
esta forma disposiciones de orden e interés publico, en términos de lo dispuesto en el
articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, lo anterior en relacion con
_ lo éstablecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccién | de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, y 125 del:Reéglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
" mismos que fueron citados en parrafos anteriores.

En efecto, de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las personas
fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y de las
determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacién a la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables, por lo tanto
y atendiendo a lo dispuesto por el articulo 139 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, el cual establece que esta Autoridad tiene la facultad de
sancionar administrativamente las violaciones a la Ley de Desarrollo Urbano y su
respectivo Reglamento, ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal con
una o mas de las sanciones que dispone dicho precepto legal mismo que senala
textualmente lo siguiente:-------

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demds
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente, con una o
mas de las siguientes sanciones:

i \
|. Rescision de convenios;

|
!
f
II. Suspension de los: trabajcs/
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Ill. Clausura parcial o total de obra;

IV. Demolicién o retiro parcial o total;

V. Intervencion administrativa de las empresas;

VI. Pérdida de los estimulos otorgados;

VII. Revocacion de las licencias y permisos oforgados;

VIl Muitas;

IX. Arresto administrativo hasta por treinta y seis horas;

X. Amonestacion, suspensién temporal del registro de perito’ en desarrollo urbano o perito
responsable en explotacion de yacimientos o del director responsable de obra y/o
corresponsables.

XI. Cancelacion del registro de perito en desarrollc urbano o perito responsable en explotacion '23/34
de yacimientos a del director responsable de obra y/o corresponsables.

En ese sentido y al vulnerar lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencion a la multicitada Ley y su
Reglamento, se sancionara con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el Distrito Federal, en consecuencia, y respecto de los usos de suelo Ultimamente citados,

esta Autoridad determina procedente imponer Unicamente a la persona moral denominada
I *

propietaria del inmueble materia del presente procedimiento, una MULTA equivalente a
500 (QUINIENTAS) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al
momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que
multiplicado por $71.68 (setgnta y un pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al
momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $35,840.00 (TREINTA Y
CINCO MIL - OCHOCIENTQS CUARENTA PESOS 00/100 -M.N.), lo anterior cen
fundamento en lo dispuesto gn el articulo 96 fraccion VIII de |a Ley de Desarrollo Urbano,
en relacion con el articulo 139 fraccion VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley 'de
Desarrollo Urbano, articulo 4B fraccion | del Reglamento de Verificacién Administrativa del
istrito Federal, en relaciof] con el articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de

Instituto de Verificacion Admunistrativa del D.F |
Direccion General
Coordinacion de Substanciacién de Procedimientos

" Direcrién de Calificacion “A”




CIUOAD DE MEXICO

. COMX

o EXPEDIENTE: INVEADFIOWDUYUSH 874/2016

Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para
el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal
mismos que a continuacion se transcriben: e

FE——A -

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 96. La conlravencién a la presente Ley y demas ordenamientos en la materna, se
considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones administrativas,
independientemente de las de caracter penal, asi como las de caracter civil de indemnizar a los
afectados cuando proceda. Seran sancionados por la autoridad administrativa competente con
una o mas de las siguientes medidas:

VIIl. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes...”

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

- S

"Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente, con una o
mas de las s;gu.'en!es sanciones:

VIl Multas.

“"Articulo 151. Las wiofaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan sancion especifica, se
sancioharan con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en el Distrito Federal,
tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor y la afectacion del interés
publico”.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo
podra imponer las siguientes sanciones administrativas:

\

I. Multa, en los montos displiestos por las leyes aplicables, ...”
[

Ley de Unidad de Cuentafde la Ciudad de México.
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CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario minimo én las normas locales vigentes,
incluso en aquellas pendientes de publicar o de entrar en vigor, se entenderdn hechas a la
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, a partir de la entrada en vigor del presente Decreto.-

7

Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016.

Articulo 9°.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, al que se refiere la Ley de
la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, que estara vigenie a partir del 1° de enero de
2016, sera de 71.68 pesos.

No obstante lo anterior, esta autoridad, ademas de la multa antes mencionada,
CONMINA a la persona moral denominada

del inmueble materia del presente
procedimiento, para que a partir del dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la
presente resolucion administrativa, respete los usos de suelo permitidos para el inmueble
visitado, en términos de la zonificacion aplicable y se abstenga de realizar las actividades
de “LUDOTECA”; “SALON DE ADULTOS” Y “SALON DE FIESTAS”, o bien obtenga
certificado de zonificacion vigente en cualquiera de sus modalidades previstas en el
articulo 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,. que
amparen los usos de suelo, y superficies que se destinan en dicho inmueble, en el
entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio el procedimiento de verificacién a que
hace referencia los articulos 14 y 15 ultimo parrafo del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la esfera de su competencia
por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares y demas
disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las materias a que hace
referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal.-- - . =

Es importante sefialar que esta autoridad no se pronuncia -respecto a la superficie
utilizada por los usos de suelo en el inmueble visitado, “asentada por el personal
especializado en funciones de verificacién adscrito a este Instituto en el acta de visita de
verificacion, toda vez que en primera instancia el personal especializado en funciones de
verificacion no sefalo de manera particular la superficie utilizada por cada uno de los usos
observados y en segunda instancia la presente resolucién administrativa se emite
tomando en consideracion la tapla de uso de suelo antes citada, sin que en la misma se
establezca de manera especifica la superficie permitida para el desarrollo de dichas
actividades, consecuentemente esta autoridad se encuentra imposibilitada para
determinar el.cumplimiento a lgs dlSpOSlClones legales y reglamentar!as en materia de uso
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Asimismo, por lo que respecta al uso habitacional observado por el personal
~ especializado en funciones de verificacion, esta autoridad concluye que no se actualiza lp
- dispuesto en el articulo 3 fraccién VI en relacion con el articulo 4 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, preceptos legales que se transcriben a
continuacion para mayor referencia.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

“Articulo 3. Para Jos efectos de este Reglamento se entiende por:

VI. Establecimiento, el lugar o espacio donde se realizan las actividades reguladas sujetas a
verificacién.”

“Articulo 4. Procede la realizacion de visitas de verificacion para comprobar que en la
realizacion de actividades reguladas, se cumplan con las disposiciones legales y reglamentarias
aplicables en el Distrito Federal de conformidad con la Ley, Ja Ley de Procedimiento y el
presente Reglamento.”

Asimismo, del objeto y alcance que senala la Orden de Visita de Verificacion materia del
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que para el cumplimiento del
- objeto y alcance, el visitado debe exhibir en su caso Dictamen de Impacto Urbano y/o
Dictamen de Impacto Ambiental conforme al articulo 77 fraccién Il del Reglamento de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal. Al respecto, el precepto legal antes citado,
_ dispone de manera textual, lo siguiente:--- # -

Articulo 77. Se requiere dictamen de impacto urbano o impacto urbano-ambiental para la
obtencién de autorizacion, licencia o registro de manifestacion, cuando se pretendan
ejecutar alguno de los mgu:entes proyectos:

. De u_éo no habitacional de méas de cinco mil metros de conStrUCCION; —===—===-=mn=mnmem

Es decir, en el caso en concreto, al observar el personal especializado en funciones de
" verificacion un uso habitacional, no se actualiza la hipotesis sefialada en el precepto legal
antes transcrito, por lo tanto, esta autoridad no hace pronunciamiento alguno respecto de
las disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de uso del suelo
vigentes, en relacion a que sl el inmueble visitado se encuentra obligado o no a contar con
Dictamen de Impacto Urbano y/o Dictamen de Impacto Ambiental.
i -

CUARTO Toda vez que el o Jeto de la presente determinacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones flue se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo

Urbano del Distrito Federal y dy Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE LAS |$ANCIONES, de conformidad con el articulo 140
fracciones |, Il y lll del Reglamenfo de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,

ol
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sancionando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de visita de

verificacion de la siguiente forma:=-s==me e e e

l. La gravedad de la infraccion, esta autoridad determina que la infraccion en que
incurrio el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar
con exactitud las disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de
Desarrollo Urbano y Uso de Suelo, en relacion a la superficie maxima de
construccion permitida en el inmueble visitado, asi como en relaciéon a los usos de
suelo permitidos para el inmueble visitado en términos de la zonificacion aplicable
se puede concluir que el funcionamiento de su inmueble infringe disposiciones de
orden publico e interés general, al tener una superficie de'construccién mayor a la
permitida y al realizar actividades o giros que se no encuentran permitidos para el
mismo, es decir, “LUDOTECA”; “SALON DE ADULTOS” Y “SALON DE
FIESTAS”, sobreponiendo asi su interés privado al orden publico e interés general 'y
social, ‘asi como el de la politica urbana del Distrito Federal, a través de la
regulacion de su ordenamiento territorial, ya que este contempla la proteccién de los
derechos de los habitantes de la Ciudad de Méxito, el crecimiento urbano
controlado y la funcion del desarrollo sustentable de la propiedad urbana, - en
beneficio de las generaciones presente y futuras del Distrito Federal.-------------

il Las condiciones econdémicas del infractor; tomando en consideracion lo
asentado por el personal especializado en funciones de. verificacion adscrito a este
Instituto en el acta de visita de verificacion, se desprendé que el inmueble de cuenta
se encontraba constituido al momento de |a visita de véri_ficacién por semisoétano,
tres sotanos, dos cuerpos constructivos terminados con uso habitacional y un
tercer cuerpo constructivo de planta baja y tres (3) niveles, es decir, cuatro (4)
niveles de construccion contados a partir de nivel de banqueta, lo anterior
toda vez que la planta baja es considerada como un nivel, en el cual se
observan los usos de “LUDOTECA”; “CAFETERIA”; “GIMNASIO”: “SALON DE
ADULTOS”: “SALA DE PROYECCION”, el cual se homologa por su propia
naturaleza a “CINE”; “BUSINESS CENTER”, 9l cual se homologa por su propia
naturaleza a “OFICINAS PRIVADAS”; “SALON DE FIESTAS”: “ALBERCA”; Y
“CANCHA DE TENNIS, el cual se homologa por su propia naturaleza a
“CANCHA DEPORTIVA”, en una superficie ocupada por uso de 70,052.53 m?

(setenta mil cincuenta y dos punto cincuenta y tres metros cuadrados), por lo tanto
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Federal.-----==-=nnnmamn - - e -
lll. La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del
. .Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra
senala: “Articulo 140. Para la imposicion de las sanciones por infracciones a la Ley
0 a este reglamento y demas disposiciones que de estos emanen, se tomara en
cuenta para su valoracion: parrafo segundo se considera reincidencia cuando una
‘persona hubiera sido sancionada por contravenir una disposicion de la Ley, de este
Reglamento y demas ordenamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente
alguna infraccion al mismo precepto”, razén por la cual no se toma como agravante
en la imposicion de la sancion. - -- - -

------ ~MULTAS-- .

——— —_ i -

PRIMERA.- Por no observar'las determinaciones de la Administracién Publica del Distrito
Federal, en relacion con la superficie maxima de construccién permitida, en términos de lo

. que se establece en la copia cotejada con original del Certificado Unico de Zonificacion de
Uso de Suelo Especifico y Factibilidades, con numero de folio BEAL939409, de fecha de
expedicion veinte de marzo de dos mil nueve, en aplicacion a la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal; al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en
términos de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano, en  28/34
relacion con el 125 del "Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, ambos o
ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal, tal y como se advierte del texto
del acta de visita de verificacion, resulta procedente imponer unicamente & la persona

o oo
I o opcfaria del inmueble materia del presente procedimiento, una

MULTA equivalente a 1499 (MIL CUATROCIENTAS NOVENTA Y NUEVE) veces la ;
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de '
Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y un pesos
68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccién, resulta la
cantidad de $107,448.32 (CIENTO SIETE MIL CUATROCIENTOS CUARENTA Y OCHO
'PESOS 32/100 M.N.); lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96
fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccion VIII,
articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccion | del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en relacion con el articulo
cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la

" Ley de Ingresos del Distrito Federal\ para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales
vigentes y aplicables en el Distrito Rederal. S E—

___________________ SIS - 1= SRR - -

SEGUNDA.- Por no observar las de}érminaciones de la Administracion Publica del Distrito
Federal, en cumplimiento a lo dispfdesto a los usos permitidos para el inmueble visitado,
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es decir por realizar actividades como lo son “LUDOTECA”; “SALON DE ADULTOS”.Y
“SALON DE FIESTAS” que no se encuentran permitidas para el mismo, en aplicacion a
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; al Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, en términos de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano, en relacion con el 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano, ambos ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal, tal y como se
advierte del texto del acta de visita de verificacion y de constancias procesales del
expediente en gue se actua.se impone Unicamente a la persona moral omin

propletaria del inmueble materia del presente procedimiento, una MULTA equivalente a
500 (QUINIENTAS) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al
momento de practicarse la Visita de Verificacién materia’ del presente asunto, que
multiplicado por $71.68 (setenta y un pesos 68/100), valor"de; la unidad de cuenta al
momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad dé $35,840.00 (TREINTA Y
CINCO MIL OCHOCIENTOS CUARENTA PESOS 00/100 M.N.), de acuerdo a ‘lo
dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacién:-con el
articulo 139 fraccion VIII, articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, 48
fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, articulo
cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la
Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales
vigentes y aplicables en el Distrito Federal .---- - - -

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo
SIQUIENTE ==mmmmrm e - —
UNICA.- Se hace saber a la persona moral denominada

propietaria del inmueble materia del
presente procedimiento, que de confermidad con lo establecido en el articulo 76 de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal aplicado de manera supletoria
conforme el articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
cuenta con un término de 3 dias habiles para acudir a las Oficinas de la Direccion de
Calificacion “A” de Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal a efecto de
qgue exhiba en original el recibofde pago de las multas que mediante esta resolucion se le
imponen, y en caso contrariofse solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal para que
dicha autoridad sea quien inicfe/el procedimiento econémico cogctivo correspondiente, de
conformidad con lo dispuesto/gn el Cédigo Fiscal para el Distrito Federal en término del
articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.-----------------

) - —
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Por lo antes expuesto, de 'c,:d,hformidad con lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes terminos.-----

- AR TIT- TR - .

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resolucion administrativa. R e

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion materia del
presente asunto, practicada por personal especializado en funciones de verificacion, de
~ conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa.-----

TERCERO.- Por lo que respecta a los metros de altura observados al momento de la
© yisita de verificacion, asi como a los usos de suelo de “CAFETERIA”; “GIMNASIO”;
“SALA DE PROYECCION”, el cual se homologa por su propia naturaleza a “CINE”;
“BUSINESS CENTER”, el cual se homologa por su propia naturaleza a “OFICINAS

PRIVADAS”; “ALBERCA”; Y “CANCHA DE TENNIS, el cual se homologa por su 36/34

propia naturaleza a “CANCHA DEPORTIVA”, se resuelve no imponer sancion alguna a
la ‘persona moral denominada _
I - opictaria del inmueble materia del presente procedimiento,
- lo -anterior, en términos .de ‘lo previsto en el considerando TERCERO de la presente
resolucion administrativa.-----

CUARTO.- Por lo que respecta a la superficie de area libre observada al momento de la
visita de verificacion y el dictamen de impacto urbano-ambiental, se resuelve poner fin al
presente procedimiento, en virtud de la imposibilidad material de continuarlo por causas
sobrevenidas, de conformidad con el articulo 87 fraccion Il de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, lo anterior en términos de lo previsto en el
Considerando TERCERO de la presente resolucion administrativa.--

QUINTO.- Por lo que respecta a lajsuperficie de construccién observada en el inmueble
visitado al momento de la visita dd verificacién, se resuelve imponer Unicamente a la

_persona moral denominada
_ propietaria dell inmueble materia del presente procedimiento, una

MULTA equivalente a 1499 (MIL CUATROCIENTAS NOVENTA Y NUEVE) veces la
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de
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Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por:$71.68 (setenta y un pesos
68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometérse la infraccion, resulta la
cantidad de $107,448.32 (CIENTO SIETE MIL CUATROCIENTOS CUARENTA Y OCHO
PESOS 32/100 M.N.), lo anterior con fundamento en lo dispuéisto-en el articulo 96 fraccién
VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccion VI, articulo
151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccién | del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en relacion con el articulo cuarto
transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de
Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales vigentés
y aplicables.en el Distrito Federal, en términcs de lo previsto en el Considerando
TERCERO de la presente resolucion administrativa.----------------- === - -—-- -

SEXTO.- Hagase del conocimiento de la persona moral denominada_
propietaria del

inmueble materia del presente procedimiento, que se le CONMINA para que a partir del
dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la presente resolucion, realice los
trabajos necesarios a fin de respetar la superficie maxima de construccion permitida‘esto
es de 52,522.16 m? (cincuenta y dos mil quinientos veintidés punto dieciséis metros
cuadrados) en términos de lo que se establece en la copia cotejada con original del
Certificado Unico de Zonificacion de Uso de Suelo Especifico y Factibilidades, con
numero de folio BEAL939409, de fecha de expedicion veinte de marzo de dos mil nueve,
o bien obtenga certificado de uso de suelo en cualquiera de sus modalidades previstas en
el articulo 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que
ampare el numero de niveles, superficie de construccion y el area libre observados en el
inmueble visitado al momento de la visita de verificacion materia del presente asunto, en
el entendido ‘que esta autoridad podra iniciar de oficio el procedimiento de verificacion a
que hace referencia el articulo 14 y 15 ultimo parrafo del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la esfera de su competencia por
el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares y demas
disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las materias a que hace
referencia la fraccién | del articulo 7 de la Ley del Instituto dé Verificacién Administrativa
del Distrito Federal, en términos de lo previsto en el ConSIderando TERCERO de Ja
presente resolucion administrativa. reese R

SEPTIMO.- Por lo que respect a los usos de suelo de “LUDOTECA”; “SALON DE
ADULTOS” Y “SALON DE FIESTAS”, se resuelve imponer Unicamente a la persona
moral denominada
propietaria | inmueble materia del presente procedimiento, una
MULTA equivalente a 500 (QUINIENTAS) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de
México, vigente al momento dg practicarse la Visita de Verificacion materia del presente
asunto, gque multiplicado por $71.68 (setenta y un pesos 68/100), valor de la unidad de
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cuenta al momento de cometerse la infraccién, resulta la cantidad de $35,840.00
(TREINTA'Y CINCO MIL OCHOCIENTOS CUARENTA PESOS 00/100 M.N.), de acuerdo
a lo dispuesto en el articulo 96 fraccion. VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion
con el articulo 139 fraccllon_ VIII, articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano, 48 fraccién | del. Regiamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
" articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y
articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016,
ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, en téerminos de lo
previsto en el considerando Tercero.-

OCTAVO.- Hagase del conocimiento de la persona moral denominada [N
e T

inmueble materia del presente procedimiento, que se le CONMINA, para que a partir del
dia siguiente a que surta efectos la notificacién de la presente resolucion administrativa,
respete los usos de suelo permitidos para el inmueble visitado, en téerminos de la o
zonificacion aplicable y se abstenga de realizar las actividades de “LUDOTECA”;
“SALON DE ADULTOS” Y “SALON DE FIESTAS”, o bien, obtenga certificado de
zonificacion vigente en cualquiera de sus modalidades previstas en el articulo 125 del
- Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que amparen los usos de
suelo, y superficies que se destinan en dicho inmueble, en el entendido que esta
autoridad podra iniciar de oficio el procedimiento de verificacion a que hace referencia los  32/34 -
> articulos 14 v 15 ultimo parrafo del Reglamento de Verificacion Administrativa del
" Distrito Federal, con el fin de velar en la esfera de su competencia por el cumplimiento
. de las leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas
y administrativas vinculadas con las materias a que hace referencia la fraccion | del
. articulo 7 de la Ley del Instituto de Verificacidon Administrativa del Distrito Federal.-——-—-—--—-—-

NOVENO.- Hagase del conocimiento de la persona moral denominada _
propietaria del
inmueble materia del presente procedimiento, que debera acudir a las oficinas de la
- Direccion de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
. Federal, ubicadas en calle Carolina, nimero ciento treinta y dos (132), colonia
Nochebuena, Delegacion Benito Juarez, codigo postal 03720, en esta Ciudad, en un
término de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley
de Procedimiento Adm:mstratwo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria
conforme al articulo 7 del Regar;gwto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a

efecto de que exhiba en original fel recibo de pago de sus multas, en caso contrario se

solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie el procedimiento economico
coactivo, de conformidad con lo
términos del articulo 56 del

Federal.--

ispuesto en el Codigo Fiscal para el Distrito Federal, en
glamento de Verificacion Administrativa del Distrito

o g
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DECIMO.- Con fundamento en los artlculos 59, 60 y 61 del- Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento'del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al'en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva JUICIO
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.-----------—

DECIMO PRIMERO Girese oficio a la Coordmamon de Verlf;camon Administrativa de este
Instituto, para que se designe y comisione a personal especializado en funciones de
verificacion para que realice la notificacion de la presente resolucion, para lo cual se
habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo
dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.-=-=----- e — -

DECIMO SEGUNDO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y
tratados en el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion

de actas de verificacion de las materias del ambito central el'cual tiene su fundamento
en los articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion VI del Estatuto Organico
del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto.de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion y
manejo _de los datos personales que la Direccion de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito de observacibnes, como parte de los
medios de defensa juridica que les asisten, ademas de ofras transmisiones prevustas
en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal .-

L

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser d:fundldos sin su consentlmlento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley ——————————————————

—— == S—

El responsable del Sistema de datos

revocacion del consentimiento es la
Verificacion Administrativa del Distrito

ficina de Informacién Publica del Instituto de
ederal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche

/ E Y
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Federal, donde recibird asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al telefono: 5636-4636; correo electronico:
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx".--- s

propietaria del inmueble. materia del presente procedimien or n
apoderado legal
en su caracter de personas autorizadas en los autos que

integran el presente procedimiento en el domicilio ubicado en [ EREGEGKTzIHcNENNNIH

en esta

Ciudad, sefialado para tal efecto, precisando que en caso de que el domicilio antes
senalado no existiera o se presente alguna imposibilidad para efectuar la notificacién
ordenada, notifiquese en el domicilio del inmueble objeto del presente procedimiento,
previa razon que se levante para tal efecto, lo anterior de conformidad con los articulos 78
fraccion | inciso c), 80, 81, 82 fraccion | d¢\la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal aplicado de manera $upletoria al Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal en su artiqulg 7.----- — .

Asi lo resolvio y firma el Leancihda Israel Gondplez "'s!as,—Dirccto:’ de Calificacion "A”" del
Instituto de Verificacién Administrativa del D‘stritc{Fecieral. Conste. - = -
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