VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimienio
inmueble denommadomubmado
de Septiembre, colonia Pueblo de Santa Maria Tepepan, Deleg

f;parrafo, 3 fracciones V y X, 7, 9!540, 48 y 54 fraccion |
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EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/1923/2016

En la Ciudad de México Distrito Federal, a veintisiete de septié_m’;bre de dos mil dieciséis. -

Ciudad, mismo que se sefiala en la fotografia inserta en la orde

de verificacion seguido al
en Avenida 16 (dieciséis)
acion Xochimilco, en esta
i de visita de verificacion

materia del presente asurto de confcrmldad con jes sugulemes

1. En fecha trece de julio de dos mil dieciséis, se emitio la orden
inmueble  citado al  rubro, identificada con el n
INVEADF/OV/DUYUS/1923/2016, misma que fue ejecutada el
afio, por personal especializado en funciones de verificacion
asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstanci

de visita de verificacion al
imero de  expediente
catorce del mismo mes y
adscrito a este Instituto,
as, observados. -—-—---mememman

2. En fecha veintisiete de julio de dogmil dieciséis.se recibio en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito signado por la _ mediante el
cual formuld observaciones y present6 las pruebas que considero pertinentes respecto de
los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion

materia de este asunto, recayéndole acuerdo de fecha tres de a
mediante el cual se reconocié la personalidad de la promovente

gosto de dos mil dieciséis,

del inmueble objeto del presente procedimiento, sefialdndose fecha y hora para la

celebracion de la audiencia de desahogo de pruebas y formul

acion de alegatos, misma

que se llevo a cabo a las diez horas con treinta minutos del doce de septiembre de dos mil

dieciséis, en la cual se hizo constar la incomparecencia de }a

oromovente, en la que se

desahogaron las pruebas admitidas.

3. Una vez substanciado el presente procedimiento de ’vemﬁcacxon esta |nstanc:|a

resuelve en termmos de los siguientes:

~-CONSIDERANDOS

PRIMERO. El Licenciado Israel Gonzalg:
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente
el presente asunto con fundamento en @s articulos 14 parrafo s
y 122 apartado C Base Tercera fracxon | de la Constitucio
Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Esta

,,5

hiuto de Gobierno del Distrito Federal;

7 lslas, Dlrector de Calificacion “A” del Instituto de

hara resolver en definitiva
egundo, 16 primer parrafo
Politica de los Estados
1, 2 dltimo
de Ley Organica de la

e en su cargcter de-
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/1923/2016

| Distrito Federal; 1, 2 fracciones 1ty VI, 3,5y 6 fracciones I, 1,
fracciones |, 11, 11, 1V, 8 9y 13 de la Ley de Procedimiento

Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Iy V, 8 fraccion IV, 7 apartado A

fracciones | inciso d) y IV,
~la Ley del Instituto de Veri
22 fraccion I, 23, 25 apar
" Organico del Instituto de ¥
fracciones I, il y V, 4
Administrativa del Distrito

8 fraccion 11, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
icacion Administrativa del Distrito Federal: 1, 2, 3 fraccion VI, 7,
ado A BIS, seccidn primera, fracciones |, V, VIl y X del Estatuto
erificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fracciéon IV, 2, 3
44 fraccion 1V, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion

Federal.

SEGUNDO. El objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del

Distrito Federal, asi co
Delegacional y/o Parcial

mo al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
de Desarrollo Urbano para la Delegacion Xochimilco, y Normas

de Ordenacién en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de verificacion

instrumentada en el inmu
del presente asunto, do
Reglamento de Verificac
necesarios que todo acto
presente asunto en cum

eble en comento, practicada en cumplimiento a la orden materia
sumentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20 del
6n Administrativa del Distrito Federal, contienen los requisitos
de autoridad requiere para su validez, por lo que se resuelve el
blimiento a los principios de simplificacion, precisién, legalidad,

transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se actUa, de conformidad

con los articulos 5,6 y7

Je la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.----

. TERCERO. LA CALIFIC/
se realiza de conformida
- Administrativa del Distrit
este Instituto, escrito d
Reglamento de Verificac
llevar a cabo el estudio
motivada de acuerdo con

.

\CION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
d a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Federal toda vez que se ingreso en la Oficialia de Partes de
¢ observaciones a que hace referencia el articulo 29" del
on Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
el mismo, asi como a dictar resolucién debidamente fundada y
iQsisigui’enteS razonamientos 16gicos juridicos.-

. El personal especializada
con el objeto y alcance
lugares y circunstancias:

“enfunciones de verificacion adscrito a este Instituto, en relacién
ia \g?jsita de verificacion asenté los siguientes hechos, objetos,

o
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En ralacion
FLUGA
CONST
FNIICA

VISITA DE VERIF

RES Y CIRCUNSTANCIAS:
TITLHDA PLENAMENTE EN
RLO LA MOMENCLATURA OFIC
FICACION Y DADD POR
A CHIEN |

SITA DE VERIF
F*WE"»EM}L ACTH EN PRESENCE
TRATA DE UN INMUEBLE if,ONmTf T
( TOLDOS COLOR NARA

GE DOS TESTIGOS DESIGNADOS POR EL

IO EN UM MIVEL  FACHADA COLOR BLAN
JAY EN LONA UBICADA
JTERIOR DEL ESTABLECIMIENTO SE OBSER
UN AREA DE PREPARACION DE ALIMENTOS
PARRILLA. A UN COSTADD SE OBSERVA MUEBLE PARA PREPARAR TACOS
AREA DE CAJA Y AREA DE BANOS.

ALCANGE DE LA DRDEN DE VISITA DE VERIFICAC iON 8K DESPRENDE.LO
ORSERVADO AL MOMENTO E3 DE \/HATA DE ALIMENTOS PREPARADOS "TAGUE
SUPEREICIES: ADEL INMUEBLE VISITADO ES DE135.73 M2{ CIENTO TREINTA Y
METROS CUADRADOS), B, SUPERFICIE UTILIZADA ES DE  135.73M2 {CIENTO TREH
TRES METROS CUADRADOS), C.SUPERFICIE CONSTRU DA ES DE 135.73M2 (C
SETENTA Y TRES METROS CUADRADOS), D. ALTURA ES DE 3.64M (TRES PUNTO S
AREA LIBRE NO SE OBSERVA. A, EL CERTIFICADC UNICO DE ZONIFICACION T
A M T B R i O R i E
. AL MOMENTO MO 8E EXHIBE

MESAS Y SILLAS,

SIGE

con el objeto y alcance dela O 390 de Visita d \/ormrm ian, s8 hacen constar

$EL Y‘N”"}MI{“E% 10 DE MERITO Y CERCIORANDGH
L, COIN
¢ F"F‘"EO F‘W R FL

<00 LA PARTE SUPERS

CIJOAD DE MEXICO

)‘F/QV/DUYusmgzs/zM 6

o5 siguientes HECHOS [ OB Rva

£ ES EL CORRECTO, POR /Wf”“

CHAR PLENAMENTE CON FOTOGRAFIA INSERTA EN LA ORDEN T
:’WOE‘EEDC) ATDE
SITA Y ENTREGO ORIGINAL DE ORDERN DE
L AGHOM, CA*&’"& DE DERECH ’}c” ¥ OBL (:aAC f.'}Nf:M Y CAR TAINVEADF, PROCEDD A LEVANTAR LA

TIFICARWE COM £L

g

L L MOMENTO OBSERVO SE
S CON CORTHMAS METALICAS
OR SELEE LA DENOMINACION
A AREA DE COMENSALES CON

DOMDE B (IBSERVA UNMA PLANCHA Y UNA

AL PASTOR, AL FONDO HAY UN
CON RESPECTO AL OBJETOY
ENTE: 1. EL USO DE BUELD
QUX. 2. LAS MEDICIONES DE LAS
CAINGO PUNTO SETENTA Y TRES
TH Y CINCO PUNTO SETEHTAY
ERTO TREINTA Y CINCO PUNTO
ESENTA Y CUATRO METROS) L E.
£ USO DEL SUELD ES DESCRITO
M T E

DICTAMEN DE IMPACTO URBANO-AMBIENTAL -

De la descripcion anterior se hace evidente que el uso de suel
visitado, es de “TAQUERIA”, en una superficie ocupada pqr
treinta y cinco punto setenta y tres metros cuadrados), misma, g
Telemetro laser digital marca BOSCH GLM 150, lo anterior
personal especializado en funciones de verificacion al moment

verificacién observd area de comensales, sillas, mesas, pian’ok

alimentos, parrilla, area de caja, area de baros, entre otros, au
uso de suelo observado es de “TAQUERIA”, hechos que se

o utilizado en el inmueble
uso de 135.73 m* (ciento
Je se determino utilizando
es asi toda vez que el
o de practicar la visita de
pdra la preparacion de
nado a que senald que el
toman por ciertos al ser
grificacion Administrativa

adscrito a este Instituto, quien cuenta con fe publica en los actas en que interviene en el

ambito de sus atribuciones, de conformidad con los articulos 28

fraccion Il de la Ley del

Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento
de Verificacién Administrativa del Distrito Federal: a lo anterior sirve de apoyo la tesis

aislada que a continuacidn se cita:

Novena Epoca
Registro: 169497
Instancia: Primera Sala
Tesis Aislada

Fuente Semanario Judicial de la Fed jracion y su Gaceta
XX@\/!L Junio de 2008
Materia(s): Civil

=

L

S

é,{y"
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Tesis,. 1a. LI/2008
Pagina: 392 )
FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

. “La fe publica es originalmente un atributoc del Estado, en virtud de su imperio, que se ejerce a
través de los érganos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben mediante la
patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman parte de la
organizacion del Poder Ejec (tivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado

" garantiza que son ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que deba o
considerarse como la garantia de sequridad juridica que da el fedatario tanto al Estado como al SR
particular, ya que al determinar que un acto se otorge conforme a derecho y que lo relacionado con
él es cierto, contribuye al ofden publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actua y a dar

certeza juridica’. i

- Asimismo asenté en el acta de visita de verificacion, en relacién a la documentacion a que ‘
. se refiere la orden de visita, lo siguiente: .
Se requiere al _para que exhiba la docurnentacion a que se refiere la orden de
visita de verificacion antes mencionada, p,cr lo que muestra los siguientes documentos: = - - -
. CERTIFICADO UNICO DE ZONFICACION DE USO DEL SUELO expedido por SECRETARIA DE DESARROLLO
URBANG Y VIVIENDA, tipo ORIGINAL con fecha de expedicion VEINTICINCO DE NOVIEMBRE DE DOS Mil. ONCE, con
vigencia de LN ARG, FOLIG 55069-181HEHETT PARA INMUEBLE UBICADC EN AVENIDA 16 DE SEPTIEMBRE 304,

ITADO DE TAQUERIAY ANTOJERIA

Y

COLONIA SANTA MARIA TEREPAN, XOTHIMILCO, CON USO DE SUELD SOLIC ‘
BN UNA SURERFICIE DE 82M2 (QUHENTAY DOS METROS CUADRADOE).— o o 4/24

Documental de la cual esta autoridad se pronunciara en lineas subsecuentes. —------smm-===== L

En- dicho sentido esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las

cuales se valoran en tér
Civiles para el Distrito
Administrativo del Distrit
con el objeto y alcance d

minos de los articulos 402 y 403 del Codigo de Procedimientos
Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento
5 Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en relacién
e la Orden de visita de verificacion, sin que sea necesario hacer

" mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte
del Informe de Labores que rindio el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion en mil novecientos ochenta y nueve, del rubroy texto siguientes: —-mrmemmmemmmmmmene

J— H

,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, - e

“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU F?%LAC/OI\/ EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. Para dar
cumplimiento a lo dispuestp por el art d?u/o 151, primer pérrafo de la Ley de Amparo, es suficiente
que en el acta de la audiencia se sefigle que se dio lectura a las constancias que obran en autos,
para que se entienda que | as docume Wtales han quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin

R IS LH .
que sea necesario que se haga.mencipn expresa de cada una de ellas.”




EXPEDIENTE: INVEAD

Sin embargo las mismas no son idoneas para acreditar el objeto
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuer

CIJDAD DE HEXICO

FIOVIDUYUS/1923/2016

y alcance de la Orden de
ta para emitir la presente

resolucion administrativa (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi

considere y de las cuales emitira pronunciamiento en lineas

subsecuentes), sirve de

apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita: -

Registré No. 170208

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela
XXVl Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671 C

Tesis Alslada

Materia(s).: Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDE:F
REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR.

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represe/‘;te
fenomenos de la naturaleza, 3. Cufz/qwer cosa u objeto material (haya 6 ng
créacion); 4. Los seres vivos y 5.
huella de su existencia en el mundo material, son susceptibles de demostrarse:

A LA MANERA EN QUE

ma actividad humana; 2. Los
intervenido el hombre en su

Los estados psiquicos o somaticos del hoimbre; circunstancias que, al dejar

Por su parte, las pruebas son

los instrumentos a través de los cuales las partes en un proceso p/etenden evidenciar la existencia de los

hechos que constituyen €l fundamento de sus acciones o excepciones segun
idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacion con sus aspec
sino en la manera en que refleja los hechos que pretenden demostrarse en €
lievaria al extramo de que por el solo hecho que a una probanza le asistie
relevara al juzgador del analisis de su contenido para determinar si-la misma
respectivos, situacion que seria contraria a la naturaleza y finalidac

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUIT
Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de’ julio de 200

salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, ‘por

Lépez Ramos. Ponente. Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretario: Salvado

Registro No. 175823

Localizacién:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela

XX, Febrero de 2006

Pagina: 1888

Tesis: 1.10.A. 14 K

Tesis Aislada %

Materia(s): Comun

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO, LA

JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO ' RECABARLAS.

Los-4rtitulos 150 y 162 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federa
p/rcaélon supletoria a los juicios de qarant/a disponen gue en el juicio de am

sea el caso. En este orden, la
0s formales o de constitucion,
! juicio. Considerar lo opuesto
ra pleno valor probatorio, ello
tiene relacion con los hechos

procesal de las pruebas.

0. s

7. Unanimidad de votos, con
parte del Magistrado Nedfito
Andrés Gonzalez Barcena

FAL.TA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA IMPLICA QUE EL

[ de Procedimientos Civiles, de
naro son admisibles toda clase

" de pruebas con excepcion de la de posic cibhes y de las que atenten contra 1a moral y el derecho y que, a
efécto de que las parz‘@s puedan rendirlas; /a, autoridades estan obligadas a ekpedir con toda oportunidad Ias

H
.
'

.
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- PRIMER TRIBUNAL COLEGIA

 Desarrollo Urbano ¥ Uso
. presente procedimiento, esta autoridad determina no tomarlo en cuenta para los efectos

)(CDM
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que tengan en su podery si 1o cumplen con esa obligacion, a peticién del interesado, el Juez de Distrito les
exigird tales medios de prueba. con el tnico requisito de que, previo a esa peticién, se hubieran solicitado

directamente a los funcionario

. Sin embargo, el contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el

sentido de que el juzgador esla obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes,

sino que, para su admision,
primero de tales principios im
de las pruebas ofrecidas por Ig
los hechos controvertidos, ¢g

deben cumplir con los principios de petfinencia e idoneidad. Ahora bien, el

one como limitacion al juzgador, tanto & calificar la admision o desechamiento
s partes como las que traiga oficiosamente, que tengan relacion inmediata con
n la finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y

carentes de objelo, y el segundo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de

| consiste en que la prueba sea el medio apropiado y adecuado para probar el

hecho que se pretende demostrar, de modo que intentar recabar una prueba que no cumpla con esas

exigencias provocaria una ma
promnta

yor dilacion en el trémite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la
© expedita imparticion de Justicia.
DO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Queja -10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de votos. Ponente:

Carlos Ronzon Sevilla. Secret

solicitud de traspaso de

rio: Rodrigo Mauricio Zerdn de Quevedo.—---

* Ahora bien, respecto a la documental consistente en la copia cotejada con original de la

wstablecimiento mercantil que opera con permiso , 0 aviso de

traspaso de establecimiento mercantil de bajo impacto, con clave de establecimiento

X02012-01-30AAVBA-0C
que dicho documento
disposiciones legales en

039798, de fecha catorce de mayo de dos mil quince, toda vez

Inicamente acreditaria en su caso el cumplimiento a diversas

materia de establecimientos mercantiles, y no asi en materia de
de Suelo que es precisamente la materia sobre la cual versa el

de la presente determinadion; en virtud de que con dicho documento no se acredita que el
uso de suelo utilizado en el establecimiento visitado sea el permitido en los programas

vigentes en materia de uso de suelo.

Una vez precisado lo
observaciones ingresado
diversas manifestacione

an{erior, esta autoridad procede al estudio des‘ escrito - de
en la Oficialia de Partes de este Instituto del cual se desprenden
que atafien propiamente al cumplimiento del objeto y alcance

3
sefialado en la Orden de Visita de Verificacidn, por lo que atendiendo a un principio de

prontitud y expedites en

la administracion de justicia se procede a la valoracion de los

agravios manifestados por el promovente, siendo preciso sefalar que esta autoridad no

se expresara renglon p

r renglén y punto por punto respecto de los cuestionamientos

planteados por el promovente, sino Unicamente de aquellos que revelan una defensa

*concreta”, en virtud de ¢

[J]; 9a. Epoca, T.C.C; S.J.F.
GARANTIA DE

ALCANCES.
La garantia de

consagra el -articulo 17

ue no debe llegarse al extremo de permitir al impetrante plantear

~una serie de argumentos, tendientgs a contar con un abanico de posibilidades para ver
cual de ellos prospera, sjrviendo a |

anterior la siguiente tesls jurisprudencial. --------=-zn==--

su Gaceta; Tomo XV, Marzo de 2002, Pag. 1187
DEFENSA Y PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD Y CONGRUENCIA.
defensa yfel principio de exhaustividad y congruencia de los fallos que
onstitucional, no deben ilegar al extremo de permitir al

impetrante plantear una serie de argumentos tendentes a contar con un abanico de

£

i

nstidu de Venfoaoion ad

Doordinacidn dy Substanciaciin




/ su /competencia, atribuciones y/o?acultades como lo es én

{

\
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EXPEDIENTE:

posibilidades para ver cuél de ellos le prospera, a pesar de

definidos plenamente, mientras gue, por otro lado, el propio nu
una adminisiracion de justicia pronta y expedita, proposito qu
como el comentado, pues en aras de altender fodas las

resoluciones en simetria longitudinal a la de las promociones

CIUDAD OF MEXKD
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INVEADF/OV/IDUYUS/1923/2016

que muchos entrafien puntos
neral 17 exige de los tribunales
.se ve afectado con reclamos
roposiciones, deben dictarse
de las partes, en demérito del

estudio y reflexidn de otros asuntos donde los planteamienfos verdaderamente exigen.la
maxima atencion y acuciosidad judicial para su correcta decision. Asi pues, debe establecerse

que el alcance de la garantia de defensa en relacion con ¢

| principio de exhaustividad y

congruencia, no llega al extremo de obligar a los drganos junsdiccionales a referirse

expresamente en sus fallos, renglon a renglén, punto a purito,
aunque para decidir deba obviamente estudiarse en su /nregr/'d
todos aquellos que revelen una defensa concreta con animo “de

a todos los cuestionamientos,
ad el problema, sino a atender
demostrar la razon que asiste,

pero no, se reitera, a los diversos argumenios gue mas que deémpstrar defensa alguna, revela la

reiteracion de ideas ya expresadas.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRA

AMPARO DIRECTO 37/2000. Hilados de Lana, S.A. de C.V.
Ponente: Victor Antonio Pescador Cano. Secretario: Jorge Arturo

Unanimidad de volos.
Gamboa de la Peria.

TIVA'DEL SEXTQ CIRCUITO
10, -de diciembre de 2000.

Amparo directe 173/2001. Celestino Pedro Sanchez Ledn. 18 de octubre de 2001. Unanimidad

de votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario: Emill
Amparo directo 375/2001. Industrias Embers. S.A. de C.V. 6 de
de votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcla. Secretario: Emill
Amparo directo 384/2001. Candido Aguilar Rodriguez. 31 de ¢
votos. Ponente: Jaime Radl Oropeza Garcia. Secretario: Emilian
Amparo en revision 455/2001. Margarita Ortiz Barrita. 8 de fe
volos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario: Emilian

ano Hernandez Salazar.
ficiembre de 20071, Unanimidad
ano Hemandez Salazar.

nero de 2002, Unanimidad de
Hemandez Salazar.

rero de 2002. Unanimidad de
Heméndez Salazar.

Bajo ese orden de ideas, c:%eas analisis del escrito de referencia,
de derecho en relacion a la Orden de Visita de Verificacion maf
no obstante lo anterior, dicha orden es considerada por esta
consentido por parte del visitado, ello en virtud de que la mism

medios establecidos por la ley, y las simples manifestaciones de,

valer el promovente respecto de la misma, no producen efe
autoridad, tendientes a revocar, confirmar o modificar el acto “rec
que el Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito F

se advierten argumentos
eria del presente asunto,
autoridad como un .acto
a no se impugno por os
inconformidad que hace
ctos juridicos ante esta
lamado’, ello en virtud de
‘ederal establece en sus

articulos 59, 60 y 61 los medios de impugnacion en contra de log actos de las autoridades

administrativas y resoluciones que pongan fin al procedimiento
los plazos y.términos alusivos a su presentacion, consecuen

de verificacién, asi como
temente el visitado tuvo

dentro del plazo concedido para tal efecto en los preceptos legales antes invocados, el

medio de defensa para impugnar la Orden y/o Acta de Visita

de Verificacion que nos

ocupa, lo que no acontecio en la @specte por lo que su consentumtento tacito se traduce a

un acto consentido, maxime que esta/autoridad no tiene facultac

modificar o en su caso declarar Iarjﬂuhdad respecto de la Ord
Verificacion, en virtud de que los ag @S emitidos por esta Direecit

fpueder‘ ir mas alla de lo permitido ¢

Wdo A BIS seccion primera d
Distrito  Fede

dsspuesto en el articulo 25 aparta

Instltuto de \/ermcamorx Admslstraiwa del

i

4{5

‘para revocar, confirmar,
en y/o Acta de Visita de
on de Calificacion “A”, no

és‘iablec;do en el marco juridico en el cual se delimita

el caso en concreto lo
el Estatuto Organico del
al, Organismo Publico
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O a',l_c‘a anterior el siguiente Criterio Federal.

Registro No.
Localizacion:
Novena Epoc

76608

3t

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXII, Diciemb
Pagina: 2365

re de 2005

Tesis: VI1.30.C. J/60

Jurisprudenci

2]

Materia(s): Comun

ACTOS CON

SENTIDOS. SON LOS QUE NO SE IMPUGNAN MEDIANTE EL

RECURSO IDONEO.

Debe reputa
establecido p
hace una sl
producen efe
reclamado €
impugnacion

se como consentido el acto que no se impugné por el medio
or la ley, ya que si se hizo uso de olro no previsto por ella o si se
mple manifestacion de inconformidad, tales actuaciones no
ctos juridicos tendientes a revocar, confirmar o modificar el acto
amparo, lo que significa consentimiento del mismo por falta de

eficaz.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO

CIRCUITO.
Amparo en re
1990. Unani
Secretaria:
Amparo-en rg
de 1990. U
Secretaria:
Amparo- dire
2000. Unani
Julieta
Amparo dired

wvision 2/90. German Miguel Nufiez Rivera. 13 de noviembre de
midad de votos. Ponente: Juan Manuel Brito Velazquez.

- Luz del Carmen Herrera Calderon.
vision 393/90. Amparo Naylor Hernéndez y otros. 6 de diciembre
vanimidad de votos. Ponente. Juan Manuel Brito Velazquez.
Maria Dolores Olarte’ - Ruvalcaba.
sto- 352/2000. Omar Gonzalez Morales. 10. de septiembre de
nidad de votos. Ponente: Teresa Munguia Sanchez. Secretaria:
Esther Fernandez Gaona.
to 366/2005. Virginia Quixihuitl Burgos y otra. 14 de octubre de

2005. Unanimidad de votos. Ponente: Norma Fiallega Sanchez. Secretario.

Horacio
Amparo -en
noviembre - G

Gutiérrez. Segretaria:

Oscar Rosete Mentado.
353/2005. Francisco Torres Coronel y -otro. 4 de
Unanimidad de votos. Ponente: Filiberto Méndez
arla Isselin Talavera.

revision
e 2005

Estatuto Organico del
Organismo Publico Desg

entralizado.

Instituto { de  Verificacion Administrativa del Distrito  Federal,

- 8/24
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EXPEDIENTE: !NVEADF/OV/DUYUS/’@923/261’6

Articulo 25.- La Direccién General en el ejercicio

auxiliada por las Coordinaciones: Juridica y de

de sus atribuciones, sera
- Servicios Legales, de

Verificacion Administrativa, de Verificacion al Transporte, de Substanciacion
de Procedimientos asi como la Coordinacion de Administracion y Desarrollo

Tecnoldgico, en la siguiente forma:

Seccion Primera. La Direccion de Calificacion “A” e

I. Recibir el turno de asuntos para procedimiento de calificacion de las actas

de visita de verificacion o verificacion voluntaria
Urbano y Uso de Suelo, Preservacion al Medio

n materia de Desarrollo
Ambiente y Proteccion

Ecolégica, Anuncios, Mobiliario Urbano, Cementerios y Servicios Funerarios,
Turismo y Servicios de Alojamiento, Aforo y Seguridad en Establecimientos
Mercantiles y en su caso, llevar a cabo la substanciacion de los mismos, en

términos del presente Estatuto;

Il Determinar los requerimientos que habran de realizarse a autoridades o
prevenciones a particulares dentro del procedimiento administrativo; '
Ill. Ponerse en conocimiento de las solicitudes de suspension, y en su caso,

instrumentar acciones para contar con elementos
cautelar;
IV. Determinar y supervisar que las admisiones a tra

para resolver la medida

mites de procedimiento. se

dé en tiempo, asi como la cita y desahogo de audiencias, dando seguimiento
a'las mismas a efecto de coadyuvar en el legal curso de las mismas;
V. Suscribir las resoluciones de los procedimientos de calificacion de las actas

de visita de verificacion, imponiendo en su caso las |

disposiciones  juridicas y  administrativas ap/
cumplimiento y/o ejecucion;

VI. Vigilar que los mecanismos implementados para
de la informacion publica de oficio, reservada o canfy

por sus unidades administrativas de apoyo técnico-

sanciones conforme a las
cables, solicitando - su
llevar el control y registro
dencial, sean observades
operativo de conformidad

con la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito

Federal y la Ley de Proteccion de Datos Personales
VIl. Expedir previo cotejo copias certificadas de fos
los expedientes de su unidad administrativa;

ara el Distrito Federal, y
documentos que obren en

VIll. Aplicar, desarrollar, y en su caso determinar las. sanciones y medidas de

seguridad administrativas que deriven del incumpl
incurrido los visitados, yi

miento en que hubiesen

IX. Proporcionar la infolmacion que le sea requerida para la atencion de los

requerimientos hechos Lal instituto por entes
administrativas y/o juris ccionales; y

X. Las demas que le
aplicables y todas aquellas que permitan el debido

autonomos, autoridades

fnbuya la ley, este estatuto y otros ordenamientos

gjercicio de las atribucio Eé a su cargo.

~
oY

trgtiuts de Verdicacdn Adr

ordinacion de But
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* En virtud de que los argu
fueron insuficientes par
contenidos en el Acta de
visita de verificacion,

nentos esgrimidos por el visitado en su escrito de observaciones
5 desvirtuar los hechos, objetos, lugares y circunstancias
Jisita de Verificacion, se procede al analisis del texto del acta de
instrumentada al  establecimiento materia del presente

procedimiento.

En dicho sentido, esta au
- las constancias que integ
uso de suelo y superficie
Zonificacion de Uso del S
veinticinco de noviembre
original en los autos que
expedido a favor del inmy
(trescientos cuatro), colo
predial 158-081-14-000-2

verificacion, es decir, Av
MariaTepepan, Delegacic

de visita de verificacion
la cuenta catastral adve
Informacion Geografica)
electronica de la Secre
(www:seduvi.df.gob.mx),
referencia asentados por
de visita de verificacion,
PASEO DE LA VIRGEN
~dicho Certificado fue exg
_ tomarlo en cuenta para
" autoridad se rige bajo el
. de Procedimiento Adm
Reglamento de Verificaci
por lo que es proced

ente tomarlo en cuenta para

toridad determina que la Unica documental idénea que obra en
ran‘el expediente en que se actua para acreditar en su caso el
desarrollado en el inmueble visitado, es el Certificado Unico de
uelo, folio nimero 55069-181HEHE11, con fecha de expedicion
de dos mil dos mil once, el cual obra en copia cotejada con
_integran el presente procedimiento, que si bien es cierto fue
eble ubicado en Avenida 16 (dieciséis) Septiembre, numero 304
nia Santa Maria Tepepan, Delegacion Xochimilco, con cuenta
el cual no es precisamente el sefialado en la orden de visita de
enida 16 (dieciséis) de Septiembre, colonia Pueblo de Santa
n Xochimilco, sefialado mediante fotografia inserta en la orden
ateria del presente procedimiento, también lo es que al ingresar
rtida en el Certificado de referencia en el “SIG" (Sistema de
del sitio de “internet’ que puede ser consultado de la pagina
taria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal
se advierte que dicho inmueble coincide con los puntos de
el personal especializado en funciones de verificaciéon en el acta
es decir, entre las calles de "ACCESO PRINCIPAL SOBRE
' en ese sentido, se presume salvo prueba en contrario, que
edido a favor del inmueble visitado, por lo que es procedente
los efectos de la presente determinacion, aunado a que esta

principio de buena fe que sefialan los articulos 5y 32 de la Ley

nistrativo del Distrito  Federal, de aplicacion supletoria al
an Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7,
los efectos de la presente

determinacion.--

En ese sentido, el Certifi
- oficio 101.1705 de fech
. Alejandro Fuente Aguilar
Desarrollo y Vivienda del
Uso del Suelo en cualgt
electrénica de dicha Sg
servicios, opcion “Consu
~181HEHE11, afio 2011, |
puntos controvertidos es

...........

scretaria (w

cado de mérito’'se adminicula directamente con el contenido del
a doce de agosto de dos mil once signado por el Ingeniero

'Director Gengral de Administracion Urbana de la Secretaria de
Distrito Fedefal mediante el cual sefiala que los certificados de
iera-de sus odalidades podran ser consultados en la pagina
r.seduvi.df.gob.mx), en el icono de tramites v
ados”, en este caso con numero de folio 55069-

ta de Certif)

o ahterior,@e’s si, toda vez que para conocer la verdad sobre los
ta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o

|
{
i
/
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tercero, v de cualguier cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes 0 a un
tercero, sin mas limitacion que las pruebas no esten prohipidas por la ley ni sean
contrarias a la moral, de conformidad con el articulo 278 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrilo Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al
tratarse de un medio de comunicacion electronico que se encuentra en internet, constituye
un sistema mundial de diseminacion y obtencion de informacion en diversos ambitos v,
dependiendo de esto ultimo, puede determinarse el caracter oficial o exiraoficial de la
noticia que al efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en
el aspecto normativo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo 402 del
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo
segundo. e -

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

Registro No. 186243
Localizacion: '
Novena Epoca <
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XVI. Agosto de 2002

Pagina: 1306

Tesis: V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE iNTERNET VALOR PROBATORIO. .
El articulo 188 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley
de Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo Zo. de esfe ordenamiento legal,
dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en relacion gon el negocio que se venlila,
pueden las partes presentar folografias, escritos o notas taquigre ificas, v, en general, loda clase
de elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia.’, asimismo, el diverso articulo
210-A, parrafo primero. de la legislacion que se comenia, en fo conducente, reconoce como
prueba la informacion generada o comunicada gue conste en medios electronicos, opticos o en
cuatquiera ofra tecnologia; ahora bien, entre los medios de|comunicacion electronicos se
encuenira “internel’. que constiluye un sistema mundial de  diseminacion y oblencion de
informacion en diverso
oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se recabe, y como conslituye un adelanto de la
ciencia, procede. en el aspeclo normafivo, oforgarl valor probatorio  idoneo.

TERCER TRIBUNAL COLEG/ADO/@EL QUINTO CIRCUITO.

Amparo en revision 257/2000. Bangi“gbmer, S.A., Institucién de Banca Mditiple, Grupo Financiero.
26 de junio de 20071, Unanimidad co votos. Ponente: Epicleto Garcia Baez.

e e e e e e e e e e e et e et et £ o e e e e
3

instituts de Verificagion Adm

Z<>n:s5¢r::;(:5<'m e Bubs

N

s ambitos y. dependiendo de esto ditimo, \puede determinarse el caracter
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EXPEDIENTE: INVEA

Ahora bien, si bien es cierto dicho certificado tenia una viger

partir del dia siguiente de su expedicién, esto fue hasta el veint
mil doce, tambien lo es que el mismo fue expedido de acuerdo
de Desarrollo Urbano vigente para la Delegacion Xochimilco
Oficial del Distrito Federal el dia seis de mayo de dos mil cinco,

CHIDAD DE HEXICH

DF/OV/DUYUS/1923/2016

cia de un afo contado a
séis de noviembre de dos
al Programa Delegacional
publicado en la Gaceta
vigente al momento de la

practica de la visita de verificacion como al momento gue se emite la presente

determinacién, por lo que se concluye que el mismo con

templa los derechos y/o

restricciones que sefala el Programa Delegacional vigente, por lo que en todo caso es

procedente tomarlo en cuenta para los efectos de la presente
tiene pleno valor probatorio al tratarse de documento publico
publico en ejercicio de sus funciones, de conformidad con los

eterminacion, mismo que
expedido por funcionario
articulos 327 fraccion Il y

403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, aplicado de manera

supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del sttr:t@ Federa!‘

En ese sentido, del estudio y analisis del Certificado Unico de -Zonificacion de Uso del

Suelo, se advierte que el inmueble de referencia tiene permitido

conforme a la zonificacion

aplicable, es decir, Habitacional Mixto (HM) el uso de suelo para “TAQUERIA”, en una

superficie ocupada por usoc de 82.00 m? (ochenta y dos

cuadrados), por lo que al haber

punto cero cero metros

sefialado el personal especializado en funciones de

verificacion que el uso de suelo desarrollado en el inmueble visitado es de “TAQIERIA”,

se hace evidente que por lo que respecta al uso de suelo,

PERMITIDO para el inmueble visitado, en términos del Certific
de Uso del Suelo, folio nGmero 55069-181HEHE11, con fecha

el mismo se encuentira
sdo Unico de Zonificacién
de expedicion veinticinco

de noviembre de dos mil dos mil once, relativo al inmueble visitado.- e e

No obstante lo anterior, como ya se sefialé en lineas que anteceden el Personal

Especializado en Funciones de Verificacion asenté en el Acta
que la superficie utilizada por el @stab!ecsmtenm visitado, p
actividades de “TAQUERIA”, es de 135.73 m? (ciento treinta y
metros cuadrados), siende que del Certificado Unico de Zonffi
folio numero 55069-181HEHE11, con fecha de expedicion vei
dos mil dos mil once, se advierte que las actividades s
Unicamente en una superficie de 82.00 m? (ochenta y dos
cuadrados), es decir, el inmueble visitado ocupa una superficie
tres punto setenta y tres metros cuadrados) mayor a la permitid
contraviniendo en consecuencia lo dispuesto por el Certificado
establecido en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano de!

de Visita de Verificacion,
ara el desarrollo de” sus
cinco punto setenta y tres
cacion de Uso del Suelo,
nticinco de noviembre de
e encuentran permitidas
punto cero cero metros
‘de 53.73 m” (cincuenta y
a en el citado documento,
antes citado, asi como lo
Distrito Federal, grecepto

legal que establece textualmente lo ssgulerﬁe

“Articulo 43.- Las personas fisicas b morales, pL?b/icas'b
a la exacta observancia de los jprogramas y de las

privadas, estan obligadas
determinaciones que la

Administracion Publica dicte en a;é/ licacion de esta Ley’,

4
i

H
i
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Lo.anterior en relacion co "IQ.' establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan-------w-r-=---

Reglamento de la Ley d

“Articulo 41
los usos y a
que sefiale ¢

-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciongs para
rovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los términos
sta ley y su reglamento”.-

“Articulo 4
que tienen

s £] ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones
por objeto establecer enire la zonificacién y los usos, destinos y

reservas del suelo del Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades

de los habitantes y

las normas de ordenacion. Comprende asimismo las

disposiciones en materia de construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento

urbano” -

“pticulo 51, Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se consideraran

las siguientes zonas y usos del suelo: -

I

En suelo urbano: Habitacional, Comercial, De Servicios,
Industrial; Espacio Abierto; Areas Verdes, y los demas que se
establezcan en el reglamento -

e Desarrollo Urbano del Distrito Federal -~

Articulo 12

5. | os certificados de zonificacion se clasifican en:

I. Certificad
el que se
inmueble d
urbano. Est
sobre ellos,

y Unico de Zonificacion de Uso del Sueilo. Es el documento publico en
hacen constar las disposiciones especificas que para un predio ©
sterminado establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo
e documento no crea derechos de propiedad o posesiorn, no prejuzga
ni constituye permiso, autorizacion o licencia alguna.

II. Certificaq
publico en
predio o in
desarrollo u
Este docum

ni constituye permiso, autorizacion o licencia.

o Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento
el que se hacen constar las disposiciones especificas que para un
mueble determinado establecen los instrumentos de planeacion de
rbano, cuya solicitud y expedicion se realizarg por medios electronicos.

ento no crea derechos de propiedad, posesion, ni prejuzga sobre ellos

El tlempo @
certificados
al de su exf

5
e vigencia pa ;} ejercitar las actividades para las que se expiden los
sefialados en las fracciones | y Il es de un afio a partir del dia siguiente
edicion.

Una vez
certificados
menos que

ealizado el frcnléite para el cual fue solicitado cualguiera de los

antes sefialadasi no serd necesario obtener una.nueva certificacion, a

se modifique el/uso y supefficie por uso solicitado del inmueble, o a

reaiitato o

Coorginacion de Substans
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través de los Programas de Desarrollo Urbano que entren en Vigor. =-—-m===--r-=z=mm=m-

Ill. Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo ,o@r :Derechos Adquiridos. Es el
. documento publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y
superficie de uso que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen fos
propietarios, poseedores o causahabientes de un bie inmueble, en su totalidad o
“en unidades identificables de éste, con anterioridad a la entrada en vigor del
Programa de Desarrollo Urbano que los prohibio. :

La vigencia de este certificado sera permanente, sin embargo la Secretaria en
cualquier momento podréa solicitar a la Autoridad competente se lleve a cabo una
verificacion para constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos
" adquiridos prescribiran al momento en que se deje de ejercer el uso de que se
trate, salvo que sea acreditado que la continuidad se|Vio interrumpida por causas
ajenas a la voluntad de los propietarios, poseedores o causahabientes del bien
inmueble. —wrmmmmeeane - e

Siempre y cuando el solicitante cumpla con los requigitos previstos en cada caso,
el registro de los Planes y Programas expedird los Ceartificados a que se refiere el
presente articulo en los siguientes plazos. : -

a) Dentro de los 3 dias habiles posteriores a la preé\entac/én de la solicitud del
Certificado Unico de Zonificacion de Uso de Suelo, --

b) De forma inmediata en la presentacion del Certificado Unico de Zonificacion de
Uso de Suelo Digital;

¢) Dentro de los 40 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del
certificado de Acreditacion de Uso de Suelo por Derechios AdQuiriclos. =-=---ws=vmmwmma-

" Cuando por asi requerirse, el Registro de Planes y Programas solicite opinion de la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo
. del Distrito Federal, o bien solicite la verificacion del. uso de un inmueble para
determinar la continuidad, o se prevenga al solicitante; el plazo para la expedicion
~ de los certificados establecido en el parrafo inmediato &nterior empezara a correr a
partir del dia siguiente al en que se reciba la respuesta o desahogo
correspondiente. :

i
RS

En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se desprendé‘.que es obligacion de las
personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
de las determinaciones que la Administracion Publica dicte.en aplicacion a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, §u Reglamento y demas disposiciones aplicables,
por lo que atendiendo a lo dispuesto gor el articulo 139 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federa), el cual establece que: esta Autoridad tiene la
facultad de sancionar administrativamefite las violaciones a la Ley de Desarrollo Urbano y

~~~sU respectivo Reglamento, ord&mamieﬁfo& vigentes y aplicables en el Distrito Federal con
§

i H
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una o mas de las sanciones que dispone dicho precepto legal. mismo que sefiala
textualmente lo siguiente:---- o

3 Reglamento de la Ley de "Degérrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 139, Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y
demas disposiciones, se sancionardn administrativamente por la autoridad
correspondiente, -con una o mas de las siguientes sanciones:

|. Rescision de.convenios;

1. Suspension de los trabajos;
Il Clausura parcial o total de obra; -~ -

V. Demolicion o retiro parcial o total;

V. Intervencion administrativa de las empresas,

VI. Pérdida de los estimulos otorgados; -

VIl. Revocacion de las licencias y permisos otorgados,
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VI Multas, 4=~ i

IX Arresto administrativo hasta por treinta y seis horas;

X. Amonestacion, suspension temporal del registro de perito en desarrollo
urbano o petito responsable en explotacion de yacimientos o del director
responsable de obra y/o corresponsables.

X|. Cancelacion’ del registro de perito en desarrollo urbano o perito
responsable en explotacion de yacimientos o del director responsable de obra

y/o corresponsables.

En ése sentido y al vulnerarlo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Fedgral, la contravencion a la multicitada Ley vy su
Reglamento, se sanciona;ré con multgde hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el Distrito Federal en consecuencia, esta Autoridad determina procedente imponer
Unicamente a la v del inmueble objeto del
_~—presente procedimi‘eﬁto, una MULTA equivalente a 100 ( \) veces la Unidad de
7 Cuenta de la~Ciudad de México,gvigente al momentc de practicarse la Visita de b

.,
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e

{
/
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{

/
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Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado po
pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de
resulta la cantidad de $7,168.00 (SIETE MIL CIENTO SESENTA
M.N.); lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo
de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139 fracci
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, articulo 48 fracc
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en relacion con e
de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de Mexico y articul
del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamie
aplicables en el Distrito Federal, mismos que a continuacion se t

CDMX

CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1923/2016

r $71.68 (setenta y uno
cometerse la infraccion,
Y OCHO PESOS 00/100
96 fraccion VIl de la Ley

6n VI, articulo 151 del

ion | del Reglamento de
articulo cuarto transitorio

0 9 de la Ley de Ingresos
2ntos legales vigentes vy

anscriben; - -mremmermeaee

ey de Desarrolio Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y de
materia, se considera ung infraccion e implica la
administrativas, independijentemente de las de carac
caracter civil de indemnizar a los afectados

sancionados por la autoridad administrativa compete

mas ordenamientos en la
aplicacion de sanciones
er penal, asi como las de
cuando proceda. Seran
nte con una o mas de las

siguientes medidas:

VIII. Multas que se prevean en los reglamentos corre

3

spondientes. .. --=--m--- —

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Diétr

to Federal, ——rmmmammimmmn

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de yla i
demas disposiciones, se sancionaran administrativ

correspondiente, con una o mas de las siguientes sanciones:

ey, a este Reglamento y
amente por la autoridad

\//// Mu/tés.~~~«

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reg
sancion especifica, se sancionaran con multa de has

ylamento que no tengan
ta tres mil dias de salario

interés publico” -=-==-=-w---

minimo vigente en el Distrit%é/:edera/, tomando en cuenta la gravedad del

hecho, la reincidencia del infrgotor y la afectacion del

Reglamento de Verificacion Agaministrativa del Distrit

””””””” ]

) Federal -—--mwmmrmmmemmman

Articulo 48. La autoridad cqﬂ%pefem’e una vez substanciado el procedimiento

administrativo podra /'mpor}f?;;f las siguientes sancione

s administrativas; —---------

2
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1923/2016

I Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables, ... --=smsmrmmmmmmmmmnee

Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México. e

CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario minimo en las normas
Jocales vigentes, incluso en aquellas pendientes de publicar o de entrar en
vigor, se entenderan hechas a la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, a
partir de la entrada en vigor del presente Decrelo.

Ley de /ngreéos de/ Distrito Federa/ para el Ejercicio Fiscal 2016, ~-m-mrmmmmmmmmm=s

Articulo 9°.- E vé/or de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de Meéxico, al que se
refiere la Leyf':o‘e-;/a Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, que estara
vigente a partir del 1° de enero de 2016, sera de 71.68 pesos.

ridad ademas de la multa antes mencionada, CONMINA a-

v del inmueble objeto del presente

procedimiento, para que a partir del dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la
presente determinacion, realice las actividades de “TAQUERIA”, Unicamente en la
superficie permitida para el desarrollo de dicha actividad, es decir, en una superficie de
82.00 m? (ochenta y dos punto cero cero metros cuadrados), en términos de lo dispuesto
en el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio numero 55069-
181HEHE11, con fecha dé expedicién veinticinco de noviembre de dos mil dos mil once, o
bien exhiba Certificado de uso del suelo vigente en cualquiera de sus modalidades, que
ampare el uso de suelo, y superficie utilizados en el inmueble visitado, en el entendido
que esta autoridad podré iniciar de oficio el procedimiento de verificacion a que hace
referencia los articulos 14 y 15 dltimo parrafo del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en ia esfera de su competencia por
el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares y demas
disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las materias a que hace
referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa
© @] DISFIO F@UEIAI. wmmmmmmmmmmm e o

" Asimismo, del objeto y algance que sefiala la Orden de Visita de Verificacién materia del
presente asunto, se desprende en lg parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
objeto y alcance, el visitado debe exRibir:... B.- En su caso Dictamen de impacto urbano-
ambiental conforme al articulo 77 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal” (sic). Al-respecto, eél precepto legal antes citado, dispone de manera

. textual, lo siguiente: — 55

18724
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, ) .
, , Articulo 77. Se’requi fe dictamen de impacto urbano o impacto urbano-ambiental
‘ para la obtencién de’alitorizacion, licencia o registro de manifestacion, cuando se
T t ;




EXPEDIENTE:

pretendan ejecutar alguno de los siguientes proyectos:

CHIDAT DE MERICO

ICDM

INVEADF/OVIDUYUS/1923/2016

. De uso habitacional de mas de diez mil metros cuadrados de construccion,

. De uso no habitacional de mas de cinco mil metros de construccion,

Il De usos mixtos de cinco mil 0 méas metros cuadradaos de construccion,

V. Estaciones de servicio de combustible para carburacion como gasolina, diesel,

gas LP y gas natural, para el servicio publico y/o aufoc
V. Crematorios

nsumao

VI Se aplique la Norma de Ordenacion General numero 10.

Para los proyectos incluidos en las fracciones I, Il y
nivel de banqueta o medio nivel, no cuantificara pa

jli, el estacionamiento bajo
a la suma total de metros

cuadrados construidos, de conformidad con la superficie maxima de construccion
permitida en la intensidad definida por los Programas ge Desarrollo Urbano; pero,

" para el pago de derechos administrativos se cuarn

tificara el total de metros

construidos.(sic).

Es decir, en el caso en concreto, el establecimiento visi
“TAQUERIA”, en una superficie construida de 135.73 m” (cie
setenta y tres metros cuadrados), consecuentemente no s}’a

hipotesis sefialadas en el precepto legal antes transcrito, ya que-

tado es destinado para

nto treinta y cinco punto

actualiza ninguna de las

-el inmueble visitado NO

es de () uso habitacional de mas de diez mil metros cuadrados de construccion; (If) de

uso no habitacional de mas de cinco mil metros cuadrados dé ¢
mixtos de cinco mil o més metros cuadrados de construccion; (I

onstruccién: (111} de usos
) Estacion de servicio de

combustible para carburacion como gasolina, diese, gas LP y gas Natural, para el servicio

pubhco y/o autoconsumo; (V) Crematorio, ni

(V1) se aplica la Norma de Ordenacion

General nimero diez (10), consecuentemente no requiere dictamen de impacto urbano o

urbano-ambiental a que hace referencia dicho precepto legal ----

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente detern
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas
Urbano del Distrito Federal v su Reglamento, esta autorid
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformid
fracciones |, Il y Il del Reglamento de la Ley de Desarrollo Ur
sancionando el resultado de las infracciones derivadas del te

ninacién consiste en el
en la Ley de Desarrollo
ad procede a hacer la
ad con el articulo 140
bano del Distrito Federal,
to del acta de visita de

verificacion de la siguiente forma: -

I. La gravedad de la infraccion, est;@ autoridad determina que la infraccion en que
incurrié el visitado debe ser consideragla como grave, toda vez que al no observar la

superficie permitida para el desarrollojde sus actividades, en
Unico de Zonificacion de Uso del Suelp,
expedieion veinticinco de noviembre de dos mtl dos mil once,
u 'camen’te en una superficie de 8200 m® (ochenta y dos:
Gladrados), se pone de maniﬁes’toj mobservancia del vis
ispdsiciones. iega!es y reglamente

R e / "
e / !

términos del Certificado

folio numero 55069-181HEHE11, con fecha de

es decir, “TAQUERIA”,
punto cero cero metros
tado, en relacidén a las

rias aplicables en matena de uso de suelo,

dimitentos
wanion “A"
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/M 923/2016

sobreponiendo asi su interés privado al orden publico e interés general y social, asi como ;
el de la politica urbana del Distrito Federal, a través de la regulacion de su ordenamiento '
territorial, ya que este contempla la proteccion de los derechos de los habitantes a la
Ciudad de México, el crecimiento urbano controlado y la funcion del desarrollo sustentable
de la propiedad urbana, en beneficio de las generaciones presente y futuras del Distrito

Federal .- R e S

JI. Las condiciones econémicas del infractor; tomando en consideracion lo asentado
por el personal especia!i:adb en funciones de verificacién adscrito a este Instituto, en el
" acta de visita de verificacion, se desprende que las actividades desarrolladas en el
inmueble materia de este procedimiento, son de “TAQUERIA”, en una superficie ocupada

por uso de 135.73 m? (cient ‘ cinco punto setenta y tres metros cuadrados), lo
e et asiuer que 5 1o IR - "<
visitado cuenta con solvencia econoémica suficiente para el pago de la sancion economica
que le es impuesta, aunado a que dicha multa se encuentra muy por debajo de la media
contemplada en el articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal es decir, de mil guinientos (1500) dias de salario minimo vigente para el Distrito
. Federal, toda vez que dicho articulo sefala que su parametro maximo es de hasta tres mil
~ (3000) dias de salario minimo vigente para el Distrito Federal.

il La reincidencia; No. se tiene elementos para determinar si la infraccion del
visitado, encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefiala:
“Articulo 140. Para la imiposicion de las sanciones por infracciones a la Ley o a este
reglamento y demas disposiciones que de estos emanen, se tomara en cuenta para su
valoracion: pérrafo segundo se considera reincidencia cuando una persona hubiera sido
sancionada por contravenir una disposicion de la Ley, de este Reglamento y demas
ordenamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion al mismo
precepto”, razdn por la cual no se toma como agravante en la imposicion de la sancion, «---

SANCION Y MULTA

UNICO.- Por no respetar la superficie ocupada por uso respecto a las actividades de
,‘fTAQUERiA”, que se desarrollan en el inmueble visitado, en términos del Certificado
Unico de Zonificacién de Uso del Suelo, folio numero 55069-181HEHE11, con fecha de
expedicion veinticinco de noviembre q;e dos mil dos mil once, y en consecuencia por no
observar las normas de ordenacion, gje establecen las especificaciones para los usos y
- aprovechamientos del suelo, en apligacion a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal; al Reglamento de la Ley de%’)esarrono Urbano del Distrito Federal, en términos
de los articulos 43, 47, 48, 51 fracciop|l de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el
125 Reglamento de la Ley de De; farrollo Urbano, ambos ordenamientos vigentes y
Federal, tally como se advierte del texto del acta de visita de

adente imgoner Gnicamente a

ingtitude de Ve

Coordinacion du Sub




EXPEDIENTE: INVEAL

del inmueble objeto del presente procedimiento
a 100 (CIEN) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de Meéxic
practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asu
$71.68 (setenta y uno pesos 68/100),
cometerse la infraccion,
SESENTA Y -OCHO PESOS 00/100 M.N.); de acuerdo a lodi
fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacidén con el
articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano,
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,

valor de la unidad de
resulta la cantidad de $ $7,168.00 (SIETE MIL CIENTO

CRIDAD O MEXICO

YFIOVIDUYUS/1923/2016

una MULTA equivalente
o0, vigente al momento de
nto, que multiplicado por
cuenta al momento de

spuesto en el articulo 96
articulo 139 fraccion Vi,
articulo 48 fraccion | del

en relacion con el articulo

cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de.México y articulo 9 de la

Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 201

6, ordenamientos legales

V!gentes y aplicables en el Distrito Federal.

——-EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion admi

sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este
SIGUIB I —m o e e e

inistrativa en ejecucion de

momento se indica 1o

A) Exhibir ante la Direccion de Calificacion "A” del
Administrativa del Distrito Federal, en un término de't

Instituto de \/erxflcamon
res dias habiles contados

a partir del dia habil siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de la
presente resolucion, el original del recibo de pago de la multa impuesta en el

Considerando Tercero de esta resolucion, en caso ¢

Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimientc

conformidad con el Codigo Fiscal del Distrito
conformidad con lo establecido en el articulo 56 del R

yntrario, se solicitara a la
economico coactivo de
Federal, lo anterior de
2glamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal -----

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Re
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes

37 fraccion | de la Ley de
glamento de Verificacion
{ErmMinos, ~=-m-msmrmsrmmr e

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es compﬁiente para resolver el. te

verificacion, en virtud de lo expuesio en el cons;derando P

to del acta de visita de
QIMERO de la presente

resolucmn adm!mstratlva §

SEC “UNEJO Se reconoce la validez éel texto del acta de v:s;ta

je verificacion practicada

nor pemona? especializado en fungiones de verificacion adscrito a este Instituto, de

{ {//
/
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' CUARTO.- Hagase del

" actividades de “TAQUE

" cualquiera de sus moda

" procedimiento de verifica

L

7
/
fi/

AT

conformidad con el.consi

CDMX

CIUDAD OF MEXICO

.- Se resuelve

inmueble obje
(CIEN) veces la Unidad
practicarse la Visita de
$71.68 (setenta y uno
cometerse la infraccion,
Y OCHO PESOS 00/100

la Ley de Desarrollo Urbs
Reglamento de la Ley d

Verificacion Administrativ

imponer Unicamente a la

0 del presente procedimiento, una MULTA equivalente a 100
de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de
\Verificacion materia del presente asunto, gue multiplicado por
hesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de
ssulta la cantidad de $7,168.00 (SIETE MIL CIENTO SESENTA
M.N.); de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de
sho, en relacion con el articulo 139 fraccion VIH, articulo 151 del
e Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccion | del Reglamento de
4 del Distrito Federal, en relacidn con el articulo cuarto transitorio

de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México vy articulo 9 de la Ley de Ingresos

del Distrito Federal par

aplicables en el Distrito F

de la presente resolucion

objeto del p
dia siguiente a que surtg

dicha actividad, es decir
metros cuadrados), en té
Uso del Suelo, folio nun
noviembre de dos mil.do

inmueble visitado, en

Reglamento de Verificac
esfera de su competen
acuerdos, circulares y de
materias a que hace re
Verificacién Administrat
Considerando TERCER(

D de la presente resolucicn administrativa.

a el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales vigentes y
ederal, en términos de lo previsto en el Considerando TERCERO

administrativa.
onocimiento a la

resente procedimiento, que se le CONMINA para que a partir del
efectos la notificacion de la presente determinacion, realice las
RIA”, unicamente en la superficie permitida para el desarrollo de
en una superficie de 82.00 m? (ochenta y dos punfo cero cero
rminos de lo dispuesto en el Certificado Unico de Zonificacion de
ero 55069-18 THEHE11, con fecha de expedicion veinticinco de
s mil once, o bien exhiba Certificado de uso del suelo vigente en
idades, que ampare el uso de suelo y superficie utilizados en el
el entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio el
cion a que hace referencia los articulos 14 y 15 Ultimo parrafo del
i6n- Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la
cia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos,

2mas disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las
ferencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de

va del Distrito Federal, en términos de lo previsto en el

QUINTO.- Hagase del cc

nocimiento. a

1

inmueble objeto del presente propedimiento, que debera acudir a las o!icmas !e la

Direccion de Calificacid
Federal, ubicadas en
Nochebuena, Delegacio
término de tres dias hab
de Procedimiento Adm
conforme al artictlo 7 de

o
i
e
P

y

I Reglam

‘gnstituto de Verificacion Administrativa del Distrito
calle Carglina, numero ciento treinta y dos (132), colonia

n Benito Ljérez, codigo postal 03720, en esta Ciudad, en un

iles, de cojformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley
nistrative” ldel Distrito Federal, aplicado de manera supletoria
e{nto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a

/




[ CIUDAD OF MEXICO

CDM»
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efecto de que exhiba en original el recibo de pago de su mL

lta, en caso contrario se

solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie el p'rocedimiento econdémico

coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Cédigo Fiscal p

términos del articulo 56 del Reglamento de Verificacion . A

ara €l Distrito Federal, en
dministrativa del Distrito

Federal. : -

SEXTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Re
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento de

glamento de Verificacion
linteresado que tiene un

término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucién, para que, de considerarlo necesario, interponga el

recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta au
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del

toridad o promueva juicio
Distrito Federal.—---=-vm-mmmn

SEPTIMO.- Girese oficio a la Coordinacién de Verificacion Adrm
para que se designe y comisione a personal especializado en
para que realice la notificacion de la presente resolucion, para
horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la

istrativa de este Instituto,
funciones de verificacion
o cual se habilitan dias y

Ley de Procedimiento

Administrativo del Distrito Federal, de aplicacién supletoria al Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi

como lo dispuesto en el

i ¢ articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.

OCTAVO.- Los datos personales recabados seran protegidos, in

corporados vy tratados-en

el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de

calificacion de actas de

verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los

articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion VI d

el Estatuto Organico del

Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reg!amento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuva finalidad es para el resquardo, protecciony

manejo de los datos personales que la Direccién de:C

alificacion “A” obtiene

cuando los visitados inaresan su escrito de observacion

es, como parte de los

medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otra

en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito F:edera!.—«

$ transmisiones previstas

Asimismo, se le informa que sus datos no podréan ser difundidos sin su consentimiento

expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

Jonathan Solay Flaster

Coordinador de Substanciacion de Pcedimienms y la direccion donde podra ejercer

Informacién  Publica del
sitf“ en: Carolina No. 132,

consentimiento es la Oficina de
/MI”I’HHIS’[ rativa del DISthO Fadwal

si como la revocacion del
Instituto de Verificacion
Col. Noche Buena, C.P.
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EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/1923/2016

" El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636: correo electronico:

datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx’ —msmmsmeemnn ‘ -

| contenido de la presente resolucion a la —
nmueble objeto del presente procedimiento,

en su caracter de autorizado en el presente procedimiento,

0.- Notifiquese e

en el domicilio ubicado en
en esta Ciudad,

precisando que en caso de:que el domicilio antes sefialado no existiera o se presente
alguna imposibilidad para efectuar lgmotificacion ordenada, notifiquese en el domicilio del
inmueble objeto del presente proced ir?aiento, previa razon que se levante para tal efecto,
lo anterior de conformidad con los afticulos 78 fraccion | inciso ¢), 80, 81, 82 fraccion | de
la Ley de Procedimiento Administrativo %;iel Distrito Federal aplicado de manera supletoria
al Reglamento de Verificacion Adminjstrativa del Distrito Federal en su articulo 7. -=-seemmmns

]

DECIMO.- CUMPLASE .-+ '

o,

%

i ’ A N H L ¥ {5 / H [ s AN H
Ast lo resolvio el Licenciadojisrael Gohz leégflsias, Director de Calificacién "A” del Instituto
de Verificacidon Administigtivg gel Distrito r—?der%a!, guien Tirma al calce para constancia.
Conste. -
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