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CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: |NVEAbFIOVIDUYUS/1 959/2016

En la Ciudad de México, a diez de octubre de dos mil dieciséiég

VISTOS piii iiiilver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble ubicado en calle lia Esperanza, entre Avenida
Rio Blanco y Euzkaro, colonia Industrial, Delegacion Gustavo'A. Madero, en esta Ciudad,

mismo que se sefala en la fotografia inserta en la orden de visita de verificacion materia
del presente procedimiento, de conformidad con los siguientes: :

RESULTANDOS

1) E! quince de julio de dos mil dieciséis, se emitio la orden de visita de verificacion al
inmueble citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/1959/2016, misma que fue ejecutada el quince del mismo
mes vy afio, por personal especializado en funciones de verificacion, asentando en
el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.

2) En fecha once de agosto de dos mil diagiséi ficialia de Partes
de este Instituto, escrito signado por

mediante el cual formuld observaciones y presentd las pruebas que considero
pertinentes respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos
en el acta de visita de verificacion materia de este asunto, recayendole acuerdo de
ieciséis de agosto de dos mil dieciséis, mediante el cual se previno ‘al
a efecto de que subsanara las faltas en su escrito, prevencion que fue
desahogada en tiempo y forma mediante escrito recibido en la oficialia de partes
de este Instituto el treinta de agosto de dos mil dieciséis, al cual le recay6 acuerdo
de fecha dos de septiembre de dos mil dieciséis, mediante el cual se reconocid la
personalidad hen su carécter_'del inmueble materia del
presente procedimiento, sefialandose fecha y hora-para la celebracion de la
audiencia de desahogo de pruebas y formulacién de alegatos, misma que se llevd
a cabo a las nueve horas del veintiséis de septiembre de dos mil dieciséis, en la
cual se hizo constar la comparecencia [N tcni¢ndose por
desahogadas las pruebas admitidas. -

. 3) Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes: :

?ONSIDERANDOS

PRIMERO. E! Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion "A” del Instituto de

Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en definitiva

el presente asunto con fundamento en{’E los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo
%122 apartado C Base Tercera fraction | de la Constitucion Politica de los Estados
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+ Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 dltimo

parrafo, 3 fraccnones V 'y IX 7,9, 40, 48 y 54 fraccidon | de Ley Orgamca de la
Administracion Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, Il
.1V, V, VI, VI, IX, 7 fracciones I, II, Ill, IV, 8 9y 13 de Ia Ley de Proced:mlento

-Admlmstra’clvo del Distrito ‘Federal; 1, 2 fracciones Il y V, 6 fraccién 1V, 7 apartado A
. fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccion 11, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
" la Ley del Instituto de Verlficacion Admlnlstratlva del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion Vil, 7,

. 22.fraccion I, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones 1, V, VIII y X del Estatuto

' Organico del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal 1 fraccion IV, 2, 3

fracciones I, Il y V, 4, 14 fraccién IV, 35 y 78 del Reglamento de Venﬂcacxon
Adminisvtrativa del Distrito «Federal

SEGUNDO. El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Gustavo A. Madero vy
Normas de Ordenacién en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de
verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la
orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 15
y 20 'del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, contienen los

_requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se

- Distrito Federal.

resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion, precision,
legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se actua, de
conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del

' TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,

se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion

© Administrativa del Distrito, Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que

" motivada de acuerdo con Ios S|gu|entes razonamientos légicos Jur|dscos

integran el presente procedimiento de verificacion se desprende que se presento escrito
de observaciones y pruebas, respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias
contenidos en el acta de visita de verificacion, por lo que se procede a llevar acabo el
estudio y analisis del mismo asi como a dictar resolucion debidamente fundada vy

" El Personal especializado. en. ‘funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en relacion

con el objeto y alcance la visita de verificacién asenté los siguientes hechos objetos,
Iugares y circunstancias: -

Tt AU G, VISP F e LAt At By dmir s

= n relacion con el obieto y alcance dg la Orden d@ Vnsm dl, Verificacion, se hacen constar jos siguientes

HECHOS / OBJETOY

Instituto de Vedficaoion Admindstrativa det DF
Diveceion General

Coerdinacion de Substanciacion de Procedimientos
Direccion de Califi

.
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[ LUGARES ¥ CIRCUNSTANCIAG o e — “ e - )
LINA VEZ CONSTITUDO EN EL (NMUEBLE Y TRAS CORROBORARLO OONO CORRECTO L;ON_X LA
NOMENCLATURA Y TRAS CONCINR CON LA FOTOG

RAFIA INSERTA EN LA ORDEN DE VISITA DE VERL {ON,

arenoienoos: [N

PROCEDO A SOLICITAR LAPRESENCIA i A veno!
B oo o hmwc:mm A DESCRIBIR; SE TRATA DE UN PREDIO DE FLANTA BAJA
: NTE DONDE OBSERVO UNA OFICINA UN AREA DE

0F OBSERYO AL FOMDD UNA CONSTRUCCION PREEXISTE
ii:l‘iiég}ZF‘J%Y;ANWAR?G ASEMISMO OBSERYO ASPIRADORAS Y UNA COMPRESORA DE AIRE FjAF?A A(Ev‘;i{ik/ﬁ\
PRESION, COM RESPECTO AL ALCANCE DE LA QRDEN DE YVISITA DE VERIFICACION OBS"EER\/%;) 3:(:1 Q:EQUBENFE;:; m—
AL MOM'ENTD DE LA PRESEMTE DBSERVO LA ACTIVIDAD DE AUTOLAVADO, 2. LA N?,?:;Mjw,a?sti Df:l\;
SUPERFICIES ES LA SIGUIENTE A) SUPERFICIE DEL PREMNO CIENTO TREINTA Y C.‘EH(,"J' PE}E\H-Q;‘ 5:3(.)’\.:{:; M%F;f:;
CUADRADDS {138.12 M2), B LA SUPERFIGIE UTRIZADA ER DE CIENTO TREINTAY i‘.)»GHC)*PiszOpf)iﬁh 3‘5%(! r;)?;
CUADRADDS (138,12 M2}, C) LA SUPERFICIE COMSTRUIDA ES DE QNCE PUNTO VEN {H,.UA/? ?’Cir&{h{gfﬁm
CUADRADOS {11.24 M2}, D} LA ALTURA ES DE TRES PUNTO NOVENTA METROS (3.088 M}L F‘: »’\RE« I\A.znai"‘;?liy:%\.: i\m
CIENTO 'VE&N?‘%?SHS PUNTO QCHENTA Y QCHO METROS CUADRADOS (126.88 21, C(}F\f RESPECTO AL EE‘%C»AT. G«
e R ERETOCEM AR ART ATYD SORRESPONDIENTE, B.- NO EXIIBE DOCUMENT G 7

De la descripcion anterior se hace evidente que el uso de suelo utilizado en el
establecimiento visitado es de “AUTOLAVADO”, mismo qUé se desarrolla en una
superficie de 138.12 m2 (ciento treinta y ocho punto doce metros cuadrados), misma que
se determiné utilizando Telemetro laser digital marca Bosch GLM150, lo anterior en virtud
de que el personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este Instituto
sefiald que observo una oficina, drea de almacén, sanitario aspiradoras y una compresora
de aire para agua de presion, entre otros, aunado a que el personal especializado en
funciones de verificacion sefialé que el uso de suelo observado al momento de la visita 'de
verificacion es el de “AUTOLAVADQ”, lo anterior se toma por cierto, en virtud de que el
personal especializado en funciones de verificacion cuenta con fe publica en los actos en
que interviene en el ambito de sus atribuciones, de conformidad con los articulos 29

fraccion 1l de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3

fraccion XVI del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior
sirve de apoyo la tesis aislada que a continuacion se cita: P

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala :

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXV, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392 , )

FE PUBLICA. SU NATURALE ?A JURIDICA. P

“La fe publica es originalmentg un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que

se ejerce a ltravés de los ordanos estatales, pues por disposicion de la ley los
_~"Tedatarios la reciben medianteila patente respectiva, y aunque conforme al sistema
/}/ridico mexicano no forman parte de la organizacién del Poder Ejecutivo si son

4

institute de Verificacion Administrativa del D.F,,

. : Direccion G z
Coordingcion.de Substanciacion de Proced
o Direceién de Califi

\j \‘uf; : ~ Carelin
c Col. Noohe
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vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado garantiza que son
ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que deba
considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al
Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se otorgd conforme a
derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden publico, a la
tranquilidad de la sociedad en que se0 actua y a dar certeza juridica’ ------====-=-=---

" Asimismo asento en el acta de visita de verificacion, en relacién a la documentacion a que
se refiere la orden de visita, lo siguiente:

A (UL BE L EBUEIE G e
. Cie

1028 OBJE

para que exhiba la documentacion

guientes documentos: — e
expedido por SEDUVE tipo COPLA SIMPLE, con fe
; i MO SE OBSERVA, FOLIO

L nof la qua muestia 108

~ 3 ) (o2

Documental respecto de la cual esta autoridad se pronunciara en lineas subsecuentes. en
el apartado correspondiente., :

En dicho sentido, esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, mismas
que se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, conforme a su articulo 4 parrafo segundo en relacion
con el objeto y alcance de la orden de visita de verificacion, sin que sea necesario hacer
mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte
del Informe de Labores que rindio el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
“Nacion en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes: -

“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.
Para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de
. Amparo, es suficiente que en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las
constancias que obran en autos, para que se entienda que las documentales han
quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea necesario que se haga
~ mencion expresa de cada una de ellas.”

Sin embargo las mismas no son idéneas para acreditar el objeto y alcance de.la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucion administrativa (salvo aquellas respecto' de las cuales .esta autoridad asi
considere y de las cuales emitird pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de
apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita:

I
5

nstituto de Verificacion Administrativa del OF
Direccién General
Goordinacion de Substanciacion de PFrocedimientos

Carohoa nam
Col. Noche Bue
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CHIDAD OF MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1959/2016

Registré No. 170209

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia. Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVII, Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis; 1.30.C.671 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN QUE
REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR. ‘

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad humana; 2."Los
fenémenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o no intervenido el hombre en su
creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o sométicos del fiombre; circunstancias que, al defar
huella de su existencia en el mundo material, son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son
los instrumentos a través de los cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los
hechos que constituyen el fundamento de sus acciones o excepciones segun sea el caso. En este orden,:la
idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacion con sus aspectos formales o de constitucion,
sino en la manera en que refleja los hechos que pretenden demostra('se ‘en el juicio. Considerar lo opuesto
llevéria al extremo de que por el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello
relevara al juzgador del andlisis de su contenido para determinar si lg misma tiene relacion con los hechos
respectivos, situacion que seria contraria a la naturaleza 'y finalidad procesal de las pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y ofras. 6 de julicde 2007. Unanimidad de votos, con
salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial,” por parte del Magistrado Neofito

Lopez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretario: Salvador Andrés Gonzalez Barcena

Registro No. 175823

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente. Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta
XXIll, Febrero de 2006

Pagina: 1888

Tesis: 1.10.A. 14 K

Tesis Aislada

Materia(s). Comun

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA IMPLICA QUE EL
JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS. :

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles,
de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que en el juicio de amparo son admisibles toda
clase de pruebas, con excepcion de la de posiciones y de las que atenten contra la moral y el derecho 'y que,
a efecto de que las partes puedan rendirlas, las autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad
las que tengan en su poder y si no cumplen con esa obligacion, a peticion del interesado, el Juez de Distrito
les exigira tales medios de prueba con el tnico requisito de que, previo a esa peticion, se hubieran solicitado
directamente a los funcionarios. Sin embgrgo, el contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el
sentido de que el juzgador esta obligadojien todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes,
sino que, para su admision, deben cu ‘p/ir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora bien, el
primero de tales principios impone como fimitacion al juzgador, tanto al calificar la admision o desechamiento
de las pruebas ofrecidas por las partes cpno las que lraiga oficiosamente; que tengan relacion inmediata con
los hechos controvertidos, con la finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y
carentes de objeto, y el segundo, regidd} a su vez, por los principios de-expeditez en la administracion de
justicia y de economia procesal, consistg gn que la prueba sea el medig.apropiado y adecuado para probar. el
hecho que se pretende demostrar, dej/modo que intentar recabar uha‘prueba que no cumpla con esas
exigencias provocarfa una mayor dilaé’% 6n en el trémite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la

s i .

‘Coordingcion de Substanciacid
Direc
¢
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‘ pronta Y. expedita imparticion de . justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de votos. Ponente:
Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zerdn de Quevedo.

reciso sefalar que por lo que hace a la documental consistente en la copia del

con fecha
‘ la misma no puede ser tomada en cuenta para los efectos
presente determinacion, en virtud de que con dicho documento Unicamente se ampara el
inicio ‘del tramite para obtener el Certificado en cuestion, mas no acredita la obtencion del
mismo, aunado a que el mismo contiene la leyenda “Este comprobante no constituye
. autorizacion alguna”, por lo que con dicho documento no se acredita que el uso de suelo y
la superficie utilizada en el establecimiento visitado sea los permitidos en los programas
vigentes en materia de uso de suelo.

ue por lo gue respecta a la copia
folio de fecha

la misma no puede ser tomada en cuenta para los efectos de la presente
determinacion, toda vez que.de la. misma se advierte que contaba con una vigencia de un
afio contado a partir del dia siguiente de:su expedicion, esto fue hasta el trece de junio de
' dos mil dieciséis, no encontrandose vigente al momento de la visita de verificacion, ;

aunado a que durante la visita de verificacion se exhibié un certificado con fecha de ‘
' expedncxon reciente y wgencxa actualizada.

6/28

Una vez precisado lo anterior, se procede al estudio y andlisis del escrito de
observaciones, ingresado -en la oficialia de partes de este Instituto, del cual se advierten
diversas manifestaciones que atarien propiamente al cumplimiento del objeto y alcance
sefialado en la Orden de Visita de Verificacion, por lo que atendiendo a un principio de
prontitud y expedites en la administracion de justicia se procede a la valoracion de los
agravios manifestados por el promovente, siendo preciso sefialar que esta autoridad no se
expresara renglén por renglén y punto por punto respecto de los cuestionamientos
planteados por el promovente, sino Unicamente de aquellos que revelan una defensa |
“concreta”, en virtud de que no debe llegarse al extremo de permitir al impetrante plantear
una serie de argumentos, tendientes a contar con un abanico de posibilidades para ver
cudl de ellos prospera, sirviendo a lo anterior la siguiente tesis jurisprudencial.------=-----------

- ] 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. ysu Gaceta; Tomo XV, Marzo de 2002; Pag. 1187
GARANTIA DE DEFENSA Y PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD Y CONGRUENCIA.
ALCANCES.

La garantia de defensa y el principio de exhaustividad y congruencia de los fallos
que consagra el articulo 17 _constitucional, no deben llegar al extremo de permitir al
impetrante plantear una serie de argumentos tendentes a contar con un abanico de

Direceion Ges
Coordinacion de ‘:Sub;tam tacion de Progedimientos
*Direccién de (,aimc; nrA
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1959/2016

posibilidades para ver cual de ellos le prospera, a pesarr’de que muchos entrafien
puntos definidos plenamente, mientras que, por otro lado, el propio numeral 17 exige de los
tribunales una administracion de justicia pronta y expedita, proposito que se ve afectado
con reclamos como el comentado, pues en aras de atender todas las proposiciones, deben

dictarse resoluciones en simetria longitudinal a la de las promociones de las partes, en

demérito del estudio y reflexion de otros asuntos donde Jos planteamientos

verdaderamente exigen la maxima atencion y acuciosidad judicial para su correcta ‘:
decision. Asi pues, debe establecerse que el alcance de la garantia de defensa en relacion .

con el principio de exhaustividad y congruencia, no llega al extremo de obligar a los
organos jurisdiccionales a referirse expresamente en sus fallos, renglén a renglén, punto a
punto, a todos los cuestionamientos, aunque para decidir deba obviamente estudiarse en
su integridad el problema, sino a atender todos aquellos que revelen una defensa concreta
con animo de demostrar la razén que asiste, pero no, se reitera, a los diversos argumentos
que més que demostrar defensa alguna, revela la reiteracion de ideas ya expresadas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO
CIRCUITO

AMPARO DIRECTO 37/2000. Hilados de Lana, S.A. de C.V. 1o. de diciembre de 2000.
Unanimidad de votos. Ponente: Victor Antonio Pescador Cano. Secretario: Jorge Arturo
Gamboa de la Pefia.

Amparo directo 173/2001. Celestino Pedro Sanchez Ledr. 18 de octubre de 2001,
Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Gargia. Secretario: Emiliano
Hernandez Salazar.

Amparo directo 375/2001. Industrias Embers, S.A. de C. V 6 de diciembre de 2001

‘Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garo/a Secretario. Emiliano .

Hernandez Salazar. .

Amparo directo 384/2001. Céndido Aguilar Rodriguez. 31 de enero de 2002. Unanimidad

de votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario: Eriliano Hernandez Salazar.
Amparo en revision 455/2001. Margarita Ortiz Barrita. 8 de febrero de 2002. Unanimidad.de
votos. Ponente: Jaime Rauil Oropeza Garcia. Secretario. Emiliano Hernandez Salazar. -—----

Ahora bien, por lo que respecta a sus manifestaciones consistentes en que desde el
veintitrés y veintiséis de febrero de mil novecientos ochenta y ocho, de manera
ininterrumpida ha funcionado el lavado de autos, digasele al promovenie que dicho
argumento resulta infundado e moperegwte toda vez que dicha aseveracion no puede
acreditarla fehacientemente con elem 3to probatorio idoneo alguno, maxime que es
obligacion del promovente asumir la carga de la prueba, en términos de lo dispuesto por
el articulo 281 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion
- supletoria a la Ley de Procedimiento A_* inistrativo del Distrito Federal conforme a su
articulo 4 parrafo segundo, ya que aquel que afirma esta obligado a probar, sirviendo de
sustento el siguiente criterio junsprudencial

lnsmuh de Verificacion Administrativadel D.F., 7
Dsrom iGn Goncrﬂ

(‘ ofina nwm - 17 ,:s.‘,

St ol Noche Buena, G F
irvenddt

T 4757 7

7/28



EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/1959/2016

| [J]; Qé. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta, Tomo XX, Septiembre de 2004; Pag. 1666
PRUEBA, CARGA DE LA, EN EL JUICIO FISCAL.

. De conformidad con el articulo 81_del Codigo Federal de Procedimientos_Civiles, de

aplicacion supletoria en los juicios fiscales por disposicion del articulo 50., sequndo

. parrafo. del Cédigo Fiscal de la Federacion, al actor corresponde probar los hechos

constitutivos de su acciéh y al reo (demandado) los de sus excepciones. Por tanto,
cuando en el juicio fiscal exista necesidad de aportar alguna prueba para ‘dilucidar un
punto de hecho, tocara a la parte interesada en demostrarlo gestionar la preparacion y

- desahogo de tal medio de conviccion, pues en ella recae la carga procesal, y no arrojarla
~ al tribunal con el pretéexto-de. que tiene facultades para allegarse de los datos que estime
" pertinentes para conocer la verdad. De otra forma, se romperia el principio de equilibrio
. pracesal que debe observarse en todo litigio.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO
CIRCUITO o '

REVISION FISCAL 96/2002. Administrador Local Juridico de Puebla Norte. 20 de junio de
2002. Uhanimidad de votos. Ponente: Victor Antonio Pescador Cano. Secretario: José
Guerrero Durén. ' '
Amparo directo 199/2002. Alejandro Maldonado Rosales. 12 de septiembre de 2002.
Unanimidad de votos. Ponente: Manuel Rojas Fonseca. Secretario: Victor Martinez
Ramirez.

Amparo directo 27/2003. Inmobiliaria Erbert, S.A. 20 de febrero de 2003. Unanimidad de
votos. Ponente: Maria del Pilar Nufiez Gonzalez. Secretario: Carlos Marquez Mufioz.
Revision fiscal 201/2003. Administradora Local Juridica de Puebla Sur. 22 de enero de

- 2004. Unanimidad de votos. Ponente: Maria del Pilar Nufiez Gonzalez. Secretario: Sergio

. Mercedes Ortiz Xilotl.

Armahdo Ruz Andrade.
Revision fiscal 101/2004. Administrador Local Juridico de Puebla Norte. 12 de agosto de
2004. Unanimidad de votos. Ponente: Maria del Pilar Nufiez Gonzélez. Secretaria.

‘ Ello es asi, considerando también que los documentos exhibidos carecen de valor

probatorio al tratarse de copias simples, por lo que no produce a esta autoridad conviccion

plena sobre la veracidad de su contenido, siendo aplicable a éste respecto por analogia el

criterio Jurisprudencial visible en la Tesis de Jurisprudencia Instancia Cuarto Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, fuente Semanario Judicial de la
Federacion, Tomo: V, Segunda Parte-2, Enero a Junio de 1990 Tesis:1.40.C. J/19, Pagina
677, aplicada de manera analogica al presente asunto titulada:

Z,
& \ Instituto de Verificacion Administrativa del Q.F., |
Dirgccitn Genere
Coordinacion de Substanciacion de Procedin
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1959/2016

COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES, CARECEN DE VALOR PROBATORIO SI NO SE
ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON ALGUNA OTRA :PRUEBA. lLas copias
fotostaticas simples de documentos carecen de valor probatorio aun cuando no se hubiera
objetado su autenticidad, toda vez que al faltar la firma autégrafa y no tratarse de una
copia certificada, no es posible presumir su conocimiento, pues:dichas probanzas por'si
solas y dada su naturaleza, no son susceptibles de producir conviccion plena sobre la
veracidad de su contenido, por la facilidad con la que se pueden confeccionar, y por ello,
es menester adminicularias con algun otro medio que robustezca su fuerza probatoria.-----

En virtud de que los argumentos esgrimidos por el visitado en su escrito de observaciones
fueron insuficientes para desvirtuar los hechos, objetos, lugares y circunstancias
contenidos en el Acta de Visita de Verificacion, se procede al analisis del texto del acta de
visita de verificacién, instrumentada al establecimiento materia del presente
procedimiento.

En ese sentldo esta autoridad determlna que la Unica documental con la cual en su caso

lizados en e! inmueble visitado, es la copia del

de fecha de

documental que se adminicula

directamente con el contenido del oficio 101.1705 de fecha doce de agosto de dos mil

i once signado por el Ingeniero Alejandro Fuente Aguilar; Director General de
Administracion Urbana de la Secretaria de Desarrollo y Vivienda del Distrito Federal
mediante el cual sefiala que los certificados de Uso del Suelo en cualquiera de sus  9/28
modalidades podran ser consultados en la pagina electronica de dicha Secretaria .

lwww seduvidf.gob.mx), en el icono de tramites y servicios, opcion [ N

constatando su validez vy contenido en dicha pagina, en este caso con el
numero de folio lo anterior es asi, toda vez
que para conocer la verdad sobre [os puntos controvertiaos esta autoridad puede valerse

de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier cosa o documento, ya sea que
pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas ||m|taC|on que las pruebas no estéen
prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de conformldad con el articulo 278 del
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo
segundo, siendo que al tratarse de un medio’de comumcac;or\ electronico que se
encuentra en internét, constituye un sistema mundial de diseminacion y obtencién de
informacion en diversos ambitos y, dependiendo de esto Ultimo, puede determinarse el
caracter oficial o extraoficial de la noticia gue al efecto se recabe, y como constituye un
adelanto de la ciencia, procede, en el aspdcto normativo, por lo que el mismo se valora en
términos del articulo 402 del Codigo de Pyocedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacion supletoria a la Ley de Prq edimiento Administrativo del Distrito Federal
conforme a su articulo 4 parrafo segundo. e e

NS ‘ (ot Nech Hu(r\(f
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. Sirve'de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

CIDAD B MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1959/2016

. Registro No. 186243

Localizacion: ;

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la FederaC/on y su Gaceta
XVI, Agosto de 2002

. Péagina: 1306

. Tesis: V.30.10 C

" Tesis Aislada

Mater/a(s) Civil

INFORMACION PROVEN(EN TE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

El articulo 188 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la
Ley de Amparo, en términos:de lo previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento
legal, dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en relacion con el negocio que se
ventila, pueden las partes presentar fotografias, escritos o notas taquigraficas, y, en
general, toda clase de elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia.’
asimismo, el diverso articulo 210-A, parrafo primero, de la legislacion que se comenta, en
lo conducente, reconoce como prueba la informacion generada o comunicada que conste
en medios electrénicos, Opticos o en cualquiera otra tecnologia;, ahora bien, entre los
medios de comunicacion electronicos se encuentra "internet”, que constituye un sistema
mundial de diseminacion y obtencion de informacién en diversos ambitos y, dependiendo
de esto dltimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al

"efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto

normativo, otorgarle valor probatorio idéneo.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.

Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Multiple, Grupo

© Financiero. 26 de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez tal y

como se advierte a continuacion:

Instituto de Verificacion Adminisirativa del D.F,
Dirgccien Genera J
Coordinacion de Substanc xmxm de Procediumientos
Direccion de Calificaciin “A”

:
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. Debe precisarse que si bien el certificado contenido en la pagina electronica de dicha
Secretaria (www.seduvi.df.gob.mx), en el icono de tramites y servicios, opcion “Consulta

. de Certificados”, sefiala como fecha de expedicion primero de marzo de dos mil dieciséis,
que. no es precisamente la descrita por el personal especializado en funciones de

. verificacidén en el acta de visita de verificacion, lo cierto es que de la imagen c¢ontenida en
la pagina electronica anteriormente advertida, se desprende la siguiente leyenda “... Este
certificado sustituye a su similar expedido de manera incorrecta el dia 23 de febrero de

:
!
|
s
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2016...7 (sic), por lo que resulta procedente tomarlo en consideracion para los efectds de
la presente determinacion.

no obstante
lo anterior, aun y cuando la orden de visita de verificacion se encuentra dirigida al
inmueble ubicado en calle La Esperanza, entre Avenida Rio Blanco y Euzkaro, colonia
Industrial, Delegacion Gustavo A. Madero, en esta Ciudad, mismo que se sefiala en la
fotografia inserta en la orden de visita de verificacion materia del presente, debe
precisarse que al ingresar la cuenta catastral, que aparece en el*Certificado de referencia,
en el Sistema de Informacion Geografica (SIG SEDUVI), de ld pagina electrénica de la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, www.seduvi.df.gob.mx, se
desprende -salvo prueba en contrario- que se trata del inmueble objeto del presente
procedimiento, ya que coincide con los puntos asentados por el personal
especializado en funciones de verificacion, esto es: (sic),
aunado a que esta autoridad actda bajo el principio de buena fe.que sefialan los articulos
5y 32 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, por lo que es
procedente tomarlo en cuenta para la presente determinacion, maxime que el promovente
para acreditar los hechos o circunstancias arglidos, presentd el acervd probatorio
anteriormente sefialado, lo cual constituye para esta autoridad el reconocimiento de que la
promovente acta en el proceso con probidad, con el sincero convencimiento de hallarse
asistido de razén, maxime que por la aceptacion de la oferente y la falta de reticencia o
prueba en contrario exige la aplicacion de las reglas de la logica y la experiencia, por lo
que se infiere —salvo prueba en contrario- que dicho certificado es relativo al inmueble
visitado, tal y como se advierte a continuacion:

4;«%"
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Ahora bien, del
de fecha mismo que
tiene pleno valor probatorio al tratarse de documento publico emitido por funcionario
publico en ejercicio de sus atribuciones en términos del articulo 327 fraccion Hl y 403
Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la
Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo
segundo, se advierte qué al inmueble visitado le aplica la zonificacion CB (Centro de
Barrio), en donde se advierten los usos de suelo permitidos para el establecimiento de
referencia en términos de la zonificacién en cita, tal y como se advierte a continuacion:-----

USOS DEL SUELO PERMITIDOS: CB (Centso de Barrio) HABITACION - Haditacional Unifamuliar, Hablasiooal Pluriamifiar, COMERQCIO —Carmicaias, polinrias
recaudenas, Iecharias, van'a o8 saclecs, embutdes. sakchichareria, (st perias, lamalerias, bignes aliment o8 elsborados @ partiv de ia materia prima ya precesada
antra Stros; panaderias, paleterias, neverias v culcerias —dinisUperss misceldneas, tlendas de abarcotes, tendas narlstas, maleias plimas, anticuias pata fleslas
estarquilles, perfumerias, Gobcas, farvacias, Hoticas y droguerias, zovaterias, toneleras, Uendas de telas y ropw; paguetedas y joyet's tiendas og equipds
slectréneos, disons, mijsica, 18gaios, decoradion, Ceporles ¥ Jugueles, venta de mascotas v articulos par mascolas con serviclos velerinar os, fiseerias y papeeras,
fotocopias, Tapaierias ~ercerias y foresfas: ventd de ataldes; expesdios de paa y venta ca produclos manufaciuges - Vinaterias - Foceteriag, matenal
eléotr 0o, vidnetlas y mueblanias — Vonta o orsores aléclicos. lines blanca, cempulacoras y aquipds v muebles de ofimna, — ReBOLONANA% ¥ a0CRRONOs Lon
instalacion, — Mercaoss, ~- Bazar - Ventd de progucios alimenticics bebidas y tadace — Yenta du productos do uso persondl y domostico SERVICIOS—
Consullznos sara oconiCloges, olialmdtogos, quicprctizos, nuindlogos, psiodlogos, dertsl y médicos, atenatn de adicciones. planifcacitn famiiar, terapia
SeudaCond ¥ del habla, Dicondtcos ardrmos y neurtlicns andnimos -- Cheinas pars alquiler y vents de vienes raices, sdios para filmacién, espactacules y
deoenes, piouler 68 eouipos, Mobi any ¢ mienas muebies -~Ranta ge venlodos y agencia astamaotriz. —Ofcinas ga institluciones de asisteroa socinl —Qficinas ¥
desnachos, sendclos profesiceales y ¢ tonsulloria, nolariales, juridicos aduanalps, financiercs, de contabidad v suditoria. agencias —aldmoniaes, e viajes
neticias, puslicidad, repcic es pobices, cobranzas, colocacidn y admin siasan de petsona-Gartas y sase°as de vl anca —Cfcinas de godiecncs en goreral of
Srgansmes gremiales y crpanizacones diviles politeas, culsrales, deporivas. recceatves y religosos —Laboratptios de anddsis cinicos dentaes y radicgralias,
pspociatizados [pendtices) talier médioo cema) —Guardedas, jardines ce mhos, escuelas para nifes arpoos y certras de desanole infart” {permuticos en todos s
nive 25} —Capacitacion Eomica ¥ oo oficios, Bcademias gs befiera, iKiomas, conadiioss, computacien, manejo, danza, leatro, musica ¢ tellas antes, gimnasics,
cenros ce adiestamento Hsico en yoga, anss marciales, Hsics Cullunismo, nalacion y pesas— Bibiolecas, hemerotecas, oolecas, cenfros COABUNILAT0S ¥
cultursies— £scuelas primarnas, secnCaras tecmeas, ~CIrcos v feras 1empors €5 y permangntes —Saicnes para flesias infantles ——8alones para banguetes y
festas—Tempios v lugares de cullo, nstalacicnes religiosas, seminanos y conventos —Restaurantes sin venta de venigas soohdicas, ce'ds, fondes, loncherias |
taquerias, fuentes d¢ sodas. aninerlas, torterias y covinas econdmicas ~~Salas de petieza, clinicas de befleza sin Grugla, pelquerias y sastredas en genesal
estud.os 1ptografoos: lavanderias, batoredas, recepeidn do ropa pam lavado y dldrchado, aloulior de (upa (trades ¥ SMOKINGS) ¥ renta ¢e ComMpUIacaras Coh o 8in
sericios 06 Inlernet reparacitn y mantenimiento de bicicletas) teiblonds celuiates relojes v Joyeria, Je calzado, elecrodomeésticos & instalaciones comeaticas, |
equipos du precision, comoutsy ¥ video: tapiceria ¢ reparacion ga muabies y asianlos. corrajerias, servicios de afiladusia. electednicos, alquiler y reparacion de anicuios
ef Garersl, —~Agencias de coreos, telégrafos'y ‘eidfonos, —Setvicios de jardineria; avaco y tedide ce allombiras, corlinas y muobies. ~=B4C08, Cajeros avlomatcss
y casas de carbio. —Montepios, casas de boka, aseguracorss, sociedades de oversion caias de ahorro, casas de ordsiamo y casas de empeo, -
Estacionamienics pabiioos, privados y pansiones {se permitirda en tceos los niveles) —Reparacion, mamignimiento, renta de macuinana y equipd en ger aral, Wieres
dg seidadura; lapicers de sutomidnics y camiongs, lalieres de reparacon de DutoRsérens ¥y aguipds ce computo.  INDUSTRIA- Produccidn anesacal y
icindusirial de 2limentas Codileras, panaderast. confecadn de prencas de véstr; confecsion de orros anticulos texties a partir de telas cuero y pie produccitn
de’ atliculos de madera; carpntenia y ehanisters produccion co artiowios de papel waddn © cantenciilo, pfeduccion de artioulos de vioro v cerdmions no eatruciuralas
s o pr: 4214} @ o 1 i o i g

Nota! Los usos are no estin sedaiadon nr;cut.z Tabla sa Kujetardn al procedimiento establecida en of Reglamenta de [a Ley de Desarrolio Urbano del SIomm Fmr'al - l )
Asimismo, de acurrda con 10 senalado enia Norma de Ordenzcion Particular “Norma para Incontivar los Estacionanentas Publicos y
Privados”, el aprovechamiento del uso de suelo UNICAMENTE, para ESTACIONAMIENTO PUBLICO yio ESTACIONAMIENTO PRIVADO, en el
total del predio, esta PERMITIDO. qom ' :

De igual-forma, se advierte que mediante oficio nimero DGDU/836/09, autorizado por la
Direccion General de Desarrollo Urbano, referente a la “Tabla de Usos Complementarios
y Compatibilidad de Usos del Suelo”, inscrito en el Registro de los Planes y Programas
como Segunda Nota Marginal de fecha veintiuno de julio de dos mil nueve al Acta 227 del
Libro VII/2007 de Dictamen Técnico, Volumen uno de fecha catorce de agosto de dos mil
siete, se dictamina que se considera como Uso Complementario al de “Estacionamiento
Publico” el de “Pensién con Servicio Complementario de Lavado Manual de Vehiculos.”,
el cual debera ser una actividad complementaria al uso principal y no deberan tener
acceso directo a la via publica, no obstante del acta de visita de verificacion no se advierte
"que el uso de autolavado que se observo en el inmueble visitado al momento de la visita
de verificacion, se lleve a cabo de manera complementaria a un uso de estacionamiento,
por lo que el mismo no se encuentra permitido en términos de lo dispuesto en el oficio
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anteriormente citado, —----- ™ --

Asimis tenido del
de fecha

ue el uso de suelo de “AUTOALA » NO se encuentr ‘
de los usos permitidos para el establecimiento visii Lismo se advierte una nota en
el apartado de usos del suelo permitidos mqe referencia en la cual se
advierte lo siguiente “Los usos que no estan senalados en, esta tabla, se Sujetaran -al
procedimiento establecido en ef Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito
Federal” (sic), sin que de las constancias que obran agregada‘s‘ a los autos del presente
procedimiento, se advierta que el uso de suelo de “AUTOLAVADO"’, haya sido sujeto al
procedimiento establecido en el Reglamento de la Ley de Désarrollo Urbano del Distrito
Federal, y que en consecuencia se encuentre permitido para el establecimiento visitado,
siendo obligacién del visitado, asumir la carga de' la prueba -en este caso- de haber
acreditado que el uso de suelo de “AUTOLAVADO”, que se observo en el inmueble
visitado al momento de Ia visita de verificacion se hubiese sujetado al procedimiento
establecido en el Reglamento de Ia Ley de Desarrollc' Urbano del Distrito Federal, y que
€n consecuencia se encuentre permitido para el establezcimiento visitado, o bien acreditar
contar con un certificado de zonificacion vigente en cualquiera de sus modalidades

del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a Ia
Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal coriforme a su articulo 4 parrafo
segundo, por lo tanto al no haber acreditado que el uso de stielo de “AUTOLAVADO?, se
encuentre permitido para el establecimiento de referenc.ia, .se hace evidente que
contraviene lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, precepto legal que establece textualmente lo siguiente.

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publica.s o pr ivadas, estén
obligadas a la exacta observancia de los programas y.de las  determinaciones que
la Administracién Pablica dicte en aplicacion de esta Ley”.

Lo anterior en relacion con lo establecido &n los numerales 47',,48 y 51 firaccion | de la Ley

de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, v 125 del Reglamento de la'L ey de Desarrollo

Urbano del Distrito Federal, que para may )ér referencia a continuacion se pitan:»—"—-f """""""

“Articulo 47.-Las normas de orde };ac/én estableceran las especit. icaciones para

los usos y aprovechamientos def suelo. las Secreta(ia las ex) »edira en los
terminos que sefiale esta ley y sureglamento” : -
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Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.
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“Articulo 48 EI ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones
que tienen -por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y

reservas del suelo.del Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades

de los habitantes y. las normas de ordenacion. Comprende asimismo las
disposiciones en mater/a de construcc:/ones de paisaje urbano y de equipamiento

“Articulo 51. Para lé_-zonificacién del territorio del Distrito Federal se consideraran
las siguientes zonas y usos del suelo:

/. En suelo urbano: Habitacional; Comercial; De Servicios; Industrial;
Espacio Abierto; Areas Verdes, y los demas que se establezcan en
el reglamento

“Articulo 125. Los certificados de zonificacion se clasifican en:

1.

.

Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo. Es el documento publico en el que se
hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble determinado
establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano. Este documento no crea
derechos de propiedad o posesion, no prejuzga sobre ellos, ni constituye permiso,
autorizacion o licencia alguna.

Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento publico en el
‘que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble
determinado establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano, cuya
solicitud y expedicién se realizard por medios electronicos. Este documento no crea
_derechos de prop/edad poses:on ni. prejuzga sobre ellos ni constituye permiso,
autorizacion o licencia.

El tiempo de vigencla para ejercitar /as actividades para las que se expiden los certificados
sefialados en las fraocrones Iy Il es de un afio a partir del dia siguiente al de su
expedicion. .

Una vez realizado e/ tramite para el cual fue solicitado cualquiera de los certificados antes
sefialados, no serd necesario obtener una nueva certificacion, a menos que se maodifique
el uso y superficie por uso solicitado del inmueble, o a través de los Programas de
Desarrollo Utbano que:entren en vigor.

Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el documento
publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y superficie de uso
que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los propietarios, poseedores o
causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o en unidades identificables de éste,
con anterioridad a la entrada en vigor del Programa de Desarrollo Urbano que los

16/28
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prohibjo.

La vigencia de este certificado seré permanente, sin embargo la Secretaria en cualquier
momento podra solicitar a la Autoridad competente se lleve a cabo una verificacion para
constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos adquiridos prescribirén “al
momento en que se deje de ejercer el uso de que se trate, salvo que sea acreditado que la
continuidad se vio interrumpida por causas ajenas a la voluntad de los propietarios,
poseedores 0 causahabientes del bien inmueble. :

Siempre y cuando el solicitante cumpla con los requisitos previstos en cada caso, el
registro de los Planes y Programas expedira los Cerlificados a que se refiere el presente

articulo en los siguientes plazos.
a) Dentro de los 3 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del Certificado
Unico de Zonificacion de Uso de Suelo

b) De forma inmediata en la presentacion del Certificado Unico de Zonificacion de Us‘o-de
Suelo Digital,

¢) Dentro de los 40 dias habiles posteriores a la presentacién de la solicitud del cen‘/f/cado
de Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos Adquiridos. .

‘ Cuando por asi requerirse, el Registro de Planes y Programas solicite opinion de la

! autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, o bien solicite la verificacion del uso de un inmueble para determinar la
continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para la eXpedlCIOI’l de los certificados
establecido en el parrafo inmediato anterior empezaré a correr. a partir del dia siguiente al
en qué se reciba la respuesta o desahogo correspondiente. : 17 />28

En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacién de las
personas fisicas 0 morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas.y
de las determinaciones que la Administracion Publica dicte; en aplicacién a la Ley. de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas dtsposmlones aplicables,
por lo que en términos del articulo 139 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, el cual establece que esta Autoridad tiené la facultad de sancionar
administrativamente las violaciones a la Ley de Desarrollo ‘Urbano y su respectlvo
Reglamento, ordenarientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal con una o mas
de las sanciones que dispone dicho precepto legal mismo que sefiala textualmente o
siguiente:

Reglamento de la Ley de Deé@arrol/o Urbano del Distrito Federal.-----------

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este
Reglamento y a’em’ disposiciones, = se sancionaran
administrativamente por /as’ utoridad correspondiente, con una 0 mas |
de las siguientes sanczon@s .
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| Rescision de convenios;

II. Suspension de los trabajos,

111, Clausura parcial o total de obra,

1V. Demolicién o retiro parcial o total,

V. Intervencion administrativa de las empresas;

VI. Pérdida de /oé }estimu/os oforgados;

VII. Revocacion de las licencias y permisos otorgados;

VIl Muitas;

IX. Arresto administrativo hasta por treinta y seis horas,

X. Amonestadén, suspension temporal del registro de perito en
desarrollo urbano o perito responsable en explotacion de yacimientos o
del director responsable de obra y/o corresponsables.

18/28

X|. Cancelacion del registro de perito en desarrollo urbano o perito
responsable en explotacion de yacimientos o del director responsable
de obra y/o corresponsables.

En ese sentido y al vulnerar lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano
" del Distrito Federal, de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
. Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencién a la multicitada Ley y su
Reglamento, se sancionara con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
- el Distrito B d determina procedente imponer
unicamente Wdel inmueble materia del presente
asunto, una MULTA equivalente a 100 (cien) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de
México, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente
asunto, que multiplicado por:$71.68 (setenta y uno pesos 68/100), valor de la unidad de
. cuenta al momento de cométerse la infraccién, resulta la cantidad de $7,168.00 (SIETE
- MIL CIENTO SESENTA Y QCHO PESOS 00/1 00 M.N.), lo anterior con fundamento en lp
. dispuesto en el articulo 96 fraccion Vill de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacién con el
articulo 139 fraccion VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano,
articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Fedéral;

¢
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articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo
9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos
legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, mismos que a continuacion se
transcriben:

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la
materia, se considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones
administrativas, independientemente de las de caracter penal, asi como las de
caracter civil de indemnizar a los afectados cuando proceda. Seran
sancionados por la autoridad administrativa competente con una o mas de las
siguientes medidas: :

i

VIIl. Multas que se prevean en los reglamentos coffe'spond/entes, e -

g

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Dfstri‘go Federal. --~--mmmmrmmmmemee o
’ 19/28

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento. y
demas disposiciones, se sancionarén administrativamente por la autoridad
correspondiente, con una o mas de las siguientes sanciones:.

V/// Multas.

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan
sancion especifica, se sancionaran con multa de hasta tres mil dias de salario
minimo vigente en el Distrito Federal, tomando en cuenta la gravedad del
hecho, la reincidencia de/‘i\infractor y la afectacion del interés pablico”.-==--=---=--

I

1
1
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‘ Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.
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Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo.podra imponer las siguientes sanciones administrativas: ---------

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables,...”

Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México.

CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario minimo en las normas
locales vigentes, incluso en aquellas pendientes de publicar o de entrar en
vigor, se entenderan hechas a la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, a
partir de la entrada en vigor del presente Decreto.

Ley de Ingresbs del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016. «---mmmmmmeemmmv

Articulo 9°.- El.valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad- de México, al que
se refiere la Ley de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, que estara
vigente a partir del 1° de enero de 2016, sera de 71.68 pesos.

emas de la multa antes mencionada, CONMINA al-
el inmueble materia del presente asunto, para que a partir
del dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la presente determinacion, respete
los" usos de suelo permitidc ' visi en términos de la' zonificacion
aplicable, prevista en folio
Hde fecha y se abstenga
de realizar la actividad de “AUTOLAVADO”, o bien, acredite haberse sujetado al
procedimiento establecido en el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, para demostrar que dicha actividad se encuentra permitida para el inmueble
visitado, o en su caso acredite llevar a cabo dichas actividades de forma complementaria
a un uso de estacionamiento en términos de lo dispuesto en el oficio DGDU/836/09,
sefialado en el certificado en cita, o en su defecto obtenga Certificade de uso del suelo
vigente en cualquiera de sus modalidades, que ampare los usos de suelo y superficie
“utilizada en el establecimiento visitado, en el entendido que esta autoridad podra iniciar de
oficio’el inmueble de verificacién a que hace referencia el articulo 14 y 15 ultimo parrafo
del Reglamento de Verificacidn Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la
_esfera de su competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos,
acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las
¢ materias a que hace referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

) fnstituto de Verificsoidn Adminisirativa det D.F,
o : " Direccion General

Carolin
Col. Noche
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Asimismo, es importante sefialar que esta autoridad no se pronuncia respecto -a la
superficie asentada por el personal especializado en funciones de verificacién adscrito a
este Instituto en el acta de visita de verificacidon, en la que refiere la superficie utilizada
para el desarrollo de la actividad que se observo en el establecimiento visitado, es decir,
de “AUTOLAVADO”, en una superficie ocupada por uso de ciento treinta y ocho punto
doce metros cuadrados (138.12m2), toda vez que dicha actividad no se encuentra
permitida para el inmueble de referencia, en términos de la zonificacion aplicable prevista

folio* de fecha
relativo al predio de interés, al no
estar contemplado dentro de los usos del suelo permitidos paf{a el establecimiento visitado
y no acreditar haberse sujetado al procedimiento establecido én el Reglamento de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, consecuentemente hacer pronunciamiento
alguno respecto de la superficie ocupada por uso v‘_'par’,a las actividades de
“AUTOLAVADO?”, se torna ocioso, en virtud de que dichas a.c'tividades NO se encuentran
permitidas para el establecimiento visitado, por lo tanto en-la presente determinacion,
Unicamente se califica el cumplimiento en relacion a los usos .de suelo utilizados en el
establecimiento en cita. e

Asimismo, del objeto y alcance que sefiala la Orden de Visita de Verificacion materia del
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
objeto y alcance, el visitado debe exhibir....B.- En su caso Dictamen de impacto urbano-
ambiental conforme al articulo 77 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal.”(sic). Al respecto, el precepto legal antes citado, dispone de manera
textual, lo siguiente:

Articulo 77. Se requiere dictamen de impacto urbano o impacto urbano-ambiental
para la obtencién de autorizacion, licencia o registro de manifestacion, cuando se

pretendan ejecutar alguno de los siguientes proyectos:

I De uso habitacional de mas de diez mil metros cuadrados de construccion,
Il De uso no habitacional de mas de cinco mil metros de construccion;
1. De usos mixtos de cinco mil o mas metros cuadrados de construccion,
V. Estaciones de servicio de combustible para carburacién como gasolina,
diesel, gas LP y gas natural, para el servicio piblico y/o autoconsumo
V. " Crematorios S :
vl Se aplique la Norma de Ordenacion General'numero 10.

Para los proyectos incluid@s en las fracciones I, If.y lll, el estacionamiento bajo
nivel de banqueta o medip nivel, no cuantificaré para la suma total de metros
cuadrados construidos, dejconformidad con la supérficie maxima de construccion
“permitida en la intensidad befinida por los Programds de Desarrollo Urbano; pero,

H
H
{

institulo de Verificacion Adminisirativa def DUF,

Diveccion Genarst

Coordinacian de Substanciacion do Pre
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para el pago cie derechos administrativos se cuantificara el total de metros
construidos. (3|c)

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1959/2016

Es. decir, en el caso e'n[jconoreto, el establecimiento visitado es destinado para
“AUTOLAVADO?”, en una -superficie construida de once punto veinticuatro metros
cuadrados (11.24m2), consecuentemente no se actualiza ninguna de las hipotesis
sefialadas en el precepto legal antes transcrito, ya que el establecimiento visitado NO es
de (1) uso habitacional de . méas de diez mil metros cuadrados de construccion; (ll) de uso
no habitacional de mas de cinco mil metros cuadrados de construccion; (lll) de usos
mixtos de cinco mil o mas.metros cuadrados de construccion; (IV) Estacion de servicio de
combustible para carburacion como gasolina, diese, gas LP y gas Natural, para el servicio
publico y/o autoconsumo; (V) Crematorio, ni (VI) se aplica la Norma de Ordenacién
General nimero diez (10), consecuentemente no requiere dictamen de impacto urbano o

" CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el

cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la

. INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 140

fracciones |, Il y Il del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancmnando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de visita de
vermcamon de la S|gLuente forma

. La grdvedad de la infraccién, esta autoridad. determina que la
infraccion en que incurrid el visitado debe ser considerada como grave,
toda vez giie al no observar las disposiciones legales y reglamentarias

aplicables en materia de uso de suelo, respecto del uso de suelo de

“AUTOLAVADO” en relacnor\ con los usos del suelo permitidos para el

relativo al inmueble visitado, asi como
por no acreditar haberse sujetado al procedimiento establecido en el
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, para
demostrar que dichas actividades se encuentran permitidas en el
inmueble visitado, se puede concluir que el funcionamiento de dicho
establecimiento infringe disposiciones de orden publico, al realizar una
actividad o giro que no se encuentra permitido para el inmueble de
referencia, contraviniendo lo dispuesto en la zonificacion
correspondiente al inmueble visitado, sobreponiendo asi su interés
privado al orden publico e interés general y social, asi como el de la
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politica urbana del Distrito Federal, a través, de la regulacion de su

ordenamiento territorial, ya que este contempla la proteccion de los

derechos de los habitantes a la Ciudad .de México, el crecimiento

urbano controlado y la funcién del desarrollo sustentable de la
- propiedad urbana, en beneficio de las generamones presente y futuras
: ‘ - del Distrito Federal. :

il. Las condiciones econémicas del .infractor; tomando en
consideracion lo asentado por el personal especializado en funciones
de verificacién adscrito a este Instituto en el acta de visita de
verificacion, se desprende que la actividad desarrollada en el inmueble
materia de este procedimiento, es de "AUTOLAVADO” en una
superficie ocupada por uso de 138.12m2 (ciento treinta y ocho punto

iiii iiiiii iiiadradosl ior lo tanto esta autoridad determina que el

del inmueble materia del
presente asunto, esta en posibilidad de pagar la multa que le es
impuesta, aunado a que dicha multa se encuentran muy por debajo de
la media contemplada en el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, es decir, de mil quinientos
(1500) dias de salario minimo vigente para el Distrito Federal, toda vez
que dicho articulo sefiala que su parametro maximo es de hasta tres
mil (3000) dias de salario minimo vigente para el Distrito Federal.--=-----

23/28
i La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si Ia /
infraccion del visitado, encuadra en el supuesto que establece el
parrafo segundo del articulo 140 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefiala: “Articulo
140. Para la imposicion de las sanciones por infracciones a la Ley oa
este reglamento y demas disposiciones que de estos emanen, se
tomara en cuenta para su valoracién: parrafo segundo se considera
reincidencia cuando una persona hubiera sido sancionada por
contravenir una disposicion de la Ley, deieste Reglamento y demaés
ordenamientos juridicos aplicables y Com.et/era nuevamente alguna
infraccion al mismo precepto”, razén por la cual no se toma como

agravante en la imposicion de la sancion.--- :

MULTA

g
H

suelo gue tiene permitidos ‘el estableciente visitado,

i cvista on NN
de fecha

relativo al inmugble visitado, y no acreditar haberse sujetado a

UNICO Por no respetar los usos de

(ot Nocm Bu
[InR¥es:




Federal.

CIUBAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADFIOV/DUYUS/1 959/2016

procedimiento establecida en el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito

Federal, para demostrar que la actividad desarrollada se encuentra permitida para el
inmueble visitado, en aplicacion a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; al
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en términos de los
articulos 43, 47, 48, 51 fraccién | de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el 125

- del Reglamento de la Ley:-de Desarrollo Urbano, ambos ordenamientos vigentes y
. aplicables en el Distrito Fedgral, tal y como se advierte del texto del acta de visita de
“verificacion respecto del uso:de suelo de “AUTOLAVADO?”, resulta procedente imponer

Unicamente al del inmueble materia del presente
asunto, una MULTA equivalente a 100 (cien) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de
Mex;co vigente al momento:de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente
asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y uno pesos 68/100), valor de la unidad de
cuenta al momento de cometerse la infraccién, resulta la cantidad de $7,168.00 (SIETE
MIL CIENTO SESENTA Y-OCHO PESOS 00/100 M.N.), de acuerdo a lo dispuesto en el
articulo 96 fraccidon VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139
fraccion VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, y concatenado
con lo sefialado en el numeral 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion
Administrativa, en relaciéh con el articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para
el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito

EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion de
! sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo
SIGUIBNTE T = e

A) Se hace saber—del inmueble materia
del presente asunto, que de conformidad con lo establecido en el articulo 76 de
la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal aplicado de manera
supletoria conforme el articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal, cuenta con un término de 3 dias habiles para acudir a las
Oficinas de la Direccion de Calificacion “A” de Instituto de Verificacion
Administrativa del: Distrito Federal a efecto de que exhiba en original el recibo
de pago de la multa gue mediante esta resolucion se le impone, y en caso
contrario se solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal para que dicha
autoridad sea ., quien inicie el procedimiento econdmico coactivo
correspondiente de conformidad con lo dispuesto en el Codigo Fiscal para el
Distrito Federal en término del articulo 56 del Reglamento de .Verificacion

I)m* ol
Covrdmacion de Bubstanciac ion e F
¥
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Administrativa del Distrito Federal.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de

Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion |

Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.---

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visi{a de

verificacién, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada por
personal especializado en funciones de verificacion adscritc a este Instituto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucién administrativa.-------

TERCERO.- Se resuelve imponer .
materia del presente asunto, una MULTA equivalente a 100 (cien) veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de 'practicarse la Visita ‘de
Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y uno
pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al momento . de cometerse la infraccién,
resulta la cantidad de $7,168.00 (SIETE MIL CIENTO SESENTA Y OCHO PESOS 00/100
M.N.), de conformidad con los articulos 96 fraccién Vil de la Ley de Desarrollo Urbano, en
relacion con el articulo 139 fraccion VIII y articulo 151 del- Réglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacién Administrativa del
Distrito Federal y articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad
de México. articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal
2016, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, en términos de lo
previsto en el Considerando TERCERO de la presente resolucion administrativa. ------m-m---

del inmueble materia
el dia siguiente a que surta efectos la notificacion

CUARTO.- SE CONMINA al
del presente asunto, para que a partir

y se abstenga de realizar la actividad de “AUTOLAVADO”, o
bien, acredite haberse sujetado al proc%dlmlento establecido en el Reglamento de la Ley

lnsmum de Varificacidn Administrativa del DR,
Dxroc(‘xon (‘mwml N

RESUELVE -

de la presente determinacion, respet ‘&los usos de suelo permitidos para el inmueble
términos de la zomﬂcamo . aplicable, prevista en '
de fecha de expedicion
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de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, para demostrar que dicha actividad se

“encuentra permitida para el inmueble visitado, o en su caso acredite llevar a cabo dichas

actividades de forma complementaria a un uso de estacionamiento en términos de lo
dispuesto en el oficio DGDU/836/09, sefialado en el certificado en cita, o en su defecto
obtenga Certificado de uso del suelo vigente en cualquiera de sus modalidades, que

" ampare los usos de suelo y superficie utilizada en el establecimiento visitado, en el
. entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio el inmueble de verificacion a que hace

referencia el articulo 14 y 15 Gltimo parrafo del Reglamento de Verificacion Administrativa

. del Distrito Federal, con el fin de velar en la esfera de su competencia por el cumplimiento

de las leyes, reglamentos; decretos, acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas
y administrativas vinculadas con las materias a que hace referencia la fraccion | del
artlculo 7 de la Ley del !nstxtuto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal. ---------2-

inmueble materia del presente asunto, que debera acudir a las oficinas de la Direccion de
calificacion “A” del Instituto d& Verificacion Administrativa del Distrito Federal, ubicadas.en
callé Carolina, nimero ciento treinta y dos (132), colonia Nochebuena, Delegacion Benito

Judrez, codigo postal 03720 en esta Ciudad, en un término de tres dias habiles, de .

conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria conforme al articulo 7 del Reglamento
de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original ¢l
recibo de pago de su multa, en caso contrario se solicitara a la Tesoreria del Distrito
Federal, para que inicie el procedimiento econdémico coactivo, de conformidad con lo
dispuesto en el Codigo Fiscal para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

‘SEXT,VO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus

. efectos la notificacion de la resolucidn, para que, de considerarlo necesario, interponga el

recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio

" de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.~-------~----

SEPTIMO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y se comisione a personal especializado en funciones de verificacion
a efecto de que proceda a la.notificacién de la presente resolucion, para lo cual se habilitan
dias y horas inhabiles de conformidad: con el articulo 75 de la Ley de Procedimiento

_ Administrativo del sttnto Federal de aplicacion supletoria al Reglamento de \/enﬂcacson
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Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo dispuesto en el

articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita. --

OCTAVO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, secciéon primera fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resguardo, proteccion y
manejo de los datos personales que la Direccion de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados_ingresan su escrito de _observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccién de Datos Personales para el Distrito Federal. ‘

.«
.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley. e ‘

El responsable del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay
Flaster, Coordinador de Substanciacion de Procedimientos y la direccion donde
podra ejercer los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion'y oposicidn, asi como la
revocacion del consentimiento es la Oficina de Informacién Publica del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche
Buena, C.P. 03720, Delegacion Benito Juarez, México D.F.

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccién de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org. mx" :

presente resolucion al
oresente asunto, en el domicilio ubicado -en

:
H

i ) e . P . —
Instituto te Verificacion Admivistrativa det DF.,
X P Direccitn General
Coordinacion de Substanciacion de ¥ dimiontos |
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previa razon que se levante para tal
efecto, de conformidad con los articulos 7 inciso ¢), 80, 81y 82 fraccion | de la

Ley de Procedimiento Administrativo del Dis |tb Federal, aplicado de manera supletoria al

Reg!amento de Verificacién Administrativa d IeD|str|to Federal en términos de su numeral
7.

DECIMO.- CUMPLASE.

Gonzéfez-tsias-Directorde Calificacion *A” del
Watuto de Verificacion Administrativa del Dnstnt Federal. Conste.

LJ&J/MAGT/YPM {
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