‘En la Ciudad de México, a tres de noviembre de dos mil diecis‘_‘éis_':

y CIUDAD OE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1994/2016

VISTOS para resolver en definitiva los autos del p‘rocedimientb de verificacion seguido al
inmueble con giro de gimnasio, ub|cado en Topoégrafos, numero
7 (siete), primer piso, colonia Escandon I Seccion, Delegac;on ‘Miguel Hidalgo, en esta

Ciudad, de conformidad con los siguientes:

RESULTANDOS

1)

El veintinueve de julio de dos mil dieciséis, se emitié la orden de visita de
verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el nimero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/1994/2016, misma que fue ejecutada el primero de agosto
del mismo afio, por personal especializado en funciones de verificacion, asentando
en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados. --------=----=-r-m-

En fecha quince de agosto de dos mil di

gciséis, se recibio en la Oficialia de Partes

mediante el cual formulé observaciones y presentd las pruebas que considero

pertinentes respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos
en el acta de visita de verificacion materia de este asunto, recayéndole acuerdo de
fecha dieciocho de agosto de dos mil dieciséis, mediante el cual se previno

a efecto de que subsanara las faltas en su escrito, apercibiendolo
para el caso de no desahogar en tiempo y forma la mjsma, se tendria por no
presentado el escrito de referencia y por perdido el derecho que debié ejercitar.----

Mediante escrito recibido en la Oficialia de Partes de esfe Instituto, el primero de
septiembre de dos mil dieciséis, qpmanifesté
desahogar la prevencion ordenada mediante proveido de dieciocho de agosto de

dos mil dieciséis, recayéndole acuerdo de seis de septiembre de dos mil dieciséis,
mediante el cual se tuvo por desahg la prevencidn en tiempo y forma, v se
tuvo por reconocida la personalidad %én su caracter de #jel
inmueble objeto del presente procedimiento, asimismo.se sefial fecha y hora para
la celebracion de la audiencia de desahogo de pruebas y formulacion de alegatos
misma que se llevd a cabo a las diez horas del dleunueve de o
dieciséis, en la que se hizo constar la incomparecencia

teniéndose por desahogadas las pruebas admitidas y.se tuvieron por formulados

alegatos de manera escrita med nte ocurso presentado en la Oficialia de Partes
de este Instituto el dia vemtlocho de septiembre de dos mil dieciséis.-----------mm-mm--

Una vez substanciado el pres nte procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los sig entes -

Y

()

CONS,AI;'DERANDOS —
i

nstituto de Verificacion Administrativa del DUE,
Dlmrr ion Gonc ral
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' EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1994/2016

PRIMERO.- E| Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto
de’ Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en
definitiva el presente.asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16
" primer parrafo y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2

" Ultimo parrafo, 3 fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la -
Administracién Publica del Distrito Federal 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, Il, .

W, 1V, V, VI, VIIl, IX, 7 fracciones [, Il, Ill, 1V, 8, 9y 13 de la Ley de Proced|m|ento
Admin‘is.trativo del DistritofFederal; 1, 2 fracciones My V, 6 fraccion IV, 7 apartado A

fracciones linciso d) y IV,.8 fraccién I, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de

la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI, 7,
22 fraccion I, 23, 25 apartado A BIS, seccién primera, fracciones I, V, VIl y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion IV, 2, 3
fracciones I, Il y V, 4, 14 fraccién IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
-Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Miguel Hidalgo, vy
Normas de Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de
verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la
orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 15
"y 20 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, contienen los
; requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se

resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion, precision,
. legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se actia, de
conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Admlmstratlvo del
Distrito Federal.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
~ se.realiza de conformidad a'lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
~ Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingreso en la Oficialia de Partes de
- este Instituto, escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Admlmstratlva del Distrito Federal, por lo que se procede a
llevar a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucion debidamente fundada y
motivada de acuerdo con los, siguientes razonamientos logicos juridicos.

E N N "‘ g . . .o .y . M :
Se procede a la calificacidon del texto dél acta de visita de verificacion materia del presente

asunto, de la que se desprende que e ébersonal especializado en funciones de verificacion
adscrito a este Instituto, asento relacion a los hechos, objetos, lugares vy

circunstancias, o siguiente: !

2T

Ivstituto de Vedticacion Adeiaistrativa det DUF
Dreceid o
Coerdinacion de Substang
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B ' ‘ EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1994/2016

OCUMENTO SIGNADO POR EL G, MIGUEL ANGEL GUERRERD AAIG), VERI Y P00 L opk cHas T 0BJETOS
£ relacion con el objeto v Alcance de ta Orden de Visita de Verificacion, € ha%}?} ATSHAT s = N :

CONSTITUIDD PLEMAMENTE EN EL ESTABLECIWIENTS INDICADO EN LA ORDEW DE \!KS!T’A DE VERIFICACION QUE
NOS QCURA Y CERCIORANDOME DE SER EL DOMICILIO CORRECTO POR AN Q)BS?‘RVARLO vENHL,ﬁ'ﬁ:
NOMENCLATURA OFICIAL DE LA CALLE, EN EL NOMERD EXTERIOR DEL INMUEBLE, Y POR ASI CORROBORARLO

70 LA PRESENCIA

~

AL MOMENTO DE M LLEGADA SOLIC

EETABLECIMIENTO:; POR COMSIGUIENTE, SOY ATENDIDO POR ] QUIEN DHCE
ser [T =- &57/ 81 ECMENTO, CON QUIEN ME IDENTIFIGO Y EXPLICO EL MOTIVO DE M VISITA;
SCHA PERSONA ME PERMITE EL ACCESO AL MIBMO PREVIA ENTREGA EN PROPIA MANO r‘:’s-.‘r.m.u:n\aﬁ‘%. DE LA
CRDEN DE VISITA DE VERIFIGAGION Y DE CARTA DE DERECHOS ¥ OBLIGACIONES DEL vas:zﬂmu:;'m:, IGUAL
FORMA, LE SOLICITO LA DESIGNACION DE DOS PERSONAS QUE FUNJAN COMD TESTIGOS DE ASIST iz:mm, 2;
VOMENTO DE LA VISITA Y DESPUES DE REALIZAR UN RECORRIDG POR EL ESTABLECIMIENTO GUENOS OCUPRA
EN QOMMMA_V sus [JJfosscrvo aue 58 TRATA DEL ESTABLECIMIENTO | ]
_t:x CUAL SE ENCUENTRA UBICADO EN EL PRIMER NIVEL DE UN INMUEBLE DE PLANTA BAJA Y ONCE
(11) NIVELES . EN EL ESTABLECIMIENTO QUE NOS OCUPA ADVIERTO AREAS DE ENTRENAMIENTO ?\;\a ;3 Qﬁ?gﬁ m
SUELO, ADVIERTO APARATOS DIVERSOS PARA HACER EJERGICIO AST COMO UNA TIENDA DE ROP o c:AMé;
PARA ENTRENAMIENTO, EL LOCAL CUENTA CON BAROS Y Gu’ﬁ\fﬁvﬁg{?ﬁ&;Egti@ﬁgf n:f:l c;f;g'rc; c;rfaﬁéévm;;c;
LA GRDEN HAGO CONSTAR LO SIGUIENTE: 1.- Al MOMENTO E E EL USO DEL SUELO OBS: 0
g&i {fiﬁ ESTABLECIMIENTO QUE NOS OCUPA ES DE G;MNAS{M:?A;:[; é;z;: fﬂggﬂgg&?&i&ﬁ Eﬁfﬁ;ﬂfa; @g& 1{&;
SIGUIENTES: A) LA SUPERFICIE DEL ESTABLECIMIENTO VISIT 2 o $ CINCUENTA Y CUA
PL;’\ITG OCIHEN”;A ¥ SEIS (254.86) METROS CUADRADOS. B) LA ﬁipiﬁsF;?lE{?;;L;gz% igg éﬁ; f;i;’?fﬁg-’gwfm
£S DE DOSCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO PUNTO OCHENT EIS (284.8 i F’;JN'F(:} nc*‘nhvs!'mv o
SUPERFICIE CONSTRUIDA DEL ESTABLECIMIENTO ES DE DOSCIENTOS cmc;m:;m_{x Y C;L;lz};\;% oo e okt 3/16
SEIS (254.86) METROS GUADRADOS. D) LA ALTURA DEL ES’:‘ABL@&M;EMO ES:P;E?SBRF ALMMOMENTG ‘SR
(2.56) METROS, E) EL ESTABLECIMIENTO NO CUENTA CON SUPERFICIE DE AR . AL MO &0
CENTE DILIGENCIA, EL VISITADO EXHIBE: A~ ORIGINAL DEL CER TIFICADOQ UNICO DE ZONIF N D ?
giitﬁgi?éfﬁuiam SE ENCUENTRA DESCRITO EN EL APARTADO CQRRE?%OMDIE?‘&T%‘;_.—"_%ZE? z;xmm-,

N DE [PACTO URBANO-AMBIENT AL~ """ T e
[DICTAMEN DE { it i e matariales o sustancias que se tomdn como muestra para Su anélisis: SIN

De lo anterior se desprende que el uso de suelo utilizado en el primer nivel del inmueble
visitado es de “GIMNASIO”, actividad desarrollada en una ‘superficie de 254.86 m?
(doscientos cincuenta y cuatro punto ochenta y seis metros cuadrados), misma que se
determino utilizando Telemetro laser digital marca BOSCH GLM 150, lo anterior es asi
toda vez que el personal especializado en funciones de verificacion al momento de
practicar la visita de verificacién observo areas de entrenamiento con tatami en piso,
diversos aparatos para realizar ejercicio, tienda de ropa, articulos para entrenamiento,
bafios, guardaropa, entre otros, aunado a que el personal especializado en funciones de
verificacion, asento que el uso de suelo observado es de “GIMNASIO”, hechos que se
toman por ciertos al ser asentados jpor el Personal Especializado en Funciones de
Verificacion Administrativa adscrito a jste Instituto, quien cuenta con fe publica en los
actos en que interviene en el ambito d fsus atribuciones, de conformidad con los articulos
29 fraccion 11l de la Ley del Instituto dff Verificacion Administrativa del Distrito Federaly 3
fr m:r@ XVI del Reglamento de V fificacion Administrativa del Distrito Federal; .a lo
/éﬁt?y'or e

sirve de apoyo la tesis aislad’ que a continuacion se cita:

A/ instituto de Verificacion Administrativa del D.F.,

’;b/ - . Direccidn General
, . T Coerdinacion de Substanciacion de

Procedimientos
Dircccion e Calificacion “Ag

Col. Noche Bu
irve



f : E .
- | CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/1994/2016

Novena Epoca

Registro. 169487

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XXV, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina; 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se ejerce a
través de los érganos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben mediante
Ja patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman parte de fa
organizacion de/‘_Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el
Estado garantiza qué. son ciertos determinados hechos que interesan al derecho,; de ahi que
deba considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado
como al particular, ya que al determinar que un acto se oforgd conforme a derecho y que lo
relacionado con &k es cierto, contribuye al orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en que
se actla y a dar certeza juridica”. :

Asimismo asento en el acta de visita de verificacion, en relacion a la documentacion a que
se refiere la orden de visita, lo siguiente:

LA L G @ WDR3T 1t b ke e o R —

fas normas n de visita de

ra que exhiba la documentacidn a que se refiere la orde ‘

Se re

NE DESARROLLG
con vigencia de

. e © VCUTIENIONS.
R - sneionada g . 5
sidn antes Mmencions >dicdo Do

i
{

ha
SIGUIENTE DE SU EXPEDICION, FOLIO
» A . - ey o DOR p—— —

SOCUMENTO SIGNAI ¥ ;. oe GUERRERO AMARO, CERTIFICADOR ™ o
EG(,UMEMQ sienAne PQR mf o Verticacion, se hacery constr 108 s1gu\er"xte§ H,{EQH@‘:» HOBJETOS

b Puerdees e Vigitna e

IRBANO VIVIENDA, tipo ORIGINAL, con fec

Documental de la cual esta autoridad se pronunciara en lineas subsecuentes, toda vez
* que obra en copia cotejada con original en los autos del presente procedimiento. ---=---------

En consecuencia, esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas admitidas y
. desahogadas durante la substanciacién del presente procedimiento de verificacion,
mismas -que se valoran: en términos de los articulos 402 y 403 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Digihto Federal de aplicacion supletoria a la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, conforme a su articulo 4 parrafo
segundo en relacidon con el objeto y Ié\anoe de la orden de visita de verificacidon, sin que
~ sea necesario hacer mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala
- de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de
" la segunda parte del Informe, de Laborks que rindié el Presidente de la Suprema Corte de

instituto de Verificacion Administrativa del DJF,,
PHreccion General
Coordinacion de Substanciacion de
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CIIDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1994/2016

“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. Para
dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer pérrafo de la Ley de Amparo, es
suficiente que en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las constancias que
obran en aufos, para que se entienda que las documentales han quedado re/acionadas y
recibidas en ese acto, sin que sea necesario que se haga mencion expresa de cada una de
ellas.”

Sin embargo las mismas no son idéneas para acreditar el uso de suelo y superficie
utilizados en el inmueble objeto de la visita de verificacion, en.relacion con el objeto y
alcance de la Orden de Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en
cuenta para emitir la presente resolucion administrativa, (salvo aquellas respecto de las
cuales esta autoridad asi considere y de las cuales emitird pronunciamiento en lineas
subsecuentes) sirve de apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita:

Registré No. 170209

Localizacién:

Novena Epoca

Instancia. Tribunales Colegiados de Circuito :
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta |
XXVII, Febrero de 2008 N
Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671 C
Tesis Aislada

Materia(s): Civil ' X
PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN
QUE REFLEJAN L.OS HECHOS A DEMOSTRAR.

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo gue represente una actividad
humana: 2. Los fendmenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o no
infervenido el hombre en su creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o
somaticos del hombre: circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo material,
son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos a través de los
cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los hechos gue
constituyen el fundamento de sus acciones o excepciones seguin sea el caso. En este orden, la
idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacion con sus aspectos formales o de
constitucion. sino en la manera en que refleja los hechos que pretenden demostrarse .en el
juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por el solo hecho que a una probanza le
asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al juzgador del andlisis de su contenido para
determinar si la misma tiene relacion con los hechos respectivos, situacién que seria contraria a
la naturaleza y finalidad procesal de las pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad de
votos, con salvedad en cuanto a las cgfisideraciones referidas a la prueba pericial, porparte del
Magistrado Nedfito Lopez Ramos. o}grente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretario.

Salvador Andrés Gonzalez Barcena

Registro No. 175823

Localizacién:
//» Novena Epoca

§

e

dnstituto de Verificacian Administrativa del D.F,
L Direccion General

kY] . - Coordinacitn de Substanci 1 e
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1994/2016

XXl Febrero de 2006

Pagina: 1888 : ’
Tesis: .10.A. 14 K. k
Tesis Aislada

Materia(s): Comun

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPAROQ. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA

IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS. ~

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que en el

juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de posiciones y de

las que atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de que las partes puedan rendirlas,

las autoridades estéan obligadas a expedir con toda oportunidad las que tengan en su poder y si

no cumplen con esa obligacion, a peticion del interesado, el Juez de Distrito les exigira tales

medios de prueba con el Unico requisito de que, previo a esa peticion, se hubieran sclicitado
directamente a los funcionarios. Sin embargo, el contenido de dichos dispositivos no debe
interpretarse en e sentido de que el juzgador esta obligado, en todos los casos, a recabar las ‘ L
pruebas ofrecidas por las partes, sino que, para su admision, deben cumplir con los principios S
de pertinenicia e idoneidad. Ahora bien, el primero de tales principios impone como limitacion al
juzgador, tanto al calificar la admision o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes
como las que traiga oficiosamente, 'que tengan- relacién inmediata con Jos hechos
controvertidos, con la finalidad de' evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y
carentes de obj eto .y el segundo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en la
administracién de justicia y de economia procesal, consiste en que la prueba sea el medio
apropiado y adecuado para probar el hecho que se pretende demostrar, de modo que intentar
recabar una prueba que no cumpla con esas exigencias provocaria una mayor dilacion en el ' 6/16
tramite del proceso en petjuicio de los justiciables y de la pronta y exped/ta imparticion de - :
justicia. ‘

PRIMER TRIBUNAL COLEG/ADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de votos.
Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zeron de Quevedo -------------------

En dicho sentido, esta autoridad determina que la Unica documental idonea que el visitado
exhibi6 para acreditar en su caso el uso rficie desarrollado en el inmueble
visitado, es la copia cotejada con original
con folio

con fecha
(mismo que fue exhibido en original al momento de la visita
ocumental que se adminicula directamente con el contenido del oficio
101.1705 de fecha doce de agosto de dos mil once signado por el Ingeniero Algjandro
Fuente Aguilar, Director General de Administracion Urbana de la Secretaria de Desarrollo
y Vivienda del Distrito Federal mediante el cual sefiala que los certificados de Uso del
Sue!o en cualquiera de sus modalidades dran ser consultados en la pégina electrénica

obre los puntos controvertidos esta autoridad
ea parte o tercero, y de cualguier cosa o B

asi, toda vez que para conocer la verda
' puede valerse de cualquier persona,

instituto de Verifivacion Admrinistrativa det [LF,
Diveccidn General
Courdinacién de Substanciaciéa de
Procedimientos
Direccion de Calificacidng A”

£
[P
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pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de conformidad con
el articulo 278 del Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion
supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su
articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de comunicaciéon
electronico que se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de diseminacion y
obtencion de. informacion en diversos ambitos y, dependiendo de esto dltimo; puede
determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que alefecto se recabe, y como
constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto 'normativo, por lo que el
mismo se valora en términos del articulo 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo. :

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:-

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanano Judicial de la Federacion y su Gaceta
XVI, Agosto de 2002

Pagina: 1306

Tesis: V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil '

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO. ‘

El articulo 188 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley
de Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento legal,
dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en relacion con el negocio que se ventila,
pueden las partes presentar fotografias, escritos o notas taquigréficas, y, en general, toda.clase
de elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia.™ asimismo, el diverso articylo
210-A, pérrafo primero, de la legislacion que se comenta, en lo conducente, reconoce como
prueba la informacion generada o comunicada que conste en medios electronicos, 6pticos o en
cualquiera otra tecnologia; ahora bien, entre los medios de comunicacion electronicos se
encuentra "internet”, que constituye un sistema mundial de .diseminacion y obtencion de
informacion en diversos ambitos y, dependiendo de esto ultimo, puede determinarse el carcter
oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la
ciencia, procede, en el aspecto normativo, otorgarle valor probatorio idéneo. '
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO:

Amparo en revisién 257/2000. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Multiple, Grupo Financiero.
26 de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez. :

/ .

7/10
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. ] CIUDAD DE MEXICO

) EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1994/2016

electrénica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal
(www.seduvi.df.gob.mx), s& advierte que la ubicacion de dicho inmueble coincide con la
. sefialada en la orden de vnsata de verificacién, a8| como con los puntos de referencia
~asentados por j ion. en el acta de visita
- de- verificacion,
corroborado por esta autoridad, por lo que se presume, salvo prueba en contrario, que
dicho Certificado fue expedido a favor del inmueble visitado, por lo que es procedente
tomarlo en cuenta para ‘efectos de la presente determinacion, aunado a que esta
autoridad se rige bajo el principio de buena fe que sefialan los articulos 5 y 32 de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicaciéon supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7,
aunado a que el visitado para acreditar los hechos o circunstancias argtiidos, presento el
acervé probatorio anteriormente sefialado, lo cual constituye para esta autoridad el
reconocimiento de que la promovente actla en el proceso con probidad, con el sincero
convencimiento de hallarse asistido de razén, y que por esa circunstancia pueden aportar
ese tipo de medios de prueba, maxime que por la aceptacion de la oferente y la falta de
reticencia o prueba en contrario exige la aplicacion de las reglas de la légica y la
experiencia, por lo que sirve de apoyo la siguientes tesis:

Epoca: Novena Epoca

Registro: 179656

Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
CUARTO CIRCUITO

TipoTesis: Tesis Aislada

Fuente; Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Localizacion. Tomo XXI, Enero de 2005

Materia(s): Administrativa

Tesis: IV.20.A. 118 A

Pag. 1725 .

[TA]: 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta;, Tomo XXI, Enero de 2005; Pag. 1725

BUENA FE. ES UN PRINCIPIO DE DERECHO POSITIVO EN MATERIA ADMINISTRATIVA.

Conforme al articulo 13 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, la acfuacion
administrativa en el procedimiento se desarrollara con arreglo a diversos principics, entre ellos,
el de la buena fe; pof tanto, debe considerarse que éste es un principio de derecho positivo que
norma la conducta de la administracién hacia los administrados y de éstos hacia aquélla, y que,
por constituir un Concepto juridico indeterminado, debe ponderarse objetivamenté en cada caso,

segun la intencion reve/ada a través de las manifestaciones exteriores de la conducta, fanto de -

la administracion er_bllca como del administrado. En esa tesitura, si el precepto legal en
comento prohibe a las autoridades administrativas toda actuacion contraria a la buena fe, el
acto en que tal actuaC/on se concrﬁte es contrario a derecho, ilicito y, por tanto, debe declararse
invalido. :

SEGUNDO TR/BUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO
CIRCUITO.

Amparo directo 11/2004. Profesio ales Mexicanos de Comercio Exterior, S.C. 28 de septiembre
de 2004. Unanimidad de votos. Ronente: José Carlos Rodriguez Navarro. Secretaria” Rebeca
del Carmen Gomez Garza.
TA] 10a. Epocg,t‘»rTI‘C. C.; S.J.F. y su Gaceta, Libro Xill, Octubre de 2012, Tomo 4; Pag. 2517

o

instituto de Vedficacion iwvmmsn mv v det [LF,,
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CIUDAD DE MEXICO ,

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1994/2016

DOCTRINA DE LOS ACTOS PROPIOS. SU DERIVACION INMEDIATA Y DIRECTA DEL
PRINCIPIO GENERAL DE BUENA FE. ,

La buena fe se define como la creencia de una persona de que actua conforme a derecho;
constituye un principio general del derecho, consistente en un imperativo de conducta honesta,
diligente, correcta, que exige a las personas de derecho una lealtad y honestidad que excluya
toda intencion maliciosa. Es base inspiradora del sistema legal y, por tanto, posee un alcance
absoluto e irradia su influencia en todas Jas esferas, en todas las situaciones y en todas las
relaciones juridicas. Ahora bien, a partir de este principio, la doctrina y la jurisprudencia han
derivado diversas instituciones, entre las que por su importancia para la resolucion. de
problemas juridicos destaca la llamada doctrina o teoria de los actos propios, que deriva de la
regla consignada en el brocardo que reza: "venire contra factum proprium, nulfla conceditur”, la
cual se basa en Ja inadmisibilidad de que un litigante fundamente su postura al invocar hechos
que contrarien sus propias afirmaciones o asuma una actitud que lo coloque en oposicion con
su conducta anterior y encuentra su fundamento en la confianza despertada en ofro sujeto de
buena fe, en razon de una primera conducta realizada, la cual quedaria vulnerada si se
estimara admisible aceptar y dar curso a una pretensién posterior y contradictoria.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO

Amparo directo 614/2011. Maria de Lourdes Cashonda Bravo. 8 de diciembre de 2011
Unanimidad de votos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretaria: Maria Estela
Esparia Garcia. . : '

Amparo directo 183/2012. Comunicaciones Nextel de México; S.A. de C.V. 19 de abril de 2012.
Unanimidad de votos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretaria: Ariadna. lvette
Chavez Romero. . .

Amparo en revisién 85/2012. llena Fabiola Teran Camargo. 19 de abril de 2012. Unanimidad de
votos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretariaf: Ariadna Ivette Chavez Romero.

Amparo directo 237/2012. Mireya Leonor Flores Nares. 10-de mayo de 2012. Unanimidad de
votos. Ponente: Nedfito Lopez Ramos. Secretario: José Luis Evaristo Villegas. -----m-=smmmmrmrmmmme

se advierte que tenia una vigencia de
esto fue hasta el

por 1o que el mismo ya no se encontraba vigente a
momento de la visita de verimcacion, también lo es que el mismo fue expedido conforme al
Programa Delegacional de Desarrollo Urbano vigente para “MIGUEL HIDALGO",
publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el treinta de septiembre de dos mil ocho
(vigente al momento de la visita de verificacion materia del presente asunto, asi como al
momento en que se emite la presente determinacion), por lo gue resulta procedente
tomarlo en cuenta para efectos de emitir la presente determinacion.

En ese sentido, del estudio y analisis mismo que tiene pleno
valor probatorio al tratarse de documento publico emitdo por funcionario publico en
gjercicio de sus atribuciones en térmings

Ahora bien, si bien es cierto

s del articulo 327 fracciéon Il 'y 403 Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Fiederal, aplicado supletoriamente a la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distfito Federal conforme a su articulo 4 .parrafo
segundp, se desprende que dicho certificado fue expedido a favor de un numero interior o
local” en} partic inmueble vigitddo, no obstante lo anterior, la zonificacion
o ntempflada en le es/aplicable a la totalidad del inmueble, incluyendo a

3

NI g
1
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- ' CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/1994/2016

“los nlimeros interiores y/o locales comerciales que lo conforman, por lo que se advierte
que el inmueble visitado tiene permitidos en su zonificacion aplicable, es decir,
Habitacional Mixto (HM), -entre otros- el uso de suelo de “GIMNASIO”, en ese sentido y
derivado que el personal éspecializado en funciones de verificacion adscrito a este

" Instituto, asentdé en el acta de visita de verificacion, que el uso de suelo que se lleva a
cabo ‘en el inmueble visitado, es de “GIMNASIO”, se hace evidente que el uso de suelo
utilizadao en el mmueble visitado, es el PERMITIDO para el inmue referencia._en las

syelo. de conformidad con

con fecha de

antes menciohado.

En virtud de lo anterior, esta autoridad determina que el visitado obsefva las disposiciones
. legales y reglamentarias ‘eh materia de uso del suelo, respecto del uso de suelo
- desarrollado _en el inmueble vnsutado de formidad _con

referente al inmueble visitado, en
rbano del Distrito Federal, mismo que

relacién con el articulo 43 de'la Ley de Desarro 0
cita: .

“Articulo 43.-‘.'Lés personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la
exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion
Publica dicte en aplicacion de esta Ley”.

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbanc del Distrito Federal, y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan:--------=-==---

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion establecerén las especificaciones para los usos y
aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los términos que sefiale esta ley
y su reglamento”.

“Articulo 48 El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen
por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del suelo del
Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las normas
de ordenacion. Comprende asimismo las disposiciones en materia de construcciones, de
paisaje urbano y de equipamiento urbano”.

“Articulo 51. Para la zonifichcion del territorio del Distrito Federal se consideraran las
siguientes zonas y usos del suglo:

/. En suelo urbano: Liabitac/onal; Comercial; De Servicios; Industrial, Espacio
Abierto; Areas Verdes, y los ddmas que se establezcan en el reglamento

Reglamento de Ia Ley de De rrollo Urbano del Distrito Federal.

Amcu/o 125. Los cert/f/cados df zonificacion se clasifican en:

S P i
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I. Certificaclo Unico de Zonificacion de Uso del Suelo. Es el documento publico en el dué se
hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble determinado
establecen los instrumentos de planeacién de desarrollo urbano. Este documento no crea
derechos de propiedad o posesion, no prejuzga sobre ellos, ni constituye pefmiso,
autorizacion o licencia alguna. -

II. Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento publico en el
que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble
determinado establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano, cuya solicitud
y expedicion se realizaré por medios electrénicos. Este documento no crea derechos de

. propiedad, posesidn, ni prejuzga sobre ellos ni constituye permiso, autorizacion o licencia.

El tiempo de vigencia para efercitar las actividades para las que se expiden los certificados

" sefialados en las fracciones | y Il es de un afio a partir del dia siguiente al de su expedicion.

_ Una vez realizado el trémite para el cual fue solicitado cg)'a/fyu/era de los certificados antes

sefialados, no serd necesario obtener una nueva certificacion, a menos que se modifique el
uso y superficie por uso solicitado del inmueble, o a través de los Programas de Desarrollo
Urbano que entren en vigor. S :

Ill. Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Dere(.:hos Adquiﬁdos. Es el documento

publico que tiene por objeto reconocer los derechos de use del suelo y superficie de uso que
por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen Jos propietarios, poseedores o
causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o en unidades identificables de éste,

- con anterioridad a la entrada en vigor del Programa de Desarrollo Urbano que los prohibio.

La vigencia de este certificado serd permanente, sin embargo la Secretaria en cualquier
momento podré solicitar a la Autoridad competente se lleve a cabo una verificacion para
constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos adquiridos prescribiran al
momento en que se deje de ejercer el uso de que se trate, salvo que sea acreditado que la
continuidad se vio interrumpida por causas ajenas a la voluntad de los propietarios,
poseedores o causahabientes del bien inmueble.

Siempre y cuando el solicitante cumpla con fos requisitos previstos en cada caso, el registro
de los Planes y Programas expedira los Certificados a que se refiere el presente articulo en
los siguientes plazos: :

a) Dentro de los 3 dias habiles posteriores a la presentacién de la solicitud del Certificado
Unico de Zonificacion de Uso de Suelo;

bh) De forma inmediata en la presentacién del Cettificado Unico de Zonificacion de Uso de
Suelo Digital;

¢) Deniro de los 40 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del certificado
de Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos '

| : o
Cuando._por asi requerirse, el] Registro de Planes y ‘Frogramas solicite opinion de la

" autoridad competente, de conjormidad con la Ley de-Prq'cedimiento Administrativo del

Distrito Federal, o bien solicitel lal verificacion del uso dé up inmueble para determinar la

. continuidad, o se prevenga al, sflicitante, el plazo para.la expedicion de los certificados

establecido en el parrafo inmedjato anterior empezara a correr a partir del dia siguiente al en
que se reciba la respuesta o dgsahogo correspondiente.--+
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Asimismo, es importante sefalar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la
superficie asentada por el personal especializado en funciones de verificacién adscrito a
este Instituto, en el acta de visita de verificacion para el desarrollo de las actividades que
se observaron en el inmueble visitado, es decir, de “GIMNASIO”, en una superficie

ocupada de 254.86 m® (doscientos cincuenta v cuatro_punto_ochenta y seis_metros
con

con fecha
Unicamente sefiala la superficie maxima de construccion y/o ocupacion de
“acuerdo con la superficie del departamento y no sefiala la superficie ocupada por uso

para el desarrollo de dichas actividades, consecuentemente esta autoridad se encuentra
imposibilitada para determinar el cumplimiento a las disposiciones legales vy
reglamentarias en materia de uso de suelo, respecto de este punto.

Asimismo, esta autoridad no hace pronunciamiento alguno respecto de las disposiciones
" legales y reglamentarias aplicables en materia de uso del suelo, en relacién a que si el
inmueble visitado se encuentra obligado o no a contar con Dictamen de Impacto Urbano
y/o Dictamen de Impacto Ambiental, por existir imposibilidad material de continuarlo por
causas sobrevenidas, es decir por no contar con los elementos necesarios para calificar si
el inmueble visitado se encuentra obligado a contar con Dictamen de Impacto Urbano y/o

- Dictamen de Impacto Ambiental. va gue la orden de visita de verificacién va dirigida a un
. establecimiento ubicado en el primer nivel-de un inmueble de
- planta baja y once niveles, por lo que el personal especializado en funciones de

verificacion adscrito a esté Instituto, Unicamente determiné la superficie total construida de
dicho establecimiento y no asi de la totalidad del inmueble en el que se encuentra el
mismo, por lo que al no contar con la superficie total construida del inmueble en donde se
encuentra ubicado el establecimiento visitado, no se puede determinar dicho cumplimiento
siendo este un requisito- esencial para poder determinar si el inmueble visitado se
encuentra obligado o no, a contar con dichos dictamenes, lo que imposibilita a esta
autoridad para hacer pronunciamiento alguno al respecto.

En consecuencia vy toda vez que el visitado observa las disposiciones legales y
reglamentanas aphcables en materia de uso de suelo, contenidas en la Ley de Desarrollo
pectivo Reglamento, en términos
con numero

relativo al inmueble visitado, esta

~autoridad determina no imponer sancign alguna
en su.caracter de el inmueble obie\\o del presente procedimiento.

Por lo antes expuesto, de conformidad cpnilo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley
-~ de Procedimiento Administrativo del Disfrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se resuglve en los siguientes terminos:

fffff
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“Articulo 87.- Ponen.fin al procedimiento adm/nisfrat/vo.',

I. La resolucion definitiva que se emita.”

RESUELVE R

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
Resolucion Administrativa. =

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacidn materia del
presente asunto, practicada por personal especializado en funciones de verificacion
adscrito a este Instituto, de conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente
resolucion administrativa, :

TERCERO.- Se resuelve ng_imponer sancion algunam
-en su caracter de del inmueble objeto del presente procedimiento, en
terminos de lo previsto en el CONSIDERANDO TERCERO de la presente reso!uc

admlnlstratlva

CUARTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del ‘Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia SIgwente al en gue sufta sus
efectos la notificacién de la resolucién, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de estajautoridad o promueva JUICIO
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Dts’mto Federal.--------m-- —

QUINTO.- Girese atento oficio a la Coordinacion de Verlflcamo_n Administrativa de este
Instituto, a efecto de que se designe y comisione personal especializado en funciones de
verificacion para qué se proceda a notificar la presente resolucién, para lo cual se
habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo
dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.

SEXTO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en el
Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion de las materias del ambitg, central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administrativa del /Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito [Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuyd finalidad es para el resquardo, proteccion y
manei6~de los datos personales quie la Direccion de Calificacién “A” obtiene
cugndo los visitados ingresan su escrito_de observaciones, como parte d

e
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medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccién de Datos Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster
Coordinador de Substanciacion de Procedimientos y la direccion donde podra ejercer
los, derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la revocacion del
consentimiento es la Oficina de Informacion Publica del Instituto de Verificacion
 Administrativa del Distrito* Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P.
- 03720, Delegacion Benito Juarez, México D.F. '

¢

'El interesado podra dirig'irse‘;'_'al Instituto de Acceso a la Informacién Publica del Distrito

Federal, donde recibira ase'sforia sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:
datos.personales@infodf,qu‘.mx o www.infodf.org.mx’.

iquese personalmente
el inmueble objeto_d
en su caracter de
rocedimiento en el domicilio ubicado

precisando que en

caso de que el domicilio antes sefialado no existiera o se presente alguna imposibilidad

para efectuar la notificacion ordenada, notifiquese en el domicilioh

previa razon que se levante para tal efecto, lo anterior de conformidad con los articulos 78

fraccién | inciso ¢), 80, 81 y 82 fraccion | de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, aplicado de manera supletoria al Reglamento de Verificacién

Administrativa del Distrito Federal en térr'\i\nos de su numeral 7.

. OCTAVO.- Previa notificacion de la pres ar\ge determinacion administrativa que obre en los
autos. del procedimiento nimero INVEADE/OV/DUYUS/1894/2016 y una vez que cause
gstado, archivese como asunto total definitivamente concluido, en términos de lo

~ dispuesto en el Considerando Tercero de l% presente determinacion administrativa.---------

NOVENO.- CUMPLASE - _—

Asi lo resolvié el Licenciadg|srael Gonzélez Iglas, Director de Calificacion “A” del Instituto
_de Verificacion Administrativa del Distriﬁmjeragl, quien firma al calce para constancia.
/" Conste. : S / -
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