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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUSH 036/2016

En la Ciudad de México, a veinte de mayo de dos mil dieciséis.

- VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacién seguido al
inmueble ubicado en Calle 5, manzana diecinueve (19), lote trece (13), colonia José
Lépez Portillo, Delegacion Iztapalapa, de esta Ciudad, de conformidad con los siguientes:-

RESULTANDOS

1. En fecha diecinueve de abril de dos mil dieciséis, se emitié la orden de visita de

verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el nimero de expediente

 INVEADF/OV/DUYUS/1036/20186, misma que fue ejecutada el dia veinte del mismo mes'y
afio, por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto,

asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados. -----m=m=mw--- ,

2 Elveintisiete de .abril de dos mil dieciséis, se emitié acuerdo de inicio de substanciacién ..
- del procedimiento-de calificacion del acta de visita de verificacion, mediante-el cual-se hizo- - -

constar el término para que [ ] formuiera por escrito sus observaciones y
presentara las pruebas que considerara.

3 Mediante acuerdo de fecha nueve de mayo de dos mil dieciséis se tuvo por no

presentado el escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

4. Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacién *A” del Instituto
de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en
definitiva el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16
primer parrafo y 122-apartado C Base Tercera fraccién | de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos: 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1,2
ultimo pérrafo, 3 fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccién | de Ley Organica de la

Administracién Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3,3y 8 fracciones |, 1,

HE, 1V, V, VI, VL IX, 7 fracciones |, 1L L 1V, 8, 9 y 13 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones il y V, 6 fraccion IV, 7 apartado A
_fracciones | inciso d) y IV, 8 frac ﬁjén I, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
~ la Ley del Instituto de Verificacio ”1; Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccién VI, 7,
22 fraccion Il 23, 25 apartado A|BIS, seccion primera, fracciones 1, V, Vil y X del Estatuto
Orgéanico del Instituto de Veriﬂcsffién Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion IV, 2, 3
fracciones 11,1 y 'V, 4, 14 fraccion IV, 37 y 78 del Reglamento. de’ Verificacion
/nginistrativa del Distrito Fedetal. : :
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| SEGUNDO.- EI objeto de la presente resolucion, es determinar el cUmplimiento ala Ley

de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano-
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa

' Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Iztapalapa, asi como a
las Normas de Zonificacion y Ordenacién en el Distrito Federal, derivado del texto del acta
de visita de verificacidn instrumentada en el establecimiento en comento, practicada en
‘cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos-que conforme
a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal,
contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez,
por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de
simplificacion, precision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe

 con que se actua, de conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley'de Procedimiento .

Administrative del Distrito Federal.

.. TERCERO.- LA CAL!FIC_ACIC')N DEL TEXTO DEL ACTA DEVISITA DE VER!FICAC!ON,
" e realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
integran el presente procedimiento de verificacion se desprende que [N no
presentd escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a dictar resolucion
debidamente fundada y motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos logicos

juridicos.

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion, en cumplimiento a
la orden de visita de verificacién materia del presente asunto, de la que se desprende que
el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este Instituto, asentd en

la parte conducente, lo siguiente:

5 N o g . Lo N
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En relacién con e objeto y alcancs de la Orden ds Visita de Verificacion, se hacen constat log siguientes HEGHOS f OBJETOS
{LUGARES Y CIRCUNSTANGIAS: :

CONSTITUIDA PLENAMENTE EN EL DOMICILIO DE MERITO Y CERCIORANDOME E8 EL'GORRECTO POR ASI
INDICARLO LA NOMENCLATURA OFICIAL Y DADO POR CIERTO POR EL VISITADO, OBSERVO QUE SE TRATA DE UN
INMUEBLE DE PLANTA BAJA Y UN NIVEL CON FACHADA DE COLOR MORADO CON ROSA Y PORTON BLANCO AS!

 BE OBSERVA UNA LONA PLASTICA . EN. DONDE 8E LEE
AL INTERIOR SE OBSERVA UN PATIO CUBIERTO.CON LAMINA PLASTICA Y UN
EQU!PQ DE AUDIO DONDE AL MOMENTO SE OBSERVAN SEIS PERSONAS HACIENDO EJERGICIO. DE IGUAL
MANERA SE OBSERVA QUE ES CASA HABITACION. CONFORME Al OBJETO Y ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA
DE VERIF!CACEEON MANIFESTO 1O SIGUIENTE: 1) EL. GIRO OBSERVADO ES DE USO HABITACIONAL Y CLASES DE
ACTIVIDAD FISICA 2) A) LA SUPERFICIE DEL INMUEBLE ES DE 14224 (CIENTO CUARENTA Y DOS PUNTO
VEINTICUATRO METROS CUADRADDS, B) LA SUPERFICIE UTILIZADAES DE 142.24 M2 {CIENTO CUARENTA Y DOS
PUNTO VEINTICUATRO METROS CUADRADOS, C) LA SUPERFICIE CONSTRUIDA ES DE 142,24 M2 (CIENTO
"CUARENTA Y DOS PUNTO VEINTICUATRO METROS CUADRADOS, D) LA ALTURA DEL INMUEBLE ES DE 4.5 M
(CUATRO PUNTO CINCO METROS LINEALES, B} NO SE OBSERVA AREA LIBRE. ZA. NO EXHIBE EL MOMENTO

QERﬂFx_mmo DE ZONIFICACION 2B. NO EXHIBE DICTAMEN DE IMPACTO URBANO AMBIENTAL 2

De lo anterior, se hace evidente que el uso de suelo utilizado en el establecimiento
visitado, es de “CLASES DE ACTIVIDAD FISICA” el cual por su propia naturaleza se
homologa al de “GIMNASIOS”, lo anterior es asi toda vez que el Personal Especializado
en Funciones de Verificacion al momento de la practica de visita de verificacidn, observo 3/22
un patio cubierto de lamina pléstica y un equipo de audio, asi. como a seis personas
haciendo ejercicio, entre otros, aunado a que el personal especializado en funciones de
verificacion sefialé que el uso de suelo es de “CLASES DE ACTIVIDAD FISICA”, hechos
que se toman por ciertos al ser asentados por el personal especializado en funciones de
verificacion quien cuenta con fe publica en los actos en que interviene en el ambito de sus
atribuciones, de conformidad con los articulos 29 fraccion Il de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccién XVI del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada

que a continuacién se cita:

Novena Epoca
Registro: 169497
Instancia: Primera Sala
Tesis Aislada ' o
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XXVIH, Junio de 2008 ;

|
Materia(s): Civil |
Tesis: 1a. LI/2008 b
Pagina: 392 - ' f oo

o

o~ _FE PUBLICA. SU NATU%A'E;TEZA JURIDICA. . | oD
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“La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que
se ejerce a través de los érganos estatales, pues por disposicion de la ley los
fedatarios la reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema
- juridico -mexicano no forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son - )
vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado garantiza que son
ciertos determinados hechos que interesan al derecho;, de ahi que deba
_considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto.al
Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se otorgo conforme a
derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden publico, a la
tranquilidad de la sociedad en que se actua y a dar certeza juridica’ --memmmmmmmmn e

De igual manera, asentd en el acta de visita de verificacion, en relacion a la
documentacién a que se refiere la orden de visita de verificacion, lo siguiente: —---r-mmmnmrmm-

Se fae;uier-ara que exhiba la documentacitn a que se refiere fa orden de visita ds

verfficacion antes mencionada, por lo gue mussira los siguientes documentos: - .
KO EXHIBE DOCUMENTO AL MOMENTO DE LA VISITA )

b

En consecuencia, y toda vez que de las constancias que obran agregadas al expediente
en que se acttia NO se advierte documental alguna con la cual se acredite el uso de suelo
y superficie utilizado en el establecimiento visitado, esta autoridad para efectos de emitir
la presente determinacion considera procedente entrar al estudio y analisis de lo
dispuesto en el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION IZTAPALAPA”, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el dos de octubre de dos mil ocho (vigente al momento
en que se llevd a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), lo anterior,
para determinar el cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias en materia

de uso de suelo.

Por lo que resulta procedente / %ieterminar la Zonificacion que le corresponde al
establecimiento materia del pregente procedimiento de verificacién, apoyandose esta
autoridad para tal efecto del Si téma De Informacion Geogréafica (SIG), de la pagina
" electronica de la” Secretaria dg¢ Desarrollo Urbano y Vivienda del’ Distrito Federal,
www.seduvi.df.gob.mx, advirtiénddse que la zonificacién que le corresponde al inmueble
de cuenta es el de-Habitacional{H), y que si bien dicho Sistema no sefiala un numero de:. - ..
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/1036/2016

manzana ¢omo la que se sefiala en la Orden de Visita de Verificacién, tambien lo es que
coincide por los puntos de referencia asentados en el Acta de Visita de Verificacién por el
Personal Especializado en Funciones de Verificacién, es decir, entre las calles de |JJJjjl]
; por lo que salvo prueba en contrario se hace evidente que se frata del
mismo inmueble tal y como se advierte a continuacion.

- Informacién ] i - - -~ Ubicacion del Predio

Cuenta Catastral -

Diveccién

Calle y Nimero:
Colonia:
Codigo. Pestal
Superficie del Prediol 152 m2 |

2009 @ ciudadmx, seduvi

“VERSION DE DIVULGACION E INFORMACION, NO
PRODUCE EFECTOS JWRIDICOS". La consulta vy
difusién  de esta informacidn  no  constituye
autorizacién, permisoc o licencia sobre el use de
suelo. Para contar con un documento de cardcter
oficial es necesario solicitar 2@ la  autoridad
competente, la  expedicion  del  Certificado
correspondiente.

Este croquis puede no contener las ultimas modificaciones
al predio, producto de fusiones y/o subdivisiones Hlevadas 2
cabo por el propietario.

B8{Baja 1
viv/ 100
m2. 3

Lo anterior es asi, toda vez %le para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad puede valersel de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
cosa o documento, ya sea g e, pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacién
qué la de que las pruebas ng estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articulo/278 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
- JLederal. de apiicaoié‘nas.upl.}é{oria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
el Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de

e,
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comunicacion electronico que se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de
diseminacion y obtencién de informacion en diversos ambitos y, dependiendo de esto
dltimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
otorgarle valor probatorio idéneo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo
402 del Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria
a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4
parrafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la informacioén obtenida del Sistema
de Informacion Geogréafica (SIG SEDUVI) antes citada, es una transcripcion de la
informacién de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre el registro de Planes vy
Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, por lo
que resulta procedente otorgarle valor probatorio idoneo, lo anterior, de conformidad con

el cuadro siguiente: :

£l contenido def presente documente es una transcripcion de la informacién de los Programas de Desarrollo Urbano
inscritos sobre el registro de Planes y Programas dé estd Secretariz, pof 16 gui en casc de existir errcres ortograficos
o de redaccién, serd facultada exclusiva de la Secretaria de pesarrollo Urbano v Viviends proceder a su rectificacion.

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita: - 6/22

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito ‘
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XVI, Agosto de 2002 ' : ~
Pagina: 1306

Tesis: V.30.10 C
Tesis Aislada
Materia(s): Civil
INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

El articulo 188 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la

Ley de Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 2o. de este ordenamiento

legal, dispone: "Para acreditar hechgs o circunstancias en relacion con el negocio que se
ventila, pueden las partes presenfggr fotografias, escritos ¢ notas taquigréficas, y, en
general, toda clase de elementog %poﬁados por los descubrimientos de la ciencia.”;
asimismo, el diverso articulo 210-A, péarrafo primero, de la legisiacion que se comenta, en

lo conducente, reconoce como pr(ﬁeéa la informacién generada o comunicada que conste

en medios electronicos, Opticos o/en cualquiera-otra tecnologla; ahora bien, entre los .
medios de comunicacion electrénijcos se encuentra "internet”, que.constituye un sistema. -

i
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mundial de diseminacién y obtencién de informacion en diversos ambitos y, dependiendo
de esto dltimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al
efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto
normativo, . - - otorgarle valor probatorio ~ -~ - idoneo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO. '
Amparo en revisién 257/2000. Bancomer, S.A., Institucién de Banca Mdltiple, Grupo
* Financiero. 26 de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez

Ahora bien, para determinar si el uso de suelo utilizado en el establecimiento visitado, es
- decir,-de “CLASES DE ACTIVIDAD FISICA” el cual por su propia naturaleza se-homologa
al de “GIMNASIOS”, se encuentra permitido para el mismo conforme a la zonificacion
aplicable, es procedente entrar al estudio y andlisis de la Tabla de Usos del Suelo,
contenida“en el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
“DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION IZTAPALAPA”; publicado éen la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el dos de octubre de dos mil ocho (vigente al
momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia del presente

asunto), de la que se desprende en la parte conducente, lo siguiente:

7/22
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Simbolegt g
Uso permitido. 8

Netas  Uso prohibido 2
1 1~ Los usos que no estin sefialados en estn fabla, se sujelardn al procedimienis & ol

mmemao en el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal. g B2 é

2. Los equipamientos piblices existentes, quedan sujetos alo dispuesto por ; el At 3 = o |2 § gl

Fraceion IV de la Ley de Desarrollo Urbano del Distiito Federal; asi como bl F/E o |8\ 2| | 5| % é

disposiciones aplicables sobre bienes inmusbles piblicos, g RIS 21 % p-
- 13~ La presente tabls de usos del suelo no aplica para los Programas ?m*ialas,ya queg % | fg EREIEd) §” %
| éstos cuentan con normatividad especifica. B 1 g IR IR AR BT

Chasificacibn de Usos del Suelo Rk 1z

Servicios especializados Hoespitales genevoles, de urgencias
e ' expecialidades, centros mébdicos ¥ ﬁ
e salud
satud.
Clinieas generales v-de wrgencias, clinicas
Servicios - de corta estancla (sin hospitalizacién}
. R bmoos de sange o de drganos, conos d
’ Servicios especializados socorro y centrales de ambmfmci% '
do salud {aboratorios de andlisis clindcos, dmn -
v radiografias, especializades {gendticms)
taller médico deal
Centros antirrdbions, clinicas v hospitahes
veterinnios
Servicios de educacién | Guarderias, jardines de niflos v escuel
B | preescolar y cuidado de para miws ati ;ﬁms yoenlros de d&sm&ii
£ | menores i1, 4 zamntodos os nivalas
; Capmi&ﬁwn %éﬁm;m y de aﬁum
o academias  de  belleza,  iiomos
2 | Bervicios comam;iém computacion,  mangjo]
& [capacitacion, , mbsics v Dol arkes
£ |deporlives, culturales gmmsma, centros  de adiestramiento
£ |recreativos  a esca Yoga, artes marciales, fisicey
& | vecinal culturismo, natacion y pesas.
g A, meroledas] didolecss,
g centros comunitarios v oultural &s,
@ Fscuelas primaries, secundarias Benlcss.
B Preparatorias, vovaciomles v normales,
g instiutos  fmwolbgicos,  poliléenics;
“| Servicios de | universidades y postgrades] cenfros. e
- |capaeitacion, educecids | wvestioacidn clentifica v ecnobiaica, -

Pl

%

De la tabla anterior, se desn@re de que las actividades de “CLASES DE ACTIVIDAD

FISICA” que por su propia nat

uraleza se homologa al de “GIMNASIOS”, se encuentran

PROHIBIDAS para los mmueblés a los que les corresponde la zonificacion Habitacional

_(H) como lo es precisamente

/al establecimiento visitado, en ese sentido se desprende

que el vxsxtado no cumpie con
M

0S Usos del suelo permitidos, en términos de'la zonsﬂcacnon

. lﬁ!ﬁi\i&‘}m f}i@g
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aplicable, prevista en el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL

DE VDESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION IZTAPALAPA”, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el dos de octubre de dos mil ocho (vigente al
momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia. del presente

En virtud de lo anterior, esta autoridad determina que él visitado vulnera disposiciones -

legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo, toda vez que como lo hace
constar el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, la
agtividad que se lleva a cabo en el inmueble visitado es de “CLASES DE ACTIVIDAD
FISICA” el cual por su propia naturaleza se homologa al de “GIMNASIOS”, actividades
que no se encuentran permitidas para los inmuebles que tengan zonificacion (H), como lo
es en el caso en concreto el establecimiento materia del presente procedimiento de
verificacion, de conformidad con el “DECRETO. QUE. CONTIENE EL- PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO .URBANO.. PARA - LA DELEGACION
IZTAPALAPA”. publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el dos de octubre

de dos mil ocho (vigente al momento en gue se llevo a cabo la visita de verificacion
materia del presente asunto), contraviniendo en consecuencia lo dispuesto en el articulo
43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, precepto legal que establece
textualmente lo siguiente: ' -

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan
obligadas a la exacta observancia de los programas y de las determinaciones que
la Administracion Publica dicte en aplicacion de esta Ley”.

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan:--—mmsmmmnmman

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para
Jos usos y aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los
términos que sefiale esta ??y y su reglamento’.-

“Articulo 48 El ordena ié;nfo territorial comprende el conjunto de disposiciones
que tienen. por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y
reservas del suelo del Di. tgfto Federal, los asentamientos humanos, las actividades
_.de los habitantes y 148 normas de'. ordenacién: . Comprende asimismo las
e d;iéposicibnes en materig de construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento

H
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1036/2016

“Articulo §1. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se»considerarén
las siguientes zonas y usos del suelo:

/. En suelo urbano: Habitacional, Comercial, De Servicios; Industrial;

Espacio Abierto; Areas Verdes, y los demas que se establezcan en

el reglamento

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrifo Federal.

“Articulo 125. Los certificados de zonificacion se clasifican en:

Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo. Es el documento publico en el
que se hacen constar las disposiciones -especificas que.para un predio o inmueble
determinado establecen los instrumentos de-planeacion de desarrollo urbano. Este
documento no crea derechos de propiedad o posesién, no prejuzga sobre ellos, ni
constituye permiso, autorizacion o licencia alguna.

Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento
publico en el que se hacen constar las disposiciones especificas que para un
predio o inmueble determinado establecen los instrumentos de planeacion de
desarrollo urbano, cuya solicitud y expedicion se realizaré por medios electronicos.
Este documento no crea derechos de propiedad, posesién, ni prejuzga sobre ellos
ni constituye permiso, autorizacion o licencia.

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden los
certificados sefialados en las fracciones | y Il es de un afio a partir del dia siguiente
al de su expedicion.

Una vez realizado el trémite para el cual fue solicitado cualquiera de los
certificados antes sefialados, no seré necesario obtener una nueva certificacion, a
menos que se modifique el uso y superficie por uso solicitado del inmueble, o a
través de los Programas de Desarrollo Urbano que entren en vigor.

Certificado de Acreditacion de Uso del Sue/o por Derechos Adquiridos. Es el
documento pablico que tigfie por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y
superficie de uso que r el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los
propietarios, poseedores o causahabientes de un. bien inmueble, en su totalidad o

Programa de Desarrollo {rbano que. los prohibi6.-—-

i gn%tstufe de Yarificacion Administrativa det D, F
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/M036/2016

La vigencia de este certificado serd permanente, sin embargo la Secretaria en
cualquier momento podra solicitar a la Autoridad competente se lleve a cabo una
verificacién para ‘constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos
adquiridos prescribirén al momento en que se deje de ejercer el uso de que se
trate, salvo que sea acreditado que la continuidad se vio interrumpida por causas
ajenas a la voluntad de los propietarios, poseedores o causahabientes del bien

Siempre y cuando el solicitante cumpla con los requisitos previstos en cada caso,

el registro de los Planes y Programas expediré los Certificados a que se refiere el
presente articulo en los siguientes plazos:

a)Denz‘ro de los 3 dias h'ébi/és'postrériore_s ala presentacién de la solicitud del
Certificado Unico de Zonificacién de Uso de Suelo;

b) De forma inme&iata,én {a presentacion dél Certificado Unico de Zonificacion de
Uso de Suelo Digital;

¢) Dentro de los 40 dias hébiles posteriores a la presentacion de la solicitud del
certificado de Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos Adquirid0s. ————m-mmmmmmm=m

Cuando por asi requerirse, el Registro de Planes y Programas solicite opinion de la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal, o bien solicite la verificacién del uso de un inmueble para
determinar la continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para la expedicion
de los certificados establecido en el parrafo inmediato anterior empezara a correr a
partir del dia siguiente al en que se reciba la respuesta o desahogo

correspondiente.

En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
de las determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacién a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,
por lo tanto y atendiendo a lo dispuesto por el articulo 139 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el cual establece que esta Autoridad tiene la
facultad de sancionar administra‘tiéamente las violaciones a la Ley de Desarrollo Urbano y
su respectivo Reglamento, orden %ﬂientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal con
una o mas de las sanciones [que dispone dicho precepto legal mismo que sefiala

textualmente lo siguiente:

|

R i T

Taménto de Ta Ley de Desarrpilo Urbano del Distrito Federal.-
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“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y deméas
disposiciones, se -sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente, con

una o mas de las siguientes sanciones:

. Rescision de convenios;

1. Sus,o‘ensiéhv de los trabajos;

1. Cla'usura parcial o total de obra;

V. Demolicion o retiro parcial o total;

V. Intervencién administrativa de las empresas;

VI, Pérdida de 10s estimulos otorgados; —--——

VIl. Revocacion de las licencias y permisos otorgados;

Vill. Multas;

IX. Arresto administrativo hasta por treinta y seis horas;

X. Amonestacién, suspension temporal del registro de perito en desarrollo urbano o perito
responsable en explotacién de yacimientos o del director responsable de obra y/o

corresponsables.

XI. Cancelacién del registro de perito en desarrollo urbano o perito responsable en
explotacién de yacimientos o del director responsable de obra y/o corresponsables. —-—-----

En ese sentido y al vulnerar lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencion a la multicitada Ley y su
Reglamento, se sancionara cop multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el Distrito Federal, en consecuencia, esta Autoridad determina procedente imponer
unicamente al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del establecimiento
visitado, una MULTA equivaleptfe a 20 (VEINTE) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad
de México, vigente al momenio de practicarse la Visita de Verificacion materia del

presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y un pesos 68/100), valor de la

unidad de cuenta al momento, (je cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $1,433.60 = -
EINTA Y TRES PESOS 60/100 M.N.), lo anterior—con

(MIL -CUATROCIENTOS - T
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1036/2016

fundamento en lo dispuésto en el articulo 96 fraccién VIl de la Ley de Desarrollo Urbano,
en relacion con el articulo 139 fraccion VIII, articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, articulo cuarto transitorio. de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de .
México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016,
ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, mismos que a
continuacion se transcriben:

Leyv de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la materia, se
considera una infraccién. e implica la aplicacién de sanciones administrativas,
independientemente de las de caréacter penal, asi como las de caracter civil de indemnizar
a los afectados. cuando proceda. Serén sancionados por la autoridad administrativa

- competente con-una o mas de las siguientes medidas: : . - ’

VIl Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes...”

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.
“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionarén administrativamente por la autoridad correspondiente, con

una o0 mas de las siguientes sanciones:

13/22

VIII Muitas.

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan sancion
especifica, se sancionaran con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el Distrito Federal, tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor

y la afectacioén del interés publico”.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo - 48. - La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podré imponer las siguientes sanciones administrativas:

1. Multa, enlos mantbs dispuestcgs por las leyes aplicables.

Ley de Unidad de Cuenta de Ia !%iudsd de México-

“CUARTO.- L"éys ‘refefehciéé“aile se hagan del salario minimo en las normas locales
vigenites, incluso en aquellasw,?%)endientes de publicar o de entrar en vigor, se entenderdn
’: o ‘ ' ‘5 T ) ’ . ey

/
¢
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héchaéa la Uhidad de Cuenta de‘ Ié' Ciudad de México, a partir de la entrada en vigor del

presente Decreto.

Ley de 'Ingre‘jsost del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016.

Articulo 9.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, al que se refiere la
Ley de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de Meéxico, que estara vigente a partir del 1° de
enero de 2016, sera de 71.68 pesos. e

No obstante lo anterior, esta autoridad, ademas de la multa antes mencionada,
CONMINA al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del establecimiento
visitado, para que a partir del dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la
presente resolucion administrativa, respete los usos de suelo permitidos para el
establecimiento visitado, en términos de la zonificacién aplicable prevista en el

CIUDAD DE MEXIGO |

' “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO. e

URBANO PARA LA DELEGACION IZTAPALAPA”, publicado en la Gaceta Oficial del”

Distrito Federal el dos de octubre de dos mil ocho (vigente al momento en que se
ilevé a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), y se abstenga de

realizar las actividades de *“CLASES DE ACTIVIDAD FISICA” que por su propia

naturaleza se-homologa al-de “GIMNASIOS”, o bien obtenga certificado de zonificacion
vigente en cualquiera de sus modalidades previstas en el articulo 125 del Reglamento de
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que ampare los usos de suelo y
superficie que se destinan en dicho establecimiento, en el entendido que esta autoridad
podra iniciar de oficio el procedimiento de verificacion a que hace referencia los articulos
14 v 15 Gltimo parrafo_del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal con el fin de velar en la esfera de su competencia por el cumplimiento de las
leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas y

administrativas vinculadas con las materias a que hace referencia la fraccién | del articulo

7 de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Ahora bien, del acta de visita de verificacion se advierte que el personal especializado en
funciones de verificacion, asenté en el acta de visita de verificacién lo siguiente: “...EL
GIRO OBSERVADO ES DE USO HABITACIONAL Y CLASES DE ACYIVIDAD FISICA...",
por tanto, respecto del uso de suelo habitacional esta autoridad concluye que no se
actualiza lo dispuesto en el frticulo 3 fraccion Vi en relacién con el articulo 4 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en ese sentido esta
autoridad determina no emi ri;pronunciamiento alguno con respecto del uso antes
mencionado, preceptos legales ‘cjue se transcriben a continuacion para mayor referencia.--

-~ 1/

Reglamento de Verificacion Atministrativa del Distrito Federal »
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f‘Articulo 3. Para los efectos de este Reglamento se entiende por:

VI. Establecimiento, el lugar o espacio donde se realizan las actividades reguladas sujetas
a verificacion.”

- “pArticulo 4. Procede la realizacién de visitas de verificacion para comprobar que en la’

realizacion de actividades reguladas, se cumplan con las disposiciones legales y
reglamentarias aplicables en el Distrito Federal de conformidad con la Ley, la Ley de

Procedimiento y el presente Reglamento.”

Asimismo, es importante sefalar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la
- . superficie asentada por el personal especializado en funciones-de verificacion adscrito a.
- -esteInstituto -en-el acta de visita de verificacion, en la que refiere. la superficie utilizada-
para el desarrollo de las actividades que se observaron en el establecimiento visitado,

toda vez que dichas actividades se encuentran prohibidas para el establecimiento de-

referencia, en términos de la zonificacién aplicable prevista en el “DECRETO QUE
CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANQO PARA LA
DELEGACION IZTAPALAPA”. publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el

dos de octubre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita

de verificacion materia del presente asunto), consecuentemente hacer
pronunciamiento alguno respecto de la superficie ocupada por uso para las actividades
antes mencionadas se torna ocioso, en virtud de que dichas actividades NO se
encuentran permitidas para el establecimiento visitado, aunado a que el Personal

Especializado en Funciones de Verificacién no sefial6 la superficie utilizada para cada

uso, es decir, habitacional y Gimnasios, por lo tanto en la presente determinacion,
Unicamente se califica el cumplimiento en relacién a los usos de suelo utilizados en el

establecimiento en cita.

Asimismo, del objeto y alcance que sefiala la Orden de Visita de Verificacion materia del
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
objeto y alcance, el visitado debe exhibir:... B.- En su caso Dictamen de impacto urbano-

ambiental conforme al articulo 77 , del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del

Distrito Federal.” (sic). Al respectd, el precepto legal antes citado, dispone de manera
textual, lo siguiente: ]

] ‘
Articulo 77. Se réquiere dictaméér; de impacto urbano o impacto urbanb—‘ambienta/‘ para la

" obtencion. de autorizacion, licencia o registro de manifestacion, cuando se. preténdan

" efecutaralguno de los s(guién’ié proyectos:

& H
/ -—// - T /
/ ’ ‘
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1. De uso habitacional de mas de diez mil metros cuadrados de
~construccion o . ‘ : ‘

1. De uso no habitacional de més de cinco mil metros de construccion;

W De usos mixtos de cinco mil o mas metros cuadrados de

' construccion; ’

IV. = Estaciones de servicio de combustible para carburacion como
~gasolina, -diesel, gas LP y gas natural, para el servicio publico y/o
autoconsumo '

V. Crematorios B

2 Se aplique la Norma de Ordenacion General nimero 10, ---—-—---

, Para los proyectos. incluidos en las fracciones I, Il y ], el estacionamiento bajo nivel de
"7 banqueta o medio nivel, no cuantificara para la suma total. de metros cuadrados
" “Eonstruidos, de conformidad con la superficie maxima de conistruccion” permitida en la
intensidad definida por los Programas de Desarrollo Urbano; pero, para el pago de
derechos administrativos se cuantificaré el total de metros construidos.”(Sic).---—m-r=mmerm==—=

16/22

Es decir, en el caso en concreto, el establecimiento visitado es destinado para uso mixto,
es decir, uso habitacional y no habitacional, en una superficie construida de 142.24 m2
(ciento cuarenta y dos punto veinticuatro metros cuadrados), consecuentemente no se
actualiza ninguna de las hipétesis sefialadas en el precepto legal antes transcrito, ya que
el establecimiento visitado NO es de () uso habitacional de mas de diez mil metros
cuadrados de construccion; (1) de uso no habitacional de mas de cinco mil metros
cuadrados de construccion; (1) de usos mixtos de cinco mil 0 mas metros cuadrados de
‘construccién; (IV) Estacion de servicio de combustible para carburacion como gasolina,
diesel, gas LP y gas Natural, para el servicio publico y/o autoconsumo; (V) Crematorio, ni
(V1) se aplica la Norma de Ordenacion General numero diez (10), consecuentemente no
requiere dictamen de impacto urbano o urbano-ambiental a que hace referencia dicho

precepto legal.

"CUARTO.- Toda vez que el; objeto de la presente determinacién consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 140
fracciones |, I y lll del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
‘sancionando’ el resultado de fgés infracciones derivadas del texto del acta de visita de

-verificacion de-la siguiente fopma: ' : i

]
i
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i presentes y futuras del Distrito Federal.

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1036/2016

I. La gravedad de la infraccién, esta autoridad determina que la infraccion en que

incurrio el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar con

exactitud las disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de

‘suelo, de conformidad con los usos de suelo permitidos para el establecimiento visitado,

previstos en la zonificacién aplicable en términos del “DECRETO QUE CONTIENE EL

PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
1ZTAPALAPA”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el dos de octubre

de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de verificacién
materia del presente asunto), respecto del uso de “CLASES DE ACTIVIDAD FISICA”
el cual por su propia naturaleza se homologa al de “GIMNASIOS”, se puede concluir que

el funcionamiento de su establecimiento infringe disposiciones. de orden publico, al |

realizar actividades que se encuentra prohibidas para los inmuebles a los que les

corresponde la zonificacion Habitacional (H), como lo es precisamente al establecimiento
.. visitado; sobreponiendo asi su interés privado -al orden. publico e interés general-y social,
- .asi como el de la politica urbana del Distrito Federal, -a través de la regulacion de su

ordenamiento territorial, ya que este contempla la proteccion de los derechos de los
pobladores de la Ciudad de México, el crecimiento urbano controlado y la funcién del
desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de las generaciones

/I Las condiciones econémicas del infractor; tomando en consideracion lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en el
acta de visita de verificacion, se desprende que las actividades desarrolladas en el
establecimiento mercantil materia de este procedimiento, son de ‘CLASES DE
ACTIVIDAD FISICA” el cual por su propia naturaleza se homologa al de “GIMNASIOS”,
por lo tanto esta autoridad determina que el C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O
POSEEDOR del inmueble materia del presente procedimiento, cuenta con capacidad
economica para el pago de la multa que le es impuesta, aunado a que dicha multa se
encuentra muy por debajo de la media contemplada en el articulo 151 del Reglamento de
ta Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal es decir, de mil quinientos (1500) dias de
salario minimo vigente para el Distrito Federal, toda vez que dicho articulo sefala que su
parametro maximo es de hasta tres mil (3000) dias de salario minimo vigente para el

Distrito Federal.

\

. La reincidencia; No se tiene e énentos para determinar si la infraccion del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo _del articulo 140 del
Reglamento de la Ley de Desarroflg Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefiala:
“Articulo 140. Para la imposicio’qi/&ie Jas sanciones por infracciones a la Ley o a este
reglamento y demas disposiciorféj que de estos emanen, se tomaréa en cuenta para su

va/orac';nl' pérrafo segundo se considera reincidencia cuando una persona hubiera sido_
. . ] .. i o s ~
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sancionada por contravenir una disposicion de-la Ley, .de este Reglamento y demas
ordenamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion al mismo
precepto”, razén por la cual no se toma como agravante en la imposicion de la sancion. ---

SANCIONY MULTA

UNICO.- Por no respetar los usos de suelo que tiene permitidos el inmueble visitado, en
términos de sus zonificaciones aplicables prevista en el “DECRETO QUE CONTIENE EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
IZTAPALAPA”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el dos de octubre
de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de verificacién
materia del presente asunto), respecto del uso de suelo de “CLASES DE ACTIVIDAD
Ff_SICA” el cual por su propia naturaleza se homologa al. de “GIMNASIOS”, en
consecuencia por no observar las normas. de. ordenacién, ‘que establecen las
especificaciones para los usos y aprovechamientos del suelo, en aplicacion a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal; al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal en términos de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccién | de la Ley de
Desarrollo Urbano, en relacidn con el 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano,
ambos ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal; tal y como se advierte
del texto del acta de visita de verificacion, resulta procedente imponer unicamente al C.
TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmueble materia del presente
procedimiento, una MULTA equivalente a 20 (VEINTE) veces la Unidad de Cuenta de la
Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del
presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y un pesos 68/100), valor de la
unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $1,433.60
(MIL CUATROCIENTOS TREINTA Y TRES PESOS 60/100 M.N.), lo anterior con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccién Vil de la Ley de Desarrollo Urbano,
en relacion con el articulo 139 fraccion VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccién | del Reglamento de Verificaciéon Administrativa del
Distrito Federal. articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de
México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016,
ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal.
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CIUDAD DE MEXICO

A) Exhibir ante la Direccion de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en un término de tres dias habiles contados
a partir del dia habil siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de la
presente resolucion, el original del recibo de pago de la multa impuesta en el
Considerando Tercero de esta resolucién, en caso contrario, se solicitara a la
Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedxmxento econdmico coactivo de
conformidad con el Cédigo Fiscal - del Distrito Federal, lo anterior de
conformidad con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

Por lo antes expuesto, de conformsdad con lo prevzsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, en relacién con el articulo 37 del
Reglamento de Verificacion Admmlstra:hva del D!stnto Federal, se resue!ve en los

siguientes términos.

Es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacién. en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

resolucién administrativa.

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de-visita de verificacion practicada
por Personal Especializado en Funciones de Verificacion, de conformidad con el
considerando SEGUNDO de ia presente Resoluc:on Administrativa.

TERCERO.- Se resuelve imponei nicamente al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O

POSEEDOR del establecimiento VlSltado una MULTA equivalente a 20 (VEINTE) veces

Ja Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita

de Venﬂcacuon materia del pregente asunto, que multiphcado por $71.68 (setenta y un
pesos 68/100), valor de la un| idad ‘de cuenta al momento de ‘cometerse la infraccion,

resw Cantldad de $1, 433"60 (MEL CUATROCIENTOS TREINTA Y TRES PESOSL
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 60/100 M.N.), lo anterior con fundamento enlo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de

la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccién VI, articulo 151 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccién | del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, articulo cuarto transitorio de la Ley de
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito
Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el

Distrito Federal, en términos de lo previsto en el Considerando TERCERO de la presente

resolucién administrativa.--

CUARTO.- Hagase del conocimiento al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO YIO
POSEEDOR del establecimiento visitado, que se le CONMINA para que a partir del dia
siguiente a que surta efectos la notificacion de la presente resolucion administrativa,
respete los usos de suelo permitidos para el establecimiento visitado, en términos de la
zonificacion aplicable prevista . én el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA

'DELEGACIONAL _DE _DESARROLLO ~ URBANO _PARA LA DELEGACION

IZTAPALAPA”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el dos de octubre
de dos mil ocho (vigente al momento en gue se llevé a cabo la visita de verificacion
materia del presente asunto), y se abstenga de realizar las actividades de “CLASES DE
ACTIVIDAD FISICA” el cual por su propia naturaleza se homologa al de “GIMNASIOS”, o
bien obtenga certificado de zonificacion vigente en cualquiera de sus modalidades
previstas en el articulo 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, que ampare los usos de suelo y superficie que se destinan en dicho
establecimiento, en el entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio el
procedimiento de verificacion a que hace referencia jos articulos 14 v 15 ultimo pérrafo
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar
en la esfera de su competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos,
acuerdos, circulares y demés disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las
materias a que hace referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

QUINTO.- Hagase del conocimiento al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR
del establecimiento visitado, que deberd acudir a las oficinas de la Direccion de
Calificacion “A” del Instituto defVerificacién Administrativa del Distrito Federal, ubicadas en
calle Carolina, nimero cientg treinta y dos (132), piso cinco (5), colonia Nochebuena,
Delegacion Benito Judrez, cgdigo postal 03720, en esta Ciudad, en un término de tres
dias habiles, de conformidad jcon lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito F ;':!e‘ral, aplicado de manera supletoria conforme al articulo 7
del Reglamento-de Verificacipn Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba-

“en original el recibo de page de su multa, en caso contrario se solicitara a la Tesoreria det
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Distrito Federal, para que inicie el procedimiento econémico coactivo, de conformidad con

lo dispuesto en el Cédigo Fiscal para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

SEXTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacién de la resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.—-----------

SEPTIMO.- Girese oficie-a la-Goordinacién de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y comisione a personal especializado en funciones de verificacion
para que realice la notificacién de la presente resolucion, de conformidad con el articulo
83 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, para lo
cual se habilitan dias y horas inhabiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 75
de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera
supletoria en términos del articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del

Distrito Federal

OCTAVO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacién de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccién primera fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resguardo, proteccién vy
manejo de los datos personales gue la Direccion de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito- de observaciones, como parte de los
medios de defensa iuridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccién de Datos %Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento

expreso, salvo las excepciones previstas enla Ley.----- _ -
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El responsable del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster,
Coordinador de Substanciacién de Procedimientos y la direccion donde podra ejercer -
los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la revocacion del
consentimiento es la Oficina de Informacion Publica del Instituto de: Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P.
03720, Delegacion Benito Juarez, Mexico D.F : :

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el ‘Distrito Federal al. teléfono: 5636-4636; correo electrénico:’
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx”.

OVENO.- Notifiquese el contenido de la presente resolu
en el domicilio

lo anterior de conformidad con 108
articulos 78 fraccion | inciso c), 80, 81 y 82 fraccion | de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria al citado Reglamento en
términos de su numeral 7.

i
DECIMO.- CUMPLASE ; %{

I

-
Asi lo resolvio el Licenciadoilsrael Gon Alezlls) . Director de Calificacion “A” del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Fe _gr%?, quien firma al calce para constancia.
Conste.-- i
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