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CIUDAD OE MEXICO

s

EXPEDIENTE: 3N\/EADF/OV/DUYUS/ZO'YG/?Q’!6

En la Ciudad de México Distrito Federal, a:veintiuno de septiembre de dos mil dieciséis. -

2nto dé verificacion seguido al
inmueble denominado Mubicado en Avenida Miguel
Bernard, numero 690 (s€ ravillas, Delegacion Gustavo
A. Madero, en esta Ciudad, de conformidad con los siguientes:-— -

VISTOS para resolver

RESULTAND O Secomieer S

1.- En fecha tres de agosto de dos mil dieciséis, se emitio la of'den de v;sna de verificacion
al  inmueble citado al rubro, identificada con el’ numero de expediente
INVEADF/OV/IDUYUS/2076/2016, misma que fue e}eoutada el.cinco del mismo mes y afio
por personal especializado en funciones de verificacion a este Instituto, asentando en el
acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados: e

s mil dieciséis. se recibié en.la Oficialia de Partes de

2.- En fecha once de agosto de do
este Instituto, escrito signado por el*mediante el cual formuld
observaciones y presentd las pruebas que considero pertunentes respecto de los hechos,

objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion materia de
del mismo afio,_mediante

este asunto, recayendo!e acuerdo de fecha dieciséis de agosto

el cual se reconocio la personalidad del promovente. en su— del
inmueble materia del presente procedimiento, senalandose fecha y hora para la
celebracion de la audiencia de desahogo de pruebas y formulacion de alegatos, misma
que se llevéd a cabo a las nueve horas del seis de septiembre de dos mil dieciséis, en la
cual se hizo constar la comparecencia del promovente, teniéndose por desahogadas las
pruebas admitidas. e :

3.- Una vez substanciado el presente procedxmlento de’ vernﬂc‘ac:on esta Irzstanc:la
resuelve en ’termmos de los siguientes: ~

GON%HDERANDOS

el presente asunto con fundamentogn Ios ar‘ucu!os 14 parrafo segundo 16 primer parrafo
MQZ apartado C Base Tercer ’?acmon | de la Constitucion ‘Politica de los Estades

!fi’:smmw e Varihicacion Sdi
kN

'
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" Administrativa del Distrito Federal.

CDI

CIUDAD DE HEXICO

; EXPEDIENTE: awvmm’:/@vmuvuS/ﬁﬁ?ﬁlzm6

Unidos Mexicanos; 1, 97y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal: 1, 2 ultimo
pérrafo, '3 fracciones V y IX, 7, 9,740, 48 y 54 fraceion | de Ley Organica de la
Administracion Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones It y VI, 3, 5y 6 fracciones |, 1
m, v, v, Vi viHE X T fracciones 1, 1, 1, 1V, 8,9y 13 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones iy V, 6 fraccion 1\, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccion I, 18, 19 fraccién 1V y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VIL, 7,
29 fraccion 11, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, VIll'y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion IV, 2, 3
fracciones 1, Il y V, 4, 14 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion

. SEGUNDO.- El objét_o dé,!a,p'resente res_oluciéh, os determinar el cumplimiento a la Ley

de Desarrolle Urbano def Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano

! del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa

Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Gustavo A. Madero,

" asi como a las Normas de Zonificacién y Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del

texto del acta de visita de verificacion instrumentada en el inmueble en comento,
practicada en cumplimiento a |a orden materia del presente asunto, documentos publicos

“qué conforme a 10$ articulos 15y 20 del Reglamento de Verificacién Administrativa del

Distrito Federal, contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere

. para su validez, por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios
- de simplificacion, precision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena
" fe con que se actua, de conformidad con los articulos 5, 6y 7 de la Ley de Procedimiento -

Administrativo del Distrito Federal.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,

se realiza de conformidad a‘“lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingresé en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito’ Federal, por lo que se procede a
llevar a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucion debidamente fundada vy

motivada de acuerdo con os siguientes razonamientos l6gicos juridicos.- -

|

Se procede a la calificacion del tg xto del acta de visita de verificacion, en cumplimiento a

‘la orden de visita de v’e,rificagincrﬁ materia del presente procedimiento, de la que se
. desprende que el PersonalEspecializado en Funciones de Verificacion adscrito a este

Instituto, asentd en la parte condugente, lo siguiente:
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CIUDAD DF HEXIC

' EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2076/2016

o

En retacion con el objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacion, se hacen consté‘r los siguientes HECHQS / O'BJETOS‘

[LUGARES ¥ CIRCUNSTANCIAS - e e e e e e S S50 st e

CONSTITUIDO EN EL DOMICILIO AL QUE VA DIRIGIDA LA ORDEN DE VISITA DE}V;}:R;F;CACIC’)N, MISMO QUE FUE

CORROBORADO.CON LA NOMENCLATURA OFICIAL, Y COINCIDIR CON LA DENOMINACION DEL INMUEBLE AL QUE -
. DE I3UAL FORMA VA DIRIGIDA LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION, Y SER-GCORROBORADO CON EL VISITADO,

INMEBLE CONSTITL - CONROSA Y ROTULOS CON LA
DENOMINACION % ’

CON ACCESO EN GANCELERIA DE ALUMINIO COLOR
MEGRO, EN PLANTA BAJA SE ADVIERTE, UNA PEQUENA RECEPCION AREA DE COMENSALES, CON MESAS Y
SILLAS PARA ESE PROPOSITO, ASI COMO UN AREA DESTINADA A COCINA, $E ADVIERTE UN REFRIGERADOR
CON POSTRES EN SU INTERIOR, UNA CAFETERA Y UNA VITRINA DONDE SE EXHIBE PAN, AL SIGUIENTE NIVEL SE
ACCEDE POR UNAS ESCALERAS LAS CUALES LLEVAN A UN AREA TAMBIEN DE COMENSALES CON MESAS Y
SILLAS, AST MISMO SE ADVIERTE UNA AREA PEQUENA CON TRES "..LOCKERS..", Y UNA PEQUENA OFICINA, Y
FINALMENTE UN AREA DE SANITARICS, AHORA BIEN Y POR LO QUE HACE AL:OBJETO Y ALCANCE DE LA ORDEN
DE VISITA DE VERIFICACION, RESPECTO AL PUNTO 1. EL USD OBSERVADO AL MOMENTO DE LA PRESENTE
DILIGENGIA ES DE RESTAURANTE ¥ CAFETERIA, POR LO QUE HACE AL PUNTO 2. INCISO A. LA SUPERFICIE DEL
INMUEBLE VISITADO ES DE SESENTA Y SIETE METROS CUADRADOS {67M2), INCISO B. DE LA supemr;qg\
UTILIZADA POR EL INMUEBLE ES DE GIENTO CUARENTA Y SIETE PUNTO DOS METROS CUADRADOS (147.2M%;
POR LO QUE HACE AL INCISO €. LA SUPERFICIE CONSTRUIDA ES DE CIENTQ CUARENTA Y SIETE PUNTO rws\g
METROS CUADRADOS (147.2M2), POR LO QUE HACE AL INCISO D. LA ALTURA DEL INMUEBLE ES DE CINCO PUNTGX
DIEZ METROS (5.10M), POR LO QUE HACE AL INCISO E, NO SE ADVIERTE AREALIBRE, POR LO QUE HACGE AL
PUNTQ A. SE DESCIRBE EN EL APARTADO CORRESPONDIENTE, POR LO QUE HACE AL PUNTO B. NO EXHIBE

DOCUMENTO.

De lo anterior, se hace evidente que los usos de suelo utilizados en el inmueble visitado,
son de “RESTAURANTE Y CAFETERIA”, actividades que se desarrolla en-una
superficie ocupada por uso de 147.2 m2 (ciento cuarenta y-siete punto dos metros
cuadrados), lo anterior es asi toda vez que el personal especializado en funciones de
verificacién al momento de practicar la visita de verificacion observo una pequefia
recepcion, drea de comensales, mesas, sillas, area destinada .a cocina, refrigerador con
postres, una cafetera, una vitrina donde se exhibe pan, area de’sanitarios y una pequefia
area de oficina, ente otros, aunado a que sefiald que el uso de suelo observado es de
“RESTAURANTE Y CAFETERIA”, hechos que se toman por ciertos al ser asentados por
el Personal Especializado en Funciones de Verificaoién,Ad‘mihistraﬁva adscrito -a este
Instituto, quien cuenta con fe pdblica en los actos en gue interviene en el ambito de sus
atribuciones, de conformidad con los articulos 29 fraccion Wl de la Ley de! Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3. fraccién XVI del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior s’ifye’ de apoyo la tesis aislada

gue a continuacion se cita:

Novena Epoca -

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala Y/

Tesig Aislada i "
/*"Fugm’te: Semanario Judicial der’(a ederacion y su Gaceta !
A XXV, Junio de 2008
[ Ahateria(s): Civil
/ Tesis: 1a. LI/2008

M""’"’WM

e i
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CDMX

QDAL DE HEXICO

EXPEDIENTE: INVEADE/QVIDUYUS/2076/2016

Pagina: 392 _ ,
FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

" a fe publica es originalmeénte un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se ejerce a traves

de los organos eslatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben mediante la patente

respectiva, y aunque confbrme al sistema juridico mexicano no forman parte de la organizacion. del

" Poder Ejecutivo si son: vigilados por éste. Asl, por medio de la fe plblica el Estado garanliza que son
ciertos deferminados ‘héchos que interesan al derecho; de ahi que deba considerarse cOmMo fa
garantia de seguridad juridica” que da el fedatario tanto al Estado como. al particular, ya que al
determinar que un acto se otorgd conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto,
conlribuye al orden publico,:a la tranquilidad de fa sociedad en que se actda y a dar certeza Jjuridica”.-

Asimismo asento en el acta de visita de verificacion, en relacion a la documentacion a que
se refiere la orden de visita de verificacion, lo siguiente:

Se requiere al—’ara que exhiba a documentacion a que se reflere la orden de visita de
ada, por 10 que MUBSHa 105 siguientes documentos: - - e

verificacion antes méncion . —
.- CERTIFICADO UNICO DE ZDN?F)CAC!()N DE USO DEL SUELOD expedido por SECRETARIA DE DESARROLLO

URBANO Y VIVIENDA, tipo ORIGINAL, con fecha de expedician MUEVE DE JUNIO DE DOS MIL DIECISELS, con vigencia de
CUN ARO COMTADO A PARTIR DEL DIA SIGUIENTE DE 8U EXPEDICION, FOLIO: 37816-151MAED1T6, PARA EL
INMUEBLE UBICADO EN " PROLOG. SIERRA VISTA NUMERO 690, COLONIA LA ESCALERA, CODIGO POSTAL
© 7320, DELEGACGION GUSTAVO A. MADERO, CUENTA PREDIAL 081-004-08-211-4, CON USO DE SUELO

HABITACHONAL ML T (3, oo o e o e S

Por lo que respecta a dicha documental, misma que obra en copla cotejada con original
en el expediente en que se actua, esta autoridad determina no tomarla en cuenta para los
" efectos de la presente determinacion, debido a que la misma fue emitida a favor de un
inmueble diverso al que $& encuentra dirigida la orden de visita de verificacion materia del

presente procedimiento. -

En dicho sentido esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas admitidas y
- desahogadas durante la Substanciaciéh del presente procedimiento, las cuales se valoran
" en términos de log articulos-402 y 403 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
" Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal conforme a’suarticulo 4 parrafo segundo, en relacidén con el objeto vy
alcance de la Orden de visita dé “verificacion, sin que sea necesario hacer mencion
expresa de ellas conformé a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia.de la Nacién, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte del
informe de Labores que rindié el Présidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
en.mil novecientos ochentg y nueve ‘gel rubro y texto siguientes! .

i
;
; . PN
f

“ORUEBAS DOCUMENTALES. SU REL CION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. Para dar
cumplimiento a lo dispuesto. por el arti¢dlo 151, primer pérrafo de la Ley de Amparo, es suficiente
que,gn el acta de la audiencia se sefidle que se dio lectura a las constancias que obran en autos,

o f
!,;n:mmm it Yoricacion Adiin

i !
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CDMX

"
“ : v CIIOAD OE HEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2076/2016

para que se entienda que las documentales han quedado refacionadas 'y recibidas en ese acto, sin
que sea necesario que se haga mencion expresa de cada una de ellas.” S

Sin embargo las mismas no son idéneas para acreditar el objeto'y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo gue no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucion administrativa (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi
considere y de las cuales emitira pronunciamiento en-lineas subsecuentes), sirve de
apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita:

Registré No. 170209

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn y su Gacela
XXVt Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671 C

Tesis Aislada

Materia(s).: Civil L ) ‘
PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN QUE
REFLEJAN LOS HECHQOS A DEMOSTRAR. ‘ ‘

La ddctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad humana; 2. Los
fenémenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya 0. na intervenido el hombre en su
creacion); 4. Los seres vivos y 8. Los estados psiquicos o somaélicos del hombre; circunstancias que, al defar
huella de su existencia en el mundo material, son susceplibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son
fos instrumentos a 'través de los cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los
hechos que constifuyen el fundamento de sus dcciones o excepciones segun sea el caso. En este orden, fa
idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacion con sus aspectos formales o de constitucion,
sino en la manera en que refleja los hechos que pretenden demostrarse én el juicio. Considerar lo opuesto
llevaria al extremo de que por el solo hecho que a una probanza le asistiera plenc valor probatorio, ello
relevara al juzgador del anélisis de su contenido para determinar si fa misma. tiene relacién con los hechos
respectivos, situacién que serfa confraria a la naturdleza y fina/idad procesal de las pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo, 166/2007. Televisa, 5.A. de C.V y otras.. 6 de julio.de 2007 Unanimidad de volos. con
salvedad en cuanto a las consideraciopes referidas a la prueba pericial, .por parte del Magistrado Nedfito
L.6pez Ramos. Ponente: Victor Francisgh Mota Cienfuegos. Secrefario: Saivador Andrés Gonzalez Bércena

Registro No. 175823
Localizacion:
Novena Epoca / o
instancia: Tribunales Colegiados de Circuito o
Fuente: Semanario Judicial de la Felferacion y su Gaceta
XXill, Febrero de 2006

Pagina: 1888 /

e

.7 ‘ e
N
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) prirhero de tales principios impone como limitacion al juzgador, {anto al
. de las pruebas ofrecidas por las partes como las que traiga oficiosamente, que tengan relacion inmediata con
. los- hechos controvertidos, con fa. finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y
" carenles de objeto, y el segundo, yegido, a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de

- continuacion:

CDi

CIUDAD OF MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/2076/2016

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA IMPLICA QUE EL

- JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los arficulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como of 79 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que en el juicio de amparo son admisibles toda clase
de pruebas, con excepcion de la de posiciones y de las que alenten contra la moral y el derecho y que, a
efecto de que las partes puedar rendirlas, las autoridades estén obligadas a expedir con toda oportunidad las
que lengan en su podery si no clmplen con esa obligacion, a peticion del interesado, el Juez de Distrito les
exigird tales medios de prueba con el tnico requisito de que, previo a esa peticion, se hubieran solicitado
directamente a los funcionarios. Sin embargo, el contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el

" sentido de que el juzgador esté obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes,

sino que, para su admision, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora bien, el
calificar la admisién o desechamiento

justicia y de economia procesal, cohsiste en que la prueba sea el medio apropiado y adecuado para probar el
hecho que se pretende demoslrar, de modo que intentar recabar una prueba que no cumpla con esas
exigencias provocaria una maybr dilacion en el tramite del proceso ern perjuicio de los justiciables y de la
pronta y ’ o expedila imparticion de ‘ Justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de votos. Ponente:

Carlos Ronzon Sevilla. Secrefario; Rodrigo Mauricio Zerdn de Quevedo.

En consecuencia, y toda vez que de las constancias que obran agregadas al expediente
en que se actta NO se advierte documental alguna con la cual se acredite el uso de suelo
y superficie utilizados en el inmueble visitado, esta autoridad para efectos de emitir la
presente determinacion considera procedente entrar al estudio y analisis de io dispuesto

en e “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE

 DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION GUSTAVO A. MADERO DEL

DISTRITO FEDERAL”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el doce de
agosto de dos mil diez (vigente al momento en que se llevd a cabo la visita de verificacion

materia del presente asunto). -

Por 1o que resulta procedente determinar la Zonificacién que le corresponde al inmueble
materia del presente procedimiento de verificacion, apoyandose esta autoridad del *SIG”

. (Sistema de Informacién Geografica) del sitio de “internet’ que puede ser consultado de la

pagina electronica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal
(www.seduvi.df.gob.mx), en el icgno de “SIG ciudadmx’, opcidén Blsqueda numeral 3
(tres) Domicilio con los datos %:iej predio visitado, del que se advierte que las
zonificaciones que le correspond In al inmuéble de cuenta son Habitacional {(H) y por
norma de ordenacién sobre vialidad, Habitacional Mixto (HM), tal y como se advierte a

TSS—

Coordinacién de Substanciacion d
Direccidn de C
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CIUDAR OF HEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2076/2016

v-»Ubicacién de{pr@dia..,......i,m” et v e ey
i

- Informacion General -

Cuants Catastral D61 904 03
Direccion

Calle y Numero: AV IAIGUEL BERKARD 690
Colonia: SIETE MARAVILLAS
Cédigo Postal: 07707

Superficie del Predior 7843 m2

B ;
v FOUR G cideding, sedun et B Q@Qq‘)'
%Predio Seleccionade |
oo
! VERSION DE DIVULGACION £ INFORMATION, ‘NO 0 ,
| FRODUCE EFECTOS JURIDICOS". La consulta v difuiién ) .
de ests informacién no constituye sutorizacion, permiso o Este croquls: pw < po conténer las ultimas mc”}”’"“‘”’“’“ ol
| licencia sobrs’ &l uso de suelo. Para contar com un predia, preducts de ﬁmm siy/o subdivisiores levadas o cabe
U] documento de caracter oficial es recesario sélicitar 3 la por 2l propistario. o
: auteridad  compstente, 13 expe n del Centificade . R
correspondients, i .

~ Zonificacidn

~Vialidades
Muwu'to a: Calzads Ticoman
_ Peramient Densidad

Av, tliguel Bernard, Av. Juan de Dios Batiz 1K det Av,
ow%’ n Jwe!es‘ ml’cur M’ i Bt
waclondl Mo i Vi ,
: KV ST

m2} -

Ea (VRS S

Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad puede valerse de jgualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
cosa o ggcumen‘co ya sea que pgrienezca a las partes o a un fercero; sin mas limitacion
que}ﬂf’aﬁf que las pruebas no esten prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral de
cofforrdidad con el articulo 278 del Codigo de Procedimieritos Civiles para el Distrito

ederal de aphcac;on sup!@tm} ala Ley de Procedrmxento Administrativo del Distrito

e
esevsser s
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" Sifve de apoyo la tesis que a continuacién se cita:

- parrafo segundo.

CDM;

3 " CIU0AD 08 NEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/2076/2016

Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacion electronico que se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de
diseminacion y obtencion de informacion en diversos ambitos y, dependiendo de esto
altimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia gue al efecto se
_recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
~otorgarle valor probatorio idéneo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo
402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria
a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4
Adicionalmente que el contenido de la informacion ohtenida del Sistema
de Iriformacién Geografica (SIG SEDUVI) antes citada, es una transcripcion de la
informacién de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre el registro de Planes y
Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, por fo
que resulta procedente otorgarle valor probatorio idéneo, lo anterior, de conformidad con

el cuadro siguiente:

cripeign de la informacidn de los Programas de Desarrollo Urbano
n caso de existir errores ortograficos
ivienda proceder a su rectificacion.

" Bl comtenide del presgnte documento-es una trans
inscritos sobre ¢l registro de Planes y Programas de esta Secretaria , por lo que e
o de redaccion, serd facultads exclusiva de la:Secretaria de Dasarrollo Urbano y ¥

- Registro No. 186243
 Localizacion: .. ..
Novena Epoga ..

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial.de la Federacion y-su Gaceta

XVI, Agosto de 2002

Pagina: 1306

Tesis: V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil L

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

. Ef articulo 188 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de
Amparo, en términes de lo previsto en el diverso articulo. 20. de este ordenamiento legal, dispone:
"Para acreditar hechos:o circunstancias en relacion con.el negocio que se ventila, pueden las partes

~ presentar fotografias, - escritos:.o _notas- taquigraficas, . y, en general, toda clase de elementos

- aporiados por o5 descubrimientos” de la“ciencia.” asimismo, el diverso articulo 210-A, parrafo

. primero, de la legislacion que se comenta, en lo conducente, reconoce como prueba la informacion
generada o comunicada que conste en medios electrénicos, Opticos o en cualquiera otra tecnologia;
ahora bien, entre los medios de comunicacion electrénicos; se encuentra "internet”, que constituye un
sistema mundial de diseminacion. y, (})btencfén de informacion en diversos ambitos y, dependiendo de

. esto ditimo, puede determinarse elf dardcter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se recabe,
y como constituye un adelanto ef la ciencia, procede, en el aspecto normativo, otorgatle valor
probatorio idénea. : '

TERCER TRIBUNAL COLEGIADD DEL QUINTO CIRCUITC.

Amparo en revision 257/2000.. 8 dcomer, S.A., Institucion de Banca Multiple, Grupc Financiero. 26

de junio de 2001. Unanimidad deyotos. Ponente: Epicteto Garcia Bdez. .
i) LT
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CUDAL OF MEXICO
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EXPEDIENTE: INVEADE/OVIDUYUS/2076/2016

Una vez que se ha precisado que al inmueble objeto del presente procedimiento le
corresponde la zonificacion Habitacional (H) y Habitacional Mixto (HM), esta autoridad
determina procedente tomar como la zonificacion aplicable al mismo, aquella que le provee
mas beneficios al visitado, es decir, Habitacional Mixto (HM), que le es aplicable por
norma de ordenacion sobre vialidad, informacion que se relaciona con el apartado “4.3.1.
Suelo Urbano” del mencionado “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION GUSTAVO A
MADERO DEL DISTRITO FEDERAL”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal

el doce de agosto de dos mil diez (vigente al momento .en que se llevé.a cabo la visita de
- a efecto de.conocer-las caracteristicas que -
‘referencia a continuacion

verificacién materia del presente asunto)
resulten aplicables al predio de interés, mismo que-para mayor

se cita: - : ‘

Habitacional Mixto (HM): Permite una mezcla mas diversa de usos de suelo, coexistiendo el uso
habitacional con usos comerciales, de servicios, oficinas, equipamiento e industria  no
contaminante.' Se plantea para zonas de concentracion de actividades donde su cobertura es de
cardcter regional y con un nivel de especializacion o en predios con frente a corredores urbanos.
Esta zonificacion aplicara a un poligono en una superficie de 193 ha. que representan el 2.6% dela

superficie total de la demarcacion y comprende las siguientes areas: --

Magdalena de las Salinas, Maximino Avila Camacho, Guadalupe Tepeyac y Bondojito.
- Lafranja limitada por las calzadas Misterios y Guadalupe.
» Corredor Calzada de los Misterios.

Ahora bien, para determinar si los uso »
se encuentran permitidos para el inmueble visitado .en términos de la zonificacion

aplicable, esta autoridad determina procedente entrar al estudio y analisis de la Tabla de
Usos del Suelo en Suelo Urbano contenida en el citado “DECRETO QUE CONTIENE EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
GUSTAVO A. MADERO DEL DISTRITO FEDERAL”, publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el doce de agosto de dos mil diez (vigente ‘al momento en que se llevd a
cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), de la que se advierte lo

siguiente:

s de suelo de “RESTAURANTE Y CAFETERIA”,

9/18
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. . CIIDAD DE MEXICO
L EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUSI2076/2016 .
SIMBOLOGIA o
o ‘ Uso permitido’
r Uso prohibide o
NOTAS ‘ , 4|2 £l
1.Los usos que no estn sefialados en esta Tabla, se sujetardn al procedimiento g ’QJ
establecido en el Reglamento de la Ley de Desarrollo Utbano del Distrito Federal E18le | E
2. Los equipamientos publicos existentes; quedan sujétos a lo dispuesto por el Art, 3°. gl o) 2 z s
. . . L . 5 s - s v
fraceion V- de Ia Ley de” Desarrolle Urbane del Distrito Federal asi como las| _ 2| 2 “1% 12| = Yo {
. . . . . - Blg | gts o h c oo
disposiciones aplicables sobre bienes inmuebles piblicos. slE| B lEinl .| “; "
3.La presente Tabla de Usos del Suelo no aplica en el Programa Parcial “SectorNorte | 2| Z 1B Bl E g 2l
de fa Zona 10 La Lenglieta”, EIEVEJZiE 28 &) ¢
CLASIFICACION DE USOS DEL SUELO AR S L N R AR
b Salones para fiestas infantiles '
; Salones para banquetes ¥ flestas
N Jardines para fiestas
4 Centros deportives. albercas v canchas [0
Z deportivas  bajo techo y  descubterta. |
5| Servicios  deportivos. | practica de goll'y squash . :
g culn@es, recteativos. [ Campos de tiro, lienzos charros. clubes| ‘
7 |yreligiosos en generdl | campestres, clubes de golf y pistas de | 10/1¢
Ie) ’ . B ;
“ equitacion .
o ' Y
p " JArenas de box y lucha  estadios, ,
; hipodromos.  autbdromos,  galgodromos, !
o ' | velodromos ¥ arenas fauninas
g « | Templos v tugares de culto; instalaciones
I + | religiogas, semtnariossy conventos
Servicios Lo R S
Restaurantes . sin...yenta_ de  bebidas
r b alcqho'lxcas cafés,  fondas, Iond}eqas
A Servic Ot Ui Ttaquerdas, fuentes de sodas, antojerias,
£ g | e de limentos vorterias v cocinas econdmicas
2 & 4y bebidas a. escal
. .
L & Fvecingl o -
- Comida para llevar 0 para sununistro por
e g contrato a empresas ¢ instituciones sin
£ 4 .
ERE servicio de comedos
i A |
-2 Salonesﬁbaxle y pefias
TRV NY
N T 4 ¥ E )
3 Servicios de alimentos | Restaur ﬁue con venta de ° bebidas [ k!
; v bebidas en general alcoholfcas,  restavrante-bar,  captmas, {00
: bares, £ video-bares. centros  nochumos.
discopdeas, cervecerias v pulquerias
., ]
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2076/2016

En dicho sentido, se advierte que los usos de suelg de “RESTAURANTE Y
CAFETERIA”, en los inmuebles a los que les corresponde la zonificacién Habitacional
Mixto (HM), la cual le es aplicable al inmueble visitado, se encuentran PERMITIDOS, por
lo-que se hace evidente que los usos de suelo desarrollados eh el establecimiento visitado
son los permitidos en las normas de zonificacion y ordenacion en materia de uso de suelo,
en términos de la zonificacion_aplicable, de conformidad con el “DECRETO QUE
CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA
DELEGACION GUSTAVO A. MADERO DEL DISTRITO FEDERAL”, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el doce de agosto de dos mil diez {vigente al momento
en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia del presente ASLINO), e

En virtud de lo anterior, esta autoridad determina que el visitado observa las disposiciones
legales y reglamentarias en materia de uso del suelo, respecto de los usos de suelo
utilizados en el inmueble visitado, en términos de la zonificacion aplicable al mismo, en
relacion directa con la Tabla de Usos del Suelo en Suelo Urbano del citado “DECRETO
QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO
PARA LA DELEGACION GUSTAVO A. MADERO DEL DISTRITO FEDERAL”, publicado
en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el doce de agosto de dos mil diez (vigente al
momento en que se llevd a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto) de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito

Federal, mismo que cita: - -

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas
"4 la exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la
Administracién Publica dicte en aplicacion de esta L&y” - :

Lo anterior en relacién con |o est g
de Desarrollo Urbario del Distrito Federal y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo

Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a pontirﬁuaciéh se citan:—---wrmememman

‘o, . ’I . . -
“articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para

los usos y aprovechamienfgs del suelo. Las Secretaria las expedira en los terminos

que sefiale esta ley y su je lamento”.
!

“Articulo 48 El ordenal Zem‘o territorial comprende el conjunto de disposiciones

Astablecer entre la zonificacion y [0s uUSOS, destinos y

~"4ue tienen por objeto :
//" reservas del suelo depfyistrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades
- las normas de ordenacion. Comprende asimismo las_

de los habitantes y//
&\

i
N H
i

ablecido en los numerales 47 48 y 51 fraccion | de la Ley

]]/’I.é‘.
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/2076/2016

_disposiciones e materia de construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento
urbano". '

sprticulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se consideraran
las siguientes-zonas y UsoS del suelo: : ' -

/. - En: .éuélc _urbano: Habitacional; Comercial, De -Servicios; Industrial;
Espacid' Abierto;* Areas Verdes, y los demds gue se establezcan en el
‘ reglamenlo.

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 125. Los.certificados de zonificacion se clasifican en:

L Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo. Es el documento publico en el que s&
hacen constar las disposiciongs especificas que para un predio o inmueble determinado
establecen los instrumentos de planeacion de desarrolio urbano. Este documento no crea
derechos de propiedad 0 posesion, no prejuzga sobre ellos, ni constituye permiso,
autorizacion o licencia alguna,

. Certficado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento publico en el
que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble
determinado establecen [os instrumentos de planeacion de desarrollo urbano, cuya
soficitud y expedicion se realizara por medios electronicos. Este documenta no cred

prejuzga sobre  ellos ni constituye permiso,

derechos de propiedad, posesion, ni
autorizacion o licencia.
El tiempo de vigencia paréa ejerc
sefialados en las fracciones | y |
expedicion.
Una vez realizado el tramite para el cual fue solicitado cualquiera de los certificados antes
‘ sefalados, no sera necesario obtener una nueva certificacion, a menos que se modifique
el uso y superf:’cie’por uso solicitado del inmueble, 0 & través de los Programas de
Desarioflo Urbano que entren en vigor.- - = :

itar fas actividades para las que sé expiden los cerlificados

| es de un afio a partir del dia siguiente al de su

1. Certificado de Acreditacion de Uso.del Suelo por Derechos Adquirldos. Es el documento
publico que tiene por objeto reconocer 08 derechos de uso del suelo y superficie de uso
que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los propietarios, poseedores o
causahabientes de un bienjinmueble, en su totalidad o en unidades identificables de éste,

con anterioridad a 1a f:,entl“ada en vigor del Programa de Desarroflo Urbano que fos

prohibio, -

momento podré solicitar a fa Autoridad competente se lleve a cabo una verificacion para

constatar la continuidad .del uso acreditado. Los derschos adquiridos prescribiran al

e momento en que se deje.t iejercer el uso de que se trate, salvo que sea acreditado que la

} continuidad - se v@;iﬁfeg}mpida por causas ajenas a la voluntad de los propietarios,
e

- .
4/ - /
e

La vigencia de este'certifidado serd permanente, sin embargo la Secretaria en cualquier

12/1%
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poseedores o causahabientes cel hien inmueble. -

Siempre y cuando el solicitante .cumpla con los requisitos previsros en cada caso, el
registro de los Planes y Programas expedira los Cerlificados a que s refiere el prasente
articulo en los siguientes plazos: '

a) Dentro de los 3 dias habiles posleriores a la presentacion de la solicitud cel Certificado
Unico de Zonificacion de Uso de Suelo, ; : f

b) De forma inmediata en la presentacion del Certificado Unico de Zonificacion de Uso de
Suelo Digital;

c) Dentro de los 40 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del certificado
de Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos ACQUITICIOS, —memmmmmsmmmre s :

Cuando por asi requerirse, el Registro de Planes y Frogramas solicite opinion de la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de. Procedimiento Administrativo del
Distritc Federal, o bien solicite la verificacion del uso de un inmueble para determinar la
continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para la_expedicion de los certificados
establecido en el pérrafo inmediato anterior empezaré a cofrer a partir del dia siguiente al
en que se reciba la respuesia o desahogo correspondiente.- e e

— e

Es importante sefialar que esta autoridad no se pron‘uncij:a respecto a la superficie
utilizada por los usos de suelo en el establecimiento visitado, asentada por el personal
especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto en el acta de visita de
verificacion, toda vez que la presente resolucion administrativa se emite tomando .en
consideracion el citado “DECRETO QUE CONTIENE EL ,PRQGRAMA DELEGACIONAL
DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION GUSTAVO A. MADERO DEL
DISTRITO FEDERAL”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal e doce de
agosto de dos mil diez (vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion
materia del presente asunto), en el cual Unicamente se sefialan las zonificaciones que le
corresponden al establecimiento objeto del presente procedimiento, y con base en ello se
determina los usos de suelo que fiene permitidos, sin que en el Decreto antes citado se
establezca de manera especifica la superficie permitida para el desarrollo de dichas
actividades, consecuentemente esta autoridad se encuentra imposibilitada  para
determinar el supuesto cumplimiento"a las disposiciones legales y reglamentarias en

materia de uso de suelo, respecto de este PUNLQ, =msmmmmsm s

Asimismo, del objeto y alcance que s fala la Orden de Visita de Verificacion materia del
presente asunto, se desprende en lg|parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
objeto y alcance, el visitado debe exlgibir... B.- En su caSQDictamen de impacto urbanc-
ambiental ggnforme al articulo 77 dbl Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Eédéral.” (sic). Al reas;pecto/el precepto legal antés citado, dispone de manera

textual/lo siguiente: 71 T 4
\\ /
MM";MWM_MW'MM“ ,W“," e
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Articulo 77. Se requiere dictamen de impacto urbano © impacto urbano-ambiental para la
obtencion de autorizacion, licencia o registro de manifestacion, cuando se pretendan

. gjecutar alguno dé los siguientes proyectos: -

I De uso habitacional de mas de diez mil metros cuadrados de construccion;

Ii De uso no habitacional de mas de cinco mil metros de construccion;

Il De usos mixtos de cinco mil © mas metros cuadrados de construccion;

IV, Estaciones de servicio de combustible para carburacion como gasolina, diesel, gas LPy
gas natural, para el servicio publico y/o autoconsumo

V. Crematorios . ’

Vi. Se aplique la Norma de Ordenacion General namero 1 0. :
Para los proyectos incluidos en las fracciones |, 11y i, &l estacionamiento bajo nivel de
banqueta © medio nivel, no cuantificaré para la suma total de metros cuadrados
construidos, de conformidad con 1a superficie méxima de construccion permitida en la
intensidad definida por los Programas de Desarrollo Urbano; pero, para el pago de
derechos administrativas se cuantificara el total de metros construidos. "(SIC), --nsm=rrmr====== ;

3

En el caso en concreto, y dé-lo asentado por el personal especializado en funciones de
verificacion en el acta de visita de verificacion, se puede advertir que el inmueble visitado
es de uso no habitacional, al desarroliar las actividades de “RESTAURANTE Y
CAFETERIA”, en una supetficie construida de 147.2 m2 (ciento cuarenta y siete punto
dos metros cuadrados), consecuentemente no se actualiza ninguna de las hipotesis
sefaladas en el precepto legal antes transcrito, ya que el establecimiento visitado NO es
de (1) uso habitacional de mas de diez mil metros cuadrados de construccion; (i) de uso
no habitacional de mas de cinco mil metros cuadrados de construccion; () de usos
mixtos de cinco mil 0 mas metros cuadrados de construccion; (V) Estacion de servicio de
combustible para carburacion como gasolina, diesel, gas LP y gas Natural, para el servicio
publico y/o autoconsumo; (V) Cremat,oryio,[ ni (V1) se aplica la Norma de Ordenacion
General ndmero diez (10), consecuentemente no requiere dictamen de impacto urbano o
urbano-ambiental a que hace'referen'cia dicho precepto legal.

En virtud de que del estudio del texto del acta de visita de verificacién, se advierte el
_cumplimiento a las disposiciones fegales y reglamentarias en materia de uso de suelo,
esarrollados en el inmueble visitado, esta autoridad
la

respecto de log usos del suelog
determina procedente NO entraral estudio y analisis del escrito de observaciones toda

vez que en nada cambiaria'g{al sentido de la presente resolucion administrativa,
" adicionalmente que el visitado

1O podria conseguir mayores beneficios que el que esta
autoridad determine el cumplighiento a las disposiciones legales y reglamentarias en
materia de uso de suelo, al ’rg,z’ecto, sirven de apoyo por analogia la siguiente - Tesig -
o No. Registro: 39,938 "1

/ - JPrecedente /»‘/“
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Epoca: Quinta

Instancia: Tercera Sala Regional Hidalgo-México "
Fuente: RT.F.JF.A. Quinta Epoca. Afio V. No. 56. Agosto 2005.
Tesis: V-TASR-XXXHI-1728 4

Pagina: 354
CODIGO EISCAL DE LA FEDERACION

EXHAUSTIVIDAD EN EL RECURSO ADMINISTRATIVO.- "NO ES NECESARIO “EL
ESTUDIO DE TODOS LOS AGRAVIOS, SINO DE AQ"UE’:‘L’QQE SEA SUFICIENTE PARA
- DESVIRTUAR LA VALIDEZ DEL ACTO RECURRIDO. Y OTORGUE UN MAYOR
BENEFICIO AL RECURRENTE.- El articulo 132 del Cédigo Fjscal de la Federacion establece

que cuando uno de los agravios sea suficiente para desvirtuar la validez del acto impugnado, .

bastara con el examen de dicho punto, lo que es congruente con el principio de prontitud de
resolucién que como garantia individual se establece por la Canstitucion Federal en el articulo

17: sin embargo, no debe perderse de vista que tal actuacion se sujeta a la circunstancia de -

que el planteamiento analizado sea suficiente para declarar la ilegalidad del acto
administrativo combatido y ademas, que ‘de entre los que se expongan, aquél que fue
declarado fundado sea el que implique un beneficio mayor al gobernado, ya sea porque se
trate dé un acto que es anlerior & los demas y que con "motive de su ilegalidad

concomitantemente implique la jlegalidad de los demas que le' sucedan; o bien, porque el

alcance de la ilegalidad sea mayor. (52)

Juicio No. 4340/02-11-03-3.- Resuelto por la Tercera Sala Regional Hidalgo México def .
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, el 5 de junio de 2003, por unanimidad de
votos.- Magistrado Instructor: Manuel Lucero Espinosa.- Secretaria: Lic. Rebeca Vélez

Sahagun. e m——————————————— R T T

et gt o et o

En consecuencia y toda vez que el visitado observa las disposiciones legales vy
reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo, contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, su respectivo Reglamento, asi como lo dispuesto en -l
“DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION GUSTAVO A MADERO DEL DISTRITO

FEDERAL”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el doce de agosto de dos
mil diez (vigente al momento en que s& llevd a cabo la visita de verificacion materia del
presente asunto), esta autoridad determina no imponer sancion alguna al C. Titular y/o

Propietario y/o Poseedor del inmueble ?fnateria del presente procedimiento,------=====rmrm=

Il . e
/"con lo previéto en el articulo 87 fraccion | de la Ley
jistrito Federal y 35 del:Reglamento de Verificacion
resuelve en 108 siguient,és tErminog ==--mmm=m=-rmmr

Por lo antes expuesto, de conformida
de Procedimiento Administrativo del
Administratig@@@ Distrito Federal, 8

7.

“Artieui?/Z:SV.w'boneri fin al procec/)'mj(iento administrativo:

(\\ |
: : /
ond eI e — /W»M““

g\,%‘.!tw:-ﬁ:
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. -

|, I'a resolucion definitiva que se emita.”

. RESUELYVE—

PRIMERO .- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacién, en virtud de lo .expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

(65 0IUCION AAMINISIAIVA, --rremmmmrssessrenmmssss e e

. SEGUNDO .- Se declara:la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada
por personal especializado - en- funciones de verificacién, de conformidad con el
~ considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa.- e

TERCERO.- Se resuelve no impomer’sancién alguna al C. Titular ylo Propietario y/o
" Poseedor del inmueble mgteria del presente procedimiento, 1o anterior, en términos de lo
previsto en el CONSIDERANDO TERCERO de la presente resolucion administrativa. -~

"CUARTO.- Con fundamento en-los articulos 59 60y 61 del Reglamento de Verificacion
- Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado gue tieng un
 término de quince ‘dias habiles contados a partir del dia siguiente -al en que surta sus
- efectos la notificacion de-la rjescluci()'n, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal 46 1o Contencioso Administrativo del Distrito Federal.-------=--=

QUINTO - Girese oficio a la Coordinacion de Verificacién Administrativa de este Instituto,
para que se designe y se comisione a personal especializado en funciones de verificacion
a efecto de que proceda a la notificacion de la presente resolucion, para lo cual se
habiiitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme & su articulo 7, asi como 1o
dispuesto en el articulo 83 fraccion | de}fReglamento @I G, e s

B / e I

T i

"SEXTO.- Los datos personales recab dos seran protegidos, incorporados y tratados en el
Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion de las _materias del ambito central el cual tiene su fundamento en 10s
articulos 25 Apartado A Bis, secgion primera’ fraccion Vi del Esfatuto Orgéanico del
st‘r/aﬁ a del Distrito Federal, 6 de la Ley del Instituto de

hstituto de Verificacion Admisn

Coordinacidn de Sulsta
o
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Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resqguardo, proteccion y
manejo_de los datos personales gue la Direccion_de- Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica gque les asisten, ademas de otras transmisiones previstas

en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

Asimismo. se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley. o e

El responsable del Sistema de datos. personales es el Licenciado Jopathan Solay
Elaster Coordinador de Substanciacion de Procedimientos v la direcciéon donde podra
ejercer los derechos de acceso, rectificacién, cancelacion .y oposicion, asi como la
revocacién del consentimiento es la Oficina de Informacion Publica del Instituto de~
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche
Buena, C.P. 03720, Delegacion Benito Judrez, México D.F - e

E| interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibird asesoria sobre 10s derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:
datos.personales@infodf.org. mx o www.infodf.org.mx”.- : R

¥

SEPTIMO.- Notifiquese al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble materia del
presente procedimiento, denominado en el domicilio
ubicado en Avenida Miguel Bernard, nimero 690 (selscleniQs ' colonia Siete
Jaravillas, Delegacion Gustavo A. Madero, en esta Ciudad,

brecisando que en casofge que el domiciiio antes oo o © -

se presente alguna imposibilidad para efdctuar la notificacion ordenada, notifiquese en e

domicilio del establecimiento visitado, previa razon que se levante para tal efecto, lo

anterior de conformidad con los articules 78 fraccion | inciso ¢), 80, 81y 82 fraccion | de

la Ley de Procedimiento Administraﬁvo%

al Reglamento de Verificacion Ad@j}ffstr
a0

numeral 7.
,,,,,,,,,,,,,,, Py . /
7 P /
4 {

il Distrito Federal, aplicado de manera supletoria
ativa del Distrito Federal en términos de su

T
‘\\
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DD DE MEXICO

CDMX

! EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2076/2016

, OCTAVO Previa notlﬂcacxoh de la presen‘te determinacion administrativa que obre en los
- autos dél procedimiento | numero INVEA F/OV/DUYUS/2076/2016 y una vez que Cause

-, estado, archivese como, _asunto total definitivamente concluido, en términos de o
" dispuesto en el Consxderando Tercero dg %\ presente determinacion administrativa. -------—--

NOVENO.- CUMPLASE

/ N\
. 3

Asi lo resolvio el Licenciada-feraet -Gongdterdsiassbitector de Calificacion “A” del Instituto

de Verificacion Admmsstrahva del sttr to Fetk ral§ quien firma al calce para constancia.

Conste. —
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