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CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/21 52/201 6

En la Ciudad de México, veintiséis de septiembre de dos mil dieciséis.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble ubicado en Calle Morelia, nimero 99 (noventa y nueve), colonia Roma Norte
Delegacion Cuauhtémoc, en la Ciudad de México, de conformidad con los siguientes:------

RESULTANDOS

1. El ocho dé agosto de dos mil dieciséis, se emitio la orden de visita de verificacion al
inmueble citado al rubro identificado con el ‘‘numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/2152/2016, misma que fue ejecutada el nueve del mismo mes’y
aflo, por personal especializado en funciones de verificacion asentando en el acta los
hechos objetos, lugares y circunstancias, observados.

2. En fecha dieciséis de agosto de dos mil dieciséis, se recibio en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito signado por | GcIENIIIIEE 2t ¢ cual
formulé observaciones y present6 las pruebas que considerd pertinentes respecto de los
hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion
materia de este asunto, recayéndole acuerdo de fecha diecinueve de agosto del mismo
afio, mediante el cual se reconocié la personalidad de [ | | | <~ sv caracter de

el inmueble objeto del presente procedimiento, sefialandose fecha y hora para la
celebracion de la audiencia de desahogo de pruebas y formulacion de alegatos, misma
que se llevd a cabo a las trece horas del nueve de septiembre de dos mil dieciséis,
mediante la cual se hizo constar la comparecencia de la promovente, en donde se

desahogaron las pruebas admitidas y por formulados sus alegatos de manera verbal.------- :

3. Con fecha diecinueve de agosto de dos mil dieciséis, se emitié acuerdo en el que con
el objeto de mejor proveer, se orden¢ girar oficio a la Secretaria de Desarrollo Urbano' y
Vivienda del Distrito Federal a efecto de que informara respecto a la autenticidad del oficio
SEDUVI/CGDAU/DPCU/1003/2016, de fecha veintiuno de abril de dos mil dieciséis, a
favor del inmueble visitado, mismo que obra en autos, el cual fue cumplimentado
mediante oficio numero INVEADF/CSP/DC"A"/5060/20186, recibido en dicha dependencia
el veintinueve de agosto de dos mil dieciséis, recibiéndose respuesta mediante oficio
SEDUVI/CGDAU/DPCU/2402/2016, de fecha dos de septiembre de dos mil dieciséi

signado por ta Directora del Patrimonio Cultural Urbano de la Secretaria de Desarroli
Urbano y Vivienda del Distrito Federal, recibido en la Oficialia de’partes de este Instxtuto |
S.

seis de septiembre de dos mil diecisei

4. Upa vez substanciado el presmte procedimiento de - venfscac:lon esta Instancia
reglielye en términos. de los siguiente =s

{ L CO&SIDERANDOS
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PRIMERO. E| Licenciado Isrdel Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en definitiva
el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo
y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucion Politica de ‘los Estados
Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 ultimo
parrafo, 3 fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccién | de Ley Organica de la
Administracion Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, I,
L1V, V, VI VL IX, 7 fracciones |, 11, HIL 1V, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal: 1, 2 fracciones lll y V, 6 fraccién IV, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccién II, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI, 7,
22 fraccion 1, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, VIl y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion IV, 2, 3
“fracciones I, Ul y V, 4, 14 fraccién IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion
- Administrativa del Distrito Federal ——-ememm e e

- SEGUNDO. El objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
. Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Cuauhtéemoc, y Normas
- de Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de verificacidn
instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la orden materia
del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20 del
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, contienen los requisitos
necesarios que todo acto de’autoridad requiere para su validez, por lo que se resuelve el

- presente asunto en cumpllmxento a los principios de simplificacion, precision, legalidad,
~ transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se actua, de conformidad
- con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal. ---

C2/14

TERCERO.- LA CALIFICA‘C'I;ON DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad’ alo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito-Federal, toda vez que se ingres6 en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
llevar a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucion debidamente fundada y
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos l6gicos juridicos.

£

b
Se procede al estudso y analisis [de lo asentado por el Personal Especializado é"(ﬁf\
Funciones de Verificacion adscrito [a este Instituto, en relacion a los hechos, obJetos
lugares y circunstancias observadas ?durante la practica de la visita de verificacién materia

- del presente procedimiento:

4
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CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/21 52/2016

. .
En relacion con el objeto y alcance de 1a Orden de Visita de Verificacion, se hacen constar l0s Slquientes HEUHUS / DBJIRTUd

ESTANDO CONSTITUIDO EN EL DOMICILIO MARCADO EN ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION, PREVIA

B TIFICACION DEL SUSCRITO Y DANDO A CONOCER EL MOTIVO DE M VISITA SOY ATENDIDO POR
y “uzm ME PERMITE EL ACCESO AL INMUEBLE Y MANIFIESTO QUE SE TRATA DE UN

INMUEBLE CASA HABITACION QUE AL MOMENTO ESTA SIENDO REMODELADO A DICHO DEL VISITADO POR MEDIO -
DEL ARTICULO 62, EL INMUEBLE TIENE FACHADA EN CONCRETO'Y PUERTA DE HERRERIA COLOR NEGRO, EN SU

INTERIOR SE OBSERVA UN INMUEBLE DE SIMI SOTANO Y UN NIVEL, EN SU INTERIOR SE REALIZAN TRABAJOS DE,
APLANADOS, PINTURA, MANTENIMIENTO DE DUELA, REPARACION DE VENTANAS Y PUERTAS Y COLOCACION DE

PISO EN AZOTEA, AL MOMENTO SE OBSERVAN REALIZANDO LOS TRABAJOS, CABE SENALAR QUE AL MOMENTO

EN EL SEMI SOTANO HABITA LA VISITADA. EN CUANTO AL ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION

SE MANIFIESTA LO SIGUIENTE: 1.- EL USO DE SUELO OBSERVADO ES DE CASA HABITACION QUE AL MOMENTOS

ESTA SIENDO REMODELADO. 2.- LA MEDICION DE LAS SIGUIENTES SUPERFICIES: A) 233.12M2 ( DOCIENTGS

TREINTA Y TRES PUNTO DOCE METROS CUADRADOS). B) 732.92M2 ( SETECIENTOS TREINTA Y DOS PUNTO

NOVENTA Y DOS METROS CUADRADOS). C) 673.28M2 ( SEISCIENTOS SETENTA Y TRES PUNTO VEINTIOCHO

METROS CUADRADOS). D) 6.17M ( SEIS PUNTO DIECISIETE METROS). E) 59.64M2 ( CINCUENTA Y NUEVE PUNTO.
SESENTA Y GUATRO METROS CUADRADOS). EN CUANTO A LOS PUNTOS A) Y B) NO SE EXHIBEN DOCUMENTOS.

De la descripcién anterior se hace evidente que el uso de suelo utilizado en el inmueble
visitado, es de “REMODELACION”, lo anterior es asi toda vez que el personal
especializado en funciones de verificacién observo que se realizan trabajos de aplanados,
pintura, mantenimiento de duela, reparacion de ventanas, puertas y colocacion de piso en
azotea, entre otros, hechos que se toman por ciertos al ser asentados por el Personal
Especializado en Funciones de Verificacion Administrativa adscrito a este Instituto, quien
cuenta con fe publica en los actos en que interviene en el &mbito de sus atribuciones, de
conformidad con los articulos 29 fraccion Il de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a
continuacion se cita: :

Novena Epoca o
Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XXVII, Junio de 2008

Materia(s): Civil ' ' _ . o
Tesis: 1a. L1/2008 g
Pagina: 392 ‘V\
FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA. ;

‘La fe publica es originalmente un atri g ito del Estado, en virtud de su imperio, que se

gjerce a través de los organos estatalels, pues por disposicion de la ley los fedatarios la

reciben mediante la patente respectival y aunque conforme al sistema juridico mexicano

noforman parte de la organizacion de Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por

edio de la fe publica el Estado gargntiza que son ciertos determinados hechos que
intéresan al derecho; de ahi que deba ¢onsiderarse como la garantia de seguridad juridica -~

—
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2152/2016

que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se
otorgo conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden
pub//co a la tranquilidad de la sociedad en que se actua y a dar certeza juridica”.----=-------

Asimismo asento, en ,relaciéjn ala docu‘mentac;on a que se refiere Ia orden de visita, fo
- siguiente: :

" se wqu,me— pata que exhiba la dorumentamén a que se refiere 1a orden de

visita de verificacion antes mencionada, pé)r o que muesira jos siguientes documentos. -
NO EXHIBE DOCUMENTO AL MOMENIO DE LA VISITA.

I T Y

En. dicho sentido esta autoridad procede a la valoracién de las pruebas. que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las
cuales se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en relacion
con el objeto y alcance de la Orden de visita de verificacién, sin que sea necesario hacer
mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidn, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte
del Informe de Labores que rindi6 el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:

"PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. Para dar
cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer pérrafo de la Ley de Amparo, es suficiente
que en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las constancias que obran en autos,
. para que se entienda que las documentales han quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin
que sea necesario que se haga mencién expresa de cada una de ellas.”

Sin embargo las mismas no son idoneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
' Visita de Verificacion, por |o que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucion administrativa (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi
considere vy de las cuales emitira pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de
apoyo la siguignte tesis que a contmuacnon se cita:

]

Registré No. 170209
' Localizacion: \ ‘
. Novena Epoca L
" Instancia: Tribunajps Colegiados de. Circuito

Fuente: Semanadd Judicial de la Féderacion y su Gaceta
XXVII, Febrero de{2008 :

Pagina: 2371 b

Tesis: 1.30.C.671 :

Tesis Aislada

Materia(s): Civil
ally

Cotrdinanon do Rubstantiation ¢
1
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PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN QUE
REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR.,

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad humana; 2. Los
fenomenos de la naturaleza, 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o no intervenido el hombre en su
creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o somaticos del hombre, circunstancias que, al dejar
huella de su existencia en el mundo material, son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son
los instrumentos a través de los cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los
hechos que constituyen el fundamento de sus acciones o excepciones segun sea el caso. En este orden, Ia
idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacién con sus aspectos formales o de constitucion,
sino en la manera en que reflefa los hechos que pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto
llevaria al extremo de que por el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, elfo
relevara al juzgador del andlisis de su contenido para determinar si la misma tiene relacion con los hechos
respectivos, situacion que seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de las pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julic de 2007. Unanimidad de votos, con
salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por parte del Magistrado Neofito
Lopez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretario: Salvador Andrés Gonzélez Barcena

Registro No. 175823

Localizacion:

Novena Epoca

‘Instancia: Triburiales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

XX, Febrero de 2006

Péagina: 1888

Tesis: [.10.A.14 K i
Tesis Aislada

Mafer/a(s) Comun
PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA IMPLICA QUE EL
JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.
Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federa/ de Procedimientos C/V//es de
aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que en el juicio de amparo son admisibles toda clase
de pruebas, con excepcion de la de posiciones y de las que atenten contra la moral y el derecho y que, a
efecto de que las partes puedan rendirlas, las autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad las
que tengan en su poder y si no cumplen con esa obligacion, a peticion del interesado, el Juez de Distrito les
exigira tales medios de prueba con el tinico requisito de que, previo a esa peticion, se hubieran solicitado
directamente a los funcionarios. Sin embargo, el contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el
sentido de que el juzgador esta obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes,
sino que, para su admision, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora bien, el
primero de tales principios impone como limitacién al juzgador, tanto al calificar la admision o desechamiento
de las pruebas ofrecidas por las partes como las que traiga oficiosamente, que tengan relacion inmediata ¢on
los hechos controvertidos, con la finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias /nnecesaria%
carentes de objeto, y el segundo, regido, a su yez, por los principios de expeditez en la administracion
Jjusticia y de economia procesal, consiste en quejla prueba sea el medio apropiado y adecuado para probar el
hecho que se pretende demostrar, de modo §ue intentar recabar una prueba que no cumpla con esas
exigencias provocaria una mayor dilacion en ef trdmite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la
y expedita | imparticion de - justicia.

(‘c)orr‘m acion de Substanciacion de
: {reccids de

t

o
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Por lo que resulta procedente determinar la Zonificacion que le corresponde al inmueble
materia del presente procedimiento de verificacion, apoyandose esta autoridad del “SIG”
(Sistema de Informacion Geografica) del sitio de “internet’ que puede ser consultado de la
pagina electronica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal
~ (www.seduvi.df.gob.mx), en el icono de “SIG ciudadmx’, opcién Busqueda numeral 3
" (tres) Domicilio con los datos del predio visitado, del que se advierte que la zonificacion
~que le corresponde al inmueble de visitado es Habitacional, cuatro (4) niveles de
construccion. 20% minimo de area libre y superficie maxima de construccion de 746 m2
(setecientos cuarenta y seis metros cuadrados), al cual a su vez le es aplicable la Norma
de Actuacion numero 4 (cuatro), tal y como se advierte a continuacion:

e Informacidn General N g - Ubicacion del Predio
’ L » QURARGO coA!‘MORELiA’ i
Cuenta Catastral GL0_035_0C4 as = . !
A ) K R % vl j
Direccidn . > = | A
: : AR < ! R HAvaRRS |
. =S e ;
) Calle y NGmero: MORELLIA 99 ! \:;; : ; S {
Colonia: ROMA NORTE" » { :
cédigo Postal: ceven L COU R L .
superficie del Predio: 233 m2 - L T : h ’ ! s B
~ o : . - B b s H
o B B
<O R .
REX-U ® ‘E)R VELASCO F-
EA v L% ¢
i) - [
2208 @ ciudadmx, seduvi PPN e ' .
Predio Seleccionado
TWERSION DE DIVULGACION E INFORMACION, MO i
PRODUCE EFECTOS JURIDICOS". La consulta vy
difusion de eota formacion no constituye { R e .
sutorizacion, permiso o licencia sobre el uso de Este croquis puede no contener lag umma; modificaciones
suele, Pata contar con un documento de cardcter ? al predio, p:‘odu;to de fusiones y/o subdivisiones Hevadas a
oficial . es necesario  solicitar  a  la  autoridad cabe por el propistario.
competente, ta expedicidn det Cernficado ]
3 respondiente, H
b

~ Zoitificacion

reatorta |

4 T 0 9 1 Vav 745 5
'er Yabla de Uso %

LS00 mT
de tervens)

Normas potr Ordenacidon:

Las Areas de Conservacdion Patrimaomal son los perimetros n donde aphcan normas y restricgones
sopecificas con el objeto de salvaguardar au fisonomia; para conservarn mantener y mejorar el patrimomo
A arguntectonca i X = y las car risticas de X :
i inf. de la Nofma szq- .nl:»»x [S=TRIES-IRN anvaxcntail vla yragen urbana v la ; cayactenf’tu.a' de la traza y del funcionamiento de

) tarrios, calles histdricas o tipas, sipos arqueciogices o histdéricos v sus entornos tutelares, los

monumentos v todos squellos elemghtos que sin estar formalmente catalogados merecen tutela en su
congservacion y consolidacion,

i

—Sitios Patrimoniales |

inf. de la Norma Inmueble afecto al batri‘monig_cult rat urbano de valor artistico por el
Instituta Nacional de Bellas Artes vy de valorpatrimggial por ls Secretaria.de Desarrollo
/(Lpbqno_yﬁfmenda dentrd'de los paﬁgghfbs de Area de Conservacién Patrimonial.

Pt /

Ho.aplica  Ne aplic

insiituia de Verificacion Administrativa ded DR,

! Direceion General
Coordinacion de Substanciasion de Procedinientos
Direccion de Calificacion “A”

11
o g, 8 03720
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CARACTERISTICAS PATRIMONIALES
ACP, JNBA, SEDUY] .

vienda dantro.de

!!\fombre

inmuable afscto ol patrimonio cudtural urbane de valor artistico por el Institute Nacional de Bellas Artes v de valor patrimonial por 1a Secratana de Desarrello Urbars

escripcion ) . ; B
P peligones de Area de Conservacion Patrimonial,

4 todos los inmwebles vbicados dentro de Area de Conservacion Patrimanial fes aplicars s Korma da Ordenacicn numars 4 en Ardas de Actuacion del Progmma General de Desarrollo

Urbara, Inmueble de valor artistics. cualauier intervencion requiers ol viste buero del Institute Nacional de Bellas Artes 'Zr BAL Inmyeble do valor patimonial por 13 Sacret an’a dall

Desarrolle Urbaro v Viviends (SEDUVI). Les predios dentro de Zona de Menumentos Historicos deberan contar con fa autorizacien del Instituto Racional de Antropelogia e Mistoria {INAH).IT

Para cualouier intervencién se requiere of dictaman y opinién tecrics, segun ses o case, de la Direccién del Patrimonic uJItu;al Urbirs de la Secrstans de Oesarrc!lo Urbane v .fmenda.
CRITERIOS DE INTERVENCION

Cuslauier intervenciin debard prepiciar la pussta en valer de las caracteristicas tipoldgicas, arquitecténicas, fachadas, sistemias constructives v matenisles del inmueble afects ot

patrimorio cultural urbano de valor artistico v valer patrimonial, a través de [a composicion v ol lenguase arquitectinice del provecte. :
Las demaliciones, sustituciones, modificaciores, adiciones, obra nveva v cambios de uso de suele estaran supebos 3t aprobacidn del provects por pante da s Direccion del Patrimonio|
Cultural Urbane de la SEDUVLL Y en caso de ustar dentro de Zong de Morumentes Historicos debers contar con fa autorizacion del Institute | acmrat g Antropologia e Misteria, {Oelll
acuerdo a la Norma de Ordenacion nimero 4 en Areas de Actuacidn, inciso 4.1). - N

Catslogade

La demolicién total del inmusble o dejandn sdlo 1a fackada principal se encuentrs probibids para todos los ismusbles sfectes 3l patrimenic cultural urbans zon walor atistico v V'a!orj ‘
patrimonial, determinados por ef Institute Nacional de Bellas Artes (INBA) v |a Secretaria de Dasarraflo Urbano v de Vivienda (SEDUYT) respactivamants. 1
Demaliciorss &l retirg de elementos agregades producte de intervencionss posteriores dxswr"ar‘t-«s con fa tipologia del mmuet!:« ¢ nue arecten la calidad arautectéricy v estructural, eberé respetar |
¢ rﬂcuperar al partide arquitecténico v las caracteristicas de la tipologia del inmugble, v

demolicién parcial de la fachada debera contar con la autorizacién de las instancias competentes, locales vio federaiesf"

L2 sustitorion g2 elementos astructurales se encuentra prohibida. '
. Ko se permitirg en ningUn <asd, la pintura parcial de seceiones de fachadas que alteren fa imagen intagral del edificie.

o se podran usar colores esmaltades sn fachads, unicaments en elementos de herrenia,

La sustitucion d2 acabados. herreria v carpirteria o astructural esta permitida, siempre v cyands en 13 propussts estd mteuraga 3 a3 car
Sustitucones frecuperen elementos existentes de valer patrimonial, previa aprebacién de l3s sutoridades compatentes.

fio se parmite ol use de canceleria discordante en caracteristicas. dimensicnes v/o acabiados originales del inmusbls e znl

La sustituciar 48 color wsta permilida, analizarde Ja evistercia g artecedentas historicos cue puedan dar sustente 3 1o eleccicn de los mismes v las camctensticas urbate:
arquitectoricas del inmueble v su corterts, )

s ipologicas el inmugble v

L2 modificacion gel paramento v &l alireamianto de las fackadas originales asta prohibida, '
g se parmitira en npingun *a:: 13 irstalacion da toldos. margueziras, anuncies o cualauier otrs tips de instalaciores que mo asten sutonza
/o federal v en tode caso deberan sar reversibles v sin afactar la integridad del inmuebls ee sy colocacisn y

Modificacionss En ol caso de mw[maoon_s ¢ incorporacién de obm nuava. la propuests deberd lograr una integracion con al inmueble de valor y 2 1 trata del
e [ I "

werraspondierta Hscal .

clementos rugvos y reversibles. :
Las modificacion la fackada ¢ viable siempre v cuande la propuests ne alters las camcteristicas tipologicas original y previa
aprobacion por las sutoridades competentss.
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L3 adicion de niveles, respetande 1 icacien vigerts de los Programas de Desarrolle Urbang correspondierts asta perovitida siemprs v cuards no 52 3
wrbana del conterto patrimerial inmedi
La ampliacion an lag dreas fibres se encusetra parmitids siempre y cuande ne altere el partido arquitectdnice del irmusble, no rebase ol cosficiente de ctilizazion v/o Jo altura
permitides v 3¢ cumpla con el ares libre establecida en ol Programa de Desarrollo Urbare cormespendisnts v el Reglamente de Construcciones pars ¢l Distrits Federal, ]
§ colocasion de elementos de herrania nusva en fachada, asi voma baleores v volades debers integrarse compositivamante 3 lag caracteristicat tipologices del mmusbfe.
Adiciones L3 colocacion de instalacionss en a azotes {airs acondicionado, calefacsién, especiales. urigad. mecanicas licas, sanitanas tinacos, tendederss v ants tode hpc},i !
deberan remeterse del pafio del slineamisnto al menas .00 metres, a3t come corteraplar la selucion aruitecténics adecvads pan s Hu‘hmxerh‘z ¢ integracidn 3 fa imager vrbana ¥
patrimorial. svitands fa visibilidad desde 13 via publica v desde of paramente opuesto de la calls

L3 obra rueva debera integrarse 3 Jas carnctensticas tipoldgicas v arauitectiricas dal mmabié patrimonial, B use de lenguaies arsuitacto
permitidos. 1o que distingue T obra nusva e lo preavistents.
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Los provectos arguitectdnicss con uses de susle itid beran integ I3 tipologia del inmueble de valor. 2 o las ade 85 4 it trictura]]

original, A .
Uso del Suelo [INo se autorizan cambios de uso de sualo del inmueble de valor cusndo se modifique o 5¢ ponga en riesgo la estructur v fotma de la edificacion /o contexte urbano patrimonipl

inmadiste. A
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T

Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos

esta autoridad puede valerse de cualqyiier persona, sea parte o tercero, y de cualquier

co documento, ya sea que pertepe ca a las partes o a un tercero; sin mas limitacion -
e |)a de que las pruebas no esten prghibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de

Boa e e
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conformidad con el articulo 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo” del Distrito
Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacion electronico que se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de
diseminacién y obtencién de informacién en diversos ambitos vy, dependiendo de esto
Gltimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
otorgarle valor probatorio idéneo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo
402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria
‘a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4
- parrafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la informacion obtenida del Sistema
de Informacién Geografica. (SIG SEDUVI) antes citada, es una transcripcion de la
~informacién de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre el registro de Planes y
Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, por lo
que resulta procedente otorgarle valor probatorio idéneo, lo anterior, de conformidad con

el cuadro siguiente: -

El contenido del presente documento es una transcripaidn de la infarmacion de los Programas de Desarrollo Urbano
inscritos sobre el registro de Planes y Programas de esta Secretaria , por lo que en caso de existir errores artogréficos
o de redaccién, sera facultada exclusiva de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda proceder a su rectificacion.

Sirve de apoyo la tesis que a.continuacién se cita:

'/

Registro No. 186243
Localizacion: Co
Novena Epoca
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XVI, Agosto de 2002
Pagina: 1306
Tesis: V.30.10 C
~ Tesis Aislada
Materia(s): Civil
INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.
~ El articulo 188 del Codigo Rederal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
. supletoria a la Ley de Amparo]en términos de lo previsto en el diverso articulo 2o.
de este ordenamiento legal, qispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en
relacion con el negocio que pe ventila, pueden las partes presentar fotografias,
escritos o notas taquigréficas| y, en general, toda clase de elementos aportados
por los descubrimientos de la giencia.": asimismo, el diverso articulo 210-A, parrafo
primero, de la legislacion qqie se comenta, en lo conducente, reconoce como

-

'

A

e

§winum dg Verificacion Administrativa del D.F,

N Dirgceion General
Courginacion de Substanciacion de Procedimientos
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prueba la informacion generada o comunicada que conste en medios electronicos,

Opticos o en cualquiera otra tecnologia; ahora bien, entre los medios de B

comunicacion electronicos se encuentra "internet” que constituye un sistema
mundial de diseminacion y obtencion de informacion en diversos ambitos y,
dependiendo de esto ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de
la noticia que al efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia,
procede, en el aspecto normativo, otorgarle valor probatorio idoneo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.

Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Multiple,
Grupo Financiero. 26 de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto
Garcia Baez.

o

En ese sentldo de la informacion anteriormente sefialada, se desprende que al inmueble

visitado le aplica la Norma de Actuacién nimero 4 “area de conservacion patrimonial” , por

lo que para cualquier intervencion requiere la Autoruzamon de autoridades federales
correspondientes, asi como el Dictamen u opinién técnica, segun sea el caso, emitido por
la Direccion del Patrimonio Cultural Urbano de .la Secretaria.de Desarrollo Urbano y
Vivienda del Distrito Federal, en ese sentido, de las constancias de autos se advierten ias
documentales consistentes en el Aviso para efectuar intervenciones menores y/o
colocacion de anuncios en inmuebles con valor artistico, tramite INBA-00-006, con
numero de folio 0613 y con sello de recibido en el Instituto Nacional de Bellas Artes el dia
primero de abril de dos mil dieciséis; el oficio 401.F(6)138.2016/1614, de fecha veinte de
abril de dos mil dieciséis, emitido por el Subdirector de Licencias en ausencia del Director
de Autorizaciones e Inspecciones del Instituto Nacional de Antropologia e Historia, asi
como el oficio SEDUVI/CGDAU/DPCU/1003/2016, de fecha veintiuno de abril de dos mil
dieciséis, respecto al Dictamen Tecnico favorable en Areas de Conservacién Patrimonial,
expedido por la Directora del Patrimonio Cultural Urbano de la Secretaria de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, precisando que respecto de este Ultimo esta autoridad para
efectos de mejor proveer giro oficio a la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del
Distrito Federal, a efecto de que informara respecto de la autenticidad de dicho D:ctamen

mismo que fue cumplimentado mediante el oficio numero
INVEADF/CSP/DC"A"/5060/2016, recibido en dicha dependencia el veintinueve de agosto
de dos mil dieciséis, recibiéndose respuesta mediante oficio

SEDUVI/ICGDAU/DPCU/2402/2016, de fcha dos de septiembre de dos mil dieciséis,
signado por la Directora del Patrimonio @ultural Urbano de la Secretaria de Desarrollg
Urbano y Vivienda del Distrito Federal, inediante el cual autentifico y remitio la cop
certificada del multicitado Dictamen Tcmco favorable en Areas de Conservacion
Patrimonial, por lo que —salvo prueba enjjcontrario- se cumpllmentan las obligaciones a
las que estd sujeto el inmueble vxsntao es decir, contar-con las autorizaciones de

autoridades federa!es asi como del Dictamen tecnico, emmdo por la Direccion -del

i L)?mimnm da Verfigacion Administrativa de
i
Coordnacion de Substanciacion ¢
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Patrimonio Cultural Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito
Federal.--

Sin que en el caso que nos ocupa sea procedente calificar lo relativo al numero de
niveles, superficie de construccion y superficie de area libre, al tratarse —salvo prueba en
contrario- de un inmueble preexistente en etapa de remodelacién, y toda vez que las
-superficies deben de respetarse en relacion a la totalidad del inmueble, y no respecto de
partes identificables de éste, es por lo que se considera que no le son aplicables las
superficies que se sefialan en la zonificacion actual y aplicable, por lo que respecto de
dichos puntos no se emite mayor pronunciamiento.

Asimismo, por lo que respecta al uso habitacional observado por el personal

. especializado en funciones de verificacion, esta autoridad concluye que no se actualiza o T
dispuesto en el articulo 3 fraccion VI en relacion con el articulo 4 del Reglamento de C
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, preceptos legales que se transcriben a
continuacion para mayor referencia.

- Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal - : ‘ -'

s

“Articulo 3. Para los efe'ctoé_: de este Reglamento se entiende por:

VI, Establecimiento, el /ugar-b espacio donde se realizan las actividades reguladas sujeias
a verificacion. i bt

“Articulo 4. Procede la realizacion de visitas de verificacion para comprobar que en la
realizacion de actividades reguladas, se cumplan con las disposiciones legales y
reglamentarias aplicables en el Distrito Federal de conformidad con la Ley, la Ley de
Procedimiento y el presente Reglamento.” v

Derivado de lo anterior, y en virtud de que del estudio del texto del acta de visita de
“verificacion, se advierte el cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias en
materia de uso de suelo, respecto de la obligacion de contar con las autorizaciones
emitidas por las autoridades federales\y el Dictamen Técnico emitido por la Direccidn d )
Patrimonio Cultural Urbano de la Secfetaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrit

. Federal, para los trabajos de remadelacion en el inmueble visitado, esta autoridad
determina procedente NO entrar al| estudio y andlisis del escrito de observaciones
ingresado a través de Oficialia de |Partes de este Instituto, toda vez que en nada

~ cambiaria el sentido de la present resolucion administrativa, adicionalmente que la ,
visitada NO podria conseguir mayo; beneficios que el que esta autoridad determine el C

{
g

5
gx:stimtf,s de Vedficacion Administraviva det DF,
s . Direccion General
Coordinacién de Substanciacion de Procedimientos !
' Direceion de Calificacion “A™
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cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarlas en materla de uso de suelo, al
respecto, sirven de apoyo por analogia la siguiente Tesis:

No. Registro: 39,938

Precedente

Epoca: Quinta

Instancia: Tercera Sala Regional Hidalgo-México

Fuente: R.T.F.J.F.A. Quinta Epoca. Afio V. No. 56. Agosto 2005.
Tesis: V-TASR-XXXII-1729

Pagina: 354

CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION

EXHAUSTIVIDAD EN EL RECURSO ADMINISTRATIVO.- NO ES NECESARIO EL
ESTUDIO DE TODOS LOS AGRAVIOS, SINO DE AQUEL QUE SEA SUFICIENTE
PARA DESVIRTUAR LA VALIDEZ DEL ACTO RECURRIDO Y OTORGUE UN MAYOR
BENEFICIO AL RECURRENTE.- El articulo 132 del Cddigo Fiscal de la Federacion
establece que cuando uno de los agravios sea suficiente para desvirtuar la validez del
acto impugnado, bastara con el examen de dicho punto, lo que es congruente con el
principio de prontitud de resolucion que como garantia individual se establece por la
Constitucion Federal en el articulo 17; sin embargo, no debé perderse de vista que tal
actuacion se sujeta a la circunstancia de que el planteamiento analizado sea suficiente
para declarar la ilegalidad del acto administrativo combatido y ademas, que de entre los
que se expongan, aquél que fue declarado fundado sea el que implique un beneficio
‘mayor al gobernado, ya sea porque se trate de un acto que es anterior a los demas y que
con motivo de su ilegalidad concomitantemente implique la ilegalidad de los demas que le
sucedan; o bien, porque el alcance de la ilegalidad sea mayor.’ (52)

Juicio No. 4340/02-11-03-3.- Resuelto por la Tercera Sala Regional Hidalgo México del
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, el 5 de junio de 2003, por unanimidad
de votos.- Magistrado Instructor: Manuel Lucero Espinosa.- Secretarla Lic. Rebeca Vélez
Sahagun.

En consecuencia y toda vez que el visitado observa las disposiciones legales vy

reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo, en relacion con la Norma E,\d?e\ '

Actuaciéon numero 4 “Areas de Consgrvacidén Patrimonial”,” contenidas en la Ley \d

Desarrollo Urbano del Distrito Federfal, su respectivo Reglamento, esta autondad
determina no imponer sancion algung al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
inmueble objeto del presente procedimignto. :

insmum de Verificacion Administrativa del DUF
Direccion General

G
ot Noc)
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Por lo anterior, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion il de la Ley de
~ Procedimiento Administrativo del Distrito Federal vy 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.

“Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo.

I/l La imposibilidad material de continuarlo por causas sobrevenidas...”

" Por lo que es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridéd[ﬁ‘es competente para calificar el texto del acta .de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resolucién administrativa. --

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita practicada por personal 12/14
especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, de conformidad con el s
considerando SEGUNDO, de la presente resolucion administrativa.

TERCERO.- Se resuelve no imponer sancion alguna al C. Titular y/o Propietario y/o
Poseedor del inmueble objeto del presente procedimiento, lo anterior, en términos de lo
previsto en el CONSIDERANDO TERCERO de la presente resolucion administrativa.-------

" CUARTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
 Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio

il
{

de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.------------ Q/\J
S ,_ J
f

A
/]

. QUINTO.- Girese oficio afla Coordin 9Zién de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y comisione alpersonal especializado en funciones de verificacion
Jpara que realice la notificacion de lg presente resolucion, para lo cual se habilitan dias y
hpras inhabiles de conformidad fon el articulo 75 de la Ley de Procedimiento

s

Coordinacion de Substanciacion de
Oireccién de




CDi

CIUDAD DE MEXIC

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/21 52/2016

Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo dispuesto en el
articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita. -

SEXTO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados én el
Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacidon Administrativa del Distrito Federal, 8 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion y
manejo de los datos personales gque la Direccion de- Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito_de observaciones, como parte de .los
medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones prewstas
en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser dn‘undidos sin .su Consentlmiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley

El responsable del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay
Flaster, Coordinador de Substanciacion de Procedimientos y la direccion donde
podra ejercer los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion'y oposicion, asi como la
revocacion del consentimiento es la Oficina de Informacién Publica del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche
Buena, C.P. 03720, Delegacion Benito Juarez, México D.F. :

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electrénico:
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx”. ----=-=-=-mmrmme-m-

4

SEPTIMO.- Notifiquese personalmente al C. Titular y/o Propiétario y/o Poseedor &f\

inmueble visitado, asi como

del inmueble objeto del presente jprocedimiento, en el domicilio ubicado en Calle
Morelia, numero 99 (noventa y nueve), ¢ Iq&nia Roma Norte, Delegacion Cuauhtémoc, en
esta Ciudad, de conformidad con los articpifos 78 fraccion | inciso c), 80, 81 y 82 fraccion |
de Jd Legy de Procedimiento Administrafivo del Distrito Federal, aplicado de manera
pletofia al Reglamento de Verificacién‘Administrativa del Distrito Federal en termmos de

u nu/merat 7 4 ek

f: sttty do Verificacion Admmistrativa del DF,
. a

Coortiracion de Substansiacion de
. Direccidr
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\

OCTAVO.- Previa notificacion de la presente determinacion administrativa que obre en los

aufos del procedimiento numero INVE

DF/OV/DUYUS/2152/2016 y una vez que cause

estado, archivese como asunto totally definitivamente concluido, en términos de lo

dispuesto en el Considerando Tercero

lal presente determinacion administrativa.---------

NOVENO.- CUMPLASE.

!
/..

ot

Ao gD

Asi lo resolvio el Licenetzdd Tsrael Gonz

hlez T‘slaé, Director de’Calificacién “A” del Instituto

de Verificacion Administrativa det Distri

o Federal, quien firma al calce para constancia.

~ Conste.

EJO(K;J/EU?M/CJH\ ‘
\






