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CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2348/2016

En la Ciudad.de México Distrito Federal, a treinta y uno de octubre de dos mil dieciséis. ---

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble denominado “VOLVER”, ubicado en calle Chihuahua, numero 93 (noventa y
tres), colonia Roma Norte, Delegacion Cuauhtémoc, en esta Ciudad, de conformidad con
los siguientes: o

RESULTANDOS

1.- En fecha veinticinco de agosto de dos mil dieciséis, se emitid la orden de visita de
verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el numero de expedienvte
INVEADF/OV/DUYUS/2348/2016, misma que fue ejecutada el veintiséis del mismo mes y
afio por personal especializado en funciones de verificacion a este Instituto, asentando en
el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados. --

2.- Mediante escrito recibido en iciali s de este Instituto, el primero de
septiembre de dos mil dieciséis, formuld observaciones y
presento pruebas respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en
el acta de visita de verificacion, recayéndole acuerdo de fecha seis de septiembre de dos
mil dieciséis. mediante el cual se previno al promovente a efecto de que subsanara las
faltas en su escrito, apercibiéndolo para el caso de no desahogar en tiempo y forma la
misma, se tendria por no presentado el escrito de referencia y por perdido el derecho que
debio¢ ejercitar. :

3.- Con fecha veintiuno de septiembre de dos mil dieciséis, se recibio en la Oficialia -de
partes de este Instituto, escrito signado porq mediante el cual
manifestd desahogar la prevencion ordenada en autos, al cual le recayé acuerdo de
veintiséis de septiembre de dos mil dieciséis, mediante el cual se reconocio la
personalidad del promovente en su caracter de titular del inmueble objeto del presente
procedimiento, sefialandose fecha y hora para la celebracion de la audiencia de desahogo
de pruebas y formulacion de alegatos, misma que se llevé a cabo a las doce horas con
treinta minutos del diecisiete de octubre de dos mil dieciséis, en la cual se hizo constar la
comparecencia del promovente, diligencia en la que se-desahogaron las pruebas
admitidas.----- ' o :

I : T -

4.- Una vez substanciado el ? sente procedimiento de verificacion, esta instancia

resuelve en términos de los siguigntes: -
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| EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2348/2016
~—~CONSIDERANDOS

PRIMERO. E| Licenciado Isrdel Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto de
Verificacién Administrativa, dél Distrito Federal, es competente para resolver ‘en definitiva
el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo
y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucion Politica de "los Estados
Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 tltimo
parrafo, 3 fracc:ones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la
Administracion Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, Il
M, IV, V, VI, VHIl, IX, 7 fracciones |, II, lll, IV, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y V, 6 fraccion IV, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccién 1I, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI, 7,
22 fraccion I, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, Vill y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion IV, 2, 3
“fracciones If, Hl y V, 4, 14 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
: de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrolio Urbano, Programa
* Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Cuauhtémoc, asi
como a las Normas de Zonificacion y Ordenacién en el Distrito Federal, derivado del texto
del acta de visita de verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practlcada en
cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme
a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
- contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez,
Cpor lo que se resuelvé el presente asunto en cumplimiento a los principios de
. simplificacion, precision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe
con que se actua, de corfortnidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Prooedlmlento
Administrativo del Distrito Federal :

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito ‘Federal)\ toda vez que se ingreso en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito de obseryaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
llevar a cabo el estudio del mismp| asi como a dictar resolucion debidamente fundada y
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos logicos juridicos.
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Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion, en cumplimiento a
la orden de visita de verificacion materia del presente procedimiento, de la que-se
desprende que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este
Instituto, asento en la parte conducente, lo siguiente: :

NG EXHIBE DOCUMENTO AL MOMENTO DE LA VISITA7
a Orden de Visita de Varificacion

En relacidn con el objeto y alcance de ! o hacen constar 1s siguientes HECHOS / OBJETE §

‘[ LU(;ARES Y CERCUN&:TA%&C&A&'S: - S . B [ e . . - :
Un A VEZ CONSTITUIDA EN EL DOMICILIO SENALADC EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION
CERCIORANDOME QUE £G EL CORRECTO POR COWMTIDIR COH LA NOMENCLATURA QFICIALY COW;RC»!?}OF%@RU?I
cON LA VISITADA, S0LICITO LA PRESEMCIA DEL C. PROPIETARIO YO TITULAR Y/O POSEEDOR ViU OCUPANTE

~ ERENIHENTE YO ENCARGADD vIO RESPONSABLE DEL INMLIEBLE, ME ATIENDE
ﬁ?’fiRSONA QUE ME PERMITE EL ACCESO AL INMUERLE PARA REALIZAR UN RECORRIDG, HAGD CONSTAR BE
TRATA DE UN ESTABLECIMIENTO MERCANTIL UBICADO EM LA PLANTA BAJA DEL INMUEBLE DE PLANTA BAJA
MAS CUATRO MIVELES, MARCADO CON EL NUMERO 93, EL ESTABLECHUENTO CUENTA SORRE FCHADA CON UM
TOLDO DE ESTRUCTURA DE HERRERIA CON LONA, DONDE SE LEE LA DENOMINACION CWOLVER®, CUENTA GON

CLATRO CORTINAS METALICAS, CON ACCESO EN TRES DE ELLAS, EN EL INTERIOR SE OBSERVA UN AREA DE

ATENGION DE CLIENTES DONDE SE ADVIERTEN SHLLAS Y MESAS, CUENTA CON BARRA DE PREPARACION DE

AUIMENTOS, POSTERIOR A ESTA SE ENCUENTRA AREA DE COCINA DONDE 3E ADVIERTEN ESTUFA/
REFRIGERADORES Y ENSERES PROPIOS DEL SERVICIO, A UN COSTADO SE ENCUENTRA LA BARRA DE
PREPARCION DE BEBIDAS, DONDE SE ADVIERTE UMA CAFETERA Y UMA PEQUENA CAVA COM VINOS DE MES?!\,
£N BL EXTERIOR DEL ESTABLECIMIENTO SOBRE BANQUETA SE OBSERVAN MESAS ¥ SILLAS PARA LA ATENCION

DE CLIENTES. RESPECTO AL OBJETO Y ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION HAGO CONSTAR 1.-

Bl USO DE SUELQO OBSERVADD £S VENTA DE ALIMENTOS PREPARADCS, 2. LAD ‘SUPER?Q‘C%ES MEMDAS SON A} )
DEL INMUERBLE ES DE CUARENTA METROS CUADRADOS {40.00 M2), BY DE LA SUPERFICIE UTILIZADA ES /!}F‘z\
CINGUENTA PUNTO NOVENTA v UKD METROS CUADRADOS (50.91 W2) DE LOS CUALES GCUARENTA METF{Q‘
CUADRADOS (40.00 M2) SE ENCUENTRAN EN EL INTERIOR DEL INMUEBLE Y‘ DIEZ PUNTO NOVENTA'Y E.;\NO;:‘,\?—}
METROS CUADRADOS (10.91 Mz} SOBRE VIA PUBLICA, C) DE LA SUPERFICIE CONSTRUIDA ES DE CUAREN{A <
METROS CUADRADOS (40.00 M2), D} LA ALTURA DEL INMUEBLE ES DE DOS PUNTO OCHENTA Y SEIS METROS ™

(2.86 M), E) EL ESTABLECIMIENTO NO GUENTA CON AREA LIEBRE; RESPECTO AL PUNTO A Y B NO EXHIBE
DOCUMENTOS AL MOMENTO DE LA DILIGENCIA =" e — e
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De lo anterior, se hace evidente que el uso de suelo utilizado en el inmueble visitado, es
de “VENTA DE ALIMENTOS PREPARADOS”, mismo que por su propia naturaleza se
homologa al de “FONDA”, en una superficie al interior de 40.00 m2 (cuarenta metros
cuadrados), misma que se determiné utilizando Telemetro laser digital marca Bosch GLM
150, lo anterior es asi, ya que el personal especializado en funciones de verificacion
observé al momento de la visita de verificacion, area de atencion a clientes donde se
observan mesas y sillas, barra de preparacion de alimentos, area de cocina, estufa,
refrigeradores, enseres propios del servicio, barra de preparacion de bebidas con una
cafetera y vinos de mesa, entre otros, aunado a que sefiald que el uso de suelo
observado es de “VENTA DE AQIMENTOS PREPARADOS”, hechos que se toman por
ciertos al ser asentados por ell Personal Especializado en.Funciones de Verificacion
adscrito a este Instituto quien ¢ ta con fe publica en los actos en que interviene en el
ér'gla‘rt*ow e sus atribuciones, de ¢onformidad con los articulos 29 fraccién Il de la Ley del
i),ristituty de Verificacion Adminis stiva del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento
7
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EXPEDIENTE: lNVEADF/OV/DUYUSI2348/2016

de Verificacién Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior sirve de apoyo la tesis
aislada que a continuacion se cita: :

Novena Epoca

Registro: 169497

instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federac;on y su Gaceta
XXVI, Junio de 2008 .

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es on’g/na/mente un atributo del Estado, en virtud deé su imperio, que se ejerce a través
de los 6rganos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben mediante la patente
respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman parte de la organizacion del
Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado garantiza que son
ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la
garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al
determinar que un acto se otorgd conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto,
contribuye al orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se acttia y a dar certeza juridica”.-

Asimismo asentod en el acta de visita de verificacidn, en relacién a la documentacion a que
- se refiere la orden de visita de verificacion, lo siguiente:

LGS LI HEANA WMy bt iy s e e s~

i Gion @ ¢ se refjera g orde s visita de veriticacion
para gque exhiba la documentacion a gue se refiera fa orden de visita de 2 )

Se requiere al C
antes mencionada, por lo que muestra los siguientes documsentos

MO EXHIBE DOCUMENTO AL MOMENTO DE LA VISITA -

e AL A TS

En consecuencia esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron
~admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las

cuales se valoran en terminos de los articulos 402 y 403 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, sin que sea
' necesario hacer mencidn expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de la
segunda parte del Informe de Labores que rindid el Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes: -----

- "PRUEBAS DOCUMENTALES. Sy RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.
- Para dar cumplimiénto a. lo- dispujesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de
- Amparo, es suficiente que en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las
constancias que obran en ‘auto ara que se entienda que las documentales han
quedado relacionadas y recibiday &n ese acto, sin que sea necesario que se haga
mencion expresa de cada una de ellas.” :

T,
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Sin embargo las mismas no son idéneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacién, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucién administrativa (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi
considere y de las cuales emitird pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de
apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita: e e

Registré No. 170209

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVIl. Febrero de 2008 :
Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil o ' .
PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN
QUE REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR. o "

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo'lo que represente una actividad
humana, 2. Los fenémenos de la naturaleza; 3. Cualquier gosa u objeto material (haya o no
intervenido el hombre en su creacion); 4. Los seres vivds y' 5. Los estados psiquicos. o
somaticos del hombre; circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo material,
son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos a través de los
cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los hechos que
constituyen el fundamento de sus acciones o excepciones segun sea el caso. En este orden, la
idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacion con sus aspectos formales o de
constitucion, sino en la manera en que refleja los hechos que pretenden demostrarse en el
juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por el solo hecho que a una probanza le
asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al juzgador del andlisis de su contenido para
determinar si la misma tiene relacion con los hechos respectivos, situacion que seria contraria a
la naturaleza y finalidad procesal de las pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. ‘
Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad de
votos, con salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por parte del
Magistrado Nedfito Lépez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretario:
Salvador Andrés Gonzélez Barcena

Registro No. 175823

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
i XX, Febrero de 2006

Pagina: 1888

Tesis: 1.10.A.14 K

Tesis Aislada

v - ‘m} Materia(s): Comin ‘
‘ / / PRUEBAS EN EL JUIGIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA
' Q\\ /f/ IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADQ A RECABARLAS. g
w@wuwﬁwww VVVVVVVVVVVVVVVVVVVVV ' i .
/‘“f’( :
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Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria a los juicios de garantias, disponen que en el
juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de posiciones y de
las que atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de que las partes puedan renditlas,
las autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad las que tengan en su poder y )
no cumplen con esa obligacién, a peticion del interesado, el Juez de Distrito les exigira lales
medios de prueba con el Unico requisito de que, previo a esa peticion, se hubieran salicitado
directamente a Jos funcionarios. Sin embargo, el contenido de dichos dispositivos no debe
interpretarse en el sentido de que el juzgador esté obligado, en todos los casos, a recabar las
pruebas ofrecidas por las partes, sino que, para su admision, deben cumplir con los principios
de pertinencia e idoneidad. Ahora bien, el primero de tales principios impone como limitacion al
juzgador, tanto al calificar la admision o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes
como las que traiga oficiosaments, que tengan relacién inmediata con los hechos
controvertidos, con la finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y
carentes de objeto, y el segundo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en la
administracion de justicia y de economia procesal, consiste en que la pruebd sea el medio
apropiado y adecuado para probar el hecho que se pretende demostrar, de modo que intentar
recabar una prueba que no cumpla con esas exigencias provocaria una mayor dilacion en el
tramite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la pronta y expedita imparticion de
justicia. o

PRIMER ‘TRIBU/\.]AL"C.OLEG/ADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUI TO.‘
Queja 10/2004. Maria, Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de votos.
Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zerén de QUevedo, ---m-mmmmmrmmwms-

Ahora bien, de autos se advierte copia simple del Certificado de Acreditacién de Uso del
Suelo por Derechos Adquiridos, folio CE600206/2002, con fecha de expedicion dos de
agosto de dos mil dos, sin‘embargo el mismo no es de tomarse en cuenta para efectos de
emitir la presente determinacion, toda vez que se trata de copia simple, por lo que dicha
probanza carece de valor probatorio, y por si sola y dada su naturaleza no es susceptible
de producir conviccién plena sobre la veracidad de su contenido, por la facilidad con que
se puede confeccionar, y por ello es menester, adminicularla con otro medio que
robustezca su fuerza probatoria, sin que ello acontezca en la especie, siendo aplicable de
manera analogica el criterio visible en la Tesis de Jurisprudencia Instancia Cuarto Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, fuente Semanario Judicial de la
Federacion, Tomo: V, Segunda Parte-2, Enero a Junio de 1990 Tesis: 1.40.C. J/19, Pagina
677, titulada:

COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES, CARECEN DE VALOR PROBATORIO SI NO
SE ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON ALGUNA OTRA PRUEBA. Las copias
fotostaticas simples de documentos carecen de valor probatorio aun cuando no seé
hubiera objetado su autenticidad, toda vez que al faltar la firma autografa y no tratarse
de una copia cenf/f/cada?qo es posible presumir su conocimiento, pues dichas

probanzas por si solas ada su haturaleza, no son susceptibles de producir
conviccion plena sobre lal véracidad de su contenido, por la facilidad con la que se
pueden confeccionar, y pdr ello, es menester adminicularlas con algtin otro medio que
robustezca su fuerza.prob az‘}zfr/a. ’

i
i
g%n:‘,muto de Verificacion Adminis .
Direccion Geperal
Coordinacion de Substanciaclon de Procedimientos
[ Oirecciton de Calificacion “A”
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Ahora bien, por lo que hace a la documental consistente en el Aviso para el
funcionamiento de Establecimientos Mercantiles con giro de bajoimpacto, con nimero de
folio CUAVAP2012-04-02-00046622, clave del establecimiento CU2012-04-02RAVBA-
00046622, de fecha diecinueve de julio de dos mil doce, y su respectivo acuse de recibo,
las mismas no pueden ser tomadas en cuenta para los efectos de la presente
determinacioh, toda vez que con dichos documentos Unicamente se acredita en su caso el
cumplimiento a diversas disposiciones legales en materia de establecimientos
mercantiles, 'y no asi en materia de Desarrollo Urbano 'y ‘Uso de Suelo que es
precisamente la materia sobre la cual versa el presente procedimiento, por lo que con
dichos documentos no se acredita que el uso de suelo utilizado en el inmueble visitado
sea el permitido en los programas vigentes en materia de uso de suelo, por lo que no se
tomaran en cuenta para efectos de la presente determinacion, aunado a que del mismo
no se desprende que opere en términos de lo dispuesto en el articulo 37 de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal. -

Una vez precisado lo anterior, esta autoridad procede al estudio del escrito ingresado enla

Oficjali Partes de este Instituto el primero de septiembre de dos mil dieciséis, signado
por en su caracter de titular del inmueble objeto del presente
procedimiento, del cual se desprenden diversas manifestaciones que atafien propiamente |

al cumplimiento del objeto y alcance sefialado en la Orden de Visita de Verificacion, por lo
tanto las mismas seran analizadas de manera conjunta con el texto del acta de visita de
verificacién, por lo que se procede al andlisis del acta de visita de verificacion,
instrumentada al inmueble materia del presente procedimiento de verificacion. ---------------- '

7/22

En consecuencia y toda vez que de las constancias que obran agregadas en el
expediente en que se actua NO se advierte documental alguna con la cual acredite el uso
de suelo y superficie utilizados en el establecimiento visitado, esta autoridad para efectos

de emitir la presente determinacion considera procedente entrar al estudio y analisis de lo
dispuesto en el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC?”, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al
momento en que se llevé a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), lo
anterior, para determinar el cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias en
materia de uso de suelo. -

Por lo que resulta procedente dgterminar la Zonificacion que'lercorresponde al inmueble
materia del presente procedimighto de verificacion, apoyandosé esta autoridad del “SIG”
(Sistema de Informacion Geogrgrica) del sitio de “internet” que puede ser consultado de la
pagina electronica de la Secrefaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal
(www.seduvi.df.gob.mx), en e icono de “SIG ciudadmx”, opcion Busqueda numeral 3
/(fFES@ Domicilio con los datos del predio visitado, del que se advierte que la zonificacion
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que.le corresponde al mmueble de cuenta es Habitacional (H), tal y como se advierté a
contmuamon

~Informadén General

- Ubicacidn del Predio
Direccidon
Calle y Niimero: CHIHUAHUA 93 L2
tolonia: ROMA MORTE I vy
Cadigo Postal: 06700 T S :
Superficie del Predio: 298 m2 Lo B T '
. U‘MUP\“
cRpu BT
| S
o e
GIJ}%NP‘JUM . A
B g
=
PO0R & ciudad e, seduvi Ed L ardTES
o Predio Seleccionado
"WERSION DE Dl‘»’ULGﬁ.CI/C)I"I E INFORMACION, MO
FRODUCE EFECTOS JURIDICOS". La consuita v
difusian  de  esta  mformacion  no o constituye cha e L R e
. sutorizacion, permiso o licencia sobre el uso de Este craquis puede na contenes ‘tas ultimas muodificaciones
suglo. Pars contar con un decumento de cardcter al predio, producto de fusiones y/o subdivisiones llevadas a
‘aficial es  necesario  solicital & la  sutoridad eaba por &l propietario.
competente, s expedician  del Certificado
correspondiente,

t abitacional

M
er Tabla de Uso

{1 Wiv
CAE0.0 md

de tarrenc)

Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacion
que.la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articulo 278 del Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
cormunicacion electronico que se ehcuentra en internet, constituye un sistema mundial de
diseniinacién y obtencién de infpgmacion en diversos ambitos y, dependiendo de esto
Ultimo, puede determinarse el cgdracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
recabe, y como constituye un agiglanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
A oggrgar!e valor probatorlo sdone por lo que el mismo se valora en términos del articulo

/
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402 del Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria
a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4
parrafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la informacion obtenida del Sistema
de Informacion Geogréafica (SIG SEDUVI) antes citada, es ‘una transcripcion de Ja
informacion de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre el registro de Planes y
Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, por lo
que resulta procedente otorgarle valor probatorio idoneo, lo anterior, de conformidad con
el cuadro siguiente: -- —

El cantanids del presente documents &s una transcripcidn de la infarmacién de los Programas de Desarrolls Urbano
inscritos sabre el registro de Planes v Programas de ests Secretaria , por lo que en caso de sxistir errores ortograficos
o de redaccifn, sers facultada exclusiva de la Secretaris de Desarrolln Urbana v Vivienda proceder a su rectificacian,

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita: e

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XVI, Agosto de 2002

Pagina. 1306

Tesis: V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO. ‘

El articulo 188 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de
Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento legal, dispore:
"Dara acreditar hechos o circunstancias en relacion con el negocio que se ventila, pueden las partes
presentar fotografias, escritos o notas faquigréficas, y, en general, toda clase de elementos
aportados por los descubrimientos de la ciencia.”: asimismo, el diverso articulo 210-A, pérrafo
primero, de la legislacion que se comenta, en lo conducente, reconoge como prueba la informacion
generada o comunicada que conste en medios electronicos, Opticos ¢ en cualquiera otra tecnelogia;
ahora bien, entre los medios de comunicacion electronicos se encuentra "internet”, que constituyé un
sistema mundial de diseminacion y obtencién de informacion en diversos ambitos y, dependiendo de
esto ultimo, puede determinarse el carécter oficial o extraoficial devla noticia que al efecto se recabe,
y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el 'a‘spedo normativo, otorgarle valor
probatorio idéneo. o :

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO. o o
Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucién de Barica-Multiple, Grupo Financiero. 26
de junio de 2001 Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez. ‘

En tal virtud: la informacién ahles referida se relaciona con el apartado “4.3.1 Suelo
Urbano” del “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC”, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Fedefal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al
frﬁ’ﬁmento en que se llevo a capo la visita de verificacion materia del presente asunto)’, a
/ s

ézsmmo de Verihoaaion hdmmis

H [

Coordinandn de Substanciagion
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efecto de conocer las caracteristicas que resulten aplicables al predio de interés, mismo
que para mayor referencia a continuacion se citan: ‘

~ Habitacional (H). En esta zonificacion se permite la vivienda unifamiliar y plurifamiliar y se

" propone conservar las caracteristicas habitacionales en barrios y colonias sin Usos que
puedan alterar su vocacmn netamente habitacional. Este uso se propone en
aproximadamente 480.1 ha que representan el 14.8% de la supetficie - total de la
De/egac:on .

Se p/ant_éan alturas en promedio de 3 y 4 niveles con 20% de area libre al interior de las
colonias Condesa, Hipddromo Condesa, San Rafael, Roma Norte, Roma Sur, .Tabacalera,
Guerrero, Morelos, San Simén Tolnéhuac, Ex Hipédromo Peralvillo, Valle Gomez, Maza,
Felipe Pescador, Esperanza, Transito, Paulino Navarro, Asturias y Ampliacion Asturias
con terrenos de 250 a 500 m? con el objeto de conservar el uso mayoritariamente
habitacional, permitiéndose la vivienda unifamiliar 'y  plurifamiliar con usos
complementarios de comercio y servicios basicos sélo en los tramos donde lo especifique
la Norma de Ordenacién sobre Vialidad o en su caso se localice un Corredor Urbano.------

Ahora bien, para determinar si el usc de suelo de “VENTA DE ALIMENTOS
. PREPARADOS”, mismo que por su propia naturaleza se homologa al de “FONDA”, se
encuentra permitido para el inmueble visitado en términos de la zonificacion aplicable,
esta autoridad determina procedente entrar al estudio y analisis de la Tabla de Usos del
" Suelo contenida en el citado “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA
, DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
" CUAUHTEMOC?”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de
. septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevd a cabo la visita de
verificacion materia del presente asunto), de la que se advierte lo siguiente: ~------r-rssomene

%‘es:muu e Verfoaaon fds

Coorduacion de Sul

i
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SINMBOLOGIA

E::jj Uso Permutido
[:j'—a:] Tisa Prohibido

Notas
1. Los usos que no estan sefialados en esta tabla. se sujetaran al procedinuento
establecido en el Reglamento de Ia Ley de Desamollo Urbano det Distrito

unal con Comercip en PLBL

= :
Federal. 4 o Z
2 Los equipanuentos publicos existentes. quedan sujetos a lo dispuesto por el - [~ E»
Art. W-fraccion TV- de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrite Federal: asiy & g | = z | F
como las disposiciones aplicables sobre bienes wmnuebles publicos = = 3 2 s
3. La presente Tabla de Usos del Suelo no aplica para los cmco Programas Z :Zf = 5 1.z
Parciales. va que éstos cuentan con normanvidad especifica = E 5 'z &
= =R A -
- o . . ~ - - oo oy - ) .
CLASIFICACION DE USOS DEL SUELO = o -
= = ] Lo L
Centros deportives. albercas v canchas
deportivas  bajo  techo ¥  descubierta
practica de golf v squash. . i
Campos de tro. lenzos charros. clubesf . i
. . campestres. clubes de golf v pistas de |
Servicios deportivos. A .
. EGLITACICH.
culrurales. recreativos, v e
. 71 Arenas de box ¥ lucha .
religiosos en general : L - -
Estadios, hipddromos, autodromoes. |
N galgadromos.  velédromos  y  arenas §o
TAUTIAS. .

Templos v Ingares de culio, mstalacioney
religiosas, senuinarios vy conventos.

srofesionales v sociales

.
%
2 Restaurautes sin  venta de bebidas
& = alcoholicas, cafés, fondas  loncherias 4 )
- oA . e ——— K N 1 1 2 Z N
& taquerias. fuentes de sodas. antojerias. . /
% Servicios de alimentos v | torterias y CoCuras QUONOUNCAS. -
& bebidas a escala vecinal T -
© Conmda para llevar o para sumunstro por
= ; ; ;
5 contrato A empresas ¢ msphuciones sin
55 servicio de comedor. -
I o T o ;
. Salones de boile v pefias. :
[ . e
- N . g Restaurante  con  venta de  bebidas o
Servicios de alimentos v e
: alcoholicas,  restaurante-bar.  cantias.
bebidas en general . p
bares. video-bares. centrog noctunmos,

discatecas. cervecerias y pulquerias.

En dicho sentido, se advierte que el uso de suelo de “VENTA DE ALIMENTOS
PREPARADOS”, mismo que por su propia naturaleza se homologa al de “FONDA”, en
los inmuebles a los que les corresponde la zonificacion Habitacional (H), como es el caso
en concreto al inmueble visitado, se encuentra PROHIBIDO, en ese sentido se desprende
que el visitado no cumple con los usos del suelo permitidos para dicho inmueble, en
términos de la zonificacion aplicable, prevista en el “DECRETO QUE CONTIENE EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
CUAUHTEMOC”, publicado enfla Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de
septiembre de dos mil ocho (yigente al momento en que se llevd a cabo la visita de
verificacién materia del presentg asunto), contraviniendo en consecuencia lo dispuesto en
el articulo 43 de la Ley de Dgéarrollo Urbano del Distrito Federal, precepto legal que
-establece textualmente lo siguignte: S

V
/

H

Gpordinacion de Bubstanciacion de Pre
: Dirgeeién de Calificacion "A7
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“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas
a la exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la
Administracion Publica dicte en aplicacion de esta Ley”.

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
. Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan:---------------

L

Reglamento de la Ley de besarro!lo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para
los usos y aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los términos
que sefiale esta ley y su reglamento”.

“Articulo 48 E| ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones
que tienen por objeto establecer entre la zonificacién y los usos, destinos y
reservas del.suelo del Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades
de los hab/tam‘es y las normas de ordenacién. Comprende asimismo las
dispesiciones el materia de construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento
urbano”. .

“Articulo 517. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se considerarén
las siguientes zonas y usos del suelo:

/. En suelo urbano: Habitacional;, Comercial; De Servicios; /ndustria);
Espacio Abierto; Areas Verdes, y los demds que se establezcan en el
reglamento.

“Articulo 125. Los certificados de zonificacion se clasifican en:

Certiticado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo. Es el documento publico en el que se
hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble determinado
establecen los instrumentos de planeacién de desarrollo urbano. Este documento no crea
derechos de propiedad o posesion, no prejuzga sobre ellos, ni constiluye permiso,
autorizacion o licencia alguna.

Certificado Unico de Zonificacion de Use del Suelo Digital. Es el documento publico en el
que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble
determinado establecen los instrumentos de planeacion de desarrolio urbano, cuya
solicitud y expedicion se realizard por medios electronicos. Este documento no crea
derechos de propiedad, posesion, ni prejuzga sobre ellos ni constituye permiso,
autorizacion o licencia.

El tlempo de vigencia para efpreitar las actividades para las que se exp/den los cemflcados

sefalados en las fracczone Iy Il es de un afio a partir del dia siguiente al de su

expedicion.

Una vez realizado e/ tramzt ) ,oara el cual fue solicitado cualquiera de los cen‘/f/cados antes ,

sefialados, no seré’necesdfio obtener una nueva certificacion, a menos que se modifique

Ogmtnuto de Verificacion Administraliva det DF,
Direccion Genweral

Coordinacitn de Substanciacion de Procedimi ¢
Direccion de Calificactdn /\

12/22



%‘Z‘;

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2348/2016

CDM

CIUDAD OF MEXICO

el uso y superficie por uso solicitado del inmueble. 0 atraves de los Programas de
Desarrollo Urbano que entren en vigor.---

1. Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el docurnento
publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y superficie de 1so
que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los propietarios, poseedores o
causahabientes de un bien inmueble. en su totalidad o en unidades identificables de éste,
con anterioridad a la entrada en vigor del Programa de Desarrollo Urbano que los
prohibio. o -

La vigencia de este certificado sera permanente, sin embargo la Secretaria en cualqiu’er
momento podré solicitar a la Autoridad competente se lleve a cabo una verificacion para
constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos adquiridos prescribiran al
momento en que se defe de ejercer el uso de que se trate, salvo que sea acreditado que la
continuidad se vio inferrumpida por causas ajenas a la-. voluntad de los propietarios,
poseedores o causahabientes del bien inmueble. - — :

Siempre y cuando el solicitante cumpla con los requis/z‘gbs previstos en cada caso, el
registro de los Planes y Programas expedira los Certif/cadéjs a que se refiere el presente
articulo en los siguientes plazos. B

a) Dentro de los 3 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del Certificado
Unico de Zonificacion de Uso de Suelo; , _— ‘ o
b) De forma inmediata en la presentacion del Certificado Unico de Zonificacion de Uso de
Suelo Digital; ‘
¢) Dentro de los 40 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del certificado
de Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos Adquiridos. --- -

13/22

Cuando por asi requerirse, el Registro de Planes y Programas solicite opinion de la
autoridad competente. de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, o bien solicite la verificacion del uso de un inmueble para determinar la
continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para la expedicion de los certificados
establecido en el parrafo inmediato anterior empezara a correr a partir del dia siguiente al
en que se reciba la respuesta o desahogo correspondiente. -

En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacién de las
personas fisicas 0 morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
de las determinaciones que la Administracién Publica dicte en aplicacion a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,
por lo que atendiendo a lo dispuesto por el articulo 139 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el cual establece que esta Autoridad tiene la
facultad de sancionar administratiyamente las violaciones a la Ley de Desarrollo Urbano y
su respectivo Reglamento, ordengmientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal con
una o mas de las sanciones fque dispone dicho precepto legal mismo que sefiala
textualmente lo siguiente: I ' '

. - -
/ﬁeglamento de la Ley de Desarro/l?[ Urbano del Distrito Federal. e

]

nistry
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“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionarén administrativamente por la autoridad correspondiente,
con una o mas de las siguientes sanciones:

|. Rescisién de convenios;

Il. Suspension de los trabajos;

I1l. Clausura parcial o total de obra,

1V, Demolicién o retiro parcial o total,

V. Intervencion administrativa de las empresas,

VI Pérdida de los estimulos otorgados;

Vil. Revocacion de las licencias y permisos otorgados;

VIll. Multas;

IX. Arresto admih/s'trat/vo hasta por treinta y seis horas,

X. Amonestac/én sUs,oensién temporal del registro de peritc en desarrollo urbano o ‘

perito responsable-en explotacion de yacimientos o del director responsable de obra
y/0 corresponsab/es

Xl Calvcelacién(de/ registro de perito en desarrollo urbano o perito responsable en
explotaciéon de yacim/entos o del director responsable de obra y/o corresponsables.----

En ese sentsdo y al vulnerar lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencion a la multicitada Ley y su

14/22.

Reglamento se sancionara con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigen
ﬁ b

ysecuencia, esta Autoridad determina procedente imponer

en su caracter de titular del inmueble objeto del presente
procedimiento, una MULTA equivalente a 100 (CIEN) veces la Unidad de Cuenta de la
Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del
- presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y uno pesos 68/100), valor de la
unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccién, resulta la cantidad de $7,168.00
(SIETE MIL CIENTO SESENMIA Y OCHO PESOS 00/100 M.N.); lo anterior con
fundamento en lo dispuesto en gl articulo 96 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano,
" en relacion con el articulo 139 fraccion VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, en relacién c¢gn el articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de
. Cuenta de la Ciudad de M,éx‘ib y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para

~
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el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal,

mismos que a continuacion se transcriben:

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la
materia, se considera una infraccion e implica :la aplicacion de sanciones
administrativas, independientemente de las de cardcter penal, asi como las’ de
caracter civil de indemnizar a los afectados cuando progeda. Seran sancionados por la
autoridad administrativa competente con una o mas de‘las siguientes medidas: ------ —

vill. Mu/tés que se prevean en los reglamentos correspondientes...”

Reglamen{o de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito 'Féderal.

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la" autoridad correspondiente,
con una o mas de las siguientes sanciones.

Vill. Multas.

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan sancion
especifica, se sancionarén con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente
en el Distrito Federal, tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del
infractor y la afectacién del interés publico” :

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podra imponer las siguientes sanciones administrativas: -----------—==-==--

{. Multa, en los montos dispuestos por las leyes ap//cab/es,..”

Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México.

CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario minimo en las normas-locales
vigentes, incluso en aquellas pendientes de pub/io}a‘r‘o de entrar en vigor,: se
entenderan hechas a la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, a partir de la
entrada en vigor del preﬁente Decreto. : :

Ley de Ingresos del Di%;ito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, -

Articulo 9°.- El valor de/la Unidad de Cuenta de la C/ud'ad"de México, al que se reﬁere
la Ley de la Unidad dd Cuenta de la Ciudad de México, que estaré vigente a partir del
1° de enero de 2016, sera de 71.68 pesos.

1
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i autoridad ademas de la multa antes mencionada, CONMINA al _
n su caracter de titular del inmueble objeto del presente procedimiento,

para que a partir del dia: siguiente a que surta efectos la notificacién de la presente
resolucion administrativa, se abstenga de realizar el uso de “VENTA DE ALIMENTOS
PREPARADOS”, mismo que por su propia naturaleza se homologa al de “FONDA”, en el
inmueble visitado, y se avoque a respetar los usos de suelo que tiene permitidos, en
términos de la zonificacion aplicable al inmueble de mérito en relacién con el “DECRETO
QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO
PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC?”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevd
a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), o bien, obtenga Certificado
de uso del suelo vigente en cualquiera de sus modalidades, que ampare el uso de suelo y
superficie utilizada en el inmueble visitado, en el entendido que esta autoridad podra
“iniciar de oficio el procedimiento de verificacién a que hace referencia el articulo 14 y 15
ultimo parrafo del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con el fin
de velar en la esfera de su competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos,
decretos, acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas y administrativas
vinculadas con las materias a que hace referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del

Instituto de Verificacidon Administrativa del Distrito Federal.

' Asimismo el personal especializado en funciones de verificacion, asentd en el acta de
visita de verificacion, en'el apartado de hechos, objetos, lugares y circunstancias, lo
siguiente:

“ EN EL EXTERIOR :'DEL ESTAB,_L'EC/M/ENTO SOBRE BANQUETA SE OBSERVAN
MESAS Y SILLAS PARA LA ATENCION DE CLIENTES.. "(sic).

. Sin que esta autoridad pueda llevar a cabo mayor pronunciamiento al respecto, ya que
dicha circunstancia no esta sujeta a verificacion ni al cumplimiento de las disposiciones
legales que tiene por objeto y alcance el presente procedimiento de verificacion, toda vez
que'la ocupacion de la via publica con enseres e instalaciones que sean necesarios para
la prestacidn de sus servicios, se encuentra regulada en terminos del articulo 14 de la Ley
de Establecimientos l\/lercéntiles del Distrito Federal, cuyo ordénamiento contiene
disposiciones en materia de Establecimientos Mercantiles y no en materia de Desarrollo
Urbano y Uso del Suelo, que es precisamente la materia sobre la cual versa el presente
procedimiento, por lo tanto la competencia en materia de verificacion respecto de dicha
circunstancia, compete a la Delegacién correspondiente, precepto legal que a su letra
sefiala: : /Jg

Articulo 14.- Los litulares de lod establecimientos mercantiles cuyo giro preponderante sea la venta de
-alimentos preparados y/o bebidas podran colocar en la via publica enseres e instalaciones que sean
necesarios para la prestacion sus servicios, previo aviso que ingresen al Sistema y el pago de los
derechos que establece el Coédigo Fiscal del Distrito Federal.
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En la via publica en donde se coloquen enseres, se podra fumar sfempre que el humo del tabaco no
penetre al interior del establecimiento y que no se genere un lugar, cerrado por instalar barreras que
. , impidan la circulacion del aire, cualquiera que fuere el material con las que se elaboren, aungue sean
: desmontables. : :

Es importante sefialar que esta autoridad no se pronuncia . respecto a la superficie
asentada por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto en el acta de visita de verificacidn, en la que refiere Ia superficie utilizada para el
desarrollo de las actividades del establecimiento visitado, toda yez que respecto del uso
desarrollado, el mismo se encuentra prohibido para el establecimiento de referencia, en
términos de la zonificacion aplicable prevista en el “DECRETO QUE CONTIENE EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
CUAUHTEMOC”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de
septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevd a cabo la visita de
verificacion materia del presente asunto), consecuentemente hacer pronunciamiento
alguno respecto de la superficie ocupada por uso para la actividad desarrollada en el
establecimiento de mérito, se torna ocioso, en virtud de que dicha actividad NO se
encuentra permitida para el establecimiento visitado, por lo tanto en la presente
determinacion, Unicamente se califica el cumplimiento en relacion a los usos de suelo
utilizados en el establecimiento en cita. e

Asimismo, esta autoridad no hace pronunciamiento alguno respecto de fas disposiciones 1722
legales y reglamentarias aplicables en materia de uso del suelo, en relacion a que sj el '
establecimiento visitado se encuentra obligado o no a contar con Dictamen de Impacto
Utbano y/o -Dictamen de Impacto Ambiental, por existir imposibilidad material de
continuarlo por causas sobrevenidas, es decir por no contar con los elementos necesarios

para calificar si el establecimiento visitado se encuentra obligado a contar con Dictamen

de Impacto Urbano y/o Dictamen de Impacto Ambiental, ya c{ue la orden de visita de
verificacion va dirigida Unicamente al establecimiento denominado “VWOLVER”, ubicado en

la planta baja de un inmueble de planta baja y cuatro nivéles, por lo que el personal
especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto Unicamente determind

la, superficie total construida del establecimiento mencionado, y no asi de la totalidad del
inmueble en el que se encuentra el establecimiento visitado, por lo que al no contar con la
superficie total construida del inmueble en donde se encuentra ubicado el establecimiento
visitado, -no se puede determinar dicho cumplimiento siendd este un requisito esencial

para poder determinar si el establecimiento visitado se encuentra obligado o no, a contar

con dichos dictamenes, lo que imposibilita a esta autoridad para hacer pronunciamiento
alguno al respecto. f - ‘

CUARTO.- Toda vez que elljobjeto de la presente determinacion consiste en el

cumplimiento de las obligaciongs que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo

Urbano de! Distrito Federal su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la

INDIVIDUALIZACION DE L SANCIONES, de conformidad con el articulo 140

~fracciones 1, Il y Ill del Reglanjento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
!

&

5
|

emtitum de Verificacion administra
. A Dir
' Conrdinacttn e Substancianion de
Direscion de Calificacion A7




CD

CHUDAD DE HEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2348/2016

' sancionando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de visita de

verificacion de la siguiente forma:

I.- La gravedad de la infraccion, esta autoridad determina que la infraccién en que
incurri¢ el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar las

- disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo, en relacion
" con los usos del suelo permitidos para el establecimiento visitado en términos de la

‘-_zonifica'cién aplicable, de conformidad con lo dispuesto en el “DECRETO QUE

-las generaciones presentes y futuras del Distrito Federal.

CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA
DELEGACION CUAUHTEMOC?”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
veintinueve de septiembre'de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevd a cabo la
visita de verificacién matefia del presente asunto), respecto del uso de suelo de “VENTA
DE ALIMENTOS PREPARADOS” mismo que por su propia naturaleza se homologa al
de “FONDA”, se puede concluir que su funcionamiento infringe disposiciones de orden
publico, al realizar una actividad que se encuentra prohibida para los inmuebles a los que
les - corresponde la zonificacién Habitacional (H), como lo es precisamente al
establecimiento visitado, sobreponiendo, sobreponiendo asi su interés privado al orden
publico e interés general y social, asi como el de la politica urbana del Distrito Federal, a
través de la regulacién de su ordenamiento territorial, ya que este contempla la proteccion
de los derechos de los pobladores de la Ciudad de México, el crecimiento urbano
controlado y la funcion del desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de

/l.- Las condiciones econdémicas del infractor; tomando en consideracion lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en el

- acta de visita de verificacion, se desprende que las actividades desarrolladas en el

establecimiento materia de este procedimiento, son de “VENTA DE ALIMENTOS

" PREPARADOS”, mismo que por su propia naturaleza se homologa al de “FONDA”, en

. una superficie total ocupada por uso de cincuenta punto noventa y un metros cuadrados
(50.91.00 m?, lo que permite deducir que Hen su caréacter de

titular del inmueble objeto del presente procedimiento, cuenta con solvencia econdémica
suficiente para el pago de la sancién econdémica que le es impuesta, adicionalmente que
la misma se encuentra muy. por debajo de la media contemplada en el articulo 151 del
Reglamento de la Ley de:Desarrollo ‘Urbano del Distrito Federal, es decir, de mil

- quinientos (1500) dias de salar:o minimo vigente para el Distrito Federal toda vez que
~dicho articulo sefiala que su parametro maximo es de hasta tres mil (3000) dias de salario

V4

“minimo vigente para el D:stnto Federal.

A

Ill. La reincidencia; No sg tlen \elementos para determinar si la infraccion del visitado,
encuadra en el supuesto queZestablece el parrafo segundo del articulo 140 del

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefiala:

“Articulo 140. Para la imposicion de las sanciones por infracciones a la Ley o a este

/regiamento y demas dISpOSICIOI es que de estos emanen, se tomara en cuenta para su

astitute de VerifioaomGe Ady
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valoracion: pérrafo sequndo se considera reincidencia cuando yna persona hubfera sido
sancionada por contravenir una disposicion de la Ley, de este Reglamento y demas
ordenamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion al mismo
precepto”, razén por la cual no se toma como agravante en la imposicién de la sancion. ---

UNICO.- Por no respetar los usos de suelo que tiene permitidos el inmueble visitado, en
términos de su zonificacion aplicable de conformidad con el “DECRETO QUE
CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA
DELEGACION CUAUHTEMOC”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevé a cabo la
visita de verificacién materia del presente asunto), respecto del uso de suelo de “VENTA
DE ALIMENTOS PREPARADOS”, mismo que por su propia naturaleza se homologa al
de “FONDA”, y en consecuencia por no observar las normas de ordenacion, que
establecen las especificaciones para los usos y aprovechamientos del suelo, en
aplicacion a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; al'Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en términos de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccion
| de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el 125 det Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, ambos ordenamientos vigentes y aplicables ‘en el Distrito Federal, tal
y como se advierte del texto del acta de visita de verificacion, resulta procedente imponer
alm en su caracter de titular del inmueble objeto del presente
procedimiento, una equivalente a 100 (CIEN) veces'la Unidad de Cuenta de la
Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita,de Verificacion materia del
presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y uno’pesos 68/100), valor de la
unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta-la cantidad de $7,168.00
(SIETE MIL CIENTO SESENTA Y OCHO PESOS 00/100 M.N.); de acuerdo a o
dispuesto en el articulo 96 fraccion Vil de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el
articulo 139 fraccion VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano,
articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de'la Ciudad de Mexico vy
articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, y
concatenado con lo sefialado en el numeral 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion
Administrativa, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, ----mmm-

- EJECUCION DE LA SANCION-—- -

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera lo nec?sario para ello y desde este momento se indica lo
siguiente: /

A) Exhibir ante la Dirgccion de Calificacion “A” del Instituto de Veriﬁca'cic’;n

H

Administrativa del Digtrito Federal, en un término de tres dias habiles contados
a partir del dia habil siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de la

e

N gnstimto e Varificacion Administrativa d -
) Direccion Geners

e o . Lo L
Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos
: Direccton de Calificacion “A”
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presente resolucion, el original del recibo de pago de la multa impuesta en el
Considerando Tercero de esta resolucion, en caso contrario, se solicitara a la
Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiento econémico coactivo de
conformidad con el Cédigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de
conformidad con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de
. Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes terminos.

RESUELVE

~ PRIMERO.- Esta Autoridad 'es competente para resolver el texto del acta de visita de
~ verificacion, en virtud de 16" expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
. resolucién administrativa..

SEGUNDO.- Se declara la Vél-idez del texto del acta de visita de verificacion practicada por
personal especializado en. funciones de verificacién adscrito a este Instituto, de
conformidad con el consideréndo SEGUNDO de la presente resolucion administrativa.------- v

TERCERO.- Se resuelve imponer Unicamente al m en su caracter  20/%2
de titular del inmueble objeto del presente procedimiento, una equivalente a 100 o
(CIEN) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de '
practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por
$71.68 (setenta y uno pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de |
cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $7,168.00 (SIETE MIL CIENTO SESENTA'Y
OCHO PESOS 00/100 M.N.); de conformidad con los articulos 96 fraccion Vil de la Ley de
Desafrollo Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccion VIHI y articulo 151 del
'Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, y articulo cuarto transitorio de la Ley de
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito
Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, concatenado con lo sefialado en el numeral 48
fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa, ordenamientos legales vigentes y

. aplicables en el Distrito Federal, en términos de lo previsto en el Considerando TERCERO

de la presente resolucion administrativa.

- CUARTO.- Hagase del conocinjiento al _ en su caracter de titular

del inmueble objeto del presentg procedimiento, que se le CONMINA para que a partir del
dia siguiente a que surta efectoy la notificacion de la presente determinacion, se abstenga
de realizar la actividad de “VENTA DE ALIMENTOS PREPARADOS”, mismo que por su
propia naturaleza se homologajjal de “FONDA”, en el inmueble visitado, y se avoque a
f[,eapetar los usos de suelo que fiene permitidos, en términos de la zonificacion aplicable al
<“iInmueble visitado en relacmn con el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA

/, 4 .
S e . . ¢
Yy - oy i
S
N

byid N e
. s e
=z

« !
| |
§ )

!nsticmo de Verificacion Administrativa det D.F,
Direccion General

Coordinacion de Substanciadion de Procedimientos
Direccion do Calificacion “A”

Cut foche




CDMX

CIJDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2348/2016

DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACiON.

CUAUHTEMOC”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de
septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevd a cabo la visita de
verificacién materia del presente asunto), o bien, obtenga Certificado de uso del suelo
vigente en cualquiera de sus modalidades, que ampare el uso de suelo y superficie
utilizada en el inmueble visitado, en el entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio
el procedimiento de verificacion a que hace referencia el articulo 14 y 15 ultimo parrafo del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en-la
esfera de su competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos,
acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las
‘materias a que hace referencia la fraccion | del articulo 7. de la Ley del Instituto .de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal. -

QUINTO.- Hagase del conocimiento al — en su caracter de titular

del inmueble objeto del presente procedimiento, que deberd acudir a las oficinas de la

Direccion de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,

ubicadas en calle Carolina, numero ciento treinta y dos (132), colonia Nochebuena, *

Delegacion Benito Juarez, codigo postal 03720, en esta Ciudad,’en un término de tres dias
habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria conforme al articulo 7 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en

original el recibo de pago de su multa, en caso contrario se solicitara a la Tesoreria del

Distrito Federal, para que inicie el procedimiento econdémico coactivo, de conformidad con
lo dispuesto en el Codigo Fiscal para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal. :

SEXTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus

efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga el

recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva Juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.-—-=wnmwmmmmn

SEPTIMO.- Girese oficio a la Coordinacién de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y se comisione a personal especializado en funciones de verificacion
a efecto de que proceda a la notificacion de la presente resolucién, para lo cual se habilitan
dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de-la Ley de Procedimiento

Administrativo del Distrito Fedefal, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Fedgral conforme a su articulo 7, asi como lo dispuesto en el
articulo 83 fraccion | del Reglamiento-en cita. - :

OCTAVO.- Los datos personejes recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
istema de Datos Person

les relativo al procedimiento.de calificacion de actas de -
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verificacion_de las materlas del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccién primera fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito. Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion y
manejo de los datos personales que la Direccion de Calificacion “A” obtiene cuando
los visitados ingresan su escrito de observaciones, como parte de los medios de
defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas en la Ley de
. Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster
Coordinador de Substanciacién de Procedimientos y la direccion donde podra ejercer
. los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicidn, asi como la revocacion del
consentimiento es la Oficina de Informacién Publica del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche:Buena, C.P.
03720, Delegacion Benito Juarez, México D.F.

 El interesado podra dirigifse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
- Federal, donde recibira asegoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
. Datos Personales para el Distrito Federal al telefono 5636-4636; correo electrénico:
" datos.personales@infodf. org; mx o www.infodf.org.mx”.

NOVENO.- Notifiquese a!_n su caracter de titular del inmueble

precisando que en caso de que el domicilio antes sefialado no existiera, o se presente
alguna imposibilidad para efectuar Ignotificacion ordenada, notifiquese en el domicilio del
establecimiento visitado, previa ra que se levante para tal efecto, lo anterior, de
conformidad con los articulos 78 fracdién | inciso c), 80, 81 y 82 fraccién | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal en términos de su numeral
7. -

6
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Asi o' resolvié el Licenciafio Israel Ganzalez itas—Dirsctorde Calificacion “A” del Instituto
de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, quien firma al calce para constancia.
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'DECIMO.- CUMPLASE.

inetituto de Verificacion Adminis
Direct
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