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CIUDAD DE MEXICO

VISTOS para resolver ii iifinitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble denominado ubicado en Cristobal Coldn, numero 1 (uno),
colonia Centro, Delegacion Cuauhtémoc, en esta Ciudad, de conformidad con los
siguientes: e

RESULTANDOS

1.- En fecha treinta de agosto de dos mil dieciséis, se emitio la orden de visita de
verificacién al inmueble citado al rubro, identificada con ‘el- nimero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/2384/2016, misma que fue ejecutada el treinta y uno del ‘mismo
mes y afo por personal especializado en funciones de verificacion a este Instituto,
asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstangias, observados.--------—------

2.- Con fecha seis de septiembre de dos mil dieciséis, se emitio écuerd'o mediante el cual
con el objeto de mejor proveer, se ordend girar oficio a la Secretaria de Desarrollo Urbano
y Vivienda del Distrito Federal a efecto de que remitiera informacion respecto del inmueble 1/18
objeto del presente procedimiento, mismo que fue cumplimentado mediante el oficio
numero INVEADF/CSP/DC“A’/5363/2016, recibido en dicha dependencia el veinte de
septiembre de dos mil dieciséis, sin que a la fecha de la presente resolucién se haya
recibido respuesta alguna. ------=--=-mo-mmn - mrmm e

3.- Mediante escrito recibido en la Oficialia de Partes de este Instituto, el catorce de
septiembre de dos mil dieciséis, ¢! GGG - scnto observaciones
y pruebas respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta
de visita de verificacion, recayéndole acuerdo de fecha veinte de septiembre de dos mil
dieciséis, mediante el cual se reconoci6 la personalidad del promovente en su caracter de
B C<! inmueble objeto del presente procedimiento, sefialandose fecha y hora para la
celebracion de la audiencia de desahogo de pruebas y formulacion de alegatos, misma
que se llevo a cabo a las doce horas con treinta minutos del once de octubre de dos mil

dieciséis, en la cual se hizo constar | comparecencia del m
iénto, teniéndose por desahogadas las pruebas
!

' autorizado en el presente procedi
admitidas. [7

I
. i N
- 4.- Con fecha once de octubre de j mil catorce, se recibié en la Oficialia de Partes de
. _.este Instituto, escrito signado por I - cionte el cual

SN . . L ” . :
Ve realizd manifestaciones y exhibié j[documentos, recayéndole acuerdo de fecha doce de
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octubre de dos mil dieciséis, en el que se tuvo por presentado el escrito de cuenta y por
admitida la documental exhibida.

'5.- Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. El Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en definitiva
el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo
y 122 apartado C Base Tercera fraccion |-de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 Ultimo
. parrafo, 3 fraccnones V.y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organlca de la
Administracion Publica del Distrito Federal 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, II,

LIV, VL VL VL IX 7 fracmones LIV, 8, 9y 13 de la Ley de Procedlmlento ‘
Admmlstrat:vo del Distrito Féderal; 1, 2 fracciones lll y V, 6 fraccion 1V, .7 apartado A -

fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccion Il 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Vemﬂcacnon Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI, 7,
22fraccién 11, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, VHI y X del Estatuto
Orgénico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal 1 fraccién IV, 2, 3
fracciones I, 1l y V, 4, 14 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de -Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto dela presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de -Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacién Cuauhtémoc, asi
“como:a las Normas de Zonificacion y Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto
del acta de visita de verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practicada en
cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme
~alos articulos 15 y 20 del Reglamentg de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
contienen los requisitos necesarios qe todo acto de autoridad requiere para su validez,
- por lo que se resuelve el prese ’ asunto en cumplimiento a los principios de
simplificacién, precision, legalidad, tfansparencia, informacién, imparcialidad y buena fe
* con que se actua, de conformidad cpn los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento

(kd‘gninistrativo del Distrito Federal.
. J ) el

/. /
. ;,’/ |
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TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingreso en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
llevar a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucién debidamente fundada y
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos l6gicos: juridicos. :

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion, en cumplimiento a
la orden de visita de verificacion materia del presente pfbcedimiento, de la que se
desprende que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este
Instituto, asento en la parte conducente, lo siguiente: - ‘

£ relacidn con el abjsto y alcance de la Orden de Visita de Verificacian, se hacen constar 10 siguientes HECHOS 1 OBJE TG

[ LUGARES ¥ CIRCUNSTANCIAG - :
CONSTITUIDO PLENAMENTE EN EL DOMICILID INDICADO EN ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION
CORROBORANDOLO CON EL VISITADO EN SU CARACTER DE P, :cPuUES DE SOLICITAR LA
SRESENCIA DEL PROPIETARIC Y/O TITULAR Y/O POSEEDOR YAU OCUPANTE Y/O DEPENDIENTE Y/O ENCARGADO

vio responsasLE vio apminisTRADOR DEL iumuesLE. we ATENDE EL [
UIEN RECIBE Y FIRMA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION , SE TRATA DE UN
INMUERLE DE PLANTA BAJA Y 4 NIVELES EN DONDE EL ESTABLECIMIENTO SE UBICA EN PLANTA BAJA Y UN
NIVEL CONTANDO CON DOS ACCESOS DE GORTINAS METALICAS ENROLLABLES, EL ESTABLECIMIENTO AL
MOMENTO SE ENCUENTRA ABIERTO Y EN FUNCIONAMIENTO, SE OBSERVAN MESAS Y SILLAS SOBRE VIA
BUBLICA SIENDO OCHO MESAS OCUPADAS AL MOMENTO POR CLIENTES, AL INTERIOR SE OBSERVAN VEINTIDOS
HIESAS CON CUATRO SILLAS CADA UNA, SE ONSERVAN UNAS ESCALERAS QUE CONDUCEN AL PRIMER NIVEL
DONDE AL MOMENTO SE OBSERVA SE OCUPA COMO BODEGA, SIN EMBARGO SE OBSEVA BANCA CONTINUA AL
PERIMETRO DE ESTE ESPACIO, SE OBSERVA UNA BARRA Y SERVICIOS SANITARIOS, EN PLANTA BAJA SE
OBSERVA AL FONDO DEL ESTABLECIMIENTON BARRA PARA PREPARACION DE BEBIDAS Y AREA DE
PREPARACION DE ALIMENTOS DONDE AL MOMENTO SE OBSERVA LA PREPARACION DE ESTOS, SE OBSERVA
GUE SE SIRVEN BEBIDAS ALCOHOLICAS AL MOMENTO SIENDO ESTA CERVEZA, RESPECTO AL OBJETO ¥
ALGANCE SE ASIENTA LO SIGUIENTE: 1._ AL MOMENTO DE LA PRESENTE EL USO DE SUELC OBSERVADO ES EL
OF RESTAURANTE BAR 2. RESPECTO A LAS MEDICIONES SOLICITADAS TENEMOS LO SIGUIENTE: A) B) Y C) DEL
INMUEBLE, SUPERFICIE UTILIZADA Y SUPERFICIE CONSTRUIDA SON LAS MISMA SIENDO ESTA DE CIENTO
SESENTA Y DOS PUNTO CINCUENTA Y TRES ETROS CUADRADOS (162.53 M2) D) LA ALTURA ES DE CINCO PUNTO
y
;

CERO SEIS METROS LINEALES (5.06 MTS)/f) NO SE OBSERVA AREA uskég; RESPECTO AL 2.A Y 2.B NO SE
b ENTOS. \ e ~
j,st?EN DOCUMENTO . /i — | T

71 ,7
| |
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De lo anterior, se hace evidente que el uso de suelo utilizado en el inmueble visitado, es
de “RESTAURANTE BAR”; actividad que se desarrolla en una superficie ocupada por
uso de 162.53 m2 (ciento sesenta y dos punto cincuenta y tres metros cuadrados), misma
que se determiné utilizando Telemetro laser digital marca Bosch GLM 150, lo anterior es
asi toda vez que el personal especializado en funciones de verificacion al momento de
practicar la visita de verificacién observo veintidos mesas con cuatro sillas cada una, en
primer nivel bodega, barra, sanitarios, en planta baja barra para preparacion de bebidas y
area de preparacion de alimentos, entre otros, aunado a que sefialé que el uso de suelo
observado es de “RESTAURANTE BAR”, hechos que se toman por ciertos al ser
asentados por el Personal Especializado en Funciones de Verificacién Administrativa
adscrito a este Instituto, quien cuenta con fe publica en los actos en que interviene en el
ambito de sus atribuciones, de conformidad con los articulos 29 fraccion Il de la Ley del
“Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento
de Vérificacién Administrativa del Distrito Federal, a lo anterior sirve de apoyo la tesis
aislada que a continuacion se cita:

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada ;

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XXVIH, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008 .

Pagina: 392 ‘ o

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.,

“La fe publica es origiﬁa/m’énte un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se ejerce a lravés
de los drganos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben mediante la patente
respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman parte de la organizacion del
Poder Ejecutivo si son V/gllados por éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado garantiza que son
ciertos determinados hechos que interesan al derecho, de ahi que deba considerarse como la
garantia de seguridad-juridica que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al
determinar que un acto se otorgd conforme a derecho y que lo relacionado con ¢l es cierto,
contribuye al orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actia y a dar certeza juridica”-

Asimismo asento6 en el acta de visita de verificacion, en relacion a la documentacion a que
se refiere la orden de visita de verificacidn, lo siguiente:

1A% NONMAS QUe 18 SN dpiudlies, . - '
hara que exhiba la docurmertacion a que se refiere fa orden de visita de

Se requiere al C,
venificacion antes mencionada, por o que muestra lo siguientes documentos: —

IR R YA I T W Tade i ST

I
{.
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En consecuencia, esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacion del Presente procedimiento de
verificacion, mismas que se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito -Federal conforme a su articulo 4 parrafo
segundo, en relacion con el objeto y alcance de la-Orden de visita de verificacion, sin que
sea necesario hacer mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de
la segunda parte del Informe de Labores que rindi6 el Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes: -----

“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.
Para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de
Amparo, es suficiente que en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las
constancias que obran en autos, para que se entienda que las documentales han
quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea necesario que se haga
mencién expresa de cada una de ellas.” ot

Sin embargo las mismas no son idéneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacién, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir |a presente
resolucion administrativa (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi
considere y de las cuales emitira pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de
apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita:

Registré No: 170209

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVII, Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671C .

Tesis Aislada

Materia(s): Civil o ,
PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA
EN QUE REFLEJAN LOS HECHOg A DEMOSTRAR. ‘

La doctrina establece que son heghos juridicos: 1. Todo lo que'represente una actividad
humana: 2. Los fenomenos de lafnaturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o
no fitérvenido el hombre en su gre¢acion),; 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o
somaticos del hombre; circunst jicias que, al dejar huella de su existencia en el mundo
rt(at@"ria/, son susceptibles de dgimostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos
a

4 | - ' ‘
£éVéS de los cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los
B vt PRt !

s 5
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1

hechos que constituyen el fundamento de sus acciones o excepciones segun sea el caso.

Eneste orden, la idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacion con sus

aspectos formales o de cbﬁstitucion sino en la manera en que refleja los hechos que

- pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por
el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al
juzgador del anélisis de su contenido para determinar si la misma tiene relacion con los -

hechos respect/vos sn‘uaczon que seria contraria a la natura/eza y finalidad procesal de
las . pruebas.
TERCER TRIBUNAL COLEG/ADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad
de votos, con salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por
parte del Magistrado Nedfito Lépez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos.
Secretario. Salvador Andrés Gonzalez Barcena

Registro No. 175823

Localizacién:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

" XXIII-Febrero de 2006

Pagiria: 1888
Tesis: 1.10.A.14 K

_ Tesis Aislada

Materia(s): Comun

: PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA

IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

' Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de

Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que
en el juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de
posiciones y de las que atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de que las
partes puedan rendirlas, las ‘autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad

 las que tengan en su poder y si no cumplen con esa obligacion, a peticion del interesado,
el Juez de Distrito fes exigira tales medios de prueba con el Gnico requisito de que, previo
" a esa peticion, se hubieran ‘solicitado directamente a los funcionarios. Sin embargo, e/

contenido de dichos d/sposmvos no debe interpretarse en el sentido de que el juzgador
esta obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes, sino
que, para su admision, deben cumplir ¢on los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora
bien, el primero de tales principios im @ne como limitacion al juzgador, tanto al calificar la
admisién o desechamiento de las prdéebas ofrecidas por las partes como las que traiga
oficiosamente, que tengan relacion nmediata con los hechos controvertidos, con la
finalidad de evitar, por economia progesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto, y

eg/ segundo, regido, a su.vez, por’lgs principios de expeditez en la administracion de

/%v::‘?h:utu e Vardwauion Adiming

Cogrdinacidn de Subs
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justicia y de'economia procesal, consiste en que la prueba sea el medio apropiado y
adecuado para probar el hecho que se pretende demostrar, de modo que intentar recabar
una prueba que no cumpla con esas exigencias provocaria una mayor dilacion en el
trémite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la pronta y expedita /m,oamC/on de
justicia,

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER

CIRCUITO.
Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Undn/m/dad de

votos. Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zerén de Quevedo.—- ‘

Ahora bien, de autos se adviert
del Suelo Digital, folio numero

s imiresién del Certificado Unico de Zoniﬂcacién,de. Uso

sin embargo el mismo no puede ser tomado en cuenta
para los efectos de la presente determinacién, toda vez que fue expedido en fecha
posterior a la practica de la visita de verificacion, por lo que dicho certificado no se tomara
en cuenta para los efectos de la presente determinacion administrativa.

En consecuencia, esta autoridad para efectos de emitir Ja presente determmaolon
considera procedente entrar al estudio y andlisis de lo dlspuesto en el “DECRETO QUE
CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA
DELEGACION CUAUHTEMOC”, publicado en la Gaceta OﬂClaI del Distrito Federal el
veintinueve de septiembre de dos mil ocho, (vigente al momehto en que se llevd a cabo la
visita de verificacion materia del presente asunto), del que se advxerte en el Apartado “1.4.
stposxmones del Programa General de Desarrollo Urbano del. Distrito Federal y otros
Instrumentos Normativos y Operativos que inciden en la Delegacion”, que a la coloriia
Centro, en la cual se encuentra el establecimiento visitado, le corresponde el Programa
Parcial de Desarrollo Urbano “Centro Historico”, mismo que para mayor referencia se
sefiala:

Otros Instrumentos Normativos y Operativos que Inciden en la Delegacion

Programas Parciales de Desarrollo Urbano como niveles complementarios de planeacion en la
Delegacion Cuauhtémoc adicionalmente, existen actualmente 5 Programas Parciales de Desarrollo
Urbano: Centro Historico, Cuauhtémoc, Hipédromo, Centro Alameda y Santa Maria la Ribera —
Atlampa y Santa Maria Insurgentes, que en total regulan aproximadamente el 33. 75% del territorio
delegacional (1095.05 ha). EI 10.47% de los mismos (1 de los 5) han concluido su vigencia y los
otros cuatro cuentan con 5 afios de hager sido publicados.

Es importante sefialar que el Prog sma Parcial “Centro Historico”, publicado en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal, el sigte de septiembre de dos mil, fue modificado por el
“Decreto por el que se modifica gl Decreto del Programa Parcial de Desarrollo Urbano
Centr@ Histérico”, publicado en la| Gaceta Oficial del Distrito Federal el diez de agosto de
dos yfnl diez, (vigente al momento en que se llevd a cabo la visita de verificacion materia

/’m’“
]
|
|
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del pfesente asunto), por lo que éste Ultimo serd tomado en cuenta para determinar el
cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias en materia de uso de suelo.-----

Por lo que resulta procedente determinar la Zonificacion que le corresponde al inmueble
materia del presente procedimiento de verificacion, apoyandose esta autoridad del *SIG”
(Sistema de Informacion Geografica) del sitio de “internet” que puede ser consultado de la
pagina electrénica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal
(www.seduvi.df.gob.mx), en el icono de “SIG ciudadmx”, opcion Busqueda numeral 3
(tres) domicilio con los datos del predio visitado, en el que se advierte que la zonificacion
qué le corresponde al inmueble de cuenta es la de Habitacional con Oficinas (HO),
precisando que dichazonifidacién es aplicable a la totalidad del inmueble, incluyendo a
. los niveles que lo integran, locales comerciales y/o numeros interiores que lo conforman,
“tal y como se advierte a continuacion: ' : :

'

—Informacién General

—
Cuenta Catastral
Direccidn

Calle vy Ndmero:

" Colonia:

C'édiga Fostal:
Superficie del Pre

"WERSION DE DIVULGACION & INFORMACION, NO
PRODUCE EBFECTOS JURIDICOS". La consulta v
difusién  de  esta  mformacidn . no  constituye
autarizacian, permise o licencia sohre el uso de
suelo, Para contar con un documenta de Evil'&i!:tél'
oficial  es  necesario  solicitar  a  la  autoridad
campetente, la expedicidn del Certificado
carraspondignte.

Este croquis puede no contener las wltimas roodificaciones
al predio, producte de fusiones y/o subdivisiones llevadas a
cabo por el propietario.

-~ Zonificacion - d

(Mamere de nivelez de
acuerds a log criterics para s . Jg
detarminar las alturaz en

makitacional con Oficiras, * ) ; 20 ] o o

Zena Histdrica)

er Tabla de tsol . i /

i,

g
Ifxmitum de Verificacion Administrativa del DF.
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Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes 0 a un tercero; sin mas limitacion
que la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articulo 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacion electronico gue se encuentra en internet, constituye un sistema mundial-de
diseminaciéon y obtencion de informacion en diversos ambitos.y, dependiendo de esto
ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
otorgarle valor probatorio idoneo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo
402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria
a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4
parrafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la inforrhacién obtenida del Sistema
de Informacion Geografica (SIG SEDUVI) antes citada, es una transcripcion de la
informacion de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre el registro de Planes y
Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, por o
que resulta procedente otorgarle valor probatorio idéneo, lo anterior, de conformidad con
el cuadro siguiente:

) .
£l rantenido del presente documento 28 una transcripcidn de la informacién de los Pregramas de Desarrollo Urbano
inscritos sobre el registra de Planes v Pragramas de esta Secretaria , por lo que en caso de existir errores artograficos
o de redaccion, sera facultada exclusiva de la Secretaria de Desarrollo Urbano v Vivienda proceder a su rectificacion,

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita: : -

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XVI, Agosto de 2002
Pagina: 1306

Tesis: V.30.10 C
Tesis Aislada ]
Materia(s): Civil
INFORMACION PROVENIENTEDE INTERNET. VALOR PROBATORIO. :

El articulo 188 del Cdédigo Fe fra/ de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de
Amparo, en términos de lo preyisto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento legal, dispone:
"Para acreditar hechos o circyrjstancias en relacion con el negocio: qu"e se ventila, pueden las partes
presentar fotografias, escritog o notas taquigréficas, y, en general, foda clase de elementos
/ aportados por los descubrimientos de la ciencia."; asimismo, -l diverso articulo 210-A, parrafo

3
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primero, de la legislacion que se comenta, en lo conducente, reconoce como prueba la informacion
generada o comunicada que conste en medios electronicos, opticos o en cualquiera otra tecnologia;
ahora bien, entre los medios de comunicacion electrénicos se encuentra "internet”, que constituye un
sistema mundial de diseminacion y obtencion de informacioén en diversos ambitos y, dependiendo de
. esto dltimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se recabe,
y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo, otorgarle valor
" probatorio idéneo.
- TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.
- Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Mualtiple, Grupo Financiero. 26
. de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez.

- Ahora bien para determinar si el uso de suelo utilizado en el inmueble visitado, es decir,

de “RESTAURAN BAR?”, se encuentra permitido para el establecimiento visitado en
términos de la zonificacion aplicable, esta autoridad determina procedente entrar al

~ estudio y andlisis de la TABLA DE USOS DEL SUELO contenida en el citado “DECRETO

POR EL QUE SE MODIFICA EL DECRETO DEL PROGRAMA PARCIAL DE
DESARROLLO URBANO CENTRO HISTORICO, publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el diez de agosto de dos mil diez, (vigente al momento en que se llevo a
cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), de la que se desprende lo

- siguiente:

H
]
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2384/2016

CIUDAD DE MEX(CO

SIMBOLOGIA

| |

| Uso Permitido

1Uso Pfohibi:ﬂo.,'

t

Notas '
1. Losuses que no estin sefialados en esta tabla. se sujetaran al pmcednmenw
establerido en el Reglamento de 1a Ley de Desarrollo Urbano def Distrito Fedefal.
2. Los equipamientos publicos existentes. quedan sujetos a lo dispuesto por el At 3o
fraccion IV- de'la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; asi como }af; .
disposiciones aplicables sobre bienes mmuebles piiblicos.

3. Salvo el uso de bodegas. los dermds usos pemitidos en cadazonificarion pddﬂn

ubicarse en cualquier nivel del mmneble.
CLASIFICACION DE USQS DEL SUELOD

Habitacién

H

Oficing

HO Habiwacional con

1 HC Habiacional con Comercio

HA Habitacional Mixto

Equipamiento

HE Habitacional con Entretenimiento
EA Pspacios Abierto )

E

Video juegos. juegos electromecanicos

mesa.

Billares. boliche. pistas de patmage. waon de

Circos v ferias temporales v permanentes.

Salones para fiestas infantides.

Salones para banquetes v fiestas.

Jardimnes para festas.

Centros deportivos, albercas v canchas
deportivas bajo techo v descubierta. practica
de golf vy squash.

Campos de tiro, lienzos charros. clubes

Servicios deportivos, campestres. clubes de golf v pistas de
culturales. recreativos, v | equitacion. .
religiosos en general Arenas de box y lucha

Estadios. lupédromos. autédromos,
salgddromos, velddromos v arenas taurinas.

Templos v lugares de culto, mstalaciones
religrosas, SeIUNArios y conventos.

Restaurantes sin venta de bebidas
alcohélicas, cafés, fondas. loncherias.
taquerias, fuentes de sodas, antojerias,

Servicios de alimentos y o . o _
7 | torterias y cocinas econdnucas. :

bebidas 3 escala vecinal — ey
Comida para Hevar o para suminstro por

contrato 4 eMpresas e msmumone:, 510
servicio de comedor. -

'Salones de baile v perias.

Servicios de alunentos y

. estanrante-bar, cantinas, bares. \1de{:&~b’ires
bebidas en general e

o1 ECQ’TITS ki DUIQHEHH‘

Restanrante con venta de bebidas glcohélicas,
i

“entros noCcturnos. dleOfEC&S,

/Hoteles. moteles. hostales. casas de
A huéspedes v albergues.

Ve .| Servicios de hospedaje

wivend df got
Toaryy

hs
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CIDAD DE MEXICO

" De la tabla anterior, se ‘advi'erte que el uso de suelo de “RESTAURAN BAR”, en los
inmuebles a los que les estaplicable la zonificacion Habitacional con Oficinas (HO),
como lo es precisamente al’ establecimiento visitado, se encuentra PERMITIDO, por lo
que ‘se hace evidente que ‘el uso de suelo de “RESTAURAN BAR”, en el inmueble
visitado-es el permitido de acuerdo a las normas de zonificacion y ordenacion en materia
de uso de suelo, de conformidad con el “DECRETO POR EL QUE SE MODIFICA EL
DECRETO DEL PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO URBANO CENTRO
HISTORICO”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el diez de agosto de dos
mil diez, (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de verificacion materia del
presente asunto). ,

En virtud de lo anterior, esta autoridad determina que el visitado observa las disposiciones
legales y reglamentarias en materia de uso del suelo, respecto del uso de suelo utilizado
“en el establecimiento visitado, en términos de la zonificacién aplicable al establecimiento
de referencia Habitacional con Oficinas (HO), en relacion directa con la TABLA DE
USOS DEL SUELO del citado “DECRETO POR EL QUE SE MODIFICA EL DECRETO
- DEL PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO URBANO CENTRO HISTORICO’,
publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el diez de agosto de dos mil diez,
(vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de verificacién materia del presente
asunto), en relacion con lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del
+ Distrito Federal, mismo que cita: 12/18

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a
la exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la
Administracion Publica dicte en aplicacion de esta Ley”.

_ Lo anterior en relacion coh lo, establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccién | de la Ley
“de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan:---------------

PR

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para los
usos y aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedird en los términos que
sefiale esta ley y.su reglamento”

tienen por objeto establecer eptre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del
suelo del Distrito Federal, lps| asentamientos humanos, las actividades de los S
habitantes y las normas de aordenacion. Comprende asimismo las disposiciones en
materia de construcciones, de /pa/saje urbano y de equipamiento UrbanQ” ~--m--mwwwmwm.

o - >
i A
. f’ . e

“Articulo 48 El ordenamiento e/tritor/a/ comprende el conjunto de disposiciones gue

{
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EXPEDIENTE: INVEiADF/OV/DUYUS/2384/2016

“Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del D/str/to Federa/ se consideraran /as
siguientes zonas y usos del suelo:

I - En suelo urbano: Habitacional, Comerc:ai De Ser\//mos Industrial; Espacio Ab/edo
Areas Verdes, y los demas que se establezcan en el reglamento

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal -z----- -

“Articulo 125. Los certificados de zonificacion se clasifican en: - - - -

/. Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo. £s el documento publico en el quie se
hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble determinado
establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano. Este documento no crea
derechos de propiedad o posesion, no prejuzga sobre ellos. ni constituye permiso,
autorizacion o licencia alguna.------ e

1 Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo Digital. Es el documento publico en el
que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmieble
determinado establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano, cuya
solicitud y expedicion se realizara por medios electronicos:. Este documento no crea
derechos de propiedad. posesion, ni prejuzga sobre ellos ni constituye permiso,
autorizacion o licencia.

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden los certificados

_ seflalados en las fracciones | y Il es de un afio a partir. del dia siguiente al de su

‘ : expedicion.

Una vez realizado el tramite para el cual fue solicitado cualquiera de los certific ados anfes

sefialados, no serd necesario obtener una nueva certificacion, a menos que se modifique

el uso y superficie por uso solicitado del inmueble, o a: través de los Programas de

Desarrollo Urbano que entren en vigor. .

1l Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derecho’s’ Adquiridos. Es el documento
o ~ publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y superficie de uso
," gue por el aprovechamlento legitimo y continuo tienen los propietarios, poseedores o
causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o en unidades identificables de esle,
con anterioridad a la entrada en vigor del Programa de .Desarrollo Urbano que los

prohibio. :

- La wgencra de este certificado sera permanente, sin cmbarqo la Secretaria en cualquier
i ‘ momento podré solicitar a la Autoridad competente se lleve a cabo una verificacién para
' constatar la continuidad del uso acreditacdo. Los derechos adquiridos prescribiran al
momento en que se defe de g ércer el uso de que se trate, salvo que sea acreditado que la
continuidad se vio interrumy zda por causas ajenas a la voluntad de los propietarios,
poseedores o ("ausahab/em del bien inmueble. - e

Siempre y cuando el so//m ante cump/a con los reqt us/toq prevr%tos en cada caso, el
registro de los Planes y Programas expedira los Certificados a que se refiere el presente
articulo en los siguientes plgzos.

1
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2384/2016

a) Dentro de los 3 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del Certificado
Unico de Zonificac/ép de Uso de Suelo, )
b) De forma inmediata en la presentacion del Certificado Unico de Zonificacion de Uso de

Suelo Digital;
c) Dentro de los 40 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del certificado

“de Acred/tamon de Uso de Suelo por Derechos Adquiridos.

Cuando por asi requerirse el Registro de Planes y Programas solicite opinion de la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, o Bjen so//c:/te la verificacién del uso de un inmueble para determinar la
continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para la expedicion de los certificados
establecido en el parrafo inmediato anterior empezara a correr a partir del dia siguiente al
en que se reciba la réspuesta o desahogo correspondiente.

Es |mportante sefialar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la superficie
utilizada por el uso en el establecimiento visitado, asentada por el personal especializado
en funciones de verificacién adscrito a este Instituto en el acta de visita de verificacion,
toda vez que la presente resolucion administrativa se emite tomando en consideracion el
DECRETO POR EL QUE SE MODIFICA EL DECRETO DEL PROGRAMA PARCIAL DE
DESARROLLO URBANQ CENTRO HISTORICO”, publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el diez de agosto de dos mil diez, (vigente al momento en que se llevd a
cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), en el cual unicamente se
sefiala la zonificacion que le corresponde al establecimiento objeto del presente
_procedimiento, y con base en ello se determina los usos de suelo que tiene permitidos, sin
que e'l Programa Parcial antes citado se establezca de manera especifica la superficie
permitida para el desarrollo de dichas actividades, consecuentemente esta autoridad se
encuentra imposibilitada para determinar el cumplimiento a las disposiciones legales y
- reglamentarias en materia de uso de suelo, respecto de este punto.

~ Finalmente, el personal especializado en funciones de verificacion, asento en el acta de
visita de verificacion, en .el apartado de hechos, objetos, lugares y circunstancias, lo
siguiente: “...SE OBSERVAN MESAS Y SILLAS SOBRE VIA PUBLICA SIENDO OCHO
MESAS OCUPADAS AL MOMENTO POR CLIENTES...”

- Sin que esta autoridad pueda llevar a cabo mayor pronunciamiento al respecto, ya que
- dicha circunstancia no esta sujeta a verificacion ni al cumplimiento de las disposiciones
~ juridicas que tiene por objeto y alcance el presente procedimiento de verificacion, toda vez

qué la ocupacion de la via publida con enseres e instalaciones gque sean necesarios para -

la prestacion de sus servicios, selencuentra regulada en términos del articulo 14 de la Ley
de -_Estab!ecimientos Me(ca‘ntile del Distrito Federal, cuyo ordenamiento contiene
disposiciones en materia de: Estgblecimientos Mercantiles y no en materia de Desarrollo
- Urbano 'y Uso del Suelo, gue es/, recisamente la materia sobre la cual versa el presente
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CIUDAD DE MEXICO

procedimiento, por lo que la vigilancia y/o verificacion respecto de dicha circunstancia
compete a la Delegacidn respectiva, precepto legal que a su letra sefiala:

Articulo 14.- Los titulares de los establecimientos mercantiles cuyo giro
preponderante sea la venta de alimentos preparados y/o bebidas podran colocar
en la via publica enseres e instalaciones que sean necesarios para la prestacion
de sus servicios, previo aviso que ingresen al Sistema y el pago de los derechos
que establece el Codigo Fiscal del Distrito Federal.

En la via publica en donde se coloquen enseres, se podra fumar siempre que el
humo del tabaco no penetre al interior del establecimiento y que no se genere un
lugar cerrado por instalar barreras que impidan la circulacion del aire, cualquiera
que fuere el material con las que se elaboren, aunque sean desmontables.----------

Ahora bien, esta autoridad no hace pronunciamiento alguno respecto de las disposiciones
legales y reglamentarias aplicables en materia de uso del suelo, en relacidén a que si-el
establecimiento visitado se encuentra obligado o no a contar con Dictamen de Impacto
Urbano y/o .Dictamen de Impacto Ambiental, por existir. mpos:bﬂ:dad material "de
continuarlo por causas sobrevenidas, es decir por no contar con los elementos necesarios
para calificar si el establecimiento visitado se encuentra obhgado a contar con Dictamen
de Impacto Urbano y/o Dictamen de Impacto Ambiental, ya que el personal espemahzado
en funciones de verificacién adscrito a este Instituto, Gnicamenté determing la superficie
total construida del establecimiento denominado y no asi de la totalidad
del inmueble en el que se encuentra el mismo, por lo que al no contar con la superficie
total construida del inmueble en donde se encuentra ubicado el establecimiento visitado,
no se puede ‘determinar dicho cumplimiento siendo este un requisito esencial para poder
determinar si el establecimiento visitado se encuentra obligado 6 no, a contar con dichos
dictamenes, lo que imposibilita a esta autoridad para hacer pronunciamiento alguno al
respecto.

En virtud de que del estudio del texto del acta de visita de verificacion, se advierte el
cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias en materia de uso de suelo,
respecto del uso de suglo utilizado en el establecimiento visitado, esta autoridad
determina procedente ri entrar al estudio y analisis del escrito de observaciones. toda
vez que en nada cafnpiaria el sentido de la presente resolucion administrativa,
adicionalmente que el yisitado NO podria conseguir mayores beneficios que el que esta
autoridad determine ¢ cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias en
materia de uso de suefg] al respecto, sirven de apoyo por analogia la siguiente Tesis:------

_~""No. Registro: 39,938
/ Precedente
./ Epoca: Quinta

o P }
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CIUDAD DE MEXICO

'Instancia: Tercera Sala Regional Hidalgo-México

Fuente: R.T.F.J.F.A. Quinta Epoca. Afio V. No. 56. Agosto 2005.
Tesis: V-TASR-XXXIII-1729

‘Pagina: 354

CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION

‘EXHAUSTIVIDAD EN EL RECURSO ADMINISTRATIVO.- NO ES NECESARIO EL
ESTUDIO DE TODOS LOS AGRAVIOS, SINO DE AQUEL QUE SEA SUFICIENTE PARA
DESVIRTUAR LA VALIDEZ DEL ACTO RECURRIDO Y OTORGUE UN MAYOR
BENEFICIO AL RECURRENTE.- El articulo 132 del Cédigo Fiscal de la Federacion establece
que cuando uno de los agravios sea suficiente para desvirtuar la validez del acto impugnado,
bastara con el examen de dicho punto, lo que es congruente con el principio de prontitud de
resolucion que como garantia individual se establece por la Constitucian Federal en el articulo
17: sin embargo, no debé perderse de vista que tal actuacion se sujeta a la circunstancia de
" que el p/anteam/ento analizado sea suficiente para declarar la ilegalidad del acto
administrativo combaz‘/do y ademas, que de entre los que se expongan, aquél que fue
. declarado fundado sea el que implique un beneficio mayor al gobernado, ya sea porque se
' trate de un acto que ‘es anterior a los demas y que con motivo de su ilegalidad
~ concomitantemente impligue la ilegalidad de los demas que Je sucedan; o bien, porque el
g a/can:"e de la //ega//dad sea mayor. (52)

JLIIC/O No. 4340/02-11- 03—3 Resuelto por la Tercera Sala Regional Hidalgo México del
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, el 8 de junio de 2003, por unanimidad de
votos.- Magistrado /nstructor Manuel Lucero Espinosa.- Secretaria: Lic. Rebeca Vélez
Sahagun.

En consecuencia y toda vez que el visitado observa las disposiciones legales y
reglamentarias aplicables.en materia de uso de suelo, contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, su respectivo Reglamento, asi como lo dispuesto en el
DECRETO POR EL QUE SE MODIFICA EL DECRETO DEL PROGRAMA PARCIAL DE
DESARROLLO URBANO CENTRO HISTORICO’, publicado en la Gaceta Oficial del

. Distrito Federal el diez de agosto de dos mil diez, (vigente al momento en que se llevo a

cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), esta autoridad determina no
imponer sancion alguna al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento

Por I6 antes expuesto, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley

" de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion

. Administrativa del Distrito Federal \fe resuelve en los siguientes términos

o, La resolucion definitiva que se en;wta. ‘

“Articulo 87.- Ponen fin a/ proced n‘glento administrativo:

(.

. ’r stitute de verificacion Adrmru sS4
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CIUDAD DE MEXICO

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resolucion administrativa.

SEGUNDO --Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada
por personal especializado en funciones de verificacion, de conformidad -con el
considerando. SEGUNDO de la presente resolucion administrativa.

TERCERO.- Se resuelve no imponer sancion alguna al C, Titular y/o Propietario y/o
Poseedor del establecimiento objeto del presente procedimiento, lo anterior, en términos
de lo previsto en el CONSIDERANDO TERCERO de la presente resolucién
administrativa. . :

CUARTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucién, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal -------------

QUINTO - Girese oficio a la Coordinacién de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para gue se designe y se comisione a personal especializado en funciones de verificacion
a efecto de que proceda a la notificacion de la presente resolucion, para lo cual se
habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo
dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.

SEXTO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en el
Sistema de Datos Personales relativo_al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion Vi del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal,&cuya finalidad es para e,| _resquardo, protecci()n. )
manejo de ios datos personales que la Direccion de Calificacion “A” obtiene

cuando los visitados ingresan/su escrito_de observaciones, como parte de Jos

medios de defensa juridica qué les asisten, ademas de ofras transmisiones prewstas
enla L;y -de Proteccion de DatosiPersonaleS para el Distrito Federal

Asimj sn;r'o, se le informa que su% datos no podran ser difundidds sin 'su consentimiento

£ /
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expreso, salvo las excepcionés previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay
Flaster Coordinador de Substanciacion de Procedimientos y la direccion donde podra
ejercer los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicidon, asi como la
revocaciéon del consentimiento es la Oficina de Informacion Publica del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche
Buena, C.P. 03720, Delegacion Benito Juarez, México D.F.

El mteresado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:
. datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx”.

 SEPTIMO.- Notifiguese al C. Titular v/o _Propietario y/o Poseedor del establecimiento

conformidad con los articulos 78 fraccion | inciso ¢), 80, 81 y 82 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrative del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria al citado
Reglamento en términos de su numeral 7.

OCTAVO.- Previa notificacion de la pfesente determinacion administrativa que obre en los
autos del procedimiento numero INYEADF/OV/DUYUS/2384/2016 y una vez que cause
estado, archivese como asunto tofal\ y definitivamente concluido, en términos de lo
dispuesto en el Considerando Tercerto e la presente determinaciéon administrativa. ---------

’ . I
NOVENO .- CUMPLASE i —
7]
*Asi lo resolvié ekkicencipdo-lsrael-t ez«i; as’ Director de Calificacion “A” del Instituto
~de Verificacion AdminiStrativa del D ;"tnto\\F deral, quien firma al calce para constancia.
~Conste.
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