;25; CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADFIOVIDUYUS/2486/2016

B

En la Ciudad de México Distrito Federal, a primero de noviembre de dos mil dieciséis.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacién seguido al
inmueble con denorminacion ubicado en calle Unibn, colonia Escandon I
(segunda) Seccion, Delegacion Miguel Hidalgo, en esta Ciudad, mismo que se senala en
la fotografia inserta en la orden de visita de verificacién materia del presente asunto, de
conformidad con los siguientes: --

RESULTANDOS
1) El doce de septiembre de dos mil dieciséis, se emitid la orden de visita de
verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el nimero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/2486/2016, misma que fue ejecutada el catorce del mismo
mes y afo, por personal especializado en funciones de verificacion, asentando en
el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.

2) En fecha veintidés de septiembre de dos mil dieciséis, se recibio en la Oficialia de
Partes de este Instituto, escrito signado por la
mediante el cual formuld observaciones y presentd las pruebas que considero
pertinentes respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos
en el acta de visita de verificacién materia de este asunto, recayéndole acuerdo de
fecha veintisiete de septiembre del mismo afio, mediante el cual se le reconocio la
personalidad de la promovente en su caracter de visitada del inmueble objeto del
presente procedimiento, fijandose fecha y hora, para que tuviera verificativo la
audiencia de desahogo de pruebas y formulacién de alegatos, la cual se llevo a
cabo a las trece horas con treinta minutos del d;ecxocho de octubre de dos mil
dieciséis, mediante la cual se hizo constar la comparecencia de la promovente, en
donde se desahogaron las pruebas admitidas, formulandose alegatos de manera

verbal.

. 3) Una vez substanciado el presente procedimiento de vemf:cacxon esta Instanola
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en definiti

el presente asunto con fundamento gn los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parraf
y 122 apartado C Base Tercera ffaccion | de la Constitucion Politica de los Estados
Udetcanos 1,97 y 98 del/Efstatuto de Gobierno del Dlstrxto Federal, 1, 2 ultimo

/f

PRIMERO. El Licenciado Israel Gong!ez Islas, Director de Callf:cacxon “A” del Instituto de

1/24



;E CIVDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2486/2016

parrafo, 3 fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la
Administracion Publica del Distrito Federal; 1; 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, Il
NIV, V, VI VL IX, 7 fracciones |, l, 11, 1V, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento
. Administrativo del Distritd Federal; 1, 2 fracciones Il y V, 6 fraccion 1V, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y IV 8 fraccién 11, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de

" la Ley del Instituto de \/er{ﬁcaidén Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VII, 7, -

22 fraccion I, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, VIl y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion IV, 2, 3
fracciones 1, Il y V, 4, 14 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal. :

SEGUNDO. El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Miguel Hidalgo, vy
Normas de Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de
verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la
orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 15
y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los
“requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se
resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion, precision,
legalidad, transparencia, informacién, imparcialidad y buena fe con que se actua, de
conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del
~ Distrito Federal.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
. se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito’ Federal, toda vez que se ingreso en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
llevar a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucion debidamente fundada y
. motivada de acuerdo con los' siguientes razonamientos légicos juridicos.

- El personal especializado. en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en relacion
con el objeto y alcance la visita de verificacion asento los siguientes hechos, objetos,
lugares y circunstancias: : .

i

|

I
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En relacion con el objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacion, se hacen constar las siguientas HECHOS / OBJETOS
/ LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS: : -
CONSTITUIDA PLENAMENTE EN EL DOMICILIO INDICADO EN LA ORDEN DE VISITA, CORROBORANDOLO CON LA
NOMENCLATURA OFICIAL, AL SER LEIDA EN VOZ ALTA ANTE EL C. VISITADO Y DANDCLO POR CORRECTO,MISMO
QUE COINCIDE CON LA FOTOGRAFIA INSERTA, PREVIA IDENTIFICACION DE LA SUSCRITA, SOLICITD LA
PRESENCIA DEL TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR Y/O RESPONSABLE Y/O ENCARGADO Y/O
DEPENDIENTE Y/O ADMINISTRADOR Y/U OCUPANTE, QUE AL MOMENTO DE LA DILIGENCIA NO SE ENCUENTRAN,
ATENDIENDO EL EN SU CARACTER DE RESPONSABLE A QUIEN LE EXPLICO EL
MOTIVO DE M VISITA, TRATANDOSE DE UN ESTABLECIMIENTO MERCANTIL, UBICADO EN PLANTA BAJA DE UN
INMUEBLE DE TRES NIVELES, FACHADA EN COLOR GRIS CON CORTINA METALICA ENROLLABLE, TOLDO CON
DENOMINACION OBSERVANDO AL MOMENTO DE LA
DILIGENCIA UNA AREA DE ATENCION AL CLIENTE, DISTRIBUIDOS AL INTERIOR SE OBSERVA UNA BARRA CON
BANCOS, UN REFRIGERADOR CON AGUA Y REFRESCOS, UNA HIELERA QUE CONTIENE CORTES DE CARNES
CRUDAS, UN REFRIGERADOR CON CERVEZAS DONDE SE OBSERVA UN LETRERO DE "VENTA SOLO CON
ALIMENTOS" , UN AZADOR Y SARTEN ELECTRICO, AL EXTERIOR DEL LOCAL SE APRECIAN DOS MESAS CON
BANCOS PEGADOS AL LOCAL, PRECIOS DE LOS PRODUCTOS OFRECIDOS DE CONSUMO A INTERIOR Y VENTA DE
CORTES, VENTA DE CAFE, AL MOMENTQ NO SE OBSERVA EL CONSUMO DE CERVEZA, NI LA VENTA DE ESTA, EN
CUANTO AL OBJETO Y ALCANCE, PUNTO 1. EL. USO DE SUELO OBSERVADO Al MOMENTO ES DE VENTA 'DE
ALIMENTOS PREPARADOS CON BEBIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO-VENTA DE CORTES DE CARNE
PARA LLEVAR; 2.-INCISOS A}, B}, C) CON RESPECTO AL ESTABLECIMIENTO VISITADO ES DE 14.67M2 { CATORCE
PUNTO SESENTA Y SIETE METROS CUADRADOS) ; D) LA ALTURA ES DE 3.63M ( TRES PUNTO SESENTA Y TRES
METROS) ; E) NO HAY AREA LIBRE, DEL INCISO "A" SE DESCRIBE EN EL APARTADO DE DOCUMENTOS, INCISO
"B" NO EXHIRE EL DOCUMENTO. —

1

De la descripcion anterior se hace evidente que el uso de suelo utilizado en la planta baja

del inmueble visitado, es de “VENTA DE ALIMENTOS PREPARADOS CON BEBIDAS

ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO- VENTA DE CORTES DE CARNE PARA
LLEVAR?”, en una superficie ocupada por uso de 14.67 m2 (catorce punto sesenta y siete
metros cuadrados), misma que se determind utilizando Telemetro laser digital marca
BOSCH GLM 150, lo anterior es asi toda vez que el personal especializado en funciones
de verificacion al momento de practicar la visita de verificacion observé un area de
atencidn al cliente, una barra con bancos, un refrigerador con agua y refrescos, una hielera
con cortes de carnes crudas, un refrigerador con cervezas, un asador, sartéen eléctrico,
entre otros, aunado a que sefald que el uso de suelo observado es de “VENTA DE
ALIMENTOS PREPARADOS CON BEBIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO-
VENTA DE CORTES DE CARNE PARA LLEVAR’, hechos que se toman por ciertos al ser
asentados por el Personal Especiglizado en Funciones de Verificacion Administrativa
adscrito a este Instituto, quien cuerfiaa con fe publica en los actos en que interviene en el
ambito de sus atribuciones, de co formldad con los articulos 29 fraccion Il de la Ley d@l

Instituto de Verificacion Administrafiva del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamen{tpﬁ\

de Verificacién Administrativa del Dlstrlto Federal; a lo anterior sirve de apoyo la teéi
aislada que a continuacion se cna*

Novena Epoca ;
Registro: 169497
S i

I

ot

@n«ﬁ uto de Verificacion Administrativa del D.F.,
. Direcoian Gene ml
. Cobrdinacion de Substanciacion de Procedimientos
) Direceion de Calificacion A7
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2486/2016

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada
" Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXV, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: - 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA. ,

“La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se

gjerce a través de los organos estata/es pues por disposicion de Ja'ley los fedatarios la
 reciben mediante la patente respectiva, 'y aunque conforme al sistema juridico mexicano
- no forman parte de.la organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por
. medio de la fe publica e/ Estado garantiza que son ciertos determinados “hechos que
“interesan al derecho, de ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad juridica

que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se

otorgd conforme a derecho.y que lo relacionado con €l es cierto, contribuye al orden

publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actia y a dar certeza juridica” ------=-----

Asimismo asenté en el acta de visita de verificacion, en relacién a la documentacion a que
se refiere la orden de visita, lo siguiente:

Se requiere al _para que exhiba la documentacion a que se refiere la orden de visita de

verificacion antes mencionada, por &6'que mugstra (os siguientes documentos:
(.- GERTIFICADO UNICO DE ZONIFICAGION DEL USO DEL SUELO expedido por SECRETARIA DESARROLLO URBANO

Y VIVIENDA, tipo ORIGINAL, con fecha de expedicién F con vigencia de UN
ANO CONTADO A PARTIR DE SU EXPED(C(QN, FOLIO PARA EL INMUEBLE UBICADO EN -
ON UNA SUPERFICIE DEL PREDIO DE 352M2, SUPERFICIE
DEL LOCAL 15M2, CON ZONIFICACION HABITACIONAL, ASI MISMO MENCIONA QUE "PODRA OBTAR POR LOS
BENEFICIOS QUE LE CONCEDE EL ACUERDD POR EL QUE SE ESTABLECE EL PROGRAMA DE REGULARIZACION
DEL USO DEL SUELO DE ESTABLECIMIENTOS MERCANTILES DE HASTA 100M2 DE SUPERFICIE CONSTRUIDA PARA
EL LOCAL Y CUYOS GIROS SEAN ABASTO Y ALMACENAMIENTO, VENTA DE PRODUCTOS BASICOS Y DE
ESPECIALIDADES, ADMINISTRACION Y ASISTENCIA SOCIAL, DE BAJO IMPACTO URBANO PUBLICADO EN LA
GACETA OFICIAL DEL DISTRITO FEDERAL DEL DIA 19 DE JUNIO DE 2014", FIRMADO Y SELLADO POR P.T.
ALBERTC AYALA SANCHEZ CERTIFICADOR..

Documental respecto de la cual esta ?utorzdad se pronunciara en lineas subsecuentes

fcede a la valoracion de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas  durante la substanciacién del presente procedimiento, las
cuales se valoran en términos de lo§ articulos 402 y 403 del Codigo de Procedimientos
" Civiles para el Distrito Federal, a licado supletoriamente a la Ley de Procedimiento

En. dicho sentido esta autoridad pr,

. Administrativo del D:stnto Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en relacion

ﬂ’”ﬂ N

/
/

?\smum de Verificacion Administrativa del D.F
Direccion General
Covrdinacida de Substanciasion de Pr niEtos
Direccion de Caflificacion "4
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con el objeto y alcance de la Orden de visita de verificacion, sin que sea necesario hacer
mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte
del Informe de Labores que rindi6 el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes: --

“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.
Para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de
Amparo, es suficiente que en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las
constancias ‘que obran en autos, para que se entienda que las documentales han
quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea necesario que se haga
mencién expresa de cada una de ellas.” - :

Sin embargo las mismas no son idoneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en clienta para emitir la presente
resolucion administrativa (salvo aquellas respecto de las rcuales esta autoridad asi
considere y de las ‘cuales emitira pronunciamiento en lineas ‘subsecuentes), sirve de
apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita: :

Registré No. 170209

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVII, Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671C

Tesis Aislada

Materia(s). Civil ‘
PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN:QUE
REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR. :

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad humana;
2 Los fenémenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o no intervenido el
hombre en su creacién); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o somaticos del hombre;
circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo material, son susceptibles de
demostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos a través de los cuales las partes en un
proceso pretenden evidenciar la existencia de los hechos que constituyen el fundamento de sus
acciones o excepciones segun sea e caso. En este orden, la idoneidad de un medio probatorio

se determina en relacion con sus agpectos formales o de constitucion, sino en la manera en je~
refleja los hechos que pretenden de 5 ostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo
de que por el solo hecho que a ung probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al
juzgador del analisis de su contenjo para determinar si la m/'sméj_tiene relacién con. los -hechos
respectivos, situacion que ser/’a,«ff:ntrar/'a a la naturaleza y finalidad procesal de las pruebas.
Y;ER}CER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. :

i e
i
£

L

e

[ ‘yl;smuia de Verificacion Administrativa de!
s
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5/24



: o
i
[
[ %,
N .. + CIVDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/2486/2016

Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad de votos,

con salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por parte del
Magistrado Nedfito Loépez . Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretario: P
Salvador Andrés Gonzalez Barcena

Registro No. 175823

Localizacion:
Novena Epoca

- Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

- XXIll, Febrero de 2006
Pagina: 1888
Tesis: . 10.A 14 K
Tesis Aislada

. Materia(s): Comun o
PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA IMPLICA S
QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.
Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Cod/go Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que en el juicio
de amparo son admisibles toda, clase de pruebas, con excepcion de la de posiciones y de las que

- atenten contra la moral y él derecho y que, a efecto de que las partes puedan rendirlas, las

. autoridades estén obligadas a-expedir con toda oportunidad las que tengan en su poder y si no

- cumplen con esa obligacién, a peticion del interesado, el Juez de Distrito les exigira tales medios
de prueba con el Gnico requisitd de que, previo a esa peticion, se hubieran solicitado directamente
a los funcionarios. Sin embargo; el contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el
sentido de que el juzgador esta obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por
las partes, sino que, para su admisién, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad.
Ahora bien, el primero de tales principios impone como limitacidn al juzgador, tanto al calificar la
admisién . o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes como las que traiga
oficiosamente, que tengan relacién inmediata con los hechos controvertidos, con la finalidad de
evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto, y el segundo, regido,
a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de justicia y de economia procesal,
consiste en que la prueba sea el medio apropiado y adecuado para probar el hecho que se
pretende demostrar, de modo que intentar recabar una prueba que no cumpla con esas exigencias Vo
provocaria una mayor dilacién en el tramite del proceso en perjuicio de Jos justiciables y de la
pronta y expedita imparticion de Justicia.

6/24

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Queja- 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de votos.
Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secr‘*getar/o: Rodrigo Mauricio Zerdn de Quevedo.

Una vez precisado lo anterior, edta autoridad procede al estudio y analisis del escrito de
" observaciones presentado en ld |Oficialia de Partes de este Instituto el veintidés de
septiembre de dos mil dieciséis, jel cual se desprende que la promovente no hizo valer
argumentos de derecho de los cl yales esta autoridad tuviera gue hacer pronunciamiento

// .
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alguno al respecto, toda vez que unicamente se limito a ofrecer documentos, por lo que se
continla con'la calificacion del texto del acta de visita de verificacion.

En ese sentido, esta autoridad determina que la Unica documental idonea para acreditar
en su caso el uso de suelo y superficie desarrollado en el inmueble visitado, es el
Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio on fecha

de expedicion m(mismofﬁqué fue exhibido en original
al.momento de la visita de verificacion, y obra agregado en copia simple en los autos del

presente procedimien | cual se advierte gue si bien es ciérto fue expedido a favor de

yn predio ubicado en
coni cuenta predial domicilio” que resultaria diverso al

sefialado en la orden de visita de verificacion, lo cierto es que coincide con la referencia
asentada por el personal especializado en funciones de verificacion en el acta de visita de
verificacion, es decir, entre las calles de "CERRADA OTONO Y 'AVENIDA PROGRESO",
tal y como fue corroborado por esta autoridad al ingresar la cuenta catastral advertida en
el Certificado de referencia en el “SIG” (Sistema de Informacion Geografica) del sitio de
“internet” que puede ser consultado de la pagina electrénica de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal (www.seduvi.df.gob.mx), en ese sentido,
se presume -salvo prueba en contrario- que dicho Certificado fue expedido a favor del
inmueble visitado, por lo que es. procedente tomarlo en cuenta para los efectos de la
presente determinacion, consecuentemente para efectos de corroborar su existencia se
adminicula directamente con el contenido del oficio 101.1705 de fecha doce de agosto de
dos mil once signado por el Ingeniero Alejandro Fuente Aguilar, Director General de
Administracion Urbana de la Secretaria de Desarrollo y Vivienda del Distrito Federal
mediante el cual sefiala que los certificados de Uso del Suelo en cualquiera de sus
modalidades podran ser consultados en la pagina electronica de dicha Secretaria
(www.seduvi.df.gob.mx), en el icono de tramites y servicios, opcion “Consulta de
Certificados”, en este caso con numero de folio afio 2016, lo anterior
es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos esta
autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier cosa o
documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercerg; sin mas limitacion que las
‘pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la:moral, de conformidad con
el articulo 278 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion
supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Dustr:to Federal conforme a su

articulo 4 parrafo segundo, sienflo que al tratarse de un medio de comumcacs@xk

electronico que se encuentra en infernet, constituye un sistema mundlal de diseminacio

obtencion de informacién en dIVISOS ambitos v, dependlendo de esto ultimo, puede

determinarse el caracter oficial o gxtraoficial de la noticia que al efecto se recabe, y como

constituye un adelanto de la ciepcia, procede, en el aspecto-normativo, por lo que el

mismo se valora en términos del r‘uculo 402 del Codigo de Procedlmlentos ClvNes para ‘el

Coordinacion do Substanc
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Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

Registro No. 186243

Localizacion: ‘

Novena Epoca |

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XVI, Agosto de 2002

Pagina: 1306

Tesis: V.30.10 C "

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

Ef articulo 188 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley
de Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 2o0. de este ordenamiento legal,
dispone. "Para acreditar hechos o circunstancias en relacién con el negocio que se ventila,
pueden las partes presentar fotografias, escritos o notas taquigréficas, y, en general, toda clase
de elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia.”; asimismo, el diverso articulo
210-A, pérrafo primero, de la legislacion que se comenta, en lo conducente, reconoce como
prueba la informacion generada o comunicada que conste en medios electronicos, oplicos o en
cualquiera ofra tecnologia; ahora bien, entre los medios de comunicacion electronicos se
encuentra "internet” que constituye un sistema mundial de diseminacién y obtencion de
informacién en diversos ambitos y, dependiendo de esto ultimo, puede determinarse el caracter
oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se recabe, y como conslituye un adelanto de la
ciencia, procede, en el aspecto normativo, otorgarle valor probatorio  iddneo.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO. ‘

Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucién de Banca Muitiple, Grupo Financiero.
26 de junio de 2001. Unanimidad dé votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez.
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3 CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2486/2016

En ese sentido, esta autoridad le otorga pleno valor probatorio al tratarse de documento
publico expedido por funcionario publico en ejercicio de sus funciones, de conformidad con
los' articulos 327 fraccion Il y 403 del Codigo de Procedimientos Cjviles para el Distrito
Federal, aplicado de. manera supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del
- Distrito Federal, vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia
- del presente asunto, asi como al momento de emitir la presente determinacion, por lo que

"~ es procedente tomarlo en cdenta para los efectos de la presente determinacion. -------------- :

Ahora bien, del estudio y anahsns del Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo,

folio _ éon fecha de expedicion

se. advierte que al mlsmo'le corresponde la zonificacion H (Habitacional), teniendo
permitidos los usos de suelo que a continuacion se citan:

USOS DEL SUELO PERMITIDOS: H, HABITACIONAL: -
—Habitacional Unfamlar, ~Habitacional Plurfamiliar, ~Garktas y casetas de wgalancna »Rewesen taclones oficiales, dinlomaticas y, estateles o

gubermamentales. ~Estacionamientos piblicos, privados y penslonas {on todog fos niveles de construccién parmitdos en a 18 200icacifn]. sesesmsessseees
NGTA: Los (805 que 10 ostan seﬁa!sdos ¢n csta st a, seau Wféﬁ at pmccd:mwnto amblecido en bl ch!momv dola Leydel)eaarmﬁo U600 81 DS Fogersl,

- Por lo que, al haberse observado al momento de la visita de verificacion que el uso de
suelo: desarrollado en el inmueble visitado es de “VENTA DE ALIMENTOS
PREPARADOS CON BEBIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO- VENTA DE
CORTES DE CARNE PARA LLEVAR”, y que el mismo no se encuentra contemplado
~ dentro de los usos permitidos para el inmueble visitado, en términos de la zonificacion
. aplicable, advirtiéndose de la parte inferior de la Tabla de Usos del Suelo la Nota que
sefiala: “Los usos que no estén sefialados en esta Tabla, se sujetaran al procedimiento
. establecido en el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.” (sic),
sin que de las constancias que obran agregadas a los autos del presente procedimiento,
se advierta que el uso de suelo de “VENTA DE ALIMENTOS PREPARADOS CON
BEBIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO- VENTA DE CORTES DE CARNE
PARA LLEVAR”, haya sido'sujeto al procedimiento establecido en el Reglamento de la
. Ley- de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y que en consecuencia se encuentre
© permitido para el inmueble visitado, siendo obligacién del visitado, asumir la carga de la
. prueba -en este caso- de -haber acreditado que el uso de suelo de “VENTA DE
ALIMENTOS PREPARADO$ CON BEB
VENTA DE CORTES DE CARNE P ‘
visitado al momento de la visita de vegrificacion se hubiese sujetado al procedimiento
establecido en el Reglamento de la Le, de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y que
o0 para el inmueble visitado, o bien acreditar contar

if stitute de Yertficacion Adomt
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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2486/2016

el articulo 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el cual
ampare los usos de suelo desarrollados y la superficie respectiva en el inmueble visitado,
en términos del articulo 281 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
de aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal
conforme a su articulo 4 parrafo segundo, por lo tanto al no haber acreditado que el uso
de suelo de “VENTA DE ALIMENTOS PREPARADOS CON BEBIDAS ALCOHOLICAS
EN ENVASE ABIERTO- VENTA DE CORTES DE CARNE PARA LLEVAR”, se
encuentre permitido para el inmueble de referencia, se hace evidente que se contraviene
lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, precepto
legal que establece textualmente lo siguiente: ,

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, p&b/ioas o privadas, estan
obligadas a la exacta observancia de los programas y de las
determinaciones que la Administracion Publica d/cte en aplicacion de esta
. Ley”

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47,48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 125 del Reglamente de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan:-------mm——--~

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones
para los usos y aprovechamientos del suelo. Lds Secretar/a las expedira en
los términos que sefiale esta ley y su reglamento

11/21

“Articulo 48 EI ordenamiento territor/'al COmprende el conjunto de
disposiciones que tienen por objeto establecer entre la zonificacion y los
. usos, destinos y reservas del suelo del Distrito Federal, los asentamientos
humanos, las actividades de los habitantes y las normas de ordenacion.
Comprende asimismo las disposiciones en materia de construcciones, de
paisaje urbano y de equipamiento urbano”.

“Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se
considerarén las siquientes zonas y usos del suelo:

/. En suelo urbano: Habitacional: Comercial; De Servicios; /ndus'tr{}e%/,'
Espacio Abiertq; Areas Verdes, y los demas que se establezcan {?]k
el reglamento-

Reglamento de la Ley de Desarroilo!erano del Distrito Federal.

Articulo 125. Los ce;t/ficados de zonificacion se clasifican en . =—-———-=s=mwmmmw--
]

Wmm.wwﬁf
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iﬁi CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2486/2016

|. Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo. Es el documento
publico en el que se hacen constar las disposiciones especificas que para
un predio o inmueble determinado establecen los instrumentos de
planeacion de desarrollo urbano. Este documento no crea derechos de
propiedad o posesion, no prejuzga sobre ellos, ni constituye permiso,
autorizacion o licencia alguna.

Il. Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el
documento . publico en el que se hacen constar las disposiciones
especificas que para un predio o inmueble determinado establecen los
instrumentos de planeacién de desarrollo urbano, cuya solicitud y
expedicion se,realizaré por medios electronicos. Este-documento no crea
derechos de prop/edad posesion, ni prejuzga sobre ellos ni constituye
permiso, autonzaC/on o licencia.

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden
los certificados sefialados en las fracciones | y Il es de un ano a partir del
dia siguiente a/ de su expedicion.

Una vez rea//zado el tramite para el cual fue solicitado cualquiera de los
certificados antes sefialados, no sera necesario obtener una hueva
certificacion, a menos que se modifique el uso y superficie por uso
solicitado del inmueble, o a través de los Programas de Desarrollo Urbano
que entren en vigor.

/ll. Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos.
Es el documento publico que tiene por objeto reconocer los derechos de
uso del suelo y superficie de uso que por el aprovechamiento legitimo y
continuo tienen los propietarios, poseedores o causahabientes de un bien
inmueble, en su totalidad o en unidades identificables de eéste, con
anterioridad a la entrada en vigor del Programa de Desarrollo Urbano que
los prohibio.

La vigencia de este certificado sera permanente, sin embargo la Secretaria
en cualquier momento podra solicitar a la Autoridad competente se lleve a
cabo una verificacion para constatar la continuidad del uso acreditado. Los
derechos adquiridos prescribiran al momento en que se deje de ejercer el
uso de que se trate, salvo que sea acreditado que la continuidad se vio
interrumpida por caysas ajenas a la voluntad de los prop/etar/os,
poseedores o causahabientes del bien inmueble.

z
;
|
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9) CDMX

EXPEDIENTE: lNVEADF/OV/DUYUS/2486/;’ZO16

Siempre y cuando el solicitante cumpla con los requisitos previstos en cada
caso, el registro de los Planes y Programas expedira los Certificados a que
se refiere el presente articulo en los siguientes plazos.

a) Dentro de los 3 dias habiles posteriores a la presentacion de la so//C/tud
del Certificado Unico de Zonificacion de Uso de Suelo,

. b) De forma inmediata en la presentacion de/ Certificado  Unico de
- Zonificacion de Uso de Suelo Digital; :

~¢) Dentro de los 40 dias habiles posteriores a /a: presentacion de la sb/icifud
del certificado de Acreditacion de Uso de Sue/o;,por Derechos Adquiridos. --

~Cuando por asi requerirse, el Registro de Planes y Programas solicite
opinién de la autoridad competente, de cohformidad con la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, o bien solicite  la
verificacion del uso de un inmueble para determinar la continuidad, o se
prevenga al solicitante, el plazo para la expedicion de los certificados
. establecido en el parrafo inmediato anterior empezara a correr a partir del
dia siguiente al en que se reciba la respuesta o desahogo correspondiente.

En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
de las determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacion a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,
por lo que atendiendo a lo dispuesto por el articulo 139 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el cual establece que esta Autoridad tiene la
facultad de sancionar administrativamente las violaciones a la Ley de Desarrollo Urbano y
su respectivo Reglamento, ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal con
una o mas de las sanciones que dispone dicho precepto legal mismo que senala
textualmente lo siguiente:

Reglamento de la Ley de Desarro/l% Urbano del Distrito Federal.-

)
“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este '%’ é\\

Reglamento % emas disposiciones, - se sancionaran
administrativamente p /a autoridad correspond/ente con una o mas
de las siguientes sanci nes —

5,

¢
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I. Rescision de convenios;

3 (CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/2486/2016

II. Suspension de los trabajos,

lll. Clausura parcial o tota

| cle obra;

V. Demolicion o retiro parcial o total;

V. Intervencién administrativa de las empresas;

VI. Pérdida de los estimulos otorgados;

VIl. Revocacion de las licencias y permisos otorgados;

VIH. Multas;

IX. Arresto administrativo

4

hasta por treinta y seis horas;

X. Amonestacion, suspensién temporal del registro de perito en
desarrollo urbano o perito responsable en explotacion de yacimientos o

del director responsable de opra y/o corresponsables.

Xl Cahcelacibn del registro de perito en desarrollo urbano o'per/to
responsable en explotacion de yacimientos o del director responsable

de obra y/o corresponsab

les.

En ese sentido y al vulnerar jo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencién a la multicitada Ley y su
Reglamento, se sancionara con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el Distrito Federal, en consecuencia, esta Autoridad determina procedente imponer
Unicamente al C. Titular y/o Propietaric y/o Poseedor del inmueble objeto del presente
procedimiento, una MULTA equivalente a 35 (TREINTA Y CINCO) veces la Unidad de

Cuenta de la Ciudad de México,

vigente al momento de practicarse la Visita de

Verificacion materia del presente agunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y uno
“pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion,

resulta la cantidad de $2,508.80 (DO$ MIL QUINIENTOS OCHO PESOS 80/100 M.N.}); lo
anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion Vill de la Ley de

Desarrollo Urbano, en relacién co
- Reglamento de la Ley de Desarroll

n el articulo 139 fraccidon VI, articulo 151 del
b Urbano, articulo 48 fraccion | del Reglamento de

Verificacion Administrativa del Distritg
/

H

o

Federal, en relacion con el articulo cuarto transitorio

. Diveccion Genera
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;ﬁ CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2486/2016

de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos
del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamlentos legales vigentes 'y
aplicables en el Distrito Federal, mismos que a continuacion se transcrlben e e

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y defmas ordenamientos en la
materia, se considera una infraccion e implica /a aplicacion de sanciones
administrativas, independientemente dé las de caracter penal, asi como las de
caracter civil de indemnizar a los afectados cuando proceda. Seran
sancionados por la autoridad administrativa competente con una o mas de las
siguientes medidas. :

V/// Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes. .. =-----=-=-----

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal. ----v-wvvmmmmmeeeen

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y
demas disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad

. . . , 15724
correspondiente, con una o mas de las siguientes sanciones. 15/24

VIl Multas.

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan
sancioén especifica, se sancionaran con multa de hasta tres mil dias de salario
minimo vigente en el Distrito Federal, tomando en cuenta la gravedad del
hecho, la reincidencia del infractor y la afectacion del interés publico” -=----------

Reglamento de Verificacion Administrativa del Dist{ufitb Federal.

Amculo 48. La autoridad competente una vez substanC/ado el procedimiento
administrativo podra imponer las siguientes sanC/ones administrativas: ----------

l. /Vlu/ta, en los montos %ispuestos por las leyes ap/}'ca_b/es, .

P e e
e

Ley de Unidad de Cuerﬁfa de la Ciudad de México.

locales vigentes, inclyso en aquellas pendientes de publicar o de entrar en
echas a la Unidad de Cuenta de la Ciudad de Mexico, a

/

H
i
i

CUARTO.- Las referej)"cias que se hagan del salario minimo en las normas

vigor, se entenderan
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partir de la enirada en vigor del presente Decreto.

Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, ~---===-mm=mmmmnx '

Articulo 9°.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, al que se
refiere la Ley de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de Mexico, que estara
vigente a parﬁrde/ 1° de enero de 2016, sera de 71.68 pesos.

Ahora bien, esta autoridad ademas de la multa antes mencionada, CONMINA al C. Titular
y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble objeto del presente procedimiento, para que a
partir del dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la presente determinacion, se
abstenga de realizar las actividades de “VENTA DE ALIMENTOS PREPARADOS CON
BEBIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO- VENTA DE CORTES DE CARNE
PARA LLEVAR”, y se avoque a respetar de manera especifica los usos de suelo
contemplados y permitidos para el inmueble visitado en términos de la zonificacion

“aplicable, en relacion con el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio
D < - expedicion N o -
acredite haberse sujetado al procedimiento establecido en el Reglamento de Ley de

~ Desarrollo Urbano del Distrito Federal para demostrar que las actividades de “VENTA DE
ALIMENTOS PREPARADOS CON BEBIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO-
. VENTA DE CORTES DE CARNE PARA LLEVAR”, se encuentren permitidas para el
inmueble de mérito, o en su caso, obtenga Certificado de uso del suelo vigente en

" cualquiera de sus modalidades, que ampare el uso de suelo y superficie utilizadas en el
inmueble visitado, que fueron observados al momento de la visita de verificacion, en el
entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio el procedimiento de verificacion a que
hace referencia el articulo 14 y 15 ultimo parrafo del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la esfera de su competencia por

- el ‘cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares vy demas
" disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las materias a que hace

- referencia la fraccion | del arjticulo 7 de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa -

del Distrito Federal.

Ahora bien, es importanté sefialar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la
superficie asentada por el pérsonal especializado en funciones de verificacion adscrito a
este Instituto en el acta de visita de verificacién, en la que refiere la superficie utilizada
para el desarrollo de las actividades qu %se observaron en el inmueble visitado, toda vez
que dichas actividades no se encuentfan contempladas dentro de los usos del suelo
permitidos para el inmueble de referericia, en términos de la zonificacion aplicable de

!
§

)
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uso para las actividades de “VENTA DE ALIMENTOS PREPARADOS CON BEBIDAS
ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO- VENTA DE CORTES DE CARNE PARA
LLEVAR?”, se torna ocioso, consecuentemente esta autoridad determina procedente no
hacer pronunciamiento alguno al respecto. ; -

Asimismo, esta autoridad no hace pronunciamiento alguno respecto de las disposiciones
legales y reglamentarias aplicables en materia de uso del suelo, en relacion a que si el
inmueble visitado, se encuentra obligado o no a contar con Dictamen de Impacto Urbano
y/o Dictamen de Impacto Ambiental, por existir imposibilidad material de continuarlo por
causas sobrevenidas, es decir, por no contar con los elementos necesarios para calificar
si el establecimiento visitado se encuentra obligado a contar con Dictamen de Impacto
Urbano y/o Dictamen de Impacto Ambiental, ya que al momento de la visita de verificacion

el personal esiecializado en funciones de verificacion se apersond en el establecimiento

denominado ubicado en la planta baja de un inmueble constituido por 3 (tres)
niveles, por [0 que el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a-este
Instituto, Unicamente determiné la superficie total construida de .dicho establecimiento, y
no asi de la totalidad del predio en el que se encuentra el mismo, por lo que al no contar
con la superficie total construida del predio donde se encuentra el mismo, no se puede
determinar dicho cumplimiento, siendo este un requisito esencial para poder determinar si
el'inmueble visitado se encuentra obligado o no, a contar con dichos dictamenes, lo que
imposibilita a esta autoridad para hacer pronunciamiento alguno al respecto. --—-----=-r-r=--mm-

Finalmente, el personal especializado en funciones de verificacidn, asenté en el acta de
visita de verificacién, en el apartado de hechos, objetos, lugares y circunstancias, lo
siguiente: “.. AL EXTERIOR DEL LOCAL SE APRECIAN DOS MESAS CON BANCOS
PEGADOS AL LOCAL.. . :

Sin gue esta autorldad pueda llevar a cabo mayor pronuncramxento al respecto, ya que
dicha circunstancia no esta sujeta a verificacién ni al cumplimiento de las disposiciones
juridicas que tiene por objeto y alcance el presente procedimiento de verificacion, toda vez
que la ocupacién de la via publica con enseres e instalaciones que sean necesarios para
la prestacion‘de sus servicios, se encuentra regulada en términos del articulo 14 de la Ley
de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, cuyo' ordenamiento contiene
disposiciones en materia de Establecimientos Mercantiles y no en materia de Desarrollo
Urbano y Uso del Suelo, que es precisamente la materia sobre la cual versa el presente
procedimiento, por lo que la vigila*)csa y/o verificacién respecto de dicha cwcunstanma
compete a la Delegacion respectiva precepto legal que a su letra sefala: {?

Articulo 14.- Los titulares gde los establecimientos mercantiles cuyo giro
preponderante sea la ventajde alimentos preparados y/o bebidas podran colocar
en la-vja publica enseres ejinstalaciones que sean necesarios para la prestacion

oorr{v nacian de Substanciacion
Direceién ci(. Cab
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" de sus servicios, previo aviso que ingresen al Sistema y el pago de los derechos
que establece el Codigo Fiscal del Distrito Federal.

En la via publica én donde se coloquen enseres, se podré fumar siempre que el
humo del tabaco no penetre al interior del establecimiento y que no se genere un
lugar cerrado por instalar barreras que impidan la circulacion del aire, cualquiera
que fuere el mater/al con las que se elaboren, aunque sean desmontables.----------

'CUARTO.- Toda vez q‘ue.‘j’él objeto de la presente determinacion consiste en el f

cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 140
fracciones |, Il y lll del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancionando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de visita de
verificacion de la siguiente forma:

I. La gravedad de la infraccién, esta autoridad determina que la infraccion en que
incurrio el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar las
disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo, en relacion
con los usos del suelo permitidos para el inmueble visitado, en términos de la zonificacion
_aplicable conforme al Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio

_con fecha de expedicion ||| | G <:-co <
uso de suelo de “VENTA DE ALIMENTOS PREPARADOS CON BEBIDAS
ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO- VENTA DE CORTES DE CARNE PARA
- LLEVAR?”, se puede concluir que su funcionamiento infringe disposiciones de orden
_ publico, al realizar una actividad o giro que no se encuentra contemplada dentro de los
" usos del suelo permitidos para el inmueble de referencia, en este caso el uso de suelo de
“VENTA DE ALIMENTOS PREPARADOS CON BEBIDAS ALCOHOLICAS EN
ENVASE ABIERTO- VENTA DE CORTES DE CARNE PARA LLEVAR?”, contraviniendo
lo dispuesto en la zonificacion correspondiente al inmueble visitado, sobreponiendo asi su
interés privado al orden publico e interés general y social, asi como el de la politica
urbana:del Distrito Federal, a través de la regulacion de su ordenamiento territorial, ya
 que. este contempla la proteccion dé los derechos de los habitantes a la Ciudad de
- México, el crecimiento urbano contrdlado y la funcion del desarrollo sustentable de la
. propiedad urbana, en beneﬂcro de llas generaciones presente y futuras del Distrito
Federal.

"1B/24
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/l. Las condiciones econémicas del infractor; tomando en consideracion lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en el
acta de visita de verificacion, se desprende que las actividades desarrolladas en el
inmueble materia de este procedimiento, son de “VENTA DE ALIMENTOS
PREPARADOS CON BEBIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO- VENTA DE
CORTES DE CARNE PARA LLEVAR?”, en una superficie ocupada por uso de 14.67 m2
(catorce punto sesenta y siete metros cuadrados), por lo que se deduce que el C. Tltular
y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble objeto del presente procedimiento, cuenta con
capacidad econdmica para el pago de la multa que le es impuesta, aunado a que dicha
multa se encuentra muy por debajo de la media contemplada en el articulo 151 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal es decir, de mil quinientos
(1500) dias de salario minimo vigente para el Distrito Federal, toda vez que dicho articulo
sefiala que $u parametro maximo es de hasta tres mil (3000) dias de salario minimo
vigente para el Distrito Federal.

Ill. - La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del
visitado, encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefiala:
“Articulo 140. Para-la imposicion de las sanciones por infracciones a la Ley o a este
reglamento y demas disposiciones que de estos emanen, se tomaréa en cuenta para su
valoracion: parrafo segundo se considera reincidencia cuando una persona hubiera sido
sancionada por coniravenir una disposicion de la Ley, de este Reglamento y demas
ordenamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion al mismo
precepto’, razon por la cual no se toma como agravante en la imposicion de la sancion.---

SANCION Y MULTA

UNICO.- Por no respetar los usos de suelo que tiene permitidos el inmueble visitado, en
términos de su zonificacion aplicable, de conformidad con el Certificado Unico de

Zonificacién de Uso del Suelo, folio [ N o fecha de expedicion N

I - ccto del uso de suelo de “VENTA DE ALIMENTOS
PREPARADOS CON BEBIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO- VENTA DE
CORTES DE CARNE PARA LLEVAR”, asi como por no acreditar haberse sujetado al
procedimiento establecido en el Reglagento de la Ley de Desarrollo Urbano Federal parg
demostrar que el mismo se encugntra permitido para el inmueble visitado, vy ez
consecuencia por no observar lag normas de ordenacion, que establecen la
especificaciones para los usos y apr, vechamientos del suelo, en aplicacion a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federgl; al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito-Federal, en términos de lo§ articulos 43, 47, 48, 51 fraccién | de la Ley de
De rroHo Urbano, en relacion corj el 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo

.»'( . N .
) { Do {
ot i B \
i .t i
i

gt

'N\:’E«!\ GF"

P %
j

f'} stituto de Verificacion Administrativa c!n] OF., -

. Dive Senerat
L omdn acién dg Substanciacicn de P i
Ciireceion de C

19/24



:g CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/2486/2016

Urbano ~ambos ordenamlentos vigentes y aplicables en el Distrito Federal, resulta
procedente imponer Unicamente al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble
objeto del presente procedimiento, una MULTA equivalente a 35 (TREINTA Y CINCO)
.veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la
Visita, de Verificacién materia del presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y
uno pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion,
resulta la cantidad de $2,508.80 (DOS MIL QUINIENTOS OCHO PESOS 80/100 M.N.),
- de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIII de la Ley de Desarrollo Urbano,
. en relacion con el articulo 139 fraccion VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccién | del Reglamento de Verificacion Administrativa
. del Distrito Federal, en relacion con el articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para
el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito
Federal. _

EJECUCION DE LA SANCION

: Para efecto de ejecutar y cumpllmentar esta determinacién administrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera lo neoesano para ello y desde este momento se indica lo

siguiente: 7

A) Exhibir ante la Direccion de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en un término de tres dias habilés contados
a partir del dia habil siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de la
presente resolucion, el original del recibo de pago de la multa impuesta en el
Considerando Tercero de esta resolucidon, en caso contrario, se solicitara a la
Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiento econdémico coactivo de
conformidad con el Coédigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de
conformidad con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

En consecuencia, de conformidad con, lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de
. Procedimiento Administrativo del Disrérito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.

RESUELVE

Ii}nm o de Verificacion Administrativa del DF.
Direceion Geners H
Loordinacion de Substanciacion de Propgdimientos
Direccion de Calificacion “A”

Cargling
Caol. Noche
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PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada
por personal- especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, -de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente re’sQIucién administrativa.-------

TERCERO.- Se resuelve imponer Unicamente al C. Titular y/d'{'PrOpietario y/o Poseedor del

inmueble objeto del presente procedimiento, una MULTA e’d,uiv.alente a 35 (TREINTA Y

CINCO) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de -

practicarse la Visita de Verificacion materia del: presente asunto, que multiplicado por
$71.68 (setenta y uno pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de
cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $2,508.80 (DOS MIL QUINIENTOS OCHO
PESOS 80/100 M.N.), de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 96 fraccion Vil de la Ley de

Desarrollo Urbano, en relacién con el articulo 139 fraccion VI, articulo 151 del :

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccion | del Reglamento de

Verificacién Administrativa del Distrito Federal, en relacion con el articulo cuarto transitorio

de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos

del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales vigentes y -

aplicables en el Distrito Federal, en términos de lo previsto en-el Considerando TERCERO
de la presente resolucion administrativa.---

CUARTO.- Hagase del conocimiento del C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
inmueble objeto del presente procedimiento, que se le CONMINA para que a partir del dia
siguiente a que surta efectos la notificacion de la presente determinacion, se abstenga de
realizar las actividades de “VENTA DE ALIMENTOS PREPARADOS CON BEBIDAS
ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO- VENTA DE CORTES DE CARNE PARA
LLEVAR?”, y se avoque a respetar de manera especifica los usos de suelo contemplados y
permitidos para el inmueble visitado en términos de la zonificacion aplicable, en relacion
con el Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo, folio [ NG :on

21/24
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Federal para demostrar que las actiVidades de “VENTA DE ALIMENTOS PREPARAD
CON BEBIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO- VENTA DE CORTES DE

CARNE PARA LLEVAR?”, se encugntren permitidas para eliinmueble de mérito, o en su
caso, obtenga Certificado de uso dif! suelo vigente en cualquiera de sus modalidades, que "

ampare el uso de ‘suelo y supefficie utilizadas en el inmueble visitado, que fueron
observados al momento de la visita de verificacion, en el entendido que esta autoridad
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podra iniciar de oficio el proced:mnento de verificacion a que hace referencia el articulo 14 y.

15 Ultimo parrafo del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con el
fin de velar en la esfera de su competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos,
decretos, acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas y administrativas vinculadas
con.las materias a que hace referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en términos de lo previsto en el
Considerando TERCERO de la presente resolucion administrativa.

QUINTO.- Hagase del conocimiento del C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
“inmueble objeto del presente procedimiento, que debera acudir a las oficinas de la
Direccion de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
ubicadas en calle Carolina, nimero ciento treinta y dos (132), colonia Nochebuena,
Delegacion Benito Juarez, cédigo postal 03720, en esta Ciudad, en un término de tres dias
- habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley de Procedimiento
~ Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria conforme al articulo 7 del
* Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en
~original el recibo de pago de su multa, en caso contrario se solicitara a la Tesoreria del

Distrito Federal, para que .inicie el procedimiento econdmico coactivo, de conformidad con
lo dispuesto en el Cadigo Fiscal para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

 SEXTO.- Con fundamento gén los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
“Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado’ que tiene un

" térimino de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus

efectos la notificacion de la resolucién, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal. de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.---------=-----

SEPTIMO.- Girese oficio a.la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y comisione a personal especializado en funciones de verificacion
para que realice la notificacion de la presente resolucidon, para lo cual se habilitan dias y
horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito' Federal, de;aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal comnforme a su articulo 7, asi como lo dispuesto en el
articulo 83 fraccién | del Reglamento én cita.

OCTAVO.- Los datos personales rec bados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de

H
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verificacion de las materias del dmbito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccién primera fraccion Vi del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal: 8 de la Ley del Instituto de
-+ Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
: Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion y
manejo de los datos personales que la Direccidn de . Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito _de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

- -

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley. e

El responsable del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster
Coordinador de Substanciacion de Procedimientos y la direccidén donde podra ejércer
los derechos de acceso, rectificacion, cancelacién y oposicion, asi como la revocacion del
consentimiento es la Oficina de Informacion Publica del Instituto de Verificaciéon
Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P.
03720, Delegacion Benito Judrez, México D.F. e

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacién Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al telefono 5636-4636; correo electromco
datos, persona|es@mfodf org.mx o www.infodf. org.mx”, .

1

- NOVENO.- Notifiquese el contenido de la presente resolucion al C. Titular y/o Propietario
‘ /o Poseedor del inmueble objeto del presente procedlmlento asi como a la h
o —en su caracter de visitada del inmueble obieto del presente

rocedimiento, en el domicilio ubicado en

lo anterior, de conformidad con los articulos 72&,_
fraccion | inciso c), 80, 81 y 82 fragcion | de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, aplicado de anera supletoria al Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal er] términos de su numMeral 7. ----e-eeesemreesserm oo ,
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/nril(\!?n de Verificacion Admin
18}

Coordinacidn de Substanciagian 5
Dirgroion de Calificacion VA7

. N Caroling mj
§ Dol Noch

23/24



f

i
'

H
5
. t
.

" XPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2486/2016

DECIMO.- CUMPLASE.

J

~ Asi lo resolvio el L|ce%dp jsrael Gonz%l’ez %Ias Director de Calificacion “A” del Instituto

~ de Verificacion Admlmstra'hva del Ulstrgmﬁédera%wqme’nmﬁf’ma al calce para constancia.
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