- I CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2535/2016

En la Ciudad de México Distrito Federal, a diez de noviembre de dos mil dieciséis. ~--wmwumm-

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble deriominado “TACOS EL RABANITQO”, ubicado en José Maria Ibarraran, nimero
57 (cincuenta y siete), colonia San José Insurgentes, De!egamon Benito Juarez, en esta
‘Ciudad, de conformidad con los siguientes:

RESULTANDOS

1. En fecha diecinueve de septiembre de dos mil dieciséis, se emitié la orden de visita de
verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con -el’numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/2535/2016, misma que fue ejecutada el veinte del mismo mes.y
afio por personal especializado en funciones de vérificacion a este Instituto, asentando en
el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.

2. En fecha cuatro de octubre de dos mil dieciséis, se recibio en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito signado por ¢! (NN cdiante el cual formuld
observaciones y presento las pruebas que considerd pertinentes respecto de los hechos,
objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion materia de
este asunto, recayéndole acuerdo de fecha siete de octubre de dos mil dieciséis,
mediante el cual se previno al promovente a efecto de que subsanara las faltas en su
escrito, apercibiéndolo para el caso de no desahogar en tiempo y forma la misma, se
tendria por no presentado el escrito de referencia y por perdido el derecho que debio
ejercitar, prevencion que mediante escrito de veintiuno de octubre de dos mil dieciseéis,
signado por ¢! (IIIEINGGGGEGEGENGENEGENEGENENEGNENEGNGEGGN ctendiendo ser desahogada, por lo que
mediante acuerdo de fecha veintiséis de octubre de dos mil dieciséis, se hizo efectivo el
apercibimiento decretado en autos, teniéndose por no presentado el escrito de
observaciones ingresado en la Oficialia de Partes de este Instituto en fecha cuatro de
octubre de dos mil dieciséis, en virtud de que la prevencion pretendid desahogarla

persona diversa a la requerida.

3’ Una vez. substanciado el presente procedimiento de verificaciéon, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

o s
,‘

PRIMERO. El Licenciado Israel Gonzélez Islas, Director de Cahﬂcacuon “‘A” del Instltw;q de

Verificacion Administrativa de‘l Distrito Federal, es Competente para resolver en definitiva
el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo
y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucion ‘Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 Ultimo
parrafo, 3 fracciones V vy Iﬁ, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion' | de Ley Organlca de la
racion Puablica del Distrito Federal 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, 1,
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1V, V, VI, VI X, 7 fraééiones LW, M1V, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento

Administrativo del Distrito. Federal; 1, 2 fracciones Ill y V, 6 fraccion IV, 7 apartado A

fracciones | inciso d) y IV,-8 fraccion 11, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de -

la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccién VII, 7,
22 fraccion 1, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, VIl y X.del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccién IV, 2, 3
fracciones Il, Ill y V, 4, 14 fraccion IV, 37 y 78 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa

- Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Benito Juarez, asi
. como:a las Normas de Zonificacion y Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto

del acta de visita de verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practicada en
cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme

" alos articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
. contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez,
por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de

. simplificacion, precision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe

con que se actia, de conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal. ’

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a'lo previsto en el articulo 37 del Reglamento de Verificacion

* Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
. integran el presente procedimiento de verificacion, se desprende que no se desahogo en
forma la prevencion ordemada en autos, consecuentemente se hizo efectivo el

apercibimiento decretado y sé tuvo por no presentado su escrito de observaciones, - por lo
que'se procede a dictar resolucion debidamente fundada y motivada de acuerdo con los
siguientes razonamientos juridicos.

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion, en cumplimiento a
la orden de visita de verificacion materia del presente procedimiento, de la que se
desprende que el Personal Espgcializado en Funciones de Verificacion adscrito a este
Instituto, asento en la parte condﬁcente, lo siguiente:

e
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star fos siguientes HECHOS / OBJETOS

N L
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En relacion con el objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacidn, se hacen con
FLUGARES Y CIRCUNSTANCIAS: : .‘
CONSTITUIDA BN EL DOMICILIO DE MERITO FOR ASI CORROBORARLO CON LA NO,'MENCLATURA OFICIAL Y DADG
POR CIERTO CON EL VISITADO, SE TRATA DE UN INMUEBLE DE PLANTA BAJA Y UN NIVEL CON ACCESO
PEATOMAL ¥ DOS ACCESOS CON CORTINA METALICA, EL INMUEBLE QUE NOS OCUPA CON DENGM!NAC!@N
TACOS EL RABANITO OCUPA LAS DOS CORTINAS METALICAS Y SE TRATA DE UN LOCAL COMERCIAL EN EL CUAL
SE ADVIERTE AREA DE SERVICIO A COMENSALES, AREA DE PREPARACION DE ALIMENTOS ¥ TAMBIEN SE
DBESERVA OCUPACION DE LA VIA PUBLICA (BANQUETA) PARA LA PRESTACION DE SERVICIO ATENCION A
CLIENTES, QCUPADA CON MESAS Y SILLAS. EN CUANTO AL OBJETO Y ALCANCE: 1. AL MOMENTO SE OBSERVA
EL USO DE VENTA DE ALIMENTOS PREPARADROS. 24. Y 2C, EL INMUEBLE VISITADO TIENE UNA SUPERFICIE DE
59.40M2 CINCUENTA Y NUEVE PUNTO CUARENTA METROS CUADRADOS SIENDO LA MISMA QUE LA CONSTRUIDA,
2B. LA SUPERFICIE DE USO INCLUYENDO AREA DE SERVICIO EM VIA PUBLICA ES 91.74M2. NOVENTA Y UND
PUMTO SETENTA Y CUATRQ METROS CUADRADOS 20, LA ALTURA ES DE 311 M TRES PUNTO ONCE METROS 2E.
MO CUENTA CON AREA LIBRE. A NO EXHIBE NINGURO DE LOS DOCIMENTOS SOLITITADOS EN LOS INCISON DEL T
AL IV DE LA FOJA 1 DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION. B. NO EXHIBE DICTAMEN DE IIPSCTO URBAND
AMBIENTAL SOLICITADO. o —— —

De lo anterior, se hace evidente que el uso de suelo utilizado en el inmueble visitado, es
de “VENTA DE ALIMENTOS PREPARADOQS” mismo que por su propia naturaleza se
homologa al de “FONDA”, lo anterior es asi, ya que el personal especializado en
funciones de verificacién observé area de servicio a comensales'y drea de preparacion de
alimentos, entre otros, aunado a que sefialé que el uso de suelo observado es de “VENTA
DE ALIMENTOS PREPARADOS” hechos que se toman por ciertos al ser asentados por
el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este Instituto quien
cuenta con fe publica en los actos en que interviene en el ambito de sus atribuciones, de
conformidad con los articulos 29 fraccion Il de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal: a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a

continuacion se cita:

Novena Epoca

Registro: 169497 -

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gdgceta

XXV, Junio de 2008 ‘

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. L1/2008 3

Pagina: 392 N : Ln

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es originalmenge un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se gjerce a traves

de los drganos estalales, pies por disposicién de la ley los fedatarios la reciben mediante la patente

< respectiva, y aunque confogme al sistema juridico mexicano no forman parie de la organizacion del

,*""/ j Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado garantiza que son

y H
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CIUDAD DE MEXICO

ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la
garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al
determinar que un acto se oforgé conforme a derecho y que lo refacionado con él es clerto,
contribuye al orden publlco ala tranqw/ldad de la sociedad en que se actua y a dar certeza juridica’”.-

: As&mtsmo asenté en el acta de visita de verificacion, en relacion a la documentamon a que
. se. reﬂere la orden de VlSIta de verificacion, lo siguiente:

'

venhcauon antés mencionada, por lo que ‘muestra los siguientes documentos:
- SOLICITUD DE CONSTANGIA DE ZONIFICACION DE USQ DEL SUELOD expedxdo por D!RECNON GENERAL DE

RLORDFNALJON LURBANA Y F’RQTFCC‘ION ECOLOGICA, tipo COPIA SIMPLE, con fecha de axpedicion CUATROC BE
ENERO DE ML NOVECIENTOS NOVENTA ¥ UNO, con vigencia de MG INDICA, FOLIO 000430, FIRMADQ POR EL JEFE
DELA OFSCiNA DE CERTIFICACIONES, SIN MONBRE, SELLO ILEGIBLE. PARA EL DOMICILIO DE MERITO. EL USO.ES

DE COXINA ECONOMICA EN UNA SUPERFICIE DE 60M2.

Documental que también obra en copia simple en los autos que integran el presente
procedimiento y que al haberse exhibido Unicamente en copia simple, carece de valor
probatorio toda vez que no es susceptible de producir conviccion plena sobre la veracidad
de su contenido, por la facilidad con que se puede confeccionar, y por ello, es menester,
adminicularla con algun otro medio que robustezca su fuerza probatoria, sin que ello
acontezca en la especie. Siendo aplicable de manera analégica el criterio visible en la
_Tesis.de Jurisprudencia Instancia Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuito, fuente Semanario Judicial de la Federacion, Tomo: V, Segunda Parte-2, Enero a
Junio de 1990 Tesis: 1.40.C. J/19, Pagina 677, titulada:

. “COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES, CARECEN DE VALOR PROBATORIO S! NO SE ENCUENTRAN
ADMINICULADAS CON ALGUNA OTRA PRUEBA. Las copias fotostaticas simples de documentos carecen
de valor probatorio aun cuando no se hubiera objetado su aufenticidad, toda vez que al faltar la firma
autégrafa y no tratarse de una copia certificada, no es posible presumir su conocimiento, pues dichas
probanzas por si solas y dada su naturaleza, no son susceptibles de producir conviccion plena sobre la
veracidad -de su contenido, por la facilidad con la que se pueden confeccionar, y por ello, es menester
adminicularlas con algun otro medio que robustezca su fuerza probatoria”. ;

En: consecuencia, y toda vez que de las constancias que obran agregadas al expediente
en que se acttia NO se advierte documental alguna con la cual se acredite el uso de suelo
vy superficie utilizados en el inmueble visitado, esta autoridad para efectos de emitir la
.. presente determinacion considera procedente entrar al estudio y analisis de.lo dispuesto
~en- el “DECRETO QUE'

BENITO JUAREZ”, publicado p la Gaceta Oficial del Distrito Federal el seis.de mayo de
dos mil cinco (vigente al mom mto en que se llevd a cabo la visita de verificacion materia
del, presente asunto), lo ant yor para determinar el cumplimiento a las disposiciones
Iega!es y reglamentarlas en mpteria de uso de suelo.

S
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Por lo que resulta procedente determinar la Zonificacion que le ‘corresponde al inmueble
materia del presente procedimiento de verificacion, apoyandose esta autoridad del “SIG”
(Sistema de Informacion Geografica) del sitio de “internet” que puede ser consultado de la
pagina electrénica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal
(www.seduvi.df.gob.mx), en el icono de “SIG ciudadmx”, opcién Busqueda numeral 3
(tres) Domicilio con los datos del predio visitado, del que se advierte que la zonificacion
que le corresponde al inmueble de cuenta es la de Habitacional (H), tal y como se
advierte a continuacion: -

~ Informacion General - Ubicacion del Predio
" COA MIgUE = Yo
Cuenta Catastral $39_283_07 e BUEL NOREfiA & S
FA
Direccién 5
d
o o e
Calle y Numero: JOSE MARIA IBARRARAN 57 ’ SUSE MARIA BARRARAN -
Colonia: SAN JOSE INGURGENTES \ ”‘
Cédigo Postal: 03900 N A
superficie del Predio; 285 m2 9,\‘-"‘k i %_,,.ew
£
6
/I"A
; -
Stsray,. . g
2003 @ ciudadmx, seduvi n
B predio Seleccionado! -
"VERSION DE DIVULGACION E INFORMACION, WO o
PRODUCE EFECTOS JJRIDICOS". La congults v ! :
difusién  de  esta informacién  no  constituye . = ' . N
sutorizacion, permiso o licencia sobre el uso de Este croguis puede no contener las ultimas modificaciones  f,
suelo. Para ,contar con un documento de cardcter al pregho, producto de fusiopes y/o subdivisiones llevadas a
oficial &s necesario  solicitar 2 la autoridad cabo por el propietario. ,
competente, la expedicion del Certificado
correspondiente.

- Zonificaciéon +

i

de terraro)

Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad puede valerse d¢ cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier

cosa o documento, ya sea que jpertenezca a las partes 0 a un tercero; sin mas limitacién
que la de que las pruebas no gstén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articulo 2/8 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito

feral, de aplicacion supletpria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito

I A

{ )

/ ‘. 3 g
E ‘Iﬁsmuto de Verificacion Administrativa del DY,
N Diraccion General
Goorginacian de Substanciacion de Precedimientos
[ireccitn de Calificacion A"
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. Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacion electronico que se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de
diseminacion y obtencion de informacién en diversos ambitos vy, dependiendo de esto

" Ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
otorgarle valor probatorio idéneo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo

. 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria T
a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 s
parrafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la informacion obtenida’del Sistema ‘
de. Informacion Geografica (SIG SEDUVI) antes citada, es una transcripcion de la
informacion de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre el registro de Planes y

_ Programas de la Secretaria 'de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, por lo

* que resulta procedente otorgarle valor probatorio idoneo, lo anterior, de conformidad con

. el cuadro siguiente:

r
T

£l coptenide del presente documento es una transcripcién de la informacién de los Programas de Desarrollo Urbano
inscritos sobre el registro de Planes y Programas de esta Secrstaria , por lo que en caso de existir errores ortograficos
o de redaccion, sera facultada exclusiva de la Secretaria de Desarrollo Urbanc v Vivienda proceder a su rectificacion.

Sirve de apdyo la tesis que a continuacion se cita: ; ; | 6/2"0

Registro No. 186243
Localizacion:
Novena Epoca .
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
" Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta
© XVI, Agosto de 2002
Pagina: 1306
- Tesis: V.30.10 C
. Tesis Aislada
Materia(s): Civil
INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.
El articulo 188 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de
- Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento legal, dispone:
" "Para acreditar hechos o circunstancias en relacion con el negocio que se ventila, pueden las partes
presentar fotografias, escritos o notas taquigréficas, y, en general, toda clase de elementos
aportados por los descubrimientos de la ciencia.”; asimismo, el diverso articulo 210-A, parrafo )
primero, de la legislacion que se comenta, en lo conducente, reconoce como prueba la informacion o
generada o comunicada que gonste en medios electronicos, éplicos o en cualquiera otra tecnologia; T
ahora bien, entre los medios ge comunicacion electronicos se encuentra "intermet”, que constituye un
sistema mundial de disemina /fo'n y obtencion de informacion en diversos dmbitos y, dependiendo de
esto dltimo, puede determinagse el caracter oficial o extraoficial de la noticia-que al efecto se recabe,
y como constituye un -adelajito de la ciencia, procede, en el aspecto normativo, otorgare valor
probatorio idoneo. R , .
TERCER TRIBUNAL COLE ADO DEL QUINTO CIRCUITO. . . . !
Amparo en revision 257/2009. Bancomer, S.A., Institucién de Banca Multiple, Grupo Financiero. 26 e

i | g”"”’“““‘ “““““ \i
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de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente. Epicteto Garcia Baez.

En tal virtud, la informacién antes referida se relaciona con el apartado “4.3.1 Suelo
i\ :  Urbano” del “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION DEL DISTRITO FEDERAL EN
BENITO JUAREZ”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el seis de mayo.de
dos mil cinco (vigente al momento en que se llevd a cabo la visita de verificacion materia
del presente” asunto) a efecto de conocer las caracteristicas que resulten aphcables al
predio de mteres mlsmo gue para mayor referencia a contmuacuon se citan: ~---m-mmmmmmmamn

Habitacional (H): zonificacion en la que se permite la vivienda unifamiliar y plurifamiliar; permitiendo
usos complementarios de- comercio y servicios basicos en aque//as co/on/as en las que la Norma
de Ordenacion Particular asi lo especifique.

: Ahora bien, para determinar si el uso de suelo de “VENTA 'DE ALIMENTOS
PREPARADOS” mismo que por su propia naturaleza se homologa al de “FONDA?, ‘s
encuentra permitido para el inmueble visitado en términos de la zonificacion aplicab!e
esta autoridad determina procedente entrar al estudio y analisis de la Tabla de Usos del
Suelo contenida en el citado “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA 7/20
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION DEL :
DISTRITO FEDERAL EN BENITO JUAREZ”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el seis de mayo de dos mil cinco (vigente al momento en que se llevd a cabo la
visita de verificacion materia del presente asunto), de la que se advierte lo siguiente: -------

S
S e

e .
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Simbologia ‘m
‘Uso permitido g
Uso prohibido 5
. - =
Notas 8
&
- Los sos que no estan sefialados en esta tabla, se sujetardn al procedimiento establecido g | 2
en el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal. El5
- Los equipamientos publicos existentes, quedan sujetos a lo dispuesto por el Art. 3¢ bl Bl I~ Z
o - phen -4 qnt
Fraccion IV de Ia Ley de Desamollo Urbano del Distrito Federal, asi como las S|ol2| k| |8
disposiciopes aplicables sobre bienes inmuebles publicos. A ”; 2 m 3 £
- La presente Tabla de Usos del Suelo no aplica para los Programas Parciales. va que g LR g g )
cuentan con normatividad especifica. E B )
P . ! I TR VR - - R I
Clasificacion de Usos del Suelo e EAR- SRR Rol g p%

z Servicios Arenas de box vy lucha  estadios. hipddromos,
2 5 |deportivos, |autédromos, galgodromos, velodromos v arenas
£ £ g|culturales, | taprinas.
z .g g i:gg;;;gs‘ ﬁ; Ten;iolo; y lugares de culto, instalaciones religiosas,
2 e general %enngnosycouvmtos.
Servicios de Restdurante sin venta de bebidas alcoholicas, cafés,
) Alimentos v loncherias, taquerias. fuentes de sodas,
5 |pebidas 2 haDlojerias, tcrtlasvgceconomms ‘
g escala vecigal rrg*; pa{a lievar o para sumstro pcr contrato a
oz empiesas e instituciones sin servicio de comedor.
£ Servicios de | Salomes de baile v peias.
2 alimentos v |Restaurantes con venta de bebidas alcoholicas.
4 bebidas  en| Restaurante-bar, cantinas, bares, video-bares, centros
Servi- | 2 ., |general nocturmos. discotecas, cervecerias y pulquerias.
€108 ,é‘ 2 |Servicios de | Hoteles, moteles {permutidos en todos los niveles)
&% | hospedaje Albergues, hostales v casas de huéspedes.
4 8 Salas de belleza, clinicas de belleza sin cirugia
E 8 peluquerias v sastrerias  en g.menl‘ estudios
=2 § fotograficos; lavanderias. tintorerias, recepeion de mpa
28 para lavado v planchado. alquiler de ropa (irajes y
£ 2 1 Servicios. smokings) v renta de computadoras con 0 S SeIvicios
Z reparacién vy | de Interney reparacion y mantenimuento de bicicletas:
2 manteninuen- | teléfonos jdelulares. relojes vy joveria de calzado,
5 to. a escalaelectrodomésticos e instalaciones domesticas. equipos
P vecinal de precisiph. computo v video: tapiceria v reparacion de
2 muebles ¥ asientos; cerrajerias. servicios de afiladuria,
g electronidos. alquiler v reparacidn de articulos en
“ generay
Agenciaside correos. telegrafos v teléfonos.

N
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En dicho sentido, de la tabla anterior se advierte que el uso de suelo de “VENTA DE
ALIMENTOS PREPARADOS” mismo gue por su propia naturaleza se homologa al de
“EONDA?”, en los inmuebles a los que les corresponde la zonificacion Habitacional (H)
como es el caso en concreto al inmueble visitado, se encueritra PROHIBIDO, en ese
sentido se desprende que el visitado no cumple con los usos:del suelo permitidos para el
inmueble visitado, en términos de la zonificacion aplicable,prevista en el “DECRETO
QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE’ DESARROLLO URBANO
PARA LA DELEGACION DEL DISTRITO FEDERAL EN BENITO JUAREZ”, publicado
en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el seis .de mayo de dos mil cinco (vigente al

momento en que se.llevd a cabo la visita de verificacién materia del presente asunto),
contraviniendo en consecuencia lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, precepto legal que establece textualmente lo siguiente: --------

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan
obligadas a la exacta observancia de los programas y de las determinaciones que
la Administracion Publica dicte en aplicacion de esta Ley”

Lo anterior en relacién con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan:--------s------

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para
los usos y aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los términos
que sefiale esta ley y su reglamento”.

“Articulo 48 EI ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones

que tienen por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y

reservas del suelo del Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades
" de los habitantes y las normas de ordenacion. Comprende asimismo las

disposiciones en materia de construcciones, de pa/sa/e urbano y de equam/ento
“urbano”. ‘

~ “Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del D/sfr/to Federal se con51deraran
las siguientes zonas y usos del suelo:

'i ‘ Iy

/ En_suelb urbano: Habitacional; Comertial;” De Servicios; Industrial;
' ’ Espaciog bierto; Areas Verdes, y los demas 'que se establezcan en el
reglamento.

) H
Reglamento de la Ley de Des}érrollo Urbano del Distrito Federal.
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Articulo 125. Los certificados de zonificacion se clasifican en:

I. Certificado Uh"ico de Zonificacion de Uso del Suelo. Es el documento publico en -

el que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o
inmueble determinado establecen los instrumentos de planeacién de desarrollo
urbano. Este -dbcumento no crea derechos de propiedad o posesion, no prejuzga
sobre ellos, ni constituye permiso, autorizacion o licencia alguna.

Il Certificadé Unico de Zonificacién de Uso del Suelo Digital. Es el documento
publico en el que se hacen constar las disposiciones especificas que para un
predio o inmueble determinado establecen los instrumentos de planeacion de
desarrollo urbano, cuya solicitud y expedicién se realizaréd por medios electronicos.
Este documento no crea derechos de propiedad, posesion, ni prejuzga sobre ellos
ni constituye permiso, autorizacioén o licencia.

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden los
certificados sefialados en las fracciones | y Il es de un afio a partir del dia siguiente
al de su expedicion.

Una vez realizado el trémite para el cual fue solicitado cualquiera de los
certificados antes sefialados, no seré necesario obtener una nueva certificacion, a
menos que se modifique el uso y superficie por uso solicitado del inmueble, o a
través de los Programas de Desarrollo Urbano que entren en Vigor. -==-=«-=====mzz=m=nnx

lll. Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el
documento publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y
superficie de uso que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los
propietarios, poseedores o causahabientes de un bien inmueble, en su (otalidad o
en unidades ‘identificables de éste, con anterioridad a la entrada en vigor del
Programa de Deésarrollo Urbano que los prohibid.

La vigencia 'de este certificado sera permanente, sin embargo la Secretaria en

cualquier momento podré solicitar a la Autoridad competente se lleve a cabo una

verificacién para constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos
adquiridos prescribiran al momento en que se deje de ejercer el uso de que se
trate, salvo que: sea acreditado que la continuidad se vio interrumpida por causas
ajenas a la .\ko(untad de los propietarios, poseedores o causahabientes del bien
inmueble. ‘

Siempre y cuando el Splicitante cumpla con los requisitos previstos en cada caso,
el registro de los Plapes y Programas expedira los Certificados a que se refiere el
presente articulo en c;é siguientes plazos:

a) Dentro de los &|dias héabiles posteriores a la presentacion de la solicitud del
Certificado Unico dg Zonificacién de Uso de Suelo,

é;!ﬁtsiut(; de Veridicacion Adminis

{ir
tanciagion do b
Drregcion de ¢
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' b) De forma inmediata en la presentacion del Certificado Unico de Zonificacion de
Uso de Suelo Digital;

¢) Dentro de los 40 dias habiles ‘postér/‘ores ala p}eéentac/én de la solicitud del
certificado de Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos AdQUIridos. ----s-=--m--=:---

Cuando por asi requerirse, el Registro de Planes y Programas solicite opinién de la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal, o bien solicite la verificacion del uso de un inmueble para
determinar la continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para la expedicion
de los certificados establecido en el parrafo inmediato anterior empezara a correr a
partir del dia siguiente al en que se reciba la respuesta o desahogo
correspondiente. '

En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
personas fisicas 0 morales, publicas o privadas, la exacta observancia de jos programas y
de las determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacion a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,
por lo tanto y atendiendo a lo dispuesto por el articulo 139 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el cual establece que esta Autoridad tiene la
facultad de sancionar administrativamente las violaciones a la Ley de Desarrollo Urbano y
su respectivo Reglamento, ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal con
una o mas -de las sanciones que dispone dicho precepto ‘legal mismo que sefala
textualmente lo siguiente: - :

‘Reg/amento. de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federéﬁl‘

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas disposiciones,
se sancionardn administrativamente por la autoridad correspondiente, con una o mas de las
siguientes sanciones: - ‘ ' :

| Rescisién de convenios;

II. Suspension de los trabajos;

1ll. Clausura parcial o total de obra;

V. Demolicion o retiro parcial o total, #

V. Intervencion administrativa deﬁas empresas,

VI. Pérdida de los estimulos ot%gados;
i

VIl. Revocacion de las Iicencié} y permisos otorgados;

/

H
/
{

¢
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VIl Multas;

IX. Arreéto administrativo hasta por treinta y seis horas;

X. Amonestacion, suspension temporal del registro de perito en desarrollo urbano o perito
. responsable en exp/otaCIon de vyacimientos o del director responsable de obra y/o

~ corresponsables.

- XI. Cancelacion del r'ég/stro de’ p:erito en desarrollo urbano o perito responsable en explotacion de
" yacimientos o del director re§poﬁsable de obra y/o corresponsables.

En ese sentido y al vulnerar ib dispuesto en el articulo 43 de'la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de

Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencién a la multicitada Ley y su -

Reglamento, se sancionara con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el .Distrito Federal, en consecuencia, esta Autoridad determina procedente imponer
Unicamente al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble objeto del presente
procedimiento, una MULTA equivalente a 100 (CIEN) veces la Unidad de Cuenta de la
Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del
presente asunto, que muitiplicado por $71.68 (setenta y uno pesos 68/100), valor de la
unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccidn, resulta la cantidad de $7,168.00
(SIETE MIL CIENTO SESENTA Y OCHO PESOS 00/100 M.N.); lo anterior con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano,
-en relacion con el articulo 139 fraccidén VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, en relacion con el articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para
" el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal,
mismos que a continuacién se transcriben:

Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal.

i

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la
materia, se considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones
administrativas, independientemente de las de cardcter penal, asi como las de
carécter civil de indemnizar a los afectados cuando proceda. Serén sancionados por la
autoridad administrativa fompetente con una o mas de las siguientes medidas: ---------

L J
VI, Multas que se ‘prevgan en los reglamentos correspondientes...”

Reglamento de la L'ey e Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

*Articulo 139. Las wo/ ciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sangionarén administrativamente por la autoridad correspondiente,

e,

’na‘mum de Verificacion Administrativa del [
Direceidn :
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CIUDAD DE MEXICO

con una o mas de las siguientes sanciones:

V/// Multas.

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan sahcion
especifica, se sancionaran con multa de hasta fres mil dias de salarioc minimo vigente
en el Distrito Federal, tomando en cuenta la gravedad del hecho, la re/ncrdenC/a del
infractor y la afectacion del interés publico”.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podra imponer las siguientes sanciones administralivas: -=---s--mwmmizmm

I."Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicableé, L

Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de Mexico.

CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario minimo en las normas locales
vigentes, incluso en aquellas pendientes de pub//car o de enfrar en vigor, se
entenderan hechas a la Unidad de Cuenta de la C/udao‘ de México, a pan‘/r de. Ia
entrada en vigor del presente Decreto.

Ley de lngresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fis:ca{-2016.

Articulo 9°- El valor de la Unidad de Cuenta de Ia Ciudad de México, al que se refiere
la Ley de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, que estara vigente a partir del
1° de enero de 2016, sera de 71.68 pesos.

5

Ahora bien, esta autoridad ademas de la multa antes mencionada, CONMINA al C. Titular
y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble objeto del presente procedimiento, para que a
partir del dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la presente determinacion, se
abstenga de realizar la actividad de “VENTA DE ALIMENTOS PREPARADOS” mismo
que por su propia naturaleza se homologa al de “FONDA” en el inmueble visitado, y se
avoque a respetar los usos de suelo que tiene permitidos, en términos de la zonificacion
aplicable al inmueble visitado en relacién con el “DECRETO QUE CONTIENE EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACI@N
DEL DISTRITO FEDERAL EN BENITO JUAREZ”, publicado en la Gaceta Oficial esk
Distrito Federal el seis de mayg
cabo la visita de verificacién materia del presente asunto), o bien, obtenga Certificado de
uso del suelo vigente en cualiiera de sus modalidades, que ampare el uso de suelo y

Ueble visitado, en el entendido que esta autoridad podré

superficie utilizada en el inmg
/m‘&'ar de oficio el procedimiento de verificacion a que hace referencia el articulo 14 y' 15

] é;Jnumum du Verificacion Administrativa det D,
i Direceion General
Eoordlmuon de Substanciacion de Procedimientos
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de dos mil cinco (vigente al momento en que se llev aa
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de velar en la esfera de su competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos,
“decretos, acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas y administrativas
~ vinculadas con las materias a que hace referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del
" Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

. Es importante sefialar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la supetficie
asentada por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
! Instituto en el acta de visita de verificacion, en la que refiere la superficie utilizada para el
~desarrollo de las actividades del inmueble visitado, toda vez que respecto del uso

desarrollado, el mismo se encuentra prohibido para el inmueble de referencia, en términos
de la zonificacion aplicable prevista en el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION DEL
DISTRITO FEDERAL EN BENITO JUAREZ”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el seis de mayo de dos mil cinco (vigente al momento en que se llevd a cabo la
. visita de verificacién .materia del presente asunto), consecuentemente hacer
pronunciamiento alguno respecto de la superficie ocupada por uso para‘la actividad

" desarrollada en el inmueble de mérito, se torna ocioso, en virtud de que dicha actividad
NO se encuentra permitida para el inmueble visitado, por lo tanto en la presente -

determinacién, Unicamente se califica el cumplimiento en relacién a los usos de suelo
utilizados en el inmueble en cita.

Finalmente, el personal especializado en funciones de verificacion, asento en el acta de
visita de verificacién, en el apartado de hechos, objetos, lugares y circunstancias, 1o
siguiente: “...SE OBSERVA OCUPACION DE LA VIA PUBLICA (BANQUETA) PARA LA
PRESTACION DE SERVICIO ATENCION A CLIENTES, OCUPADA CON MESAS Y
SILLAS..”

Sin que esta autoridad pueda llevar a cabo mayor pronunciamiento al respecto, ya que
dicha. circunstancia no esta sujeta a verificacion ni al cumplimiento de las disposiciones
juridicas que tiene por objeto y alcance el presente procedimiento de verificacion, toda vez
“que la ocupacion de la via publica con enseres e instalaciones que sean necesarios para
* la prestacion de sus servicios, se encuentra regulada en términos del articulo 14 de la Ley
de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, cuyo ordenamiento contiene
~ disposiciones en materia de Establecimientos Mercantiles y no en materia de Desarrollo

Urbano y Uso del Suelo, que es precisamente la materia sobre la cual versa el presente
. procedimiento, por lo que la vigilancia y/o verificacion respecto de dicha circunstancia
compete a la Delegacion respeiftiva, precepto legal que a su letra sefiala:

Articulo 14.- Los' titu éres de los establecimientos mercantiles cuyo giro
preponderante sea la venta de alimentos preparados y/o bebidas podrén colocar
en la via publica ensergs e instalaciones que sean necesarios para la prestacion
de sus servicios, previg/aviso que ingresen al Sistema y el pago de los derechos
que establece el Codigo Fiscal del Distrito Federal.

H
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’ En la via publica en donde se coloquen enseres, se podréa fumar siempre que el
' humo del tabaco no penetre al interior del establecimiento y que no se genere un
lugar cerrado por instalar barreras que impidan la circulacion del aire, cualquiera
que fuere el material con las que se elaboren, aunque sean desmontables.----------

Asimismo, esta autoridad no hace pronunciamiento alguno respecto de las disposiciones
legales y reglamentarias aplicables en materia de uso del suelo, en relacion a que si el
inmueble visitado, se encuentra obligado o no a contar con Dictamen de Impacto Urbano
y/o Dictamen de Impacto Ambiental, por existir imposibilidad ‘material de continuarlo por
causas sobrevenidas, es decir, por no contar con los elementos necesarios para calificar
si el inmueble visitado se encuentra obligado a contar con Dictamen de Impacto Urbano
ylo Dictamen de Impacto Ambiental, ya que la orden de visitar de verificacion va dirigida“a
un establecimiento ‘denominado “TACOS EL RABANITO”; por lo-que el personal
especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instjtuto, Unicamente determino
la superficie total construida ocupada por el establecimiento, por. lo que al no contar.con la
superficie total construida del predio, no se puede determinar dicho cumplimiento siendo
este un requisito esencial para poder determinar si el inmueble visitado se encuentra
obligado o no, a contar con dichos dictamenes, lo que imposibilita a esta autoridad para

hacer pronunciamiento alguno al respecto.

15/20

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 140
fracciones |, Il y lll del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancionando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de visita de
verificacion de la siguiente forma:

. La gravedad de la infraccion, esta autoridad determina que la infraccion en que
incurrié el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar las
disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo, en relacion
con los usos del suelo permitidos para el inmueble visitado, en términos de la zonificacion
aplicable conforme al citado “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION DE}II
DISTRITO FEDERAL EN BENITO JUAREZ”, publicado en la Gaceta Oficial del”Distri’égi'\x,
Federal el seis de mayo de dlos mil cinco (vigente al momento en que se llevd a cabo la
visita de verificacion materiajdel presente asunto), respecto del §Jso de suelo de “VENTA
DE ALIMENTOS PREPARADOS” mismo que por su propia-naturaleza se homologa al
de “FONDA”, se puede coficluir que su funcionamiento infringe disposiciones de orden
#blico, al realizar una actifdad 0 giro gue no se encuentra pérmitido para el inmueble de ‘
refefencia, contraviniendo lo dispuesto en la zonificacion carrespondiente al inmueble
/vféitado, sobreponiendo asi{su interés privado al orden publico e ‘interés general y social,
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asi como el de la politica urbana del Distrito Federal, a través de la regulacion de su
ordenamiento territorial, ya que este contempla la proteccidon de los derechos de los
habitantes a la Ciudad de México, el crecimiento urbano controlado y la funcién del
desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de las generaciones presente
y futuras del Distrito Federal.

Il. Las condiciones economlcas del infractor; tomando en consideracion lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en el
acta de visita de verificacion, se desprende que la actividad desarrollada en el inmueble

. materia de este procedimiento, es de “VENTA DE ALIMENTOS PREPARADOS” mismo

. que por su propia naturaleza se homologa al de “FONDA”, actividad que se desarrolla en

una superficie ocupada por uso de 91.74 m2 (noventa y uno punto setenta y cuatro

metros cuadrados), por lo que se deduce que el C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor -

- del inmueble objeto del presente procedimiento, cuenta con capacidad econémica para el
. pago‘de la multa que le es impuesta, aunado a que dicha multa se encuentra muy por
" debajo de la media contemplada en el articulo 151 del Reglamento de la Ley de

. Desarrollo Urbano del Distrito Federal es decir, de mil quinientos (1500) dias de salario

minimo vigente para el Distrito Federal, toda vez que dicho articulo sefala que su
parametro maximo es de hasta tres mil (3000) dias de salario minimo vigente para el
Distrito Federal. .

Ill. . La reincidencia; No se tiene élementos para determinar si la infraccion del

- visitado, encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del
. Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefala:

“Articulo 140. Para la /mposm/on de las sanciones por infracciones a la Ley o a este

reglamento y demas dlspOS/C/ones que de estos emanen, se fomara en cuenta para su
valoracién: parrafo segundo.se considera reincidencia cuando una persona hubiera sido

sancionada por contravenir una disposicion de la Ley, de este Reglamento y demas

ordenarnientos juridicos apl/cab/es y cometiera nuevamente alguna infraccion al mismo
precepto”, razén por la cual no se toma como agravante en la imposicién de la sancion.---

MULTA

UNICO.- Por no respetar los usos de suelo que tiene permitidos el inmueble visitado, en
términos de su zonificacién aplicable prevista en el “DECRETO QUE CONTIENE EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
DEL DISTRITO FEDERAL EN NITO JUAREZ”, publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el seis de mayo/de dos mil cinco (vigente al momento en que se llevd a

"cabo la visita de verificacidn materia del presente asunto), respecto del uso de suelo de

- “VENTA DE ALIMENTOS PR EARADOS” mismo que por su propia naturaleza se

(/

homologa al de “FONDA”, y en jcbnsecuencia por no observar las normas de ordenacion,
que establecen las especificagjones para los usos y aprovechamientos del suelo, en
aplicacion a la Ley de Desarrollp Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de

Hstituto de Verificacian Admmistr
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Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en términos de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccién
| de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el 125 del. Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, ambos ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal, tal
y como se advierte del texto del acta de visita de verificacién,ﬁresplta procedente imponer
Unicamente al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble objeto del presente
procedimiento, una MULTA equivalente a 100 (CIEN) veces la Unidad de Cuenta de la
Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del
presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y uno.pesos 68/100), valor de la
unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $7,168.00
(SIETE MIL CIENTO SESENTA Y OCHO PESOS 00/100 M.N.); lo anterior con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIII de la Ley de Desarrolio Urbano,
en relacion con el articulo 139 fraccion VIII, articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccién | del Reglamento de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal, en relaciéon con el articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para
el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito

Federal.

EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion de 17/20
sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo

siguiente:

A) Exhibir ante la Direccion de Calificacion "A” del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en un término de tres dias habiles contados
a partir del dia habil siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de la
presente resolucion, el original del recibo de pago de la multa impuesta en el
Considerando Tercero de esta resolucion, en caso-,contrario, se solicitara a la
Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiente economico coactivo de
conformidad con el Coédigo Fiscal del Distrito” Federal, lo anterior de
conformidad con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal. :

En consecuehcia, de conformidad con lo previsto en el artl’c'u‘io 87 fraccion | de la Ley %ﬂ? -
Procedimiento Administrativp del Distrito Federal y 37 del Reglamento de Verificacion,
Administrativa del Distrito Fe%eral, se resuelve en los siguientés terminos. :

RESUELVE

IMERO.- Esta Autoridad| s competente para resolver el texto del acta de visita de
-~ verificacion, en virtud de ké expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

resolucion administrativa. -

yﬁshluto de Verificacion Admiaistrativa del DF.

! Direccion Gereral
Coordinacitn de Substanciacion de Procedimientns
Diregoion de Calificacion "A"
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£IUDAD OF MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/2536/2016

. SEGUNDO.- Se reconoce"la' validez del texto del acta de visita de verificacién practicada
por personal especializado en funciones de verificacion adscrito ‘a este Instituto, de

" conformidad con el considerd,ndo SEGUNDO de la presente resolucion administrativa.------- '

TERCERO.- Se resuelve imponer Unicamente al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
inmueble objeto del presente procedimiento, una MULTA equivalente a 100 (CIEN) veces
la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita
de Verificacion materia dél presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y uno
pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccidn, resulta
la cantidad de $7,168.00 (SIETE MIL CIENTO SESENTA Y OCHO PESOS 00/100 M.N.);
lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de
Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccion VI, articulo 151 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccion | del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en relacién con el articulo cuarto transitorio
de la.Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos
del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales vigentes vy
-aplicables en el Distrito Federal, en términos de lo previsto en el Considerando TERCERO
- de la presente resolucion administrativa.

CUARTO.- Hagase del conocimiento del C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
" inmueble objeto del presente procedimiento, que se le CONMINA para que a partir del dia
. siguiente a que surta efectos la notificacion de la presente determinacion, se abstenga de
realizar la actividad de “VENTA DE ALIMENTOS PREPARADOS” mismo que por su
. propia naturaleza se homologa al de “FONDA” en el inmueble visitado, y se avoque a
respetar los usos de sueld que tiene permitidos, en términos de la zonificacion aplicable al
inmueble visitado en relacion con el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION DEL DISTRITO
FEDERAL EN BENITO JUAREZ”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
- seis de mayo de dos mil cinco (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de
* verificacion materia del presente asunto), o bien, obtenga Certificado de uso del suelo

. vigente en cualquiera de sus modalidades, que ampare el uso de suelo y superficie

utilizada en el inmueble visitddo, en el entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio
el procedimiento de verificacion a que hace referencia el articulo 14 y 15 dltimo parrafo del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la
esfera de su competenqia;poryi

acuerdos, circulares y demas disbosiciones juridicas y administrativas vinculadas con las
materias a que hace referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de
Verificacién Administrativa-del Distrito Federal, en términos del articulo 56 del Reglamento
de Verificacion Administrativa de ijistrito Federal.

QUINTO.- Hagase del c;vonogjmiento del C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
) inmueble_ objeto del presente erocedimiento, que deberan acudir a las oficinas de la

i §
5,

ﬁmmmu de Venfwaoon Adimusts

Coardinacion i Subslantiacic
fhrage

el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos,.

18/20



cD

CIUDAD DE MEXICO -

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2535/2016

Direccién de Calificaciéon “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
ubicadas en calle Carolina, nimero ciento treinta y dos (132), colonia Nochebuena,
Delegacion Benito Juarez, codigo postal 03720, en esta Ciudad, en un téermino de tres dias
habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de'la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria conforme al articulo 7 del '
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en
original el recibo de pago de su multa, en caso contrario se solicitara a la Tesoreria del
Distrito Federal, para que inicie el procedimiento econémico coactivo, de conformidad con -
lo dispuesto en el Codigo Fiscal para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

SEXTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacién de la resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga el
I i recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal. ----------<----

SEPTIMO.- Girese oficio a la Coordinacién de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y se comisione a personal especializado en funciones de verificacion
a efecto de que proceda a la notificacion de la presente resolucion, para lo cual se habilitan
‘dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de.la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al-Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, .asi como lo dispuesto en el
articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita. e '

19/20

OCTAVO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas -de
verificacion de las materias del ambito_central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resguardo, proteccion y
manejo de los datos personales que la Direccion de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito de observaciones, como parte de los

i

medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones prev’ista;?

A

en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal. vyt

Asimismo, se le informa gfie sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
)preso, salvo las excepciphes previstas en la Ley. :
/.

/" Coordinador de Substahciacion de Procedimientos y la direccion donde podra ejercer
j S—
/ g é Y

S s /
S !

i
i

/6 responsable del Sisti;na de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster

hstituto de Verificacion Administrativa del DF,

i Direcgion Genoral
Coordinacién de Substanciacién de Procedimientos
. Direccién de Calificacian “A”

Caroling aum
Col Noche 8



. [ CIUOAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/2535/2016

" los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la revocacion del
conséntimiento es la Oficina de Informacion Publica del instituto de Verificacion
" Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P.

. 03720, Delegacién Benito Juarez, México D.F.

_ El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
‘Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de

~ Datos Personales para el Distrito Federal al telefono 5636-4636; ccorreo ‘electrénico:

- datos.personales@infodf. Org:.MX O WWW. infodf.org.mx’.

- NOVENO Notifiquese pérs,bnalmente al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
inmueble visitado, denominado “TACOS . EL RABANITO”, en el domicilio ublcado en José

Maria Ibarraran, nimero 57 (cincuenta yf siete), colonia San José Insurgentes, Delegacion

Benito Juarez, en esta Ciudad, lo ante, ior con fundamento en los articulos 78 fraccion |

inciso ¢), 80, 81, 82 fracmén | de lafLey de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal aplicado de manera supletorig al Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal en su articulo 7. '

R S S 5

DECIMO.- CUMPLASE.

Asi lo resolvié el Licenciado Israel Go%»é% Islas} Director de Calificacion “A” del Instituto
de-Verificacion Administrativa del Digtrito E{:ed?ral quien firma al calce para constancia.

nstituto de Verficacidn Administr
Dira t

Coordinacion de Substanciacion de P ro(,cdmngnioa
Direccion de Calificacién "A”
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