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En la Ciudad de México, a seis de julio de dos mil diecisiete.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble ubicado en lturrigaray, colonia Lomas de Chapultepec, Delegacion Miguel
Hidalgo, en esta Ciudad, mismo que se sefiala en las fotografias insertas en la orden de
visita de verificacion materia del presente procedimiento, de conformidad con los
siguientes:

RESULTANDOS

1.- En fecha treinta de septiembre de dos mil dieciséis, se emitié la orden de visita de
verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/2674/2016, misma que fue ejecutada en la misma fecha, por
personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este Instituto, asentando en
el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.

2.- El treinta de septiembre de dos mil dieciséis, se emitié la Orden de Implementacién de
Medidas Cautelares y de Seguridad al inmueble objeto del presente procedimiento, en
cumplimiento al acuerdo de misma fecha, la cual fue ejecutada por el personal
especializado en funciones de verificacion, en la misma fecha.

3.- En fecha catorce de octubre de dos mil dieciséis, la

presento a través de Oficialia de Partes de este Instituto, escrito mediante el cual realizé
diversas manifestaciones respecto del inmueble objeto del presente procedimiento,
recayéndole acuerdo de fecha diecinueve de octubre de dos mil dieciséis, mediante el
cual se previno a la promovente a efecto de que subsanara las faltas de su escrito,
apercibiéndola para el caso de no desahogar en tiempo y forma la misma, se tendria por
no presentado el escrito de referencia y por perdido el derecho que debio ejercitar.----------

4.- En fecha cuatro de noviembre de dos mil dieciséis, la

presentd a través de Oficialia de Partes de este Instituto, escrito mediante el cual
pretendié desahogar |g prevencion ordenada en autos, recayéndole el acuerdo de nueve
de noviembre de dos il dieciséis, en el cual se tuvo por desahogada en tiempo pero no
en forma la prevencidn antes referida, haciéndose efectivo el apercibimiento decretado,
teniéndose por no presentado su escrito ingresado en la Oficialia de Partes de este
Instituto el dia catorcg/de octubre de dos mil dieciséis.
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5.- En fecha cuatro de noviembre de dos mil dieciséis, la

presentd a través de Oficialia de Partes de este Instituto, escritos mediante los cuales
realizd diversas manifestaciones respecto del inmueble objeto del presente procedimiento,
recayéndole acuerdos de fecha nueve de noviembre de dos mil diecisiete, mediante los
cuales se previno a la promovente a efecto de que subsanara las faltas de sus escritos,
apercibiéndola para el caso de no desahogar en tiempo y forma las mismas, se tendrian
por no presentados los escritos de referencia y por perdido el derecho que debio
ejercitar.

6.- En fecha veinticinco de noviembre de dos mil dieciséis, la m
present6d a través de Oficialia de Partes de este Instituto, escritos mediante los cuales
pretendié desahogar la prevencién ordenada en autos, recayéndoles acuerdo de fecha
treinta de noviembre de dos mil diecisiete, mediante el cual se ordend la practica de una
inspeccién ocular al inmueble visitado a fin de corroborar el domicilio del mismo,
reservandose esta autoridad acordar lo conducente hasta en tanto se contaran con las
constancias de la diligencia antes citada, diligencia que se llevé a cabo el once de enero

de dos mil diecisiete.

7.- Mediante oficio INVEADF/DVMAC/598/2017, de fecha veintitrés de enero de dos mil
diecisiete, recibido en la Oficialia de Partes de esta Direccion el veintitrés de enero de dos
mil diecisiete, suscrito por el Director de Verificaciéon de las Materias del Ambito Central de
este Instituto, remitid las constancias relativas a la practica de inspeccién ocular al
inmueble visitado sefalada en el punto anterior, en consecuencia en fecha treinta de junio
de dos mil diecisiete, se emiti6 acuerdo en relacién al desahogo de la prevencion
realizada al promovente, la cual se tuvo por desahogada en tiempo y forma, teniéndose

por reconocida la personalidad de la promovente en su caracter de apoderada legal de la
— propietaria del inmueble objeto del presente procedimiento,
asimismo y por lo que respecta al escrito ingresado en la Oficialia de Partes de este
Instituto el cuatro de noviembre de dos mil dieciséis, en el que mencioné “escrito de

observaciones y pruebas”’, se determiné que el mismo se habia presentado de forma
extemporanea.

8.- en fecha tres de julio de dos mil diecisiete, se emitié acuerdo en relacion a la solicitud
de levantamiento definitivo de la medida cautelar y de seguridad impuesta al
establecimiento visitado, en el cual se determiné negar el levantamiento de la medida
cautelar y de seguyfijdad consistente en la suspension total temporal de actividades del
establecimiento visﬂE do.
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9.- Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacién, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto
de Verificacibn Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en
definitiva el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16
primer parrafo y 122 apartado C Base Tercera fraccién | de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2
ultimo parrafo, 3 fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccién | de Ley Organica de la
Administracion Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, Il,
1, 1v, V, VI, VIII, IX, 7 fracciones I, I, lll, IV, 8, 9 y 13 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Ill y V, 6 fraccién IV, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccion Il, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VII, 7,
22 fraccion 1l, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, VIl y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion IV, 2, 3
fracciones Il, 1l 'y V, 4, 14 fraccién IV, 37 y 78 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Miguel Hidalgo, asi
como a las Normas de Zonificacién y Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto
del acta de visita de verificacién instrumentada en el establecimiento en comento,
practicada en cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos
que conforme a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere
para su validez, por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios
de simplificacién, precision, legalidad, transparencia, informacién, imparcialidad y buena
fe con que se actua, de conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito jederal.

TERCERO.- La CALIF'(C CION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION
se realiza de conformidgd a lo previsto en el articulo 37 del Reglamento de Verificacién
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Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
integran el presente procedimiento de verificacion se advierte que se present6 de forma
extemporanea el escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
dictar resolucion debidamente fundada y motivada de acuerdo con los siguientes
razonamientos loégicos juridicos.

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion, en cumplimiento a
la orden de visita de verificacién materia del presente asunto, de la que se desprende que
el Personal Especializado en Funciones de Verificaciéon adscrito a este Instituto, asent6 en
la parte conducente, lo siguiente:

En relacién con el objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacién, se hacen constar los siguientes HECHOS / OBJETOS
/ LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS: . B
N

pra M
i

} i FOLIO: OV/DUYUS/2674/2016
ME CONSTITUI PLENAMENTE EN EL DOMICILIO SENALADO EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION Y CONCIDE

PL%NAMENTE CON LA FOTOGRAFIA INSERTA EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION Y LO CORROBORE CON
SENALAMIENTOS Y NOMENCLATURAS OFICIALES OBSERVADOS EN EL LUGAR, Y PROCEDI A BUSCAR A BUSCAR
\(,I;):FQUIEN' ENTENDER LA ‘DlLlGENC|A Y PREGUNTE POR LOS QUE MARCA LA ORDEN DE VISITA DE
SENL:iggICE): :AMOER:;;ENF:)EISE,E:{I'_DA - OMO RESPONSABLE EN EL DOMICILIO
L SOLICITARLE ME PERMITE EL INGRESO AL INMUEBLE Y OBSERVO UN
INMUEBLE CON FACHADA DE PIEDRA BRASA COLOR NEGRO CON BLANCO CON DOS ACCESOS VEHICULARES
METALICOS COLOR BLANCO , DE PLANTA BAJA Y HAY TRES CARPAS CONSTRUIDAS A BASE DE ESTRUCTURA
METALICA, TELA Y LONA Y OBSERVO UNA EDIFICACION UTILIZADA DE BODEGA CON GUARDA CERVEZA, VASOS
APILADOS, TARROS CERVECEROS PLASTICOS, Y AGUA EMBOTELLADA, OBSERVO QUINCE MESAS DE I;IADERA
CON BANCAS Y OBSERVO DIEZ BARRILES DE MADERA VACIOS ASI COMO CUATRO HIELERAS EN LAS QUE SE LEE
HEINEKEN E INDIO, OBSERVQ UN ESCENARIO EQUIPADO CON TORRETAS Y LUCES, OBSERVO UNA PLANTA DE
LUZ, UNA ESTRUCTURA METALICA CON MADERA AUTOSOPORTADA Y CON RESPECTO AL OBJETO Y ALCANCE
DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION APARTADO UNO, EL USO DE SUELO OBSERVADO AL MOMENTO DE LA
PRESENTE ES DE BAR CENTRO DE ESPECTACULOS Y BODEGA, APARTADO DOS, LA MEDICION DE LAS
SIGUIENTES SUPERFICIES A) SUPERFICIE DEL INMUEBLE VISITADO 712.69 M2 SETECIENTOS DOCE PUNTO!
SESENTA Y NUEVE METROS CUADRADOS B) SUPERFICIE DE LA SUPERFICIE UTILIZADA POR EL INMUEBLE, 712.69
M2 SETECIENTOS DOCE PUNTO SESENTA Y NUEVE METROS CUADRADOS C) SUPERFICIE CONSTRUIDA 29,9.05 M2
DOSCIENTOS NOVENTA Y NUEVE PUNTO CERO CINCO METROS CUADRADOS D) ALTURA DEL INMUEBLE 5.20 M
CINCO PUNTO VEINTE METROS E) SUPERFICIE DE AREA LIBRE 413.64 M2 CUATROCIENTOS TRECE PUNTO
SESENTA Y CUATRO METROS CUADRA10$, APARTADO A Y B NO EXHIBEN NINGUN DOCUMENTO————————

De lo anterior, se hace evidenté que los usos de suelo utilizados en el establecimiento
visitado, son de “BAR, CENTRD DE ESPECTACULOS Y BODEGA”, lo anterior es asi
toda vez que el Personal Espegcializado en Funciones de Verificacion al momento de la
practica de visita de verificacion observo tres carpas construidas a base de estructura
metalica, edificacion utilizada como bodega con guarda de cerveza, vasos apilados, tarros
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cerveceros de plastico, agua embotellada, quince mesas de madera con bancas, diez
barriles de madera vacios, cuatro hieleras, escenario equipado con torretas y luces, planta
de luz, estructura metalica con madera autosoportada, entre otros, aunado a que el
personal especializado en funciones de verificacion sefialé que el uso de suelo es “BAR,
CENTRO DE ESPECTACULOS Y BODEGA”, hechos que se toman por ciertos al ser
asentados por el personal especializado en funciones de verificacién quien cuenta con fe
publica en los actos en que interviene en el ambito de sus atribuciones, de conformidad
con los articulos 29 fraccion Ill de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal y 3 fraccién XVI del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal; a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a continuacioén se cita:---------------

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVII, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se ejerce a través
de los 6rganos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben mediante la patente
respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman parte de la organizacion del
Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado garantiza que son
ciertos determinados hechos que interesan al derecho;, de ahi que deba considerarse como la
garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al
determinar que un acto se otorgé conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto,
contribuye al orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actua y a dar certeza juridica”.-

Asimismo asento en el acta de visita de verificacién, en relacion a la documentaciéon a que
se refiere la orden de visita de verificacion, lo siguiente:

NO EXHIBE DOCUMENTO AL-MOMéNTO DE LA VISI;'A.H

Consecuentemente, para los fines de la presente determinacion, (aun y cuando se tuvo
por no presentado el egcrito de observaciones) resulta procedente entrar al estudio y
analisis de las constaricgias que obran agregadas al expediente en que se actua, lo
anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos esta
autoridad puede valersg’ de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier cosa o
documento, ya sea dque pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacion que la
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de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articulo 278 del Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo.

Ahora bien de autos se advierte copia cotejada con copia certificada del Certificado de
Zonificacion para Usos del Suelo Permitidos, folio 15846, de fecha de expedicidn treinta y
uno de marzo de dos mil seis, el cual tenia una vigencia de dos afo contados a partir del
dia siguiente de su expedicion, en consecuencia resulta evidente que dicho certificado ya
no se encontraba vigente al momento de la visita de verificacién, en consecuencia esta
autoridad determina no tomar en cuenta dicho certificado para la emisién de la presente
resolucion, aunado a que de autos se advierte un certificado Unico de Zonificacién de Uso
del Suelo de fecha mas reciente.

En dicho sentido, esta autoridad determina que la Unica documental idénea presentada
durante la substanciacidén del presente procedimiento para acreditar en su caso el uso de
suelo y superficie desarrollados en el inmueble visitado, es el Certificado Unico de
Zonificacion de Uso del Suelo, folio nimero 68899-151SOJE 16, con fecha de expedicion
catorce de octubre de dos mil dieciséis, del cual si bien es cierto se deprende que fue
expedido para un predio con un domicilio que no corresponde en su totalidad con el
sefalado en la orden de visita de verificacién, al sefialar un numero oficial, también lo es
que al ser ingresada la cuenta predial advertida en dicho Certificado en el Sistema de
Informacion Geogréfica (SIG SEDUVI), de la pagina electrénica de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, http://www.seduvi.cdmx.gob.mx, se
desprende que el inmueble corresponde con las referencias asentadas en el acta de visita
de verificacion por el personal especializado en funciones de verificacion, esto es entre
“BOULEVARD DE LOS VIRREYES Y AGUILAR Y SEIJAS”, tal y como fue constatado por
esta autoridad, aunado a que del acta de inspeccion de fecha once de enero de dos mil
diecisiete, el personal especializado en funciones de verificacion sefalé que el domicilio
en donde se encuentra ubicado el inmueble visitado es en el nimero 120 (ciento veinte)
de la calle lturrigaray, de la colonia Lomas de Chapultepec, que es la misma direccion que
contiene el certificado de referencia, por lo que se presume salvo prueba en contrario que
dicho certificado fue expedidg a favor del inmueble visitado, el cual se adminicula
directamente con el contenido!{ el oficio 101.1705 de fecha doce de agosto de dos mil
once signado por el Ingephiero Alejandro Fuente Aguilar, Director General de
Administracion Urbana de la|$ecretaria de Desarrollo y Vivienda del Distrito Federal
mediante el cual sefiala queflos certificados de Uso del Suelo en cualquiera de sus
modalidades podran ser consultados en la péagina electronica de dicha Secretaria
(www.seduvi.df.gob.mx), en el icono de tramites y servicios, opcién “Validalo Aqui”, en
£)8
(4}
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este caso con los datos solicitados en dicho sistema, lo anterior es asi, toda vez que
para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos esta autoridad puede valerse de
cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier cosa o documento, ya sea que
pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacion que las pruebas no estén
prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de conformidad con el articulo 278 del
Caodigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo
segundo, siendo que al tratarse de un medio de comunicacién electrénico que se
encuentra en internet, constituye un sistema mundial de diseminacion y obtencion de
informacién en diversos ambitos y, dependiendo de esto ultimo, puede determinarse el
caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se recabe, y como constituye un
adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo, por lo que el mismo se valora en
terminos del articulo 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal
conforme a su articulo 4 parrafo segundo.

Sirve de apoyo la tesis que a continuacién se cita:

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XVI, Agosto de 2002

Pagina: 1306

Tesis: V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

El articulo 188 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la
Ley de Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 2o0. de este ordenamiento
legal, dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en relacion con el negocio que se
ventila, pueden las partes presentar fotografias, escritos o notas taquigréficas, y, en
general, toda clase de elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia.":
asimismo, el diverso articulo 210-A, parrafo primero, de la legislacién que se comenta, en
lo conducente, reconoce conjio prueba la informacion generada o comunicada que conste
en medios electronicos, opticos o en cualquiera otra tecnologia; ahora bien, entre los
medios de comunicacion glectronicos se encueq,tra “internet”, que constituye un sistema
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mundial de diseminacion y obtencion de informacion en diversos ambitos y, dependiendo
de esto udltimo, puede determinarse el caréacter oficial o extraoficial de la noticia que al
efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto
normativo, otorgarle valor probatorio idéneo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.

Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Multiple, Grupo
Financiero. 26 de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez.----

El cual al momento de cotejarlo se tiene que coincide plenamente con el ofrecido que
corre agregado a las actuaciones, por lo que se le otorga pleno valor probatorio al tratarse
de documento publico expedido por funcionario publico en ejercicio de sus funciones, de
conformidad con los articulos 327 fraccion 1l y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, aplicado de manera supletoria a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, del cual se desprende que fue expedido con fecha
catorce de octubre de dos mil dieciséis, vigente al momento de la visita de verificacion
como al momento en que se emite la presente determinacién, por lo que sera tomado en
cuenta para efectos de emitir la presente determinacion.

En ese sentido, del Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio numero
68899-151SOJE16, con fecha de expedicién catorce de octubre de dos mil dieciséis, se
advierte que el inmueble visitado tiene permitido conforme a su zonificacién aplicable, es
decir, Habitacional (H) los usos de suelo que a continuacion se citan:

USOS DEL SUELO PERMITIDOS: HABITACION UNIFAMILIAR: ;
—VIVIENDA; —EMBAJADAS; —JARDINES Y PARQUES, - e
[NOTA: LOS GIROS NG GONTEMPLADOS EN ESTA TABLA, SE GONSIDERAN PROHIBIDOS, |

De la tabla anterior, se advierte que los usos de suelo de “BAR, CENTRO DE
ESPECTACULOS Y BODEGA”, observados en el inmueble visitado, no se encuentran
contemplados dentro de los usos del suelo permitidos para el inmueble visitado, de
conformidad con el Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo, folio nimero
68899-151SOJE16, con fecha de expedicién catorce de octubre de dos mil dieciséis,
desprendiéndose en su parte inferior de la tabla antes citada en el apartado de “NOTA” lo
siguiente: “...Los Giros no contemplados en esta Tabla, se consideran prohibidos...” (sic.),
en dicho sentido, se advierte gque al no estar contemplado en dicha tabla los usos de suelo
de “BAR, CENTRO DE ESPECTACULOS Y BODEGA”, los mismos se encuentran
PROHIBIDOS, desprendiéndose que el visitado no cumple con los usos del suelo
permitidos para dicho inmueble, de conformidad con el Certificado Unico de Zonificacion
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de Uso del Suelo, folio numero 68899-151SOJE16, con fecha de expedicién catorce de
octubre de dos mil dieciséis, contraviniendo en consecuencia lo dispuesto en el articulo 43
de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, precepto legal que establece
textualmente lo siguiente:

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la
exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion
Puablica dicte en aplicacion de esta Ley”.

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacién se citan:---------------

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para los usos y
aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los términos que sefiale esta ley
y su reglamento”.

“Articulo 48 El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen
por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del suelo del
Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las normas
de ordenacién. Comprende asimismo las disposiciones en materia de construcciones, de
paisaje urbano y de equipamiento urbano”.

“Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se consideraran las
siguientes zonas y usos del suelo:

l. En suelo urbano: Habitacional; Comercial; De Servicios; Industrial; Espacio Abierto; Areas
Verdes, y los demas que se establezcan en el reglamento.

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 125. Los certificados de zonificacion se clasifican en:

fi Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo. Es el documento piblico en el que se
hacen constar las di$posiciones especificas que para un predio o inmueble determinado
establecen los instrurgentos de planeacion de desarrollo urbano. Este documento no crea
derechos de propiedad o posesion, no prejuzga sobre ellos, ni constituye permiso,
autorizacion o licencia \\/guna.
I1. Certificado Unico de Zopificacién de Uso del Suelo Digital. Es el documento piblico en el
que se hacen constarj\las disposiciones especificas que para un predio o inmueble
determinado establecq/n los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano, cuya
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solicitud y expedicion se realizaré por medios electronicos. Este documento no crea
derechos de propiedad, posesion, ni prejuzga sobre ellos ni constituye permiso,
autorizacion o licencia.

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden los certificados
sefialados en las fracciones | y Il es de un afo a partir del dia siguiente al de su
expedicion.

Una vez realizado el tramite para el cual fue solicitado cualquiera de los certificados antes
sefialados, no seré necesario obtener una nueva certificacion, a menos que se modifique
el uso y superficie por uso solicitado del inmueble, o a través de los Programas de
Desarrollo Urbano que entren en vigor.

Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el documento
publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y superficie de uso
que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los propietarios, poseedores o
causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o en unidades identificables de éste,
con anterioridad a la entrada en vigor del Programa de Desarrollo Urbano que los
prohibio.

La vigencia de este certificado sera permanente, sin embargo la Secretaria en cualquier
momento podra solicitar a la Autoridad competente se lleve a cabo una verificacion para
constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos adquiridos prescribiran al
momento en que se deje de ejercer el uso de que se trate, salvo que sea acreditado que la
continuidad se vio interrumpida por causas ajenas a la voluntad de los propietarios,
poseedores o causahabientes del bien inmueble.

Siempre y cuando el solicitante cumpla con los requisitos previstos en cada caso, el
registro de los Planes y Programas expedira los Certificados a que se refiere el presente
articulo en los siguientes plazos:

a) Dentro de los 3 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del Certificado
Unico de Zonificacion de Uso de Suelo;

b) De forma inmediata en la presentacién del Certificado Unico de Zonificacion de Uso de
Suelo Digital;

¢) Dentro de los 40 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del certificado
de Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos Adquiridos.

Cuando por asi requerirse, el Registro de Planes y Programas solicite opinién de la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, o bien solicite la verificacion del uso de un inmueble para determinar la
continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para la expedicion de los certificados
establecido en el parrafo inmedjato anterior empezara a correr a partir del dia siguiente al
en gue se reciba la respuesta ojdesahogo correspondiente.
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En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de las
determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacion a la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, su reglamento y demas disposiciones aplicables, en relacion
con lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
disposiciones que son de orden publico e interés general y social al tener por objeto
establecer las bases de la politica urbana del Distrito Federal; por lo tanto era ineludible la
obligacién del visitado observar los usos de suelo permitidos para el establecimiento
visitado, de conformidad con el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio
numero 68899-151SOJE16, con fecha de expedicion catorce de octubre de dos mil
dieciséis, en términos de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y su
Reglamento, disposiciones que son de orden publico e interés general y social al tener por
objeto establecer las bases de la politica urbana de la Ciudad de México; en
consecuencia al quedar debidamente acreditada la inobservancia del visitado de
conformidad con las constancias que integran el expediente en que se actua, en relacion
con los usos de suelo que se destina en el inmueble visitado, es decir, de “BAR,
CENTRO DE ESPECTACULOS Y BODEGA?”, es procedente imponer la CLAUSURA
TOTAL TEMPORAL al inmueble ubicado en lturrigaray, colonia Lomas de Chapultepec,
Delegacién Miguel Hidalgo, en esta Ciudad, mismo que se sefala en las fotografias
insertas en la orden de visita de verificacion materia del presente procedimiento; lo
anterior, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion Il de la Ley de
Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccion 1l del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, asi como con lo que establece el articulo 48 fraccion Il del Reglamento
de Verificacion Administrativa, ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal,
preceptos legales que para mayor referencia a continuacion se citan:

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la
materia, se considera una infraccién e implica la aplicacién de sanciones
administrativas, independientemente de las de caracter penal, asi como las de
caracter civil de indemnizar a los afectados cuando proceda. Seran sancionados
por la autoridad administrativa competente con una o mas de las siguientes
medidas:

/l/ Clausura parcial o total de obra”

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y
demas disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad
correspondig@nte, con una o mas de las siguientes sanciones:

1
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Ill. Clausura parcial o total de la obra.

“Articulo 48: “La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podra imponer las siguientes sanciones administrativas:

Il. Clausura temporal o permanente, parcial o total.

E rsona moral denominada [

propietaria del inmueble objeto del presente
procedimiento, y/o a interposita persona que para el caso de no permitir u oponerse al
debido cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura, decretada en la presente
determinacién, se hara acreedor a una multa equivalente a treinta veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México al momento de la oposicidn, sin perjuicio de que esta
autoridad solicite el auxilio de la fuerza publica, lo anterior en términos de los articulos 19
bis fracciones | y Il de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de
aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal
conforme a su articulo 7, asi como a lo dispuesto en los articulos 39 y 40 del citado
Reglamento, que a la letra disponen lo siguiente.

12/22

Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.

“Articulo 19 Bis.- La autoridad administrativa competente, para hacer cumplir sus
determinaciones podra emplear indistintamente, cualquiera de las siguientes
medidas de apremio:

I.- Multa, por el equivalente a entre treinta y sesenta veces la Unidad de Cuenta de
la Ciudad de Meéxico vigente en el momento y en el lugar donde se realizé la
conducta que motivo el medio de apremio;

Il.- Auxilio de la Fuerza Publica, y...”.

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

“Articulo 39. La autoridad competente para hacer cumplir sus resoluciones podra
imponer las medidas de apremio a que se refiere la Ley de Procedimiento y demas
disposiciones juridicas aplicables.”.

/.

“Articulo 40. Las %autoridades administrativas prestaran el auxilio a la autoridad
competente para elffcumplimiento de lo establecido en este Reglamento.” -------------
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En virtud de lo anterior, y derivado del cambio de situacion juridica en el inmueble
visitado, la SUSPENSION TOTAL TEMPORAL DE ACTIVIDADES deja de cumplir su
objeto y se constituye en sancién por la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL, por lo que en
cumplimiento a la presente determinacién se ordena el levantamiento de los sellos de
suspension de actividades y en su lugar se ordena colocar los sellos de clausura.------------

De igual forma y por no observar las determinaciones de Administracion Publica del
Distrito Federal, en términos de lo sefialado en lineas que anteceden, en relacién con el
articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y toda vez que de
conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, la contravencion a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y su
Reglamento, se sancionaran con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente

o et A
denominada

propietaria del inmueble objeto del presente procedimiento, una MULTA equivalente a
750 (setecientas cincuenta) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al
momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que
multiplicado por $73.57 (setenta y tres pesos 57/100), valor de la unidad de cuenta al
momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $55,177.50 (CINCUENTA Y
CINCO MIL CIENTO SETENTA Y SIETE PESOS 50/100 M.N.); lo anterior con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccién VIl de la Ley de Desarrollo Urbano,
en relacion con el articulo 139 fraccion VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad
de Meéxico y articulo 9 de la Ley de Ingresos de la Ciudad de México para el Ejercicio
Fiscal 2017, y concatenado con lo sefialado en el numeral 48 fraccion | del Reglamento
de Verificacion Administrativa ordenamientos legales vigentes y aplicables en la Ciudad
de México, mismos que a continuacion se transcriben:

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la materia, se
considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones administrativas,
independientemente de las de caracter penal, asi como las de caracter civil de indemnizar a
los afectados cuando proceda. Seran sancionados por la autoridad administrativa
competente con una o mas de las siguientes medidas:

VIll. Multas que se preyean en los reglamentos correspondientes...”

Reglamento de la Le)/de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.
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“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y deméas
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente, con
una o mas de las siguientes sanciones:

V/I/ Multas.

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan sancién especifica,
se sancionaran con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en el Distrito
Federal, tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor y la
afectacion del interés publico”.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo
podra imponer las siguientes sanciones administrativas:

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables, ...”

Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México

CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario minimo en las normas locales vigentes,
incluso en aquellas pendientes de publicar o de entrar en vigor, se entenderan hechas a la
Unidad de Cuenta de la Ciudad de Meéxico, a partir de la entrada en vigor del presente
Decreto.

Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2017.

Articulo 9°.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México sera de 73.57 pesos a
partir del 1° de enero de 2017.

Asimismo, es importante sefalar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la
superficie asentada por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a
este Instituto en el acta de visita de verificacién, en la que refiere la superficie utilizada
para el desarrollo de la actividad que se observé en el establecimiento visitado, toda vez
que dicha actividad se encuentra prohibida para el establecimiento de referencia, de
conformidad con el Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo, folio numero
68899-151SOJE16, con fecha de [expedicion catorce de octubre de dos mil dieciséis,
consecuentemente hacer pronuncigmiento alguno respecto de la superficie ocupada por
uso para las actividades de “BAR, CENTRO DE ESPECTACULOS Y BODEGA”, se
torna ocioso, en virtud de que dighas actividades NO se encuentran permitidas para el

/o
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establecimiento visitado, por lo tanto en la presente determinacion, Unicamente se califica
el cumplimiento en relacién a los usos de suelo utilizados en el establecimiento en cita. ---

Asimismo, del objeto y alcance que sefala la Orden de Visita de Verificacién materia del
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
objeto y alcance, el visitado debe exhibir.... B.- En su caso Dictamen de impacto urbano-
ambiental conforme al articulo 77 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal.” (sic). Al respecto, el precepto legal antes citado, dispone de manera
textual, lo siguiente:

Articulo 77. Se requiere dictamen de impacto urbano o impacto urbano-ambiental para la
obtencion de autorizacion, licencia o registro de manifestacion, cuando se pretendan
gfecutar alguno de los siguientes proyectos:

l. De uso habitacional de mas de diez mil metros cuadrados de
construccion

1. De uso no habitacional de mas de cinco mil metros de construccion;

1. De usos mixtos de cinco mil o mas metros cuadrados de
construccion;

V. Estaciones de servicio de combustible para carburacion como
gasolina, diesel, gas LP y gas natural, para el servicio publico y/o
autoconsumo

V. Crematorios

VI. Se aplique la Norma de Ordenacion General numero 10.---------------

15/22

Para los proyectos incluidos en las fracciones |, Il y Ill, el estacionamiento, .- -

bajo nivel de banqueta o medio nivel, no cuantificara para la suma total de
metros cuadrados construidos, de conformidad con la superficie maxima de
construccion permitida en la intensidad definida por los Programas de
Desarrollo Urbano; pero, para el pago de derechos administrativos se
cuantificara el total de metros construidos.”(sic).

Es decir, en el caso en concreto, el establecimiento visitado es destinado para “BAR,
CENTRO DE ESPECTACULOS Y BODEGA?”, en una superficie construida de 299.05 m2
(doscientos noventa y nueve punto cero cinco metros cuadrados), consecuentemente no
se actualiza ninguna de las hipotesis senaladas en el precepto legal antes transcrito, ya
que el establecimiento visifado NO es de (I) uso habitacional de mas de diez mil metros
cuadrados de construccidn; (II) de uso no habitacional de mas de cinco mil metros
cuadrados de construccion; (lll) de usos mixtos de cinco mil o mas metros cuadrados de

)

construccion; (IV) Estaciép de servicio de combustible para carburacion como gasolina,

/
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diesel, gas LP y gas Natural, para el servicio publico y/o autoconsumo; (V) Crematorio, ni
(VI) se aplica la Norma de Ordenaciéon General numero diez (10), consecuentemente no
requiere dictamen de impacto urbano o urbano-ambiental a que hace referencia dicho
precepto legal.

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 140
fracciones |, Il y lll del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancionando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de visita de
verificacién de la siguiente forma:

l.- La gravedad de la infraccion, esta autoridad determina que la infraccion en que
incurrié el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar con
exactitud las disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de
suelo, de conformidad con el Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo, folio
numero 68899-151SOJE16, con fecha de expedicion catorce de octubre de dos mil
dieciséis, respecto de los usos de suelo de “BAR, CENTRO DE ESPECTACULOS Y
BODEGA”, se puede concluir que el funcionamiento de su establecimiento infringe
disposiciones de orden publico, al realizar actividades que se encuentran prohibidas para
los inmuebles a los que les corresponde la zonificacion Habitacional (H), como lo es
precisamente al inmueble visitado, sobreponiendo asi su interés privado al orden publico
e interés general y social, asi como el de la politica urbana del Distrito Federal, a través
de la regulacion de su ordenamiento territorial, ya que este contempla la proteccion de los
derechos de los pobladores de la Ciudad de México, el crecimiento urbano controlado y la
funcion del desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de las
generaciones presentes y futuras de la ciudad de México.

Il.- Las condiciones econémicas del infractor; tomando en consideracion lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en el
acta de visita de verificacion, se desprende que las actividades desarrolladas al momento
de la visita de verificacion en el jnmueble materia de este procedimiento, son de “BAR,
CENTRO DE ESPECTACULOS|Y BODEGA”, en una superficie ocupada por uso de
712.69 m2 (setecientos doce puhto sesenta y nueve metros cuadrados), por lo que se

Cecice iminaca I
propietaria del inmueble objeto del presente
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decir, de mil quinientos (1500) dias de salario minimo vigente para el Distrito Federal, toda
vez que dicho articulo sefiala que su parametro maximo es de hasta tres mil (3000) dias
de salario minimo vigente para el Distrito Federal.

lll.- La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccién del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefiala:
“Articulo 140. Para la imposicion de las sanciones por infracciones a la Ley o a este
reglamento y demas disposiciones que de estos emanen, se tomara en cuenta para su
valoracion: parrafo segundo se considera reincidencia cuando una persona hubiera sido
sancionada por contravenir una disposicion de la Ley, de este Reglamento y demas
ordenamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion al mismo
precepto”, razén por la cual no se toma como agravante en la imposicién de la sancién. ---

SANCION Y MULTA

PRIMERA.- Por no observar las determinaciones de la Administracién Publica del Distrito
Federal, al realizar las actividades de “BAR, CENTRO DE ESPECTACULOS Y
BODEGA”, las cuales no se encuentran permitidas para el inmueble visitado, en términos
del Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio nimero 68899-151SOJE16,
con fecha de expedicién catorce de octubre de dos mil dieciséis, en aplicacion a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal; al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, en términos de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccién | de la Ley de
Desarrollo Urbano, en relacion con el 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano,
ambos ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal, tal y como se advierte
del texto del acta de visita de verificacion y de constancias procesales del expediente en
que se actua, se impone la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al inmueble ubicado en

lturrigaray, colonia Lomas de Chapultepec, Delegacion Miguel Hidalgo, en esta Ciudad,
mismo que se sefiala en las fotografias insertas en la orden de visita de verificacion
materia del presente procedimiento; lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en el
articulo 96 fraccion Ill de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacién con el articulo 139
fraccion 11l del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, asi como con lo que establece
el articulo 48 fraccion Il del Reglamento de Verificaciéon Administrativa, ordenamientos
vigentes y aplicables en la Ciudad de México.

|
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Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por $73.57 (setenta y tres
pesos 57/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion,
resulta la cantidad de $55,177.50 (CINCUENTA Y CINCO MIL CIENTO SETENTA Y
SIETE PESOS 50/100 M.N.); lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96
fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relaciéon con el articulo 139 fraccion VI,
articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, articulo cuarto transitorio de
la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos de
la Ciudad de México pata el Ejercicio Fiscal 2017, y concatenado con lo sefialado en el
numeral 48 fraccién | del Reglamento de Verificacién Administrativa ordenamientos
legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, lo anterior, debido a la conducta
infractora del visitado, respecto a que los usos de suelo utilizados para “BAR, CENTRO
DE ESPECTACULOS Y BODEGA”, no se encuentran permitidos para el inmueble
materia de este asunto, de conformidad con el Certificado Unico de Zonificacion de Uso
del Suelo, folio numero 68899-151SOJE16, con fecha de expedicion catorce de octubre
de dos mil dieciséis, sobreponiendo su interés privado al orden publico e interés general y
social.

EJECUCIONDE RESOLUCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacién administrativa en ejecuciéon de
sentencia se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:

A).- Se hace del conocimiento a la persona moral nominada_
ﬂpropietaria del inmueble

objeto del presente procedimiento, que una vez impuestos los sellos de clausura, el
estado de clausura prevalecera hasta en tanto acredite de manera fehaciente que
respeta los usos de suelo permitidos para el inmueble en comento, en términos de
la zonificacion aplicable, de conformidad con los articulos 43, 47, 48, 51 fraccién | de
la Ley de Desarrollo Urbano, o bien, exhiba Certificado de Uso de Suelo en
cualquiera de las modalidades previstas en el articulo 125 del Reglamento de la Ley
de Desarrollo Urbano, ambos ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito
Federal, y que ampare el uso de suelo y superficie que se destina en el
establecimiento visitado.

B).- Exhibir ante la Direccién de Calificaciéon “A” del Instituto de Verificacién
Administrativa del Distrito Fedéral, en un término de tres dias habiles contados a
partir del dia habil siguiente g aquel en que surta efectos la notificacién de la
presente resolucion, el original del recibo de pago de la multa impuesta en el
Considerando Tercero de estd resolucién, en caso contrario, se solicitara a la
Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiento econémico coactivo de

1
\
\
4 i
\
4 t‘ |
/
\
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conformidad con el Codigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de conformidad con
lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de Verificacién Administrativa del
Distrito Federal.

Con fundamento en el articulo 87 fraccién | de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal y 37 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal es
de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
Resolucion Administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion materia del
presente asunto, practicada por personal especializado en funciones de verificacion
adscrito a este Instituto, de conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente
resolucion administrativa.

TERCERO.- Se resuelve imponer la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al inmueble
ubicado en lturrigaray, colonia Lomas de Chapultepec, Delegacion Miguel Hidalgo, en
esta Ciudad, mismo que se sefala en las fotografias insertas en la orden de visita de

ficacic j imi - aoi | denominada
T i
inmueble objeto del presente procedimiento, una MULTA equivalente a 750 (setecientas
cincuenta) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de
practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por
$73.57 (setenta y tres pesos 57/100), valor de la unidad de cuenta al momento de
cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $55,177.50 (CINCUENTA Y CINCO MIL
CIENTO SETENTA Y SIETE PESOS 50/100 M.N.); de conformidad con los articulos 96
fraccion Il y VIl de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; 139 fracciones Ill y
VIIl'y 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, articulo
cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, articulo 9 de la
Ley de Ingresos de la Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal 2017, y 48 fraccion | y 1l
del Reglamento de Verifjfacién Administrativa del Distrito Federal, en términos de lo

previsto en el Considerando TERCERO de la presente resolucién administrativa. ------------

| denominada

propietaria del inmueble objeto
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del presente procedimiento, que debera acudir a las oficinas de la Direccion de
Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, ubicadas en
calle Carolina, nimero ciento treinta y dos (132), colonia Nochebuena, Delegacion Benito
Juarez, codigo postal 03720, en esta Ciudad, en un término de tres dias habiles, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria conforme al articulo 7 del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiban en original el
recibo de pago de la multa, en caso contrario se solicitara a la Tesoreria del Distrito
Federal, para que inicie el procedimiento econdmico coactivo, de conformidad con lo
dispuesto en el Cédigo Fiscal para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

- nominada
propietaria del inmueble objeto de

presente procedimiento, y/o a interpésita persona para que en el caso de no permitir u
oponerse al debido cumplimiento de la imposicién de los sellos de clausura se le
impondra multa consistente en treinta veces la Unidad de Cuenta vigente en el Distrito
Federal, con independencia de que esta autoridad solicite el auxilio de la fuerza publica
como medida de apremio, de conformidad con lo establecido en los articulos 19 Bis
fracciones | y Il de la Ley de Procedimiento Administrativo y 39 y 40 del Reglamento de
Verificacion Administrativa, ambos ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito
Federal.

SEXTO.- Por lo anterior, esta autoridad determina procedente cambiar el estado de
situacion juridica del inmueble visitado, en el entendido que la SUSPENSION TOTAL
TEMPORAL DE ACTIVIDADES, implementada como medida cautelar y de seguridad al
inmueble visitado, deja de cumplir su objeto y se constituye en sanciéon administrativa por
la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al inmueble ubicado en lturrigaray, colonia Lomas de
Chapultepec, Delegaciéon Miguel Hidalgo, en esta Ciudad, mismo que se sefala en las
fotografias insertas en la orden de visita de verificacibn materia del presente
procedimiento; por lo que en cumplimiento a la presente determinacién se ordena el
levantamiento de los sellos de suspensién de actividades y en su lugar se ordena colocar
los sellos de clausura.

SEPTIMO.- Con fundamento en que establecen los articulos 59, 60 y 61 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento
del interesado que tiene un térmirfo de quince dias habiles contados a partir del dia
siguiente al en que surta sus efectos la notificaciéon de la resolucion, para que de
considerarlo necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el superior jerarquico,

instituto de Verificacion Administrativa del D.F.,
Direccién General

Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos
Direccion de Calificacion “A”
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o promueva juicio de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito
Federal.

OCTAVO .- Girese atento oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este
Instituto, a efecto de que se designe y comisione personal especializado en funciones de
verificacion para que se proceda a notificar y ejecutar la presente resolucion, para lo cual
se habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo
dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.

NOVENO - Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion_de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion y
manejo _de los datos personales que la Direccién de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su_escrito_de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay
Flaster, Coordinador de Substanciacion de Procedimientos, y la direccion donde
podra ejercer los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la
revocacion del consentimiento es la Oficina de Informaciéon Publica del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche
Buena, C.P. 03720, Delegacién Benito Juarez, México D.F.

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibira dsesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccién de
Datos Personales para|el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electrénico:
datos.personales@infodf.lrq.mx o www.infodf.org.mx”.
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presente procedimiento, por conducto de su apoderada legal la C.

que en caso de

que el domicilio antes sefialado no existiera o se presente alguna imposibilidad para
efectuar la notificaciéon ordenada, notifiquese en el domicilio del inmueble objeto del
presente procedimiento, previa razén que fe levante para tal efecto, lo anterior de
conformidad con los articulos 78 fraccién | ipgiso c), 80, 81, 82 fraccidén | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito e%eral aplicado de manera supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativa del D{'strito Federal en su articulo 7.---------------

|
-

DECIMO PRIMERO.- CUMPLASE 1 j

Asi lo resolvio y firma el Licene -Gonza
Instituto de Verificacion Admlnlstratlva deI Dlst f

LFS/J!//\I

Instituto de Verificacion Administrativa del D.F.,
Direccién General
de Procemm;emot

Coordinacién de Substanciacio
Direcci
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