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CIUDAD DE MEXICT

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2786/2016

En la Ciudad de México, a diez de noviembre de dos mil dieciséis.-—
VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble ubicado en Xicoténcatl, nimero 298 (doscientos noventa y ocho), colonia Del
Carmen, Delegacion Coyoacan, en esta Ciudad, de conformidad con los siguientes;---------

RESULTANDOS

1. En fecha once de octubre de dos mil dieciséis, se emitid la orden de visita de
verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/2786/2016, misma que fue ejecutada el doce del mismo mes y afio,
por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto,
asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.------------

2. En fecha veintisiete de octubre de dos mil dieciséis, se emiﬁi‘é,écuerdo mediante el cual
se tuvo por no presentado el escrito de observaciones a que haoe referencia el articulo. 29
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal. :

3. En fecha treinta y uno de octubre de dgs mil dieciséis._se recibid_en la Oficialia de
Partes de este Instituto, escrito signado pormmediante el
cual formuld observaciones respecto de 10s hechos, objelos,.lugares y circunstancias
contenidos en el acta de visita de verificacion ‘materia de este asunto, recayéndole
acuerdo de fecha cuatro de noviembre de dos mil dieciséis, mediante el cual Unicamente
se reconocio, personalidad del promovente en su caracter de titular del inmueble materia

del presente procedimiento, precisando que por lo que hace a sus manifestaciones vy
pruebas las mismas resultaban extemporaneas.

4. Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes---- e

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en
definitiva el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16
primer parrafo y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2
ultimo pérrafo, 3 fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la
Administracion Publica del Distrito Federal: 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, I,
HE IV, V, VI VL IX, 7 fracciones | jll; M, v, 8, 9 y 13 de'la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal; 1

|2 fracciones Il y V, 6 fraccion IV, 7 apartado A
/ 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de

la Ley del Instituto de Verificacion Ad hinistrativa del Distrito Fedéral; 1, 2, 3 fraccion VI, 7,
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29 fraccién II, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, VIl y X del Estatuto 5ol
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion 1V, 2,3
fraécipnes 0, Wy V, 4, 14 fraccion IV, 37 vy 78 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
. del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
. Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacién Coyoacan, asi como a
" |as Normas de Zonificacion y Ordenacién en el Distrito Federal, derivado del texto del acta
de visita de verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practicada en
cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme
a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
contienen fos requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez,
por lo.que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de
~ simplificacion, precision, légalidad, transparencia, informacién, imparcialidad y buena fe
- con que se actua, de conformidad con los articulos 5 6y 7 de la Ley de Procedimiento
~ Administrativo del Distrito Fedleral. : :

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION, $2/20
se realiza de conformidad: a:lo previsto en el articulo 37 del Reglamento de Verificacion §
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que

integran el presente procedimiento de verificacion, se advierte que el visitado no presento

en tiempo escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del Reglamento

de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a dictar

resolucion debidamente fundada y motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos

l6gicos juridicos. -

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion, en cumplimiento a
la orden de visita de verificacion materia del presente asunto, de la que se desprende que
“el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este Instituto, asentod en
la parte conducente, lo siguiente:

£n relacion con el objeto y alcance de la Orden de Visita de Veriicacion, se hacen constar los siguientes HECHOS / OBJETOS
{LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS:
CONSTITUIDO PLENAMENTE EN EL DOMIC] EO SENALADG EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION, TRAS
CORROBORARLO EN LA NOMENCLATURA &%lCﬁAL Y POR AS! DARLO CIERTO EL VISITADO, SE TRATA DE UN
: INMUEBLE DE PLANTA BAJA Y UN NIVEL FACHADA COLOR ROJO CON BEIGE, SE OBSERVA NUMERO 298 EN

/£ACHADA Y UN TOLDO NEGRO DONDE SE LE "CLINICA DE ESPEGIALIDADES ODONTOLOGICAS" ME ATIENDE EL

/- /- -c £VTREO ORIGINAL DE ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION,

Instituto de Verticacion Admiaistrativa del ..,
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CARTA DE DERECHOS ¥ OBLIGACIONES ¥ CARTA CORTESIA, EL CUAL ME PERMITE EL ACCESO AL INMUEBLE,
DOKDE AL INTERIOR OBSERVO UN AREA DE RECEPCION, SALA DE ESPERAY EN PRIMER NIVEL DOB
HABITACIONES CON ASIENTOS DE DENTISTA Y MATERIALES E INSTRUMENTOS PROPIOS DE ODONTOLOGIA,
RESPECTO Al ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION SENALO LO SIGUIENTE: 1) AL MOMENTO EL
USO DE SUELO OBSERVADO EM EL INMUEBLE ES El. DE CONSULTORIO DE ODONTOLOGIA, 2) LAS SUPERFICIES
DEL INMUEBLE SON LAS SIGUIENTES A) DEL INMUEBLE VISITADO 27 M2, (VEINTISIETE METROS CUADRADCS), B)
LA SUPERFICIE-UTILIZADA ES DE 54 M2 {CINCUENTA Y CUATRO METROS CUADRADOS), C) LA SUPERFICIE
CONSTRUIDA ES DE 54 M2 CINCUENTA Y CUATRO METROS CUADRADOS, E) LA ALTURA ES DE 5.2 METROS, E) NO

CUENTA CON AREA LIBRE.- — : -

De lo anterior, se hace evidente que el uso de suelo utilizado en el inmueble visitado,. es
de “CONSULTORIO DE ODONTOLOGIA”, el cual se desarrolla en una superficie
ocupada por uso de 54 m? (cincuenta y cuatro metros ¢uadrados), misma que se
determino utilizando telemetro laser digital maraca bosch GLM 150, lo anterior es asi toda
vez que el Personal Especializado en Funciones de Verificacidn al momento de la practica
de visita de verificacién observo area de recepcion, area de espera, asientos de dentista,
materiales e instrumentos propios de odontologia, entre otros, aunado a que el personal
especializado en funciones de verificacién sefiald que el uso de suelo es de
“CONSULTORIO DE ODONTOLOGIA”, hechos que se toman por ciertos al ser asentados
por el personal especializado en funciones de verificacién quien,cuenta con fe publica en
los actos en que interviene en el ambito de sus atribuciones, de conformidad con los
articulos 29 fraccion Il de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal: a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a continuacion se citai----=-mwrm-=--

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XXV1, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA. ,

“La fe- publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, -que se
gjerce a través de los érganos estatales, pues por disposicién de la ley los fedatarios la
reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no
forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si san wigilados por éste. Asli, por
medio de la fe publica el Estado garantiza que son ciertos determinados hechos que
interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad juridica
que da el fedatario tanto al Estgdo como al particular, ya que ak determinar que un acto se
otorgé conforme a derecho yjque lo relacionado con él es tierto, contribuye al orden
publico, a la tranquilidad de la c;aciedad en que se actua y a dar'certeza juridica”.-==----==---

|

7 .
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De’ igual manera, asentd en | ‘acta de visita de verificacion, en relacion a la
bcumentacion a que se refiere lajorden de visita de verificacion, lo siguiente: -------------
m..w.m,:;z(jm. e
gé}f
o
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ven’,ﬁcécién antes mencionada, por jq ‘qué; muestra los siguientes documentos:
NO EXHIBE DOCUMENTO AL MOMENTO DE LA VISITA,

Consecuentemente, para los fines de la presente determinacion, (aun y cuando se tuvo
por .no presentado el escrito de observaciones) resulta procedente entrar al estudio y
analisis de las constancias que obran agregadas al expediente en que se actua, lo
anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos esta
autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier cosa o
documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacion que la
de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articulo 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
 Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
' Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo.

- Cabe sefialar que de las constancias que obran en autos se advierte aviso para el
~ funcionamiento de establecimientos mercantiles con giro de bajo impacto, con clave de
establecimiento CO2016-10-27LAVBA00189987, de fecha veintiséis de octubre de dos mil
_ dieciséis, sin embrago el mismo no puede ser tomado en cuenta para los efectos de la
presente determinacion, toda vez que con dicho documento Unicamente acreditaria en su
caso el cumplimiento a diversas disposiciones legales en materia de establecimientos
mercantiles, y no asi en materia de Desarrollo Urbano y Uso de Suelo que es
precisamente la materia sobre la cual versa el presente procedimiento. Toda vez que del
mismo se desprende que no-opera en términos de lo dispuesto en el articulo 37 de la Ley
. de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, aunado a que el aviso de cuenta es

" de fecha posterior a la practica de la visita de verificacion, por lo que la misma no se

tomara en cuenta para efectos de la presente determinacion.

En ese sentido, y toda vez que de las constancias que obran en autos, NO se advierte
documental idénea con la que se acredite el uso de suelo y superficie que se lleva a cabo
en“el inmueble visitado, esta autoridad para los fines de la presente determinacion
considera procedente entrar al estudio y analisis de lo dispuesto en el “DECRETO QUE
CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA
DELEGACION COYOACAN DEL DISTRITO FEDERAL”, publicado en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal el diez de agosto de dos mil diez, (vigente al momento en que se llevd
a cabo la visita de verificacién materia del presente asunto), del que se advierte en el
Apartado 1.4. Disposiciones del Programa General de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal y otros Instrumentos Normativos y Operativos que inciden en la
Delegacion”, lo siguiente:

4

" Programas Parciales de Desarrolio Urpano

. Como: niveles complementarios de plangacién en la Delegacion Coyoacan adicionalmente, existen
5 Programas Parciales de Desarrollo Urpano: Centro Histérico de Coyoacan, Colonia Del Carmen,
Jardines del Pedregal de San Angel/Ampliacién Oriente; Fraccionamiento Pedregal de San

v

* Francisco y Fraccionamiento Romero dle Terreros, que en total requlan aproximadamente el 11%

Institute de Yenhoacion Auminigirativa

o L1048

Coordinacon de Substanciacin de
ireccion de Ca

C iria non

Cob Noohe B

g EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2786/2016 :

dez) territorio delegacional (589 hectédrgas). EI 60% de los mismos (3 de los &) han concluido su .
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vigencia y en promedio cuentan con 11 afios de haber sido publicadpsf- cuando se les denominaba
Zonas Especiales de Desarrollo Controlado (ZEDEC). : e

v
B

Asimismo, del numeral 4.5 denominado “Programas Parciale$ de Desarrollo Urbano”, del
“DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACJONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION COYOACAN DEL DISTRITO FEDERAL”, publicado
en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el diez de agosto de dos mil diez (vigente al
momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), se
advierte lo siguiente:” - : - :

4.5 Programas Parciales de Desarrollo Urbano. -

De conformidad con las diversas actualizaciones del marco juridico y normativo de
planeacion del Distrito Federal y a lo establecido en los Articulos 16, 17 y 25 de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, cuya dltima reforma fue publicada en la Gacela
Oficial del Distrito Federal de fecha 11 agosto de 2006, los Programas Parciales de
Desarrollo Urbano Centro Histérico de Coyoacan; Colonia Del Carmen; Jardines del
Pedregal de San Angel Ampliacion Oriente; Fraccionamiento Pedregal de San Francisco y
Fraccionamiento Romero de Terreros, se |
de Desarrollo Urbano de Coyoacén. Asimismo, a efecto de atender la congruencia entre
los niveles de planeacion que inciden en la Delegacion, dicha incorporacion se realiza

aplicando las siguientes disposiciones:

En cada uno de sus émbitos espaciales de validez, las regulaciones en texto y en plano
de los Programas Parciales de Desarrollo Urbano Centro Histérico de Coyoacan; Colonia
Del Carmen: Jardines del Pedregal de San Angel Ampliacién Oriente, Fraccionamiento
Pedregal de San Francisco y Fraccionamiento Romero de Terreros, quedan contenidas
como partes inseparables del presente Programa Delegacional.

En razén de lo anterior, es claro que la calificacion del acta-de visita de verificacion se
hara de conformidad con el Programa Parcial en cita, ello toda vez que el establecimiento
visitado se encuentra precisamente ubicado en la colonia D;el Carmen, por lo que le es
aplicable el Programa Parcial en comento, tal y comb se advertira en lineas
subsecuentes. e e

Por lo que resulta procedente determinar la, Zonificacién . que. le corresponde - ‘al
establecimiento materia del presente procedimiento de verificacion, apoyandose esta
autoridad del “SIG” (Sistema de Informacién Geografica) del sitio de “internet” que puede
ser consultado de la pagina electiBnica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda
del Distrito Federal (www.sedui.gdf.gob.mx), en el icono de “SIG ciudadmx”’, opcion
busqueda, numero 3 (tres) domicilio, con los datos del predio visitado en esta ciudad,
advirtiéndose que la zonificaciérl/que le corresponde al inmueble de cuenta es la de:
Habitacional Unifamiliar (H), taljy como se advierte a continuacion:

ncorporan al presente Programa De/egacjoha/ ‘ '
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Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos 6/20

_ esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacion
que la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articulo 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito ‘

' Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito o
Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de o
comunicacion electronico que se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de
~diseminacién y obtencion de informacion en diversos ambitos vy, dependiendo de esto
dltimo, puede determmarse eI caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se

' recabe, y como constntuye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,

~ otorgarle valor probatorio.idéneo, por lo que el mismo se valora en términos del articuio
" 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria -

a la Ley de Procedimiento Admmlstratlvo del Distrito Federal conforme a su articulo 4

parrafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la informacién relativa- al inmueble

visitado, obtenida del Sistéma de Iffformacion Geogréfica (SIG SEDUVI) antes citada, es
una transcripcidn de la informacion|de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre
el registro de Planes y Programag /de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del

Distrito Federal, por lo que resyjta procedente otorgarle valor probatorio idoneo, lo
antenor de conformidad con el cuf adro siguiente:

£
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El cc;ntenido del presente documento es una transcripeidn de la informacion de los Programas de Cesarrollo Urbano .
inscritos $cbre el registro de Planes y Programas de esta Secretaria , por lo que en.case de existir errores ortograficos
o de redaccion, serd facultada exclusiva de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda proceder a su rectificacion.

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

XVI, Agosto de 2002

Pagina: 1306

Tesis: V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO. C

El articulo 188 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la

Ley de Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento

legal, dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en relacion con el negocio que se

ventila, pueden las partes presentar fotografias, escritos o notas taquigréficas, y, en

general, toda clase de elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia.”;
i asimismo, el diverso articulo 210-A, parrafo primero, de la legislacién que se comenta, en

lo conducente, reconoce como prueba la informacion generada o comunicada que conste

en medios electronicos, épticos o en cualquiera otra tecnologia, ahora bien, entre los

medios de comunicacion electronicos se encuentra "internet”,. que constituye un sistema

mundial de diseminacion y obtencién de informacion en diversos ambitos y, dependiendo

de esto ditimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al

efecto -se recabe, y como constituye un adelanto de la c[e,ncia, procede, en el aspecto

normativo, otorgarle valor - probatorio iddneo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO C/RCU/T@.
Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucién de Banca Muiltiple, Grupo

Financiero. 26 de junio de 2001. Unanimidad de votos. Pone’nte:_'Epicteto Garcia Baez.---+-

Ahora bien para determinar si el uso de suelo utilizado en el .inmueble visitado, es decir,
de “CONSULTORIO.DE ODONTOLOGIA”, se ericuentra permitido para el inmueble de
mérito en términos de la zonificacion aplicable, esta autoridad determina procedente
entrar al estudio y analisis de la Tabla de Usos del Suelo, contenida en el citado Programa
Parcial de Desarrollo Urbano “Colonia Del Carmen”, de la que se'desprende lo siguiente.--

/
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Cuadyo 23. Tabla de Usos del Suelo del PPDU Colonia del Carmen

Alturas expresadas en metros sobre el
o : nivel de banqueta :
TABLA DE USOS DEL SUELO =
DE LA ZEDEC COLONIA DEL CARMEN T ole |z g
’ . . R A 15 |8 e
. . £ 1E
. - = [ fond
_— 2 B E E g
USO PERMITIDO =1 B i & |5
: ol Ede 1zglt fE¢
C Stoln |2E12 [57
USO PROHIBIDO X ‘ =1 I E- S
‘ - v I s ile 2 g
N RS LR (]
E:‘;: 5 S o N ";} E g
. <t 0% |gEl58l.8 | %
CLASIFICACION DE USO DEL SUELO Z12 1€ 281580 | 4
g N g § g8 ;‘5 ” g
£ JEEIEwE 8 | &
c Bl g8 e
= o N P P
“é :_"3 SlE~ 18R . o
ElBe|8g|E5B83 §
S L8NS 5 80 En ey =
P RO oo R I O e e M
Unifamiliar X
Vivienda
Plurifamiliar X X
L Consultorio,  Agencias  de  viajes.  Oficinas] « § « | + .
Administracion Privada TR A A TEXD XX X
Corporanvas
Tiendas de  Productos .. . . - . .
NIRRT enta de articulos en general X X X X
Basicos y Especialidades ©
Sala de belleza, Peluqueria, Estética. Talleres de
costura familiar, Estudio v Laboratorio fotografico.
: o Reparacion de electrodomeésticos v seres inenores.| . .
Tiendas de Servicios wepara S L X X | X X
, Servicig de alquiler. Articulos en general. Reparacion
de articulos en general: Servicios. Limpieza y
mantenimiento de edificios
Transportes Teirestres Estacionamientos publicos y privados X | X | X | X X
Espacios Abiertos Plazas, Esplanadas, Jardines y Parques

NOTA: 1.- TODOS LOS USOS NO ESPECTF JCADOS EN ESTA TABLA, ESTARAN PROHIBIDOS,
2.-LOS ESTACIONAMIENTOS P[;"BLICQS Y PRIVADOS SE (707?"IDERAN PROHIBIDOS. EN LA ZONA HISTORICA DE COYOACAN.
|

De la tabla anterior, se desprende g e el uso de suelo de “CONSULTORIO” actividad
que por su propia naturaleza se homgloga al de “CONSULTORIO DE ODONTOLOGIA”,
desarrollado en el inmueble visitado, /e encuentra prohibido para los inmuebles a los que
les aplica la zonificacion Habitacignal Unifamiliar, que es precisamente la que le
corresponde al inmueble Visitado, pof 1o que se hace evidente que el uso utilizado en el

/
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inmueble visitado, estd PROHIBIDO para el establecimiento de referencia, de
conformidad con la Tabla de usos de suelo, contenida en el citado Programa Parcial de
Desarrollo Urbano “Colonia Del Carmen”. :

Para robustecer lo anterior, es preciso entrar al estudio y andlisis de la “TABLA DE USOS
DEL SUELO” (de usos permitidos para el inmueble visitado) del Programa Parcial de
Desarrollo Urbano “colonia del Carmen”. fommles

PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO URBANO DE DEL CARMEN, RATIFICADO EN
LA G.OUD.WF EL 10 DE AGOSTO DE 2010
USOS DEL SUELO PERMITIDOS
HABITACIONAL UNIFANVILIAR
! 7.50 MY 2,00 M

Género | meo ] " usoseermmos |
Habitacién lv‘wsenda Unifam iliar B ‘
Espacios Abiertos Plazas, Esplanadas, Jardinesy Parques l
j;’” odos 05 USOS NO especigcados B oesta tan s, estarasn Proh:b;dos,
2 .- Los estacionam jentos publices v privados se con;.éderan prohibidos, en la
Fons Historics de Coyoacan .

Servicios
NOTA:

En virtud de lo anterior, esta autoridad determina que el visitado vulnera disposiciones
legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de suyelo, toda vez que como 1o
hace constar el personal especializado en funciones de verificacion el uso de. suelo
utilizado en el inmueble visitado es de “CONSULTORIO DE ODONTOLOGIA” actividad
gue por su propia naturaleza se homologa al de “CONSULTORIO”, actividad que NO se
encuentra permitida para el inmueble materia del presente procedimiento de verificacion,
de conformidad con la zonificacion aplicable prevista en el PROGRAMA PARCIAL DE
DESARROLLO URBANO DEL CARMEN, ratificado en el “DECRETO QUE CONTIENE
EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA
DELEGACION COYOACAN DEL DISTRITO FEDERAL”, publicado en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal el diez de agosto de dos mil diez, (vigente al momento en
que se llevd a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto),
contraviniendo en consecuencia lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, precepto legal que establece textualmente lo siguiente:--------

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan
obligadas a la exacta observancia de los programas y de las determinaciones que
la Administracion Publica dicte en aplicacion de esta Ley”

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Fedgral, y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollio
Urbano del Distrito Federal, que para jayor referencia a continuacion se citan:---------------

“Articulo 47.-Las normas dellordenacion establecerén las especificaciones para

los usos y aprovechamientg del suelo. Las Secretaria las expedird ‘en los
~términos que sefiale esta ley Y su reglamento”. :

j ;'~f// ;oo j

s H .
i! !ﬂuf . - instituto de Verificacion /\r)mn{»

§
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~sobre ellos, ni constituye permiso, autorizacion o licencia alguna.

_ través de los Programas de De
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“Articulo 48 El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones
que tienen por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y
reservas del suelo del Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades

. de los habitantes y las normas de ordenacién. Comprende asimismo las

disposiciones en materia de construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento

“Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se consideraran
las siguientes zonas y usos del suelo:

l. En suelo urbano: Habitacional: Comercial; De Servicios; Industrial;
Espacio Abierto; Areas Verdes, y los demas que se establezcan en
el reglamento

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

Articulo 125. Los certificados de zonificacion se clasifican en:

I Certificado Unico dé Zonificacién de Uso del Suelo. Es el documento publico en
el que se hacen'constar las disposiciones especificas que para un predio o

inmueble determinado establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo

urbano. Este documento no crea derechos de propiedad o posesion, no prejuzga

Il. Certificado L’Inic_b ‘de Zonificacién de Uso del Suelo Digital. Es el documento

publico en el que se hacen constar las disposiciones especificas que para un
predio o inmueble. determinado establecen los instrumentos de planeacion de
desarrollo urbano, cuya solicitud y expedicion se realizaré por medios electrénicos.
Este documento no crea derechos de propiedad, posesion, ni prejuzga sobre ellos
ni constituye permiso, autorizacion o licencia.

- El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden los

certificados sefialados en las fracciones | y Il es de un afio a partir del dia siguiente
al de su expedicion.

Una vez realizado el tréamite para el cual fue solicitado cualquiera de los
certificados antes sefialados, no sera necesario obtener una nueva certificacion, a
menos que se modifique el us% y superficie por uso solicitado del inmueble, o a

rrollo Urbano que entren en vigor.

Ill. Certificado de Acreditacion|de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el
documento pablico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y
superficie de uso' que por_g aprovechamiento legitimo y continuo tienen los
propietarios, poseedores o cafisahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o

. Gol. Noche Buena, C 3
i inveadf di.gob nmx
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en unidades identificables de éste, con anterioridad a /a entrada en V/gor del
Programa de Desarrollo Urbano que los prohibio.

La vigencia de este certificado sera permanente, sin embargo la Secretaria en
cualquier momento podré solicitar a la Autoridad competente se lleve a cabo una
verificaciéon para constatar la continuidad del uso “acreditado. Los derechos
adquiridos prescribiran al momento en que se deje de ejercer el uso de que. se
trate, salvo que sea acreditado que la continuidad se vio interrumpida por causas
ajenas a la voluntad de los propietarios, poseedores 0 causahabientes del b/en
inmueble. .

Siempre y cuando el solicitante cumpla con los reqwsl‘tos prevrstos en cada caso,
el registro de los Planes y Programas expedira Ios Cert/ﬁcados a que se refiere el
presente articulo en los siguientes plazos:

a) Dentro de los 3 dias habiles posteriores a la presentacion de la so//CItud del
Certificado Unico de Zonificacion de Uso de Suelo; :

b) De forma inmediata en la presentacion del Certificado Unico de Zonificacion de
Uso de Suelo Digital;

11/20

¢) Dentro de los 40 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del
certificado de Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos Adquiridos. --=----==-====---

Cuando por asi requerirse, el Registro de Planes y Programas solicite opinion de la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo
‘ del Distrito Federal, o bien solicite la verificacion del uso de un inmueble para
! determinar la continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para la expedicion
de los certificados establecido en el parrafo inmediato anterior empezara a correr a
partir del dia siguiente al en que se reciba la respuesta o desahogo
correspondiente.

En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
‘personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
de las determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacién a la Ley.de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,
por lo tanto y atendiendo a lo dispuesto por el articulo 139 del Reglamento de la Ley de
Desarrolio Urbano del Distrito Federaly el cual establece due esta Autoridad tiene 1a
facultad de sancionar administrativamerte las violaciones a la. Ley de Desarrollo Urbano y
su respectivo Reglamento, ordenamienjos vigentes y aplicables en el Distrito Federal con
una o mas de las sanciones que glispone dicho precepto-legal mismo que sena!a
textualmente lo siguiente: 7l

% ! !
’ :}Q/amento de la Ley de Desarrollo Ugbano del Distrito Federal.-+

/
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“Amcu/o 139. Las wo/aC/ones a los preceptos de la Ley, a este Reglarnento y demas
d/SpOS/C/ones se sancionarén administrativamente por la autoridad correspondiente, con
una o mas de las siguientes:sanciones:

. Rescision de convenios;-

I1. Sluspe‘nsio’n de los trabajos;

/1. Clausura parcial o total de obra;

1V. Demolicion o retiro parcial o total;

V. Intervencién administrativa de las empresas;

VI. Pérdida de los estimulos otorgados;

| VIl. Revocacion de las licencias y permisos otorgados;

VIl Multas,

IX. Arresto administrativo hasta por treinta y seis horas;

X Amonestac:on suspension temporal del registro de perito en desarrollo urbano.o perito
responsable en exp/otaC/on de yacimientos o del director responsable de obra y/o
. corresponsables.

" Xl.- Cancelacion del reg/strd ‘de perito en desarrollo urbano o perito responsable en

ex,o/otamon de yacimientos oidel director responsable de obra y/0 corresponsables. —--------

En ese sentido y al vulnerar 10 dlspuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano
del. Distrito Federal, de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencion a la multicitada Ley y su
Reglamento, se sancionara con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el Distrito Federal. en consecuencia, esta Autoridad determina procedente imponer
unicamente mdel inmueble materia del presente
procedimiento, una MULTA equivalente a O CINCUENTA) veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de
Verificacion materia del presente asurito, que multiplicado por $71.68 (setenta y un pesos
68/100), valor de la unidad de cuentg al momento de cometerse la infraccion, resulta la
cantidad de $10,752.00 (DIEZ MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y DOS PESOS 00/100
- M.N.); lo anterior con fundamento e lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley
de Desarrollo Urbano, en relacién|con el articulo 139 fraccion VI, articulo 151 del
Reglamento de la Ley de Desarroljo Urbano, articulo 48 fraccion | del Reglamento de

fistituto du Verniication Adrsiisty
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Verificacién Administrativa del Distrito Federal, articulo cuarto transitorio de Ia'Ley‘de
Unidad de Cuenta de la Ciudad de Mexico y articulo 9 de lailey de Ingresos del Distrito
Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales' vigentes y aplicables en ‘el
Distrito Federal, mismos que a continuacién se transcriben: : ‘

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y deméas ordenamientos en la materia, se
considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones administrativas,
independientemente de las de carécter penal, asi como las de caracter civil de indemnizar
a los afectados cuando proceda. Seran sancionados por la autoridad administrativa
competente con una o mas de las siguientes medidas:

VIII. Multas que se prevean en los reglamentos correspond/'entés. L

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente; con
una o mas de las siguientes sanciones: :

13/20

VIl Multas.

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan ‘sancion
‘especifica, se sancionaran con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el Distrito Federal, tomando en cuenta la gravedad del hecho; Ia reincidencia del infractor
y la afectacion del interés publico”. : ‘ -

‘Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federa/ff

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado ‘el procedimiento
administrativo podré imponer las siguientes sanciones administrativas:

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables.

Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de Mexico

CUARTO.- Las referencias que se| hagan del salario minimo en las normas locales
vigentes, incluso en aquellas pendieftes de publicar o de entrar en vigor, se entenderan
hechas a la Unidad de Cuenta de la (Ciudad de México, a partir de la entrada en vigor del

sente Decreto.

J
' }/éy de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016.
//

s |
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Articulo 9.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, al que se refiere la
Ley de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, que estara vigente a partir del 1° de
enero de 2016, serade 71. 68 pesos. -

- No: obstante _lo anterior, ésta autoridad, ademas de la multa antes menmonada
conmina T o cc! inmueble materia del presente

procedimiento, para que a partir del dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la

presente resolucion administiativa, respete los usos de suelo permitidos para el inmueble
visitado, en términos de la zomﬂcacuon aplicable prevista en el PROGRAMA PARCIAL
DE 'DESARROLLO URBANO DEL CARMEN, ratificado en el “DECRETO QUE
CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA
DELEGACION COYOACAN DEL DISTRITO FEDERAL”, publicado en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal el diez de agosto de dos mil diez, (vigente al momento en que se llevo
a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), y se abstenga de realizar la
actividad de “CONSULTORIO DE ODONTOLOGIA”, o bien obtenga certificado de
zonificacion vigente en cualqulera de sus modalidades previstas en el articulo 125 del
Reglamento de la Ley dg Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que ampare el uso de
suelo y superficie que se destina en dicho inmueble, en el entendido que esta autoridad
podra iniciar de oficio el procedimiento de verificacién a que hace referencia los articulos
14 y 15 ultimo parrafo del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
. Federal, con el fin de velar en la esfera de su competencia por el cumplimiento de las
 leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas y
" administrativas vinculadas con las materias a que hace referencia la fraccion | del articulo
7 de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

~ Asimismo, es importante sefialar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la
" superficie asentada por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a
este Instituto en el acta de visita de verificacion, en la que refiere la superficie utilizada
para el desarrollo de la agtividad que se observo en el establecimiento visitado, toda vez
que dicha actividad se encuentra prohibida para el establecimiento de referencia, en
términos de la zonificacion aplicable prevista en el PROGRAMA PARCIAL DE
DESARROLLO URBANO .DEL CARMEN, ratificado en el “DECRETO QUE CONTIENE
- EL . PROGRAMA DELEGACIONAL 'DE DESARROLLO URBANO PARA LA
. DELEGACION COYOACAN-DEL DISTRITO FEDERAL”, publicado en la Gaceta Oficial
_ del Distrito Federal el diez de, agosto de dos mil diez, (vigente al momento en’que se llevo
~a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), consecuentemente hacer

pronunciamiento alguno respecto de la superficie ocupada por uso para la actividad antes -

mencnonada se torna ocioso, en virtud de que dicha actividad NO se encuentra permmda
para el inmueble visitado, por lo tanto en la presente determinacion, Unicamente se
califica el cumplimiento en relacion ai; so de suelo utilizado en el establecimiento en cita.-

Asi‘mismo del objeto y alcance que sefiala la Orden de Visita de Verificacion materia del
preente asunto, se desprende er) a parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
jet y alcance, el visitado debe ‘exhibir.... B.- En su caso Dictamen de impacto urbano-

InsHiu g Venticacion Admnny:
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ambiental conforme al articulo 77 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal.” (sic). Al respecto, el precepto legal antes citado, dispone de manera
textual, lo siguiente:

Articulo 77. Se requiere dictamen de impacto urbano o impacto urbano-
ambiental para la obtencion de autorizacion, licencia o registro de
manifestacion, cuando se pretendan ejecutar alguno de los s;gwentes
proyectos:

I, De uso habitacional de mas de diez mil meiros cuadrados de
construccion;
II. De uso no habitacional de mas de cinco mil metros de construccion;
/1. De usos mixtos de cinco mil o mas metros cuadrados de construccion,
V. Estaciones de servicio de combustible para carburacion como gasolina,
diesel, gas LP y gas natural, para el servicio publico y/o autoconsumo
V. Crematorios
- VI. Se aplique la Norma de Ordenacion General niimero 10.
Para los proyectos incluidos en las fracciones I, Il y Ill, el estacionamiento
- bajo nivel de banqueta o medio nivel, no cuantificaré para la suma total de
metros cuadrados construidos, de conformidad ¢on la superficie méxima
. de construccion permitida en la intensidad definida por los Programas de
Desarrollo Urbano; pero, para el pago de derechos administrativos. se
" cuantificaré el total de metros construidos.”(sic). :

Es decir, en el caso en concreto, el inmueble visitado es destinadb para “CONSULTORIO
DE ODONTOLOGIA” en una superficie construida de 54 m? (cincuenta y cuatro metros
cuadrados), consecuentemente no se actualiza ninguna de las hipétesis sefialadas en el
precepto legal antes transcrito, ya que el establecimiento visitado NO es de (I) uso
habitacional ‘de mas de diez mil metros cuadrados de construccion; (ll) de uso no
habitacional de mas de cinco mil metros cuadrados de construccion; (llf) de usos mixtos
de cinco mil o mas metros cuadrados de construccién; (V) Estacion de servicio de
combustible para carburacion como gasolina, diese, gas LP y gas Natural, para el servicio
publico y/o autoconsumo; (V) Crematorio, ni (VI) se aplica la Norma de Ordenacion
General nimero diez (10), consecuentemente no requiere dictamen de impacto urbano o
urbano-ambiental a que hace referencia dicho precepto legal.--

CUARTO.- Toda vez que el objetosde la presente determinacion consiste en el

cumplimiento de las obligaciones que(se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo

Urbano del Distrito Federal y su glamento, esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 140
fracciones |, Il y Il del Reglamento d /la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancnonando el resultado de las infr cciones derivadas del texto del acta de visita de

H amon de la siguiente forma:

st
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I. La gravedad de la infraccién, esta autoridad determina que la infraccion en que
“incurrié el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar con
" exactitud las disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de

suelo, de conformidad con. los usos de suelo permitidos para el inmueble visitado,
. previstos en la zonificacion aplicable en términos del PROGRAMA PARCIAL DE

DESARROLLO URBANO DEL CARMEN, ratificado en el “DECRETO QUE CONTIENE
: EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA

DELEGACION COYOACAN DEL DISTRITO FEDERAL”, publicado en la Gaceta Oficial
" del Distrito Federal el diez,de agosto de dos mil diez, (vigente al momento en que se llevd
a cabo la visita de verificacién materia del presente asunto), respecto del uso de
“CONSULTORIO DE ODONTOLOGIA”, se puede concluir que el funcionamiento de su
inmueble infringe disposiciones de orden publico, al realizar una actividad -que se
encuentra prohibida para -el.inmueble visitado, sobreponiendo asi su interés privado al
" ordén publico e interés general y social, asi como el de la politica urbana del Distrito
Federal a través de la regulacién de su ordenamiento territorial, ya que este contempla la

" proteccion de los derechos de los pobladores de la Ciudad de México, el crecimiento -

urbano controlado vy la fundion del desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en
beneficio de las generaciones presentes.y futuras del Distrito Federal. '

II. Las condiciones econdrnicas del infractor; tomando en consideracion. lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en el
acta de visita de verificacion, se desprende que la actividad desarrollada en el inmueble
materia de este procedimiento, es de “CONSULTORIO DE ODONTOLOGIA”, la cual se

desarrolla en una superficie ocupada por uso de 54 m? (cincuenta y cuatro metros
cuadrados), por lo que se considera qu el
inmueble materia del presente procedimiento, cuenta con solvencia economica suficiente

para el pago de la sancion economica que le es impuesta, adicionalmente que la misma
se encuentra muy por debajo de la media contemplada en el articulo 151 del Reglamento
de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, es decir, de 1500 (mil quinientos) dias
- de salario minimo vigente para el Distrito Federal, toda vez que dicho articulo sefiala que
- su parametro maximo es de hasta 3000 (tres mil) dias de salario minimo para el Distrito
Federal.

Il La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del visitado,
. encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefala:
. “Articulo 140. Para la imposicion de las sanciones por infracciones a la Ley o a este
reglamento y demas dispbsiciones que de estos emanen, se tomara en cuenta para su
valoracion: péarrafo segundo se consltlera reincidencia cuando una persona hubiera sido
sancionada por contravenir una digposicion de la Ley, de este Reglamento y demas
ordenamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna'infraccion al mismo

. precepto”, razdn por la cual no se to }’a como agravante en la imposicién de la sancion. ---
. AR / ‘
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UNICO.- Por no observar las determinaciones de la Administracion Publica del Distrito
Federal, de conformidad con lo sefialado en los usos del suelo permitidos para el
inmueble visitado, en términos de la zonificacion aplicable prevista en el PROGRAMA
PARCIAL DE DESARROLLO URBANO DEL CARMEN, ratificado en el “DECRETO
QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO
PARA LA DELEGACION COYOACAN DEL DISTRITO FEDERAL”, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el diez de agosto de dos mil diez, (vigente al
momento en que se llevo a cabo la visita de verificacién materia del presente
asunto), en términos de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de Desarrollo
Urbano, en relacion con el 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, ambos
ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal, tal y como se advierte del texto
del acta de visita de verificacion y de constancias procesales del expediente en que se
actlia, respecto del uso de suelo de “CONSULTORIO DE ODONTOLOGIA”, resulta
procedente imponer| del inmueble materia del
presente procedimiento, una MULTA equivalente a 150 O CINCUENTA) veces la
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita-de
Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por; $71.68 (setenta y un.pesos
68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta‘la
cantidad de 10,752.00 (DIEZ MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y DOS PESOS 00/100
M.N.), lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley
de Desarrollo Urbano, en relacién con el articulo 139 fraccion VII, articulo 151 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccion | del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, articulo cuarto transitorio de la Ley de
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito
Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el
Distrito Federal.

EJECUCIONDERESOLUCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:

A) Exhibir ante la Direccion de Calificacion “A’ del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en un término de tres dias habiles contados -a
partir-del dia habil mgurente a aquel en que surta efeéctos la notificacion de la
presente resolucion, el origingl del recibo de pago de . la multa |mpuesta en el
Considerando Tercero de esta resolucién, en caso contrario, se solicitara ala
Tesoreria del Distrito Federa| inicie el procedimiento; econémico coactivo. de
conformidad con el Cédigo Fiscal del Distrito Federal; lo anterior de conformidad

™\ con lo establecido en el articylo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa

" del Distrito Federal. y — :
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Por lo antes expuesto, de conformldad con lo previsto en el articulo 87 fraccién [ de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, en relacion con el articulo 37 dél
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los
siguientes términos.

Es de resolverse y se:

RESUELVE

" PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

- resolucidn administrativa.

" SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacién practicada
_ por Personal Especializado en Funciones de Verificacion, de conformidad con el
considerando SEGUNDO de la presente Resolucion Administrativa.

. TERCERO.- Se resuelve imponer unicamente qdel

‘inmueble materia del presente procedimiento, una MULTA equivalente a 150 (CIENTO
~ CINCUENTA) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de
- practicarse la Visita de Venﬁcacmn materia del presente asunto, que multiplicado por
- $71.68 (setenta y un pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de

“cometerse la infraccion, resulta la cantidad de 10,752.00 (DIEZ MIL SETECIENTOS
CINCUENTA Y DOS PESOS 00/100 M.N. ), lo anterior con fundamento en lo dispuesto
en el articulo 96 fraccion VI de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacién con el articulo
© 139 fraccion VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, articulo 48
fraccion | del Reglament_o ‘de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, articulo
cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la
Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales
vigentes y aplicables en el Distrito Federal, en términos de lo previsto en el Considerando
TERCERO de la presente resolucion administrativa.

CUARTO.- Hagase del ‘conocimiento m del
inmueble materia del presente procedimiento, que se le para que a partr del

dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la presente resolucion administrativa,
respete los usos de suelo permitidos para el inmueble visitado, en términos de la
" zonificacion aplicable prevista en el PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO
" URBANO DEL CARMEN, ratifidfado en el “DECRETO QUE CONTIENE EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE/DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
 COYOACAN DEL DISTRITO FEDEHRAL”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el diez de agosto de dog mil diez, (vigente al momento en que se llevd a
. cabo la visita de verificacion maferia del presente asunto), v se abstenga de realizar
la actividad de “CONSULTORIO é ODONTOLOGIA”, o bien obtenga certificado de
* zonificacion vigente en cualquier: de sus modalidades previstas en el articulo 125 del
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Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que ampare |0s usos de
suelo y superficie que se destinan en dicho inmueble, en el entendido que esta autoridad
podra iniciar de oficio el procedimiento de verificacion a que hace referencia los articulos
14 y 15 ultimo parrafo _del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal con el fin de velar en la esfera de su competencia:por el cumplimiento de las
leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas -y
administrativas vinculadas con las materias a que hace referencia la fraccion | del artlculo
7 de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Dlstnto Federal

QUINTO.- Hagase del conocimiento mel inmuehble
materia del presente procedimiento, que debera acudir a las.oficinas de la Direccion de
Calificacion “A” del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, ubicadas en
calle Carolina, nimero ciento treinta y dos (132), colonia Nochebuena, Delegacion Benito
Juarez, codigo postal 03720, en esta Ciudad, en un término de tres dias habiles, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria conforme al articulo 7 del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original el
recibo de pago de su multa, en caso contrario se solicitara a la Tesoreria del Distrito
Federal, para que inicie el procedimiento econodmico coactivo, de conformidad con lo
dispuesto en el Codigo Fiscal para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

SEXTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerarlo, necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.-------------

SEPTIMO.- Girese oficio a la Coordinacién de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y comisione a personal especializado en funciones de verificacion
para que realice la notificacion de la presente resolucion, de conformidad con el articulo
83 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, para lo
cual se habilitan dias y horas inhabiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 75
de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federa! aplicado de manera
supletoria en términos del articulo 7 del Reglamento de Verlflcamon Administrativa del

DI‘S‘(I’ItO Federal

OCTAVO.- Los datos personales recgbados seran protegidos; incorporados y tratados én
el Sistema de Datos. Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de

verificacién de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los

articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion VI del Estatuto Organico del

j ‘de Verificacion Administratiya del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de

;/z(on Administrativa del Distfito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
t

dmimiistrativa del Distrito Federal, Fuya finalidad es para el resguardo, proteccion y
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" manejo_de los datos personales que la Direccion de Calificacion “A” obtiene
~cuando los visitados ingresan su escrito de observaciones, como parte de los

" medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas -

" en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepci-ones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay Flaster,
Coordinador de Substanciacién de Procedimientos y la direccion donde podré ejercer
los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la revocacion del
consentimiento es la Oficina de Informacién Publica del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito. Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P.
03720, Delegacion Benito Juarez, México D.F.

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacién Publica del Distrito
- Federal, donde recibird asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:

datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx”.

ad con los articulos 78 fracc&on I inciso ¢), 80, 81 y
82 fraccion I de la Ley de Procedimiehto Administrativo del Distrito Federal, ‘aplicado de
manera supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa dei Distrito Federal en

términos-de su numeral 7.- 7
. - - == 7
DECIMO.- CUMPLASE .--+---i- ? -
4 E )
Asi'lo resolvib el Lice »lsrae*f”‘G“Wz A1y 4 lgiaé, Director de la Direccion Calificacién “A”

del Instituto de Verificacion Admlmstratwa del Distrito Federal, quien firma al calce para
nstancia. Conste.
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