CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/2858/2016

En la Ciudad de México, a veintitrés de noviembre de dos mil diééiséis.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedlmtento de verificacion seguzdo ‘al
inmueble ubicado en calle Centenario, nimero sesenta y seis (86), colonia Del Carmen,
Delegacién Coyoacan, en esta Ciudad, atento a los sugu:entes

RESULTANDOS T

1. En fecha veinte de octubre de dos mil dieciséis, se erhitib la orden de visita .de
- verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el nimero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/2858/2016, misma que fue ejeoutada el veinticuatro del mismo
mes y afio, por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, "asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias,
observados.

2. El veintiocho de octubre de dos mil dieciséis, se emitié acuerdo de inicio de
substanciacion del procedimiento de calificacion del acta de visita de verificacion,
mediante el cual se hizo constar el término para que el visitado formulara por escrito
sus observaciones y presentara las pruebas que considerara.

3. Mediante acuerdo de fecha nueve de noviembre de dos mil dieciséis se tuvo por'no
presentado el escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

4. Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacidon, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacién “A” del Instituto

de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en

definitiva el presente asunto con fundamento en los articulos® 14 parrafo segundo, 16
primer parrafo y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobiefno del Distrito Federal; 1, 2
ultimo parrafo, 3 fracciones \/ y IX, 7,9, 40, 48 y 54 fracmén | de Ley Organica de la
Administracion Publica del Distrito Federal 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, 1,
M, vV, V, VI, VI, IX, 7 fracciones |, I, 1ll, IV, 8, 9 y 13 de la Ley de Procedimiento
Admmlstrahvo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y V, 6 fraccion IV, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccién H 18, 19 fraccién IV y Décimo Primero Transitorio de
la'Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI, 7,
22 fraccién 1l: 23, 25 apartado A BISjiseccion primera, fracciones |, V, Vil y X del Estatuto

Orgénico del Instituto de Verificacion g\dmmlstratlva del Distrito Federal, 1 fraccion 1V, 2, 3

fracciones Il, l y V, 4, 14 fra én 1V, 37 y 78 del Reglamento de Verificacion
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", Administrativa del Distrito, Federal.

SEGUNDO.-E| objeto de la pfesente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamenio de la Ley de Desarrollo Urbanc del

Distrito ' Federal, asi como’ al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa

Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacién Coyoacan, asi como a
las Normas de Zonificacién y Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto del
acta de visita de verificacion instrumentada en el establecimiento en comento, practicada
en cumplimiento a la orden de visita de verificacion materia del presente asunto,
documentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, contienen los requisitos necesarios que todo acto de
autoridad requiere para "su validez, por lo que se resuelve el presente asunto en
cumplimiento a los principios de simplificacion, precision, legalidad, transparencia,
informacion, imparcialidad y buena fe con que se actla, de conformidad con el articulo 5
“de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal. -

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 37 del Reglamento de Verificacion
 Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
integran el presente procedimiento de verificacién, se desprende que el visitado no
! presentd escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del Reglamento de
. Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a dictar resolucion
' debidamente fundada y motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos l6gicos
juridicos. ‘

1. Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacian en cumplimiento a
la orden de visita de verificacion emitida:por este Instituto, de la que se desprende que el
" Peisonal Especializado en Funciones de Verificacién adscrito a este Instituto, asento los
- siguientes hechos, objetos, lugares y circunstancias: : : ’
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S .

Cpgﬁriimwsién de Gubstanaact

# ire

2/22



CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: iNVEADFIOV/DUYUSIZ858/2016

{

NO EXHIBE DOCUMENTO AL MOMENTO DE LA VIBITA.
En relacion con el objefe v alcance de

/ LUGARES Y CIRGUNSTANGIAS: - o
CONSTITUIDO PLENAMENTE EN EL D VISITA DE VERIFICACION
CORROBORANDOLO CON LA NOMENGLA Y C
bE LA PRESENTE ORDEM DE VISITA DE VERIFIGACIO

OMICILIO INDICADO POR LA ORDEN DE AC10
TURA OFIGIAL Y CON EL VISITADO A QUIEN LE ENTREGUE UN EJEMPLAR
FIG N Y OTRO MAS DE LA GARTA DE DERECHOS Y

PERMITIO EL ACCESO AL INTERIOR DEL INMUEBLE, PUDIENDO CORROBORARWUL SETTRETRETR- ST s
DE PLANTA BAJA Y UN NIVEL MAS AL CUAL TIENE ACCESO TANTO POR CALLE PARIS Y POR CALLE CENTENARIO
DONDE TIENE NUMERO QOFICIAL MUMERO SESENTA Y SEIS EN FACHADA AL INTERIOR OBSERYVO EN PLANTA
BAJA UN AREA DESOCUPADA Y UN AREA DE JARDIN, AL IGUAL QUE DOS CUARTOS CON ALGUNOS TREBEJ:OS, Y
UN CUARTO MAS CON UN COLCHON Y DOS COMPUTADORAS Y UN BAND, OTRO CUARTCO MAS CON COM
MUEBLES DE OFICINA EN USO Y ENEL PRIMER PISO OBSERVO UN AREA DE OFICINAS UNA RECEPCION AREA DE
BANG Y SALA DE JUNTAS, NO SE PUDO ENTRAR EN SU TOTALIDAD AL PRIMER PISO. EN CUANTO AL OBJETQ Y
ALCANCE 1.-OBSERVO EL UBO HABITACIONAL Y USO DE OFICINAS, EN CUANTOC A LAS SUPERFICIES: LA
SUPERFICIE DEL PREDIO A VERIFICAR TRESCIENTOS CINCUENTA Y OCHO PUNTO ONCE METROS CUADRADOS
BILA SUPERFICIE OCUPADA ES DE VEINTIOGHO PUNTO SETENTA Y DOS METROS GUADRADOS DE SUPERFICIE
HABITAGIONAL; CIENTO CINCUENTA 'Y CUATRC METROS CUADRADOS DE USC DE OFICINAS Y CIENTO NO\/ESTA
¥ SEIS METROS CUADRADOS SIN US0 DESOCUPADOS C) LA SUPERFICIE CONSTRUIDA ES TRESCIENTOS
SéﬁTENTA Y OCHO PUNTO DOS METROS CUADRADOS DE CONSTRUCCION D) ALTURA DEL INMUEBLE SEETE
PUNTO CINCUENTA Y NUEVE METROS LINEALES E) CIENTO TREINTA ¥ CINCO PUNTO CERO NUEVE MET'RO§

 CUADRADOS DE AREA LIBRE EN CUANTO AL PUNTO A Y B NO ME EXHIBE CERTIF?ECADO DE ZONIFICACION PARA

USO DE SUELOD NI DICTAMEN DE BAPACTO URBANO-AMBIENTAL b e T T T

De lo anterior se desprende que el uso de suelo utilizado en el establecimiento visitado es
de “OFICINAS”, actividades que se llevan a cabo en una sﬁbperﬁcie de 154 m2 (ciento
cincuenta y cuatro metros cuadrados), lo anterior es asi, eh virtud de que el personal
especializado en funciones de verificacion observo en la planta baja del inmueble visitado,
un cuarto con muebles de oficina en uso y en primer nivel area de oficinas, una recepcion,
bafio y area de juntas, entre otros, aunado a que sefiald de manera precisa que 108 usos
observados al momento de la diligencia eran de “HABITACIONAL Y USO DE OFICINAS”,
hechos que :se toman por ciertos al ser asentados por el personal especializado en
funciones de verificacion quien cuenta con fe publica en los actos en que interviene en el
ambito de sus atribuciones. de conformidad con los articulos 29 fraccion Il de la Ley del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior sirve de apoyo la tesis

i

aislada que a conti wuacion se cita:

Registro: 169497 /

Novena Epoca 5
Instancia: PrimeragSala
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" Tesis Aislada

~ Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXVII, Junio de 2008 :

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. L1/2008

Pagina: 392 . : » ‘

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

. “La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se
gjerce a través de los ér'gah,os estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la

" reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no

forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por
medio de la fe publica e| Estado garantiza que son ciertos determinados hechos que
interesan al derecho; de ahique deba considerarse como la garantia de seguridad juridica

que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se

otorgé conforme a derecho 'y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden
publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actia y a dar certeza juridica’” --mm==z===n e

Asimismo, en relacién a la documentacion exhibida al momento de la visita de verificacion,
el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, asento lo

siguiente

\)‘j ]w%glc|w Gl W Bebgpu aner o
velificacion antes mencionada

a
- 0 AL MOMENT DE LA VIIT
NO EXH&BE DQGUMEN ‘ 1t Puden A Vicka do Verfficarion. se hacen cons

,por o que muestra los siquientes documentos: —
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~ En consecuencia, y toda vez que de las constancias que obran agregadas al expediente

en que se actiia NO se advierte documental alguna con la cual se acredite el uso de suelo
¢y superficie utilizados en el establecimiento visitado, esta autoridad para efectos de emitir
la presente determinacién considera procedente entrar al estudio vy andlisis de lo
* dispuesto en el DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION COYOACAN DEL DISTRITO
FEDERAL, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el diez de agosto de dos mil
diez (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de verificacion materia del
presente asunto), del que.se advierte en el Apartado 1.4, Disposiciones del Programa
g Gerneral de Desarrollo U'rbano del Distrito Federal y otros Instrumentos Normativos

y Operativos que inciden en la Delegacion’, lo siguiente: : .

les de'Desarrollo Urbano.

Como niveles ‘,ﬁomp/ementarios de planeacion en ‘la Delegacion. Coyoacan
adicionalmente, exXjsten 5 Programas Parciales de Desarrollo Urbano: Centro Historico de
Coyoacén, Colonig Del Carmen, Jardines del Pedregal de San Angel Ampliacién Oriente;

Fraccionamiento Pédregal de San Francisco y Eraccionamiento Romero de Terreros, que
v ; et
i y

Programas Parc
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en total requlan aproximadamente el 11% del territorio delegacional (589 hectéareas). El
60% de los mismos (3 de los 5) han concluido su vigencia y en promedio cuentan con 11
afios de haber sido publicados, cuando se les denominaba Zonas Especiales de
Desarrollo Controlado (ZEDEC).

De conformidad con lo establecido en el Articulo Sexto Transitorio de la Ley de Desarrollo

Urbano del Distrito Federal, aprobada el 23 de diciembre de 1995 por la entonces
Asamblea de Representantes del Distrito Federal, en el afio de 1997 se cambio su
denominacion y se incorporaron al Programa Delegacional de Desarrollo Urbano de
Coyoacén bajo la denominacion de Programas Parciales, ratificandose en los mismos
términos en que fueron publicados originalmente en el Diario Oficial, en cuanto a su
normatividad, vigencia y delimitacion territorial, sin articular las regulaciones especificas
que establecian dichos instrumentos con los objetivos de planeacion urbana y
ordenamiento territorial en la entonces reciente publicacion de la version 1996 del
Programa General de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, es decir, se realizé
‘atendiendo Gnicamente lo sefialado en el citado Articulo Trans"itq'rio‘ ' -

Asimismo, del numeral 4.5 denominado “Programas Parciales de Desarrollo Urbano”, del
“DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION COYOACAN DEL DISTRITO FEDERAL”, publicado
en la Gaceta Oficial’ del Distrito Federal el diez de agosto de ‘dos mil diez (vigente al
momento en que se llevd a cabo la visita de verificacion materia-del presente asunto), se
advierte lo siguiente: . : '

4.5 Programas Parciales de Desarrollo Urbano.

De conformidad con las diversas actualizaciones del marco juridico y normativo de
planeacion del Distrito Federal y a lo establecido en los Articulos 16, 17 y 25 de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, cuya dltima reforma fue publicada en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal de fecha 11 agosto de 2006, los Programas Parciales de
Desarrollo Urbano Centro Histérico de Coyoacéan; Colonia Del Carmen, Jardines del
Pedregal de San Angel Ampliacion Oriente, Fraccionamiento Pedregal de San Francisco y
Fraccionamiento Romero de Terreros; se incorporan al presente Programa Delegacional

de Desarrollo Urbano de Coyoacan. Asimismo, a efecto de atender la congruencia entre .

los niveles de planeacion que inciden en Ja Delegacion, dicha incorporacion se realiza
aplicando las siguientes disposiciones. :

En cada uno de sus Bmbitos espaciales de validez, las regulaciones en texto y en plano
de los Programas Rarciales de Desarrollo Urbano Centro Histérico de Coyoacan;
Colonia Del Carmen: Jardines del Pedregal de San Angel Ampliacién Oriente;
Fraccionamiento Pedregal de San Francisco y Fraccionamiento Romero de Terreros,
quedan contenidas como partes inseparables del presente Programa De/egacion_al. ———————
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En razén de lo anterior, es claro que la calificacidén del acta de visita de verificacién
“materia del presente asunto, se hara de conformidad con lo dispuesto en el Programa
. Parcial en cita, el cual es aplicable al caso que nos ocupa, toda vez que el establecimiento
visitado se encuentra ubicado precisamente en la Colonia Del Carmen.

Por lo que se procede a determinar la zonificacién que le corresponde al establecimiento
materia del presente asunto, apoyandose esta autoridad para tal efecto del “SIG” (Sistema
. de Informacion Geografica) del sitio de “internet” que puede ser consultado de la pagina
electronica de la Secretaria de Desarrollo Urbano 'y Vivienda del Distrito Federal
(www.seduvi.df.gob.mx), en el icono de “SIG ciudadmx”, opcion Busqueda’' numeral 3
(tres) Domicilio con los datos del predio visitado, en el cual se advierte que al
establecimiento de cuenta le corresponde la zonificacion Habitacional Unifamiliar y/o
Plurifamiliar, como sé advierte a continuacioén:

——
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7/2

Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte ¢ tercero, y de cualquier
cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes 0 a un tercero; sin mas limitacion
que la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articulo 278 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal de aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacién electronico que se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de
diseminacion y obtencion de informacion en diversos ambitos’y, dependiendo de esto
Gltimo, puede determingrse el caracter oficial o extraoficial de I& noticia que al efecto se
recabe, y como constityye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
otorgarle valor probatorjo idéneo, por lo que el mismo se valora'en términos del articulo
402 del Codigo de Progedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria
a la Ley de Procedimignto Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4
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'

parrafo segundo. Adicionalm‘ente que el cortenido de la informacion relativa al inmueble

visitado, -obtenida del Sistema de Informacion Geogréafica (SIG SEDUVI) antes citada, es
una transcripcion de la infermacion de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre
el registro de Planes y Programas de la Secretaria' de Desarrollo Urbano y Vivienda del
Distrito Federal, por lo que resulta procedente otorgarle valor probatorio idoneo, lo
anterior, de conformidad con el cuadro siguiente:

£l eontenide del presente documento es una transcripcion de la informacidn de los Programas c§e _Desarmilm Urban‘q
inscritos sobre el registro de Planegs v Programas de esta Secretaria , por lo que en caso de existir arrores ortpgre}fxccs
o de redaccién, sera facultada exclusiva de s Secretaria de Desarrollo Urbano v Vvivienda proceder a su rectficacion.

Sirve de apoyo la tesis que a continuacién se cita:

Registro No. 186243
Localizacion:

© Novena Epoca
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XVI, Agosto de 2002,
Pégina: 1306 '
Tesis: V.30.10 C
Tesis Aislada
Materia(s): Civil c ' .
INEORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBAT ORIC.
El articulo 188 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria a la
Ley de Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento
legal, dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en relacion con el negocio que se
ventila, pueden las partes presentar fotografias, escritos o notas taquigraficas, y, en
general, toda clase de elementos. aportados por los descubrimientos de la ciencia.”;
asimismo, el diverso :articu/o 210-A, parrafo primero, de la legislacion que se comenta, en

lo conducente, reconoce como prueba la informacion generada o comunicada que conste -

en medios electrénicos, oplicos o en cualquiera otra tecnologia; ahora bien, entre los
medios de comunicacion electronicos se encuentra "internet”, que constituye un sistema
mundial de diseminacion y obtencién de informacién en diversos ambitos y,. dependiendo
de esto dltimo, puede determinarse el carécter oficial o extraoficial de la noticia que al
efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto
normativo, otorgarie valor probatorio idéneo.

- TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.
. Amparo en revisién 257/2000. Bancomer, S.A., Institucién de Banca Multiple, Grupo

F %’@nciero. 26 de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcla Baez. ------

L
H

En conse fuencia, se procede al estudio de la Tabla de Usos del Suelo contenida en el
PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO URBANO COLONIA DEL CARMEN

7

' RAT]FICA%O EN EL DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL

5
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DEDESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION COYDACAN DEL DISTRITO
FEDERAL, pubhcado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal &l diez de agosto de dos mil
diez (vigente al momento en que se llevo a cabo la visita.de verificacion materia del

EXPEDIENTE: INVE‘AI';)FIOV/DUYU812858/201 6

presente asunto), lo anterior a efecto de determinar si las actividades de “OFICINAS”, s

encuentra permitido en la zonificacion Habitacional Unifamiliar ylo Plurifamiliar, que és
precisamente la zonificacion que le corresponde al establemm‘ento visitado, de la que se
desprende lo siguiente:

CIUDAD DE MEXICO

Cuadyo 23. Tabla de Usos del Suelo del PPDU Colounia del Caymen

Alwras expresadas en metros sobre el

TABLA DE USOS DEL SUELO
DE LA ZEDEC COLONLA DEL CARMEN s g o
s b A
= ERNES
LSO PERMITIDO g ;Cj :
o 218
= £ 13
USO PROHIBIDO X : 2 | B
L Gl 5
] w7 2
CLASIFICACION DE USO DEL SUELO z g2 |E 4
N cE g
El5p 7
Z & N
3L E ~ 1% g o
B K ElR B B
ol oot o.lm. 2 et
Unifamliar X
Vivienda v
Plurifanuliar Ry
. S Consultorio.  Agencias  de  viages, Oficnas N
s Py ot rey o3
Admimstracion Privada Corporativas | \—
T’? x}das‘ de Productos Venta de articulos en general : X X
Basicos v Especialidades ;
Sala de belleza. Pelugueria, Estética, Talleres de)
costura fansliar, Estudio v Laboratorio fotografico.|
- - Reparacion de electrodomésticos ¥ sefes menores.| | . . .
SETVICIOS 3 X 3 X
Tiendas de Servicios Servicio de alquiler. Articulos en general. Reparacién X X *
“Ide atticulos en general. Servicios. Lampieza ¥
magteninuento de edificios
Transportes Terrestres Es %immmiemos publicos y privados X X X X X
Espactos Ablertos Plazas. Esplanadas. Jardines y Parques

NOTA, L. TODOS LOS USOS NO ESPECTFIC QDO& ENESTA TABLA, ESTARAN PROHIBIDOS

2.LO% ESTACIONAMIENTOS PUB

éOs Y PRIVADOS SE CONCIDERAN PROKIBIDOS, EN LA ZONA HISTORICA DE COYOAC AN
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. De la tabla anterior, se dés'prende quet el uso de suelo de “OFICINAS”, se encuentra
" PROHIBIDO para’ los ,inmuebles con sonificacion Habitacional Unifamiliar y/o

. Plurifamiliar, que es la zonificacién aplicable al establecimiento visitado, de conformidad

con el PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO URBANO COLONIA DEL CARMEN
RATIFICADO EN EL DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL

z

DEDESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION COYOACAN DEL DISTRITO

FEDERAL, publicado en |4 Gaceta Oficial del Distrito Federal el diez de agosto de dos mil .

diez (vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de verificacién materia del
presente asunto).

En virtud de lo anterior, esta autoridad determina que el visitado vulnera disposiciones
legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo, toda vez que como o
hace constar el personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este
Instituto, el uso de suelo utilizado en el inmueble visitado es de “OFICINAS”, mismo que
se encuentra PROHIBIDO para el mismo en términos de la zonificacion aplicable de
conformidad con la Tabla de Usos del Suelo del citado PROGRAMA PARCIAL DE
DESARROLLO URBANO COLONIA DEL CARMEN RATIFICADO EN EL DECRETO
QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DEDESARROLLO URBANO PARA
LA DELEGACION COYOACAN DEL DISTRITO FEDERAL, publicado en la Gaceta
. Oficial del Distrito Federal el diez de agosto de dos mil diez (vigente al momento en que
se llevo a cabo la visita de verificacién materia del presente asunto), contraviniendo de
" esta forma disposiciones de orden e interés publico, en términos de lo dispuesto en el
~articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, precepto legal gue
establece textualmente lo siguiente:

“Articulo 43.- Las personas.fisicas o morales, publicas o privadas, estén obligadas a /a
exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion
. Publica dicte en aplicacion de esta Ley”. '

Lo anterior en relacion con 16 establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrolio
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan:------=--=-----

“‘Articulo-47.-Lgs normas de ordenacion estableceran las especificaciones para los Usos y
. & , .. . . -

aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los terminos que sefiale esta

ley y su reglamento”.

“Articulo 48 E{_g}f(denamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen
por objeto estabi{ecer entre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del suelo del

2o . e
;;yﬁwmﬂcmn e BubElanciatio d
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Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las
normas de ordenacion. Comprende asimismo las disposiciones en materia de

construccionés, de paisaje urbano y de equipamiento urbano”.

“Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se consideraran las

siguientes zonas y usos del suelo:

/. En suelo urbano: ’Habitac/ona/; Comercial: De Servicios; Industrial;
Espacio Abierto, Areas Verdes, y los demas que se establezcan en
el reglamento. :

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

I

.

“Articulo 125. Los certificados de zonificacion se clasifican en:

Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo. Es el documento publico en el
que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble
determinado establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano. Este
documento no crea derechos de propiedad o posesion, no prejuzga sobre ellos, ni
constituye permiso, autorizacion o licencia alguna.

Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo” Digital. Es el documento
publico en el que se hacen constar las disposiciones especificas que para un
predio o inmueble determinado establecen los instrumentos de planeacion de
desarrollo urbano, cuya solicitud y expedicion se realizaré por medios electronicos.
Este documento no crea derechos de propiedad, posesion, ni prejuzga sobre ellos
ni constituye permiso, autorizacion o licencia. e -

E/ tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden los
certificados sefialados en las fracciones | y Il es de un afio a partir del dia siguiente
al de su expedicion. '

Una vez realizado el trémite para el cual fue solicitado cualquiera de los
certificados antes sefialados, no seré necesario obtener una nueva certificacion, a
menos que se modifique el uso 'y superficie por uso solicitado del inmueble, 0 a
través de los Programas de Desarroflo Urbano que entren en Vigor, -=--=---====r========
Certificado de Abreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el
documento pdb/icé que tiene por objeto reconocer [0s derechos de uso del suelo'y
superficie de usg que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los

I

propietarios, posgedores o causahabientes de un bien inmueble, en su tota/idad 0

i
:
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en unidades ident/ﬁ@b/es de éste 'con anterioridad a la entrada en vigor del
Programa de Desarrollo Urbano que los prohibio.

La vigencia de este certificado seré permanente, sin embargo la Secretaria en
cualquier momentq podré solicitar a la Autoridad competente se lleve a cabo una
verificacion para constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos
adquiridos prescribiran al momento en que se deje de ejercer el uso de que se
trate, salvo que sea acreditado que la continuidad se vio interrumpida por causas

ajenas a la va/untadide los propietarios, poseedores 0O causahabientes del bien
inmueble. :

‘

Siempre y cuando el solicitante cumpla con los requisitos previstos en cada caso,
el registro de los Plaries y Programas expediré los Certificados a gue se refiere el

presente articulo en los siguientes plazos:

a) Dentro de los 3 dias hébiles posteriores a la presentacion de {a-solicitud del
Certificado Unico de Zonificacion de Uso de Suelo;

b) De forma inmediéta en la presentacion del Certificado Unico de Zonificacion de
Uso de Suelo Digital;

c) Dentro de los 40 dias hébiles posteriores a la presentacion de la solicitud del
 certificado de Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos AdQUITIOS, =mmmmmmmmmmmmmmnm

Cuando por asi requerirse, el Registro de Planes y Programas solicite opinion de la
- qutoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo
. del Distrito Federal, o bien solicite la verificacion del uso de un inmueble para
determinar la continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para la expedicion
de los certificados establecido en el parrafo inmediato anterior empezara a correr a
~ partir del dia siguiente al en que Sse reciba la respuesta o desahogo

- correspondiente.

. En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
de las determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacion a la Ley de
Desarrgpllo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,
por lo {anto, y ateniendo & 10 dispuestopor el articulo 139 del Reglamento de la Ley de
. Desarrallo Urbano del Distrito Federal, el cual establece que esta Autoridad tiene la
* facultad de sancionar administrativamente las violaciones a la Ley de Desarrollo Urbano y

. su-respectivo Reglamento, ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal con

una .o /mas de las sanciopes que dispone dicho precepto legal mismo que sefiala
textualmente lo siguiente: :

?n%iimm de Verificacion Administrativa

. Direce

j@,ﬁi‘dmacibn de Substanciacion de Procedimientos
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Desarrolio Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y dérhés ‘

disposiciones, se sancionarén administrativamente por la autoridad correspondiente, con

una o mas de las siguien

tes sanciones:

|, Rescision de convenios,

Il. Suspension de los trabajos;

/1l. Clausura p

arcial o total de obra;

V. Demolicion o retiro parcial o total;

V. Intervencion administrativa de las empresas,

S

VI. Pérdida de los estimulos otorgados;

VIl Revocacion de las licencias y permisos otorgédos}

Vil Multas;

IX. Arresto administrativo hasta por treinta y seis horas;

X. Amonestacion, suspension temporal del registro de perito en desarrollo
urbano o perito responsable en explotacion de yacimientos o del director

responsable de obra y/o corresponsables.

X|. Cancelacién del registro de perito en desarrollo urbano o perito
responsable en explotacion de yacimientos o del director responsable de

obra y/o corresponsables.

En ese sentido y al vulne

rar lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano

del Distrito Federal, de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencion a la multicitada Ley y su
Reglamento, se sancionard con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en

el Distrito Federal, en

Lonsecuencia, esta Autoridad determina procedente imponer

tnicamente al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del establecimiento
visitado, una MULTA eguivalente a 150 (CIENTO CINCUENTA) veces la Unidad de

Cuenta de la Ciudad
Verificacién materia del P
68/100), valor de la unid

e México, vigente al momento de practicarse la Visita de

resente asunto, que multiplicado por.$71.68 (setenta y un pesos

5d de cuenta al momento de cometérse la infraccion, resulta la
! , ~

i
|

,
|
|
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cantidad de $10,752.00 (DIEZ MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y DOS PESOS 00/100
M.N.), de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIiI de la Ley de Desarrollo
Urbano, en relacién con el articulo 139 fraccion VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley
de Desarrollo Urbano, 48 fraccién | del Reglamerito de Verificacion Administrativa del
_Distrito Federal, articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de
México vy articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016,
ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, mismos que a
continuacion se transcriben:-

. Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

 “Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demés ordenamientos en la materia, se

considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones administrativas,
independientemente de las de caracter penal, asi como las de caracter civil de indemnizar
a los afectados cuando proceda. Seran sancionados por la autoridad administrativa
competente con una o mas de las siguientes medidas: :

V/l/. Multas que se prevean én los reglamentos correspondientes...” :

Reglémento de la Ley de Deé’arrono Urbano del Distrito Federal.
“A(z‘iculo 139. Las violacionés a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente, con
una o més de las siguientes sanciones:

V/// Multas.

“Articulo 151, Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan sancion
especifica, se sancionaran con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el Distrito Federal, tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor
v la afectacion del interés publico”.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

CArticulo  48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
admin/%trat/vo podréa imponer las siguientes sanciones administrativas:
i

1]

’ I Multa) en los montos dispuestos por las leyes aplicables.

{
Ley de ‘&Jnidad de Cuenta de la Ciudad de México
e
% "

ifasiimt(; de Verificacion Administeativa del 3L,
¢ . Hireccion General
Calpedinacion de Substancisoion o mientos
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CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario minimo en las normas locales
vigentes, incluso en aquellas pendientes de publicar o de entrar en vigor, se entenderan
hechas a la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, a part/r de la entrada en vigor del
presente Decreto.

- Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2076

Articulo 9.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de- IMéxico al que se refieré la
Ley de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, que estara wgente a partir del 1° de
enero de 2016, sera de 71.68 pesos. .

Ahora bien, esta autoridad ademas de la multa antes mencionada, CONMINA al C. Titular
y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento visitado, ‘para que a partir del dia
siguiente a que surta efectos la notificacion de la presenté resolucién administrativa,
respete los usos de suelo permitidos para el establecimiento visitado en terminos de'la
zonificacién ‘aplicable prevista en el PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO
URBANO COLONIA DEL CARMEN RATIFICADO EN EL DECRETO QUE CONTIENE
EL PROGRAMA DELEGACIONAL DEDESARROLLO URBANO PARA LA
DELEGACION COYOACAN DEL DISTRITO FEDERAL, publicado en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal el diez de agosto de dos mil diez (vigente al momento en que se llevd
a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), y se abstenga de realizar las
actividades de “OFICINAS”, o bien obtenga certificado de zonificacion vigente en
cualquiera de sus modalidades previstas en el articulo 125 del Reglamento de la Ley de

Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que ampare el uso de suelo, superficie y numero '

de niveles que se destinan en el inmueble visitado, en el entendido que esta autoridad
podra iniciar de oficio el procedimiento de verificacion a que hace referencia el articulo 14
y 15 Ultimo parrafo del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con
el fin de velar en la esfera de su competencia por el cumplimiento de las leyes,
reglamentos, decretos, acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas vy
administrativas vinculadas con las materias a que hace referencia la fraccion | del arhculo
7 de la Ley del instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Ahora bien, del acta de visita de verificacion se advierte que el personal especializado en
funciones de verificacion, asenté que también observé un uyso habitacional, por tanto,
respecto del uso de suelo habitacional esta autoridad concluye gue no se actualiza lo
dispuesto en el articulo 3 fraccion VI en relacion con el articulo 4 del Reglamento.de
Verificacidn Administrativa del Distrito Federal, en ese sent!do esta autoridad.determina
no emitir pronunciamiento ,alguno con respecto del uso an‘tes mencionado, preceptos
Iegaies que se transcriben # continuacion para mayor referenwa :

Reglamento de Verificacion ‘Adm/nfstrat/va del D/strlto Federa/

“Articulo 3. Para 0s efeoms de este Reglamento se ent/ende por:

Lﬁ\gmhnr\, de Vorificagion Admy
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a verificacién.”

“prticulo 4. Procede la realizacion de visitas de verificacion para comprobar que en la
realizacion de actividades reguladas, se cumplan con las disposiciones legales y
reglamentarias aplicables-en el Distrito Federal ds conformidad con la Ley, la Ley de
Procedimiento y el presente Reglamento.”

En.cuanto al area desocupada y los dos cuartos con trebejos y donde observo un colchén,
dos computadoras y un bafio, esta autoridad no hace pronunciamiento alguno ya que el
personal especializado en funciones de verificacion no determiné si en dichas areas se
desariolla actividad alguna sujeta a verificacion, por lo anterior esta autoridad se
encuentra imposibilitada para determinar el cumplimiento o incumplimiento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su respectivo Reglamento, Normas de Ordenacion
~y Programa delegacional de desarrollo Urbano correspondiente, en términos de lo
dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, mismo que

. “Articulo 43. Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la
exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion
Publica dicte en aplicacién de esta Ley.” :

Es importante sefialar qu‘e’;esta‘ autoridad no se pronuncia respecto a la superficie
- asentada por el personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este
" Instituto en el acta de visita de verificacion, en la que refiere la superficie utilizada para el
. desarrollo de las actividades' del establecimiento visitado, toda vez que respecto del uso
desarrollado en el mismo ‘se eéncuentra prohibido para el establecimiento de referencia, en
términos de la zonificacién aplicable de conformidad con el PROGRAMA PARCIAL DE
DESARROLLO URBANO COLONIA DEL CARMEN RATIFICADO EN EL DECRETO
QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DEDESARROLLO URBANO PARA
LA DELEGACION COYOACAN DEL DISTRITC FEDERAL, publicado en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal el diez de agosto de dos mil diez (vigente al momento en que
se llevé a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), consecuentemente
hacer pronunciamiento alguno respecto de la superficie ocupada por uso para la actividad
desarrollada en el establecimiento de mérito, se torna ocioso, en virtud de que dichas
adtividades NO se encuentran permitidas para el establecimiento visitado, por lo tanto en
la presente determinacion, unicamente se califica el cumplimiento en relacion a los usos
de%éﬁuelo utilizados en el establecimiento en cita.

.Asiégﬁismo, del objeto y alcance que sefiala la Orden de Visita de Verificacion materia del

pre ente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
objego y alcance, el visitado debe exhibir-... B.- En su caso Dictamen de impacto urbano-
% ‘\ .
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ambiental conforme al articulo 77 fraccion I del Reg/amen:fo de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal.” (sic). Al respecto, el precepto legal antes citado, dispone de
manera textual, lo siguiente: - k

Articulo 77. Se requiere dictamen de impacto urbano o impacto urbano-ambiental
para la obtencién de autorizacion, licencia o registro de manifestacion, cuando se
pretendan ejecutar alguno de los siguientes proyectos: :

i De uso no habitacional de mas de cinco mil metros de construccion; -----

Es decir en el caso en concreto, el establecimiento visitado es de uso mixto, es decir
habitacional y no habitacional, en una superficie de construccion de 378.2 m2 (trescientos
setenta y ocho punto dos metros cuadrados), consecuentemente no se actualiza la
hipotesis sefialada en el precepto legal antes transcrito, por lo que esta autoridad no emite
pronunciamiento alguno respecto de este punto.

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacién consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 140
fracciones |, Il y Il del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancionando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de visita de

verificacién de la siguiente forma:

1. La gravedad de la infraccion, esta autoridad determina que la infraccion en que
incurrié el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar con
exactitud las disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de uso-de
suelo, en relacion con los usos de suelo permitidos para el inmueble visitado, en términos
de la zonificacién aplicable conforme al citado PROGRAMA PARCIAL DE
DESARROLLO URBANO COLONIA DEL CARMEN RATIFICADO EN EL DECRETO
QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DEDESARROLLO URBANO PARA
LA DELEGACION COYOACAN DEL DISTRITO FEDERAL, - publicado en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal el diez de agosto de dos mil diez (vigente al momento en que
se llevé a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), respecto del uso de
suelo de “OFICINAS”, ge puede concluir que su funcionamiento infringe disposiciones de
orden publico, al reahzr una actividad o giro que no se encuentra permitido para el
mismo, sobreponiendo si su interés privado al orden publico e interés general y social,
asi como el de la polifica urbana del Distrito Federal, a través de la regulacion de su
ordenamiento territorial, ya que este contempla la proteccion de los derechos de los
pobladeres de la Ciudfgd de México, el crecimiento urbano controlado y la funcién del

¢
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desérrollo sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de las generaciones
presentes y futuras del Distrito Federal. »

Il Las condiciones econdmicas del infractor; tomando en consideracién lo asentado
" por el personal especializadb en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en el
. acta de visita de verifioaciéh, se desprende que las actividades desarrolladas en el
inmueble visitado son de “OFICINAS”, en una superficie ocupada por uso de 154 m2
(ciento cincuenta y cuatro metros cuadrados), lo que permite deducir que el C. TITULAR

Y/O PROPIETARIO Y/O PQSEEDOR del establecimiento visitado cuenta con solvencia

econdmica suficiente para ‘el pago de la sancion economica que le es impuesta,

adicionalmente que la misma se encuentra muy por debajo de la media contemplada en el
articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, es decir,
de 1500 (mil quinientos) dias de salario minimo vigente para el Distrito Federal, toda vez
que. dicho articulo sefiala que su parametro maximo es de hasta 3000 (tres mil) dias de
salario minimo para el Distrito Federal.

/Il La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del
Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefiala:
“Articulo 140. Para la imposicion de las sanciones por infracciones a la Ley o a este
reglamento y demas disposiciones que de estos emanen, se tormaré en cuenta para su
valoracion: parrafo segundo se considera reincidencia cuando una persona hubiera sido
sancionada por contravenir. una disposicion de la Ley, de este Reglamento y demas
. ordenamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion al mismo

precepto’, razdn por la cual no se toma como agravante en la imposicion de la sancién. ---

MULTA-

UNICO.- Por no observar las determinaciones de la Administracion Publica del Distrito
Federal, al realizar una actividad que se encuentra prohibida para el establecimiento
visitado, en términos de la zonificacion aplicable de conformidad con el PROGRAMA
PARCIAL DE DESARRQLLO URBANO COLONIA DEL CARMEN RATIFICADO EN EL
.~ DECRETO QUE CONTI|ENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DEDESARROLLO
- URBANO PARA LA DELEGACION COYOACAN DEL DISTRITO FEDERAL, publicado
" en“la Gaceta Oficial del Disfrito Federal el diez de agosto de dos mil diez (vigente al

momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), y -

en consecuencia por no observar las normas de ordenacién, que establecen las
especificaciones para los Usos y aprovechamientos del suelo, en aplicacion a la Ley de
Desarrgllo Urbano del Distrito Federal; al Reglamento de la Ley de Desarrolle Urbano del
Distrito yFederaI, en términos de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccién | de la Ley de
Desarrc% lo Urbano, en relacion con el 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano,
ambos jprdenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal, resulta procedente

impOne"%g Unicamente al - C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del

g
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establecimiento visitado, una MULTA equivalente a 150 (CIENTO CINCUENTA) veces la
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de
Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y un pesos
68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta la
cantidad de $10,752.00 (DIEZ MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y DOS PESOS 00/100
M.N.), de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo
Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccién VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley
de Desarrollo Urbano, 48 fraccién | del Reglamento de Verificacion Administrativa del

Distrito Federal, articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de -

México vy articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016,
ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal. ‘

EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion. de
sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:

A) Exhibir ante la Direccién de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en un término de tres dias habiles contados
a partir del dia habil siguiente a aquel en que surta; efectos la notificacion de la
presente resolucion, el original del recibo de pago de la multa impuesta en el
Considerando Tercero de esta resolucién, en casg.contrario, se solicitara a la
Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiénto. econdmico coactivo de
conformidad con el Cédigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de
conformidad con lo establecido en el articulo 56 del'Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal. — '

Por lo antes expuesto, de conformidad con lo previsto en el articulo 37 del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en log siguientes términos.----

Es de resolverse y se:

RESUELVE .

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

resolucion administrativa. \

SEGUNDO.- Se declara !a%validez del texto del acta de visita de verificacion, practicada
por personal especializac oi% en funciones de verificacion adscrito a este lnstit'uto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa. -

f .

fhf,timm de Veriticacion Administrativa del DNF.,

s 5 Direccion General

] Co; r?f{hzmi(m de Substanciacion de Procedin 5
/ﬁ S Oireccion de Calificacion “A7
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TERGERO.- Se resuelve imponer Unicamerite al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor
del establecimiento visitado, una MULTA equivalente a 150 (CIENTO CINCUENTA) veces
~la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita

de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y un
: pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion,
resulta la cantidad de $10,752.00 (DIEZ ML SETECIENTOS CINCUENTA Y DOS
. PESOS 00/100 M.N.), lo anterior con fundamenio en lo dispuesto en el articulo 96
fraccion VI de la Ley de ‘Desarrollo Urbano, en relacidn con el articulo 139 fraccion VIil,
articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccion | del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, articulo cuarto transitorio
de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos
- det ‘Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales vigentes y
 aplicables en el Distrito Federal, en términos de lo previsto en el Considerando TERCERO
- de'la presente resolucion »adm'inistrativa.

CUARTQ-— Hagase del ¢6nocimiento del C. TITULAR Y/O PROPIETARIO YIO

POSEEDOR del establecirmiento materia del presente procedimiento, que se le CONMINA

para que a partir del dia’ siguiente a que surta efectos la notificacién de. la presente -

determinacién, se abstenga. de realizar la actividad de “OFICINAS” en el inmueble
visitado, y se avoque a respetar los usos de suelo que tiene permitidos, en términos de la
zonificacion aplicable al” establecimiento visitado en relacion con el PROGRAMA
PARCIAL DE DESARROLLO URBANO COLONIA DEL CARMEN RATIFICADO EN EL
DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DEDESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION COYOACAN DEL DISTRITO FEDERAL, publicado
en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el diez de agosto de dos mil diez (vigente al
momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), o
bien, obtenga Certificado de uso del suelo vigente en cualquiera de sus modalidades, gue
“ampare el uso de suelo, superficie y numero de niveles utilizados en el establecimiento
visitado, en el entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio el procedimiento de
verificacion a que hace referencia el articulo 14 y 15 (ltimo parrafo del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la esfera de su
- competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares
.y demas disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las materias a que hace
' referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa
. del Distrito Federal.

QUINTO.- Hagase del conocimiento del C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
inmugble objeto del presente procedimiento, que debera acudir a las oficinas de la
Direction de Calificacion - “A” del Instituto "de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, ubicadas en calle Carolina,” numero ciento freinta y dos (132), colonia
buena, Delegacion Benito Juarez, coddigo postal 03720, en esta Ciudad, en un

. térming de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley

de " Prgcedimiento Adm‘ihistr?tivo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria

™
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conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a
efecto de que exhiba en original el recibo de pago de su multa, en caso contrario se
solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie el procedimiento econémico
coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Cédigo Fiscal para el Distrito Federal, en
términos del articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal.

SEXTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacién de la resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.--------=---

SEPTIMO.- Girese atento oficio a la Coordinacion de Verificacidn Administrativa de este
Instituto, a efecto de que se designe y comisione personal especializado en funciones de
verificacion para que se proceda a notificar la presente resolucion, para lo cual se
habilitan dias y horas inhabiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 75 de la
Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria
en términos del articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal.

] PO

OCTAVO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacién de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccién primera fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal;, 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccién y
manejo de los datos personales gue la Direccion de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su_escrito de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccién de Datos Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las exc >pciones previstas en la Ley. :

El responsable del Sistema de datos personales es el Lic, Jonathan Solay Flaster,
Coordinador de Substanciacion de Procedimientos y la diregcion donde podra ejercer
los derechos de acceéa, rectificacién, cancelacién y oposicién;-asi como la revocacion del
consentimiento es la Oficina de Informacion Publica del Instituto de Verificacion

1
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Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P.
03720, Delegacion Benito Juarez, México D. F.

El interesado podra dirigi'r'se al Instituto de Accesc a la Informacién Publica del Dfstnto
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al te!efono 5636-4636; correo electronico:
datos, personales@mfodf org.mx o www.infodf.org.mx".

NOVENO.- Notifiquese el contenido de la presente resolucion al C. Titular y/o Propietario

lo anterior de conformidad con los afticulos 78 fraccion 11nCIso C), 3
la Ley de Procedimiento Administra é) del Distrito Federal, aphcado de m
~al citado Reglamento en términos desg numeral 7.-

anera supletoria

DECIMO.- CUMPLASE - %;

2 lslas Director-de Calificacion "A” del- Instituto
\Fedbral quien firma al calce para constancia.

Asf o resolvié el Licenciado lsrael G |
de Verificacion Ad uTﬁTé“ﬁahva del Distrito

. Conste.

EJOD/EL}RM/ﬁ\ﬁg;@‘-i“ o

Cocrdinacian de Substanciacion de Proce dnme m( 5
Direccion de Calificacion "A?

122/22





