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CIDAD DE MEXICO
“2017, Afio del Bicentenario de la Bicicleta”

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/2992/2016

En la Ciudad de México, a diez de enero de dos mil diecisiete.----

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble ubicado en Dr. Enrique Gonzalez Martinez, numero 22 (veintidés), colonia Santa
Maria La Ribera, Delegacion Cuauhtémoc, en esta Ciudad, :de conformidad con .los
siguientes: :

RESULTANDO S

1. El treinta y uno de octubre de dos mil dieciseis, se émiti6 la orden de visita de
verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/2992/2016, misma que fue ejecutada el primero  de
noviembre del mismo afio, por personal especializado en funciones de verificacion,
asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.----

2 En fecha dieciséis de noviembre de dos mil dieciseis, se recibié en la Oficialia de
Partes de este Instituto, escrito signado por la
mediante el cual formuld observaciones y presento las pruebas que considero
pertinentes respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos
en el acta de visita de verificacién materia de este asunto, recayéndole acuerdo de
fecha veintidos de noviembre de dos mil dieciséis, mediante el cual se reconociod |a
ersonalidad de la promovente en su caracter de apoderada legal de la

_de! inmueble materia del presente procedimiento de verificacion,
seRalandose fecha y hora para la celebracion de la audiencia de desahogo de
pruebas y formulacién de alegatos, misma que se llevo a cabo a las diez horas con
treinta minutos del trece de diciembre de dos mil dieciséis, en la cual se hizo
constar la incomparecencia de la promovente, teniéndose por desahogadas las

pruebas admitidas.

3 Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes: S ‘

1

CONSIDERANDOS

PRIMERO. El Licenciado lIsra | Gonzalez Islas, Director de C_élifiqacién “A” del Instituto de
Veérificacion Administrativa d gDistrito Federal, es competente para resolver en definitiva
el presente asunto con fundgmento en los articulos 14 parrafo. segundo, 16 primer parrafo
y 122 apartado C Base T ,‘nr/cera fraccion | de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, 1, 97 y¢@8 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal: 1, 2 ultimo
parrafo, 3 fracciones V IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la

Administracion Publica del/Distrito Federal: 1, 2 fracciones Il 'y VI, 3, 5y 6 fracciones |, I,
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HL IV, V, VI, VL IX, 7 fracciones |, I, HE 1V, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito: Federal; 1, 2 fracciones 1l y V, 6 fraccion IV, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccioén i, 18, 19 fraccién IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccién Vi, 7,
22 fraccion Il, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones [, V, Vill y X del Estatuto
Orgénico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion 1V, 2, 3
fracciones I, Il y V, 4, 14 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO. El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
‘Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacién Cuauhtémoc y Normas
" de Ordenacién en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de verificacion
instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la orden materia
- del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los requisitos
' necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se resuelve el
~ presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacién, precision, legalidad,

transparencia, informacién, imparcialidad y buena fe con que se actia, de conformidad
con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.----

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
" se realiza de conformidad a.lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
~ Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que

integran el presente procedimiento de verificacion se desprende que se presento escrito
de observaciones y pruebas-f,i_ respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias
contenidos en el acta de visita de verificacion, por lo que se procede a llevar a cabo el
estudio .y analisis del mismo asi como a dictar resolucion debidamente fundada y
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos l6gicos juridicos.

El Personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en relacion
con el objeto y alcange la visita de verificacion asentd los siguientes hechos, objetos,
lugares y circunstancias:

/i

-

/
]
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En relacién con el objeta y alcance de la Orden de Visita de Verificacion, e hacen constar los siguientes HECHOS / OBJETOS "
/LUG ARES Y CIRCUNST A?\EC! A e e ,,,_‘..w__v...,_._,.W_‘:.._,,,__,...;1_*,.M_..A..._,,.; e e e e
CONSTITLIDO PLENAMENTE EN EL INMUEBLE INDICADO EN LA ORDEN DE V!"\SHTA‘ DE VERIFICAGION QUE NOS
QCUPAY CERCIORANDOME DE SER EL DOMICHIO CORRECTOPOR AS| OBSERVARLO EN LA NOMENCLATURZ\'
QF!C!AL DE L& CALLE, EN EL NUMERO EXTERIOR DEL INMUEBLE, Y POR Asi CbRROBORARLO LA VISITADA. AL
MOMENTO DE M LLEGADA SOLICITO LA PRESENGIA DEL TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR YU
OCUPANTE Y/ DEPENIDMENTE Y/O ENCARGADO Y/O RESPONSABLE YO ADMINISTRADOR DEL INMUEBLE; POR
CONSIGUIENTE, SOY ATENDIDO POR . » T CUEN DICE SER LA DEPENDIENTE DEL
INMUEBLE , GON QUIEN ME IDENTIFICO Yy EXPLICO EL MOTIVO DE Wil VISITA, HACIENDOLE SABER EL OBJETO ¥
ALCANGE DE LA GRDEN QUE NOS OCURA. DICHA PERSONA ME PERMITE EL ACCESO AL MISMO PREVIA ENTREGA
EN PROPIA MANO DE ORIGINAL DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIF!CAC!ON Y DE CARTA DE DERECHOS Y
ORLIGACIONES DEL VISITADO; DE IGUAL FORMA, LE SOLICITO LA DES!GNAC!ON NE DOS PERSONAS QUE
FUNJAN COMO TESTIGOS DE ASISTENCIA, ENCONTRANDOSE UNICAMENTE UNA PERSONA. AL MOMENTO DE LA
VISITA Y DESPUES DE REALIZAR UN RECORRIDO POR EL INMUEBLE QUE NOS OCUPA EN comPANIA DEL
VISITADO Y SU TESTIGO OBSERVO QUE SE TRATA DE UN INMUEBLE DE PLANTA BAJAY CUATRO (4} NIVELES
CON FACHADA COLOR NARANMJA EM LA PLANTA BAJA ADVIERTO CUATRO {4} CORTINAS METALICAS LAE;
CUALES SE ENCUENTRAN CERRADAS Y TODAS CORRESPONDEN A UNA BODEGA; AL INTERIOR DE LA MISMA,
ADVIERTO AMAQUELES Y ESTANTES COM MATERIALES DIVERSOS PARA LA FABR%CACION k¢ REPARACION DE
CALZADO. EN LOS MNIVELES SUPERIORES ADVIERTQ EL USQ HABITACGIONAL. CONFORME AL OBJETO ¥ ALCANCE
DE LA ORDEN HAGO CONSTAR LO SIGUIENTE: 1.- AL MOMENTO ADVIERTO QUE EL USO DEL SUELO OBSERVADO
EN EL INMUEBLE QUE NOS OCUPA ES DE BODEGA. 2- LA MEDICION DE LAS SUPERFICIES SON LAS SIGUIENTES:
AY LA SUPERFICIE DEL INMUEBLE VISITADO ES DE SETECIENTOS SESENTA Y SIETE PUNTO VEINTIUN (767.21)
METROS CUADRADOS. B} LA SUPERFIGIE UTILIZADA POR EL INMUEBLE ES DE SETECIENTOS SESENTA Y SIETE
PUNTO VEINTIUN (767.21)} METROS CUADRADOS. C) LA SUPERFICIE CONﬁTRUiDA DEL INMUEBLE ES 4354
SETECIENTOS VEINTE PUNTO NOVENTA Y SIETE (720.97) METROS CUADRADOS. D) LA ALTURA DEL INMUEBLE ES
DE TRES PUNTO OCHENTAY OCHO (3.88) VIETROS. E) LA SUPERFICIE DE AREA LiBRE £S DE CUARENTAY SEIS
PUNTO \!ERNTiCUATRO {46.24) METROS CUADRADOS. AL MOMENTO DE LA PRESENTE DILIGENCIA, LA VISITADA
EXHIBE: A~ CERTIFICADO DE ACRED%TAC!@N DE USO DEL SUELO POR DERECHOS ADQUIRIDOS, DOCUMENTO
MESCRITO EM EL APARTADO CORRESPONDIENTE; 8. NO EXHIBE DICTAMEN DE-.WlF,’ACTO URBANO-AMB!ENTAL.- ~~~~~

ENTY

De_ la descripcion anterior se hace evidente que el uso de suelo utilizado en el inmueble
visitado, es de “BODEGA” mismo que se homologa por su propia y especial naturaleza‘y
por los elementos asentados en el acta de vista de verificacion al de “BODEGA DE
PRODUCTOS NO PERECEDEROS”, en una superficie ocUbad‘a por uso de 767.21 m?
(setecientos sesenta y siete punto veintiuno metros cuadrados); lo anterior es asi, toda
vez que el personal especializado en funciones de verificacién al momento de praoticakée
la visita de verificacion, observo anaqueles; estantes con materiales diversos para fa
fabricacion y reparacion de calzado, entre otros, aunado a que sefialé que el uso
desarrollado en el inmueble visitado es de “BODEGA”, hechos que se toman por ciertos al
ser asentados por el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este
Instituto quien cuenta gon fe publica en los actos en que interviene en el ambito de sus
atribuciones, de confprmidad con los articulos 29 fraccion Ill de la Ley del Instituto de
Verificacion Adminisfrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de
Verificacion Adminis rativa del Distrito Federal; a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada
gue a continuacion ge cita: :

Novena EpocJ
/
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Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la- Federacion y su Gaceta

XXVII, Junio de 2008 - . :

Materia(s): Civil o

Tesis: 1a. LI/2008 }

Pagina: 392 R .

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“I.a fe puiblica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se ejerce a través

de los 6rganos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben mediante la patente
- respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman parte de la organizacion del

Poder Ejecutivo si son Vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado garantiza que son

ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la

garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al

determinar que un acto se otorgé conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto,

contribuye al orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actua y a dar certeza juridica”.-

Asimismo asento en el acta de visita de verificacion, en relacion a la documentacion a que
se refiere la orden de visita, lo siguiente:

verifica’cién antes mencionada, por o que muestra 10s siguientes documentos:
b= CEH'T!FRCADO DE ACREDITACION DE USO DEL SUELO POR DERECHO
DE DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA, tipo COPIA CERTIFICADA, con fecha de
‘ NOVECIENTOS NOVENTA Y OCHO, con vigencia de PERI ANENTE, FOLIO INGRESO:

$ ADQUIRIDOS expedido por SECRETARIA
expedicion OCHO DE ENERO DE MiL.

E400060/1998.
N . s sems e tnin -

PARA EL INMUEBLE QUE NOS QCURA - I

. Documentales respecto de las cual esta autoridad se pronunciara en lineas subsecuentes,
lo anterior es asi, toda vez qu ademas de ser exhibidas al momento de la visita de
verificacion, también obran en copias cotejadas con original en autos del presente

procedimiento.

En dicho sentido, esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas, que fueron
admitidas y desahogadas, durante la substanciacién del presente procedimiento, mismas
que se valoran en términos, de los articulos 402 y 403 del Cadiga de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento
~ Administrativo del Distrito Federal, conforme a su articulo 4 parrafo segundo en relacion
con el objeto y alcance de la orden de visita de verificacién, sin que sea necesario hacer

" mencién expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema -

Corte de Justiciade la N Fiéiﬁ, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte
del Informe de Labores jque rindié el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién en mil novecientpsg,ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:

‘PRUEBAS DOCUMEN] ﬁ{ES. 'SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. Para dar

cumplimiento a lo dispugsto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de Amparo,.es suficiente

que en el acta de la audliencia se sefiale que se dio lectura a las constancias que obran en autos,

para que se entienda que las documentales han quedado relacionadas y recibidas en ese acto, Sin
/ o~ .
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que sea necesario que se haga mencion expresa de cada una de ellas.”

Sin embargo las mismas no son idoneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucion administrativa (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi
considere y de las cuales emitira pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de
apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita: :

Registré No. 170209

Localizacion:

Novena Epoca

instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVII, Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil o .
PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN
QUE REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR. o :

La doctrina establece que son hechos jurfdicos: 1. Todo lo que.represente una actividad humana;
2 [ os fenomenos de la naturaleza, 3. Cualquier cosa u objetci.matenal (haya o no intervenido el
hombre en su creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o somaticos del hombre;
circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo.material, son susceptibles de
demostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos a través de los cuales las partes en
un proceso pretenden evidenciar la existencia de los hechos que constituyen el fundamento de
sus acciones, 0 excepciones segun sea el caso. En este orden, la idoneidad de un medio
probatorio no se determina en relacion con sus aspectos formales o de constitucion, sino enla
manera en que refleja los hechos que pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto
llevaria al extremo de que por el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor
probatorio, ello relevara al juzgador del andlisis de su contenido para determinar si la misma tiene
relacion con los hechos respectivos, situacion que seria contraria a la naturaleza y finalidad
procesal de las pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. '
Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad de votos,
con salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por parte del
Magistrado Nedfito Lopez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretario:
Salvador Andrés Gonzalez Barcena :

Registro NO"I1 75823
Localizacion
Novena Epo%
Instancia: Tiipunales Colegiados de Circuito

Fuente: Serflanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXIll, Febrégro de 2006

Pagina: 15
Tesis: g A.
Tesis Aisl

]
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Materia(s): Comun

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA IMPLICA
QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que en el
juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de posiciones y de
las que atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de que las partes puedan rendirias,
las autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad las que tengan en su poder y si
no cumplen con esa obligacion, a peticién del interesado, el Juez de Distrito les exigira tales
medios de prueba con el tnico requisito de que, previo a esa peticién, se hubieran solicitado
directamente a los funcionarios. Sin embargo, el contenido de dichos dispositivos no debe
interpretarse en el sentido de que el juzgador estd obligado, en fodos los casos, a recabar las
pruebas ofrecidas por las partes, siné que, para su admision, deben cumplir con los principios de
pertinencia e idoneidad. Ahora bien, el primero de tales principios impone como limitacién al
juzgador, tanto al calificar la admisién o desechamiento de las pruebas-ofrecidas por las partes

como las que traiga oficiosamente, que tengan relacién inmediata con los hechos controvertidos, .

con la finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto, y

el segundo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en la administracién de justicia y de

economia procesal, consiste en que la prueba sea el medio apropiado y adecuado para probar el
hecho que se pretebdé demostrar, de modo que intentar recabar una prueba que no cumpla con
esas exigencias provocaria una mayor dilacion en el tramite del proceso en perjuicio de los
" Jjusticiables y . de la pronta y expedita imparticion de justicia.

PRIMER TRIBUNAL. COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de votos.

. Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zeron de QUevedo. ~--~=rm===mmmmu==-=

Ahora bien, por lo que respecta la copia certificada del Aviso de ingreso al Sistema
Electréonico de Avisos y Permisos de Establecimientos Mercantiles, de aquellas que
operan con declaracion de apertura para en lo sucesivo funcionen con Aviso para operar
Establecimiento Mercantil con giro de bajo impacto, folio CUAVREG2014-04-1600110019,
-de fecha dieciséis de abril de dos mil catorce, la misma no puede ser tomada en cuenta
- para los efectos de la presente determinacion, en virtud de que con la misma unicamente
se acredita en su caso el legal funcionamiento del inmueble visitado en materia de
Establecimientos Mercantiles y no en materia de Desarrollo Urbano y Uso de Suelo, que
~ es precisamente la materia sobre la que versa el presente procedimiento, aunado a que el
giro manifestado en dicho aviso, no corresponde con el uso de suelo observado en el
establecimiento visitado al momento de la visita de verificacion.

Ahora bien, por lo que hate a la copia certificada del Certificado de Acreditacion de Uso
del Suelo por Derechos Auiridos, folio CE400060/1998 de fecha de expedicion catorce
de.enero de mil novecienfgs noventa y ocho, la misma no puede ser tomada en cuenta
para los efectos de la pfesente determinacién administrativa, ya que de la misma se
. advierte que el uso de suglo acreditado es para 2 (dos) Locales Comerciales, sin que esta
~ autoridad tenga la- certega ‘que el uso de suelo utilizado en el inmueble visitado se
. encuentre amparado en diche documento, por lo que el promovente con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 87 fraccion Il de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito

s
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Federal y en relacion con el Decreto por el que se Reforman, adicionan y Derogan Las
Normas Generales de Ordenacién, para formar parte de la Ley de Desarrollo Urbano y del
Programa General de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, publicado en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal el ocho de abril de dos mi cinco debe contar con la aplicacion
de la Norma General de Ordenacion Namero 13, que para mayor referencia se cita:-----

“Los locales con uso distinto al habitacional establecidos: con anterioridad a la
normatividad vigente en los Programas Delegacionales, previa obtencion del Certificado
de Acreditacion de Uso del Suelo por derechos adquiridos, podran cambiar de giro, de
acuerdo con lo permitido en la zonificacion Habitacional con Comercio en Planta Baja
(HC), siempre y cuando el uso cumpla con la normatividad aplicable por el Reglamento.de
Construcciones para el Distrito Federal, y dicho cambio sea autorizado por la Delegacion
correspondiente, de conformidad con la normativa aplicable  a los establecimientos
mercantiles.”- e -

En relacion directa a lo anterior, esta autoridad para efectos de emitir la presente
determinacion cgnsidera procedente entrar al estudio y andlisis del oficio signado.por la
Directora de los jPlanes y Programas de la Secretaria de Desarrolio Urbano y Vivienda del
Distrito Federalf|numero SEDUVI/DGAU/DRP/7094/2013 de fecha veintitrés de abril de
dos mil trece, 1] fsmo que tiene pleno valor probatorio al tratarse,de informacion expedida
por funcionarig Jpublico en ejercicio de sus funciones, en términos de los articulos 327
fraccion Il y #03 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacién—stpletoria a la Ley de P¥cedimiento Administrativo del Distrito Federal

conforme a su articulo 4 parrafo segundp, del cual se desprende lo siguiente:-----------------

!ﬂ‘:ﬁ,i!lﬂ(} aa Verificacion Adminisiea
Qi
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Consecuentemente, al quedar de manifiesto que la obligacion de todo interesado que
cuente con una Constancia y/o Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos
Adquiridos para LOCAL COMERCIAL (como es en el caso particular el Certificado de
Acreditacién de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos anteriormente sefalado),

necesario contar junto con la Apertura de Establecimiento Mercantil, con la opinién de la
aplicacion de la Norma General de Ordenacion nimero 13 que deje claro la actividad, giro
0 UsSO que se encuentra amparado bajo el término LOCAL COMERCIAL O COMERCIAL,
por lo que esta autoridad determina no tomar en consideracién el certificado en cita, toda
vez que en la especie no se acredité contar con la opinién de la aplicacion de la Norma
General de Ordenacion namero 13, y que por consiguiente la actividad observada en el

inmuéble visitado se encuf?\tre amparada en el documento de referencia.
|

nierior, esta autoridad procede al estudio del escrito de
n la Oficialia de Partes de este Instituto, del cual se
ifestaciones que atafien propiamente al cumplimiento del objeto
Orden de Visita de Verificacion, por lo que atendiendo a un

Una vez precisado lo
observaciones ingresad
desprenden diversas ma
y alcance sefalado en

§
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principio de prontitud y expedites en la administracion de justicia se procede a la
valoracién de los agravios manifestados por el promovente,'_’siéndo preciso sefalar que
esta autoridad no se expresara renglon por renglon y punto-por punto respecto de los
cuestionamientos planteados por el promovente, sino tnicamente de aquellos que revelan
una defensa “concreta’, en virtud de que no debe llegarse al extremo de permitir al
impetrante plantear una serie de argumentos, tendientes a' cohtar con un abanico de
posibilidades para ver cual de ellos prospera, sirviendo a lo anterior la siguiente tesis
jurisprudencial. ' ‘

[J]; 9a. Epoca; T.C.C.- S.J.F. y su Gaceta; Tomo XV, Marzo de 2002; Pag. 1187
GARANTIA DE DEFENSA Y PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD Y CONGRUENCIA.
ALCANCES. .

La garantia de defensa y el principio de exhaustividad y congruencia de los
fallos que consagra el articuio 17 constitucional, no deben llegar al extremo de
permitir al impetrante plantear una serie de argumentos tendentes a contar con
un abanico de posibilidades para ver cual de ellos le prospera, a pesar de que
muchos entrafien puntos definidos plenamente, mientras que, por otro lado, el propio
numeral 17 exige de los tribunales una administracion. de justicia pronta y expedita,
propésito que se ve afectado con reclamos como el comentado, pues en aras de
atender todas las proposiciones, deben dictarse resoluciones en simetria longitudinal
a la de las promociones de las partes, en demérito del estudio y reflexion de ‘otros
asuntos donde los planteamientos verdaderamente exigen la maxima atencion y
acuciosidad judicial para su correcta decisién. Asi pues, debe establecerse que el
alcance de la garantia de defensa en relacion con el principio de exhaustividad y
congruencia, no llega al extremo de obligar a los 6rganos jurisdiccionales a referirse
expresamente en sus fallos, renglén a renglon, punto a punto, a todos los
cuestionamientos, aunque para decidir deba obviamente estudiarse en su integridad el
problema, sino a atender todos aquellos que revelen una defensa concreta con animo
de demostrar la razén que asiste, pero no, se reitera, a los diversos argumentos que
mas que demostrar defensa alguna, revela la reiteracion de ideas ya expresadas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO
CIRCUITO S .
AMPARO DIRECTO 37/2000. Hilados de Lana, S.A..dé C.V. 1o. de diciembre: de
2000. Unanimidad de votos. Ponente. Victor Antonio Pescador Cano. Secretario:
Jorge Arturo Gamboa de la Pefna. Lo o
Amparo directo 173/2001. Celestino Pedro Sanchez Ledn. 18 de octubre de 2001.
Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano
Hernandez Salazar. f - .
Amparo directo 375{2001. Industrias Embers, S.A. de C.V. 6 de diciembre de 2001,
Unanimidad de vofds. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano
Hernandez Salazary
Amparo directo $84/2001. Céndido Aguilar Rodriguez. 31 de enero de 2002.
Unanimidad ¢e Jotos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano
Hernandez Sa/ag/ar.

/

/
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Amparo en re\/isiéh 455/2001. Margarita Ortiz Barrita. 8 de febrero de 2002.

Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano
Hernéndez Salazar;-

Bajo ese orden de ideas, del analisis del escrito de referencia, se advierten argumentos
de derecho en relacion a la "Orden de Visita de Verificacion materia del presente asunto,
no obstante lo anterior, dicha orden es considerada por esta autoridad como un acto
consentido por parte del visitado, ello en virtud de que la misma no se impugné por los
medios establecidos por la ley, y las simples manifestaciones de inconformidad que hace
valer el promovente respecto de la misma, no producen efectos juridicos ante esta
autoridad, tendientes a revocar, confirmar o modificar el acto “reclamado’, ello en virtud de
que el Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal establece en sus
articulos 59, 60 y 61 los medios de impugnacién en contra de los actos de las autoridades
administrativas y resoluciones que pongan fin al procedimiento de verificacion, asi como
los plazos y términos alusivos a su presentacion, consecuentemente el visitado tuvo
dentro del plazo concedido para tal efecto en los preceptos legales antes invocados, el
"medio de defensa para impugnar la Orden y/o Acta de Visita de Verificacion que nos
ocupa, lo que no acontecio en la especie, por lo que su consentimiento tacito se traduce a
. un acto consentido, maxime que esta autoridad no tiene facultad para revocar, confirmar,
modificar o en su caso declarar la nulidad respecto de la Orden y/o Acta de Visita de
' Verificacion, en virtud de que los actos emitidos por esta Direccién de Calificacion “A”, no
_ pueden ir mas alld de lo permitido o establecido en el marco juridico en el cual se delimita

su competencia, atribuciones y/o facultades, como lo es en el caso en concreto lo
dispuesto en el articulo 25 apartado A BIS seccién primera del Estatuto Qrganico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, Organismo Publico
Descentralizado. Sirviendo.a lo anterior el siguiente Criterio Federal.

Registro No. 176608

Localizacion:

Novena Epoca -

Instancia: Tribuhalés Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario.Judicial de la Federacién y su Gaceta

XXl Diciembre de.2005 '

Pagina: 2365

Tesis: VI.30.C. J/60.

Jurisprudencia '

Materia(s): Comuin ‘ 4
ACTOS CONSENTIDOS. SON LOS QUE NO SE IMPUGNAN MEDIANTE EL
RECURSO IDONEO.
Debe reputarse como nsentido el acto que no se impugnd por el medio establecido
por la ley, ya que si s¢/hizo uso de otro no previsto por ella o si se hace una simple
manifestacion de in”nformidad, tales actuaciones no producen efectos juridicos
tendientes a revocay confirmar o modificar el acto reclamado en amparo, lo que
significa consentimiento del mismo por falta de impugnacién eficaz.

i

dsirativa del DF.
citn Goveral
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TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL:-DEL SEXTO CIRCUITO.

Amparo en revision 2/90. German Miguel Nufiez Rivera. 13 de noviembre de 1990.
Upanimidad de votos. Ponente: Juan Manuel Brito Veldzquez. Secretaria: Luz del
Carmen Herrera ; Calderon.
Amparo en revision 393/90. Amparo Naylor Hernandez y otros. 6 de diciembre de
1990. Unanimidad de votos. Ponente: Juan Manuel Brito Velazquez. Secretaria: Maria
Dolores Olarte Ruvalcaba.
Amparo directo 352/2000. Omar Gonzalez Morales. 1o. de septiembre de 2000.
Unanimidad de votos. Ponente: Teresa Munguia Sénchez. Secretaria: Julieta Esther
Fernandez : Gaona.
Amparo directo 366/2005. Virginia Quixihuitl Burgos y otra. 14 de octubre de 2005.
Unanimidad de votos. Ponente: Norma Fiallega Sanchez. Secretario: Horacio Oscar
Rosete Mentado.
Amparo en revisién 353/2005. Francisco Torres Coronel y otro. 4 de noviembre de
2005. Unanimidad de votos. Ponente: Filiberto Méndez Gutiérrez. Secretaria: Carla
Isselin Talavera. —

Estatuto Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
Organismo Publico Descentralizado.

. ‘ 11/28
Articulo 25.- La Direccion General en el ejercicio de sus atribuciones, sera auxiliada ‘
por las Coordinaciones: Juridica y de Servicios Legales,.de Verificacion Administrativa,
de Verificacion al Transporte, de Substanciacion de - Procedimientos asi como Ia
Coordinacién de Administracién y Desarrollo Tecnolégico, en la siguiente forma: -~

Seccién Primera. La Direccion de Calificacion "A”, es éompetente A8 ~wrmmmmm

| Recibir el turno de asuntos para procedimiento de calificacion de las actas de visita
de verificacion o verificacion voluntaria en materia de Désarrollo Urbano y Uso. de
Suelo, Preservacion al Medio Ambiente y: Proteccion Ecolégica, Anuncios, Mobiliario
Urbano, Cementerios y Servicios Funerarios, Turismo y Servicios de Alojamiento,
Aforo y Seguridad en Establecimientos Mercantiles y en su caso, llevar a cabo la
substanciacion de los mismos, en términos del presente Estatuto;

Il Determinar los requerimientos que habran de realizarse a auforidades 0
prevenciones a particulares dentro del procedimiento administrativo;

/1l Ponerse en conocimiento de las solicitudes de suspensién, y en Su caso,
instrumentar agciones para contar con elementos para resolver la medida cautelar;

IV. Determinargpy supervisar que las admisiones a tréamites de procedimiento se dé en
tiempo, asi c/, o la cita y desahogo de audiencias, dando seguimiento a las mismas a
efecto de coarlyuvar en el legal curso de las mismas;

V. Suscribir és resoluciones de los procedimientos de calificacion de las actas de

visita de -vierificacion, imponiendo en su caso las sanciones conforme a las
disposiciongs juridicas y administrativas aplicables, solicitando su cumplimiento y/o
gfecucion, |

{nstx’(mo de Verificacién Administrativa dol [RR N
) Direscian General .
Goordinacién de Substanciacion de Pre
' Direccion de Ca

Caroling num. b
Coi Noche B
inveadt df
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VI Vigilar que los mecanismos implementados para llevar el control y registro de la
informacion publica de oficio, reservada o confidencial, sean observados por sus
unidades administrativas de apoyo técnico-operativo de conformidad con la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal:y la Ley de
Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal, y

VII. Expedir previg cotejo copias certificadas de los documentos que obren en los
expedientes de su unidad administrativa;

VIl Aplicar, desarro//ar y en su caso determinar las sanciones y medidas de
seguridad administrativas que deriven del incumplimiento en que hubiesen incurrido
los visitados; y-.. ¢

IX. Proporcionar la informacion que le sea requerida para la atencion de los

requerimientos hechos al /nst/tuto por entes auténomos, autoridades administrativas

y/o jurisdiccionales, y
X. Las demas que:le atribuya la ley, este estatuto y otros ordenam/entos aplicables y

todas aquellas que permitan el debido
efercicio de las atribuciones a su cargo..

En virtud de que los argumentos esgrimidos por el visitado en su escrito de observaciones
fueron insuficientes para desvirtuar los hechos, objetos, lugares y circunstancias
contenidos en el Acta de Visita de Verificacion, se procede al analisis del texto del acta de
visita de verificacion, “instrumentada al establecimiento materia del presente
procedimiento.

En consecuencia, y toda vez que de las constancias que obran agregadas al expediente
“en que se actlia NO se advierte documental alguna con la cual se acredite el uso de suelo
-y superficie utilizados en el inmueble visitado, esta autoridad para efectos de emitir la
presente determinacion considera procedente entrar al estudio y analisis de lo dispuesto
~en el DECRETO POR EL QUE SE APRUEBA EL PROGRAMA PARCIAL DE

DESARROLLO URBANO SANTA MARIA LA RIBERA, ALTAMPA Y SANTA MARIA
- INSURGENTES DEL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO
PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
* Federal el catorce de julio de dos mil, (vigente al momento de la visita de verificacion
materia del presente procedimiento), Io anterior, para determinar el cumphmcento a las
disposiciones legales y reglamentarias en materia de uso de suelo, ello es asi ya que al
inmueble visitado al estar ubicado en la colonia Santa Maria La Ribera, le es aplicable
dicho Programa Parcial, por lo que es evidente que la calificacion del acta de visita de
- verificacion se hara de conform|dad con lo dispuesto en el Programa Parcial en cita.--------

N

B

!

 Por lo que resulta procedent determinar la zonificacién que le corresponde al inmueble
de referencia, apoyandose'/esta autoridad para tal efecto, del “SIG” (Sistema de
Informacién Geograﬂca) def.sitio de “internet” que puede ser consultado de la pagina
electronica de la Secretafia de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal
(www.seduvi.df.gob.mx), én el icono de “SIG ciudadmx”, opcidén Busqueda numeral 3

(tres) Domicilio con los datbs del predio visitado, advirtiéndose que la zonificacion que le

Coardinacion de Substanciacion de P imier \i(}a
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corresponde al inmueble de cuenta es la de Habitacional Mixto, tal y como se sefiala a
continuacion:
Informacién General ey o UDTCRCION el Prediip s .
s . - ke
4 3 I Fiody
Cuenta Catastral e ‘g‘ = g
[ & 5] oo
Direccién 2 3 v §
g < i 3 g/
z 4 & 3 i
- . ) N & X -4
| calle y Nimero: sl';lPIQUE GOMZALEZ MARTINEZ g & BT g ‘g
| i oz - T ;‘zf
| Colonia: SANTA MARLA LA RIBERA . & P e &
Codigo Postal: 06400 Pl 90z, 1
superficie del 450 m2 0%y, Spn &
£ predio B e : Vs . 2
o . ‘ ;
S S N
e
2008 @ siudadmx, seduvi i
%ﬁg predin Seleccionadn
. _— ‘. 1}
“ERSION DE DIVULGACION E IMFORMACICN, MO
PROI;)UCE EFECTOS JURIDICOS". Ls consulta v
difusion  de ests informagidn’ no  constituye R . 4 . e
autarizacion, permiso o lcenca sobre el uso de Este crogqus pueds no co_nt_éner las ultn“ruj:s_ ﬂ‘de(fWBflOl'\ES
cuslo. Pars contar con un documento de caracter ist predin, producta dﬁ fus‘o‘n';es v/ subdivisiones lievadas a
" oficial s necesario solicitar 8 la  autoridad cabo por el propistanio.
; wompetente, las  expedicidn del Certificado '
. correspendients, . :
Zonificacién - oy

AL ors 3
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Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacion
que la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moraﬁl,‘de
conformidad con el articulo 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacion electrénico que se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de
diseminacion y obtencion de informacién en diversos ambitos y, dependiendo de esto
el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
de, en el aspecto normativo,

Ultimo, puede determinar
recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, proce
mo se valora en términos del articulo
trito Federal, de aplicacion supletor’ia

N/ Y .
otorgarle valor probator idéneo, por lo que el mis
forme a su articulo 4

402 del Codigo de Progedimientos Civiles para el Dis
a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal con
n relativa al inmueble

s ) v\{

parrafo segundo. Adicfonalmente que el contenido de la infor.macié
g |
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visitado, obtenida del Sistema de Informacién Geografica (SIG SEDUVI) antes citada, es
- una transcripcion de la informacion de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre
el registro de Planes y Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del
‘Distrito Federal, por lo que resulta procedente otorgarle valor probatorio idéneo, lo

anterior, de conformidad con el cuadro siguiente:

El contenido del presente documents es una transcripeién de la informacicn de los Programas de Desarrolle Urbang

rogramas de esta Secretaria , por o que en caso de existir erreres ortograficos

inscritos sobre &l reqistro de Plans '
o de redaccién, sera facultads exclusiva de la Secretaria de Cesarrello Urbano y Vivienda proceder a su rectificacion,

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

Registro No. 186243

Localizacién: "

Novena Epoca

Instancia: Tribundles Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XVI, Agosto de 2002

Pagina: 1306 .

Tesis: V.30.10C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

El articulo 188 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletoria a la Ley de Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo
20. de este ordenamiento legal, dispone: "Para acreditar hechos o
circunstancias en relacion con el negocio que se ventila, pueden las partes
presentar fotografias, escritos o notas taquigraficas, y, en general, toda clase
de elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia.”; asimismo, el
diverso articulo 210-A, parrafo primero, de la legislacion que se comenta, en lo
conducente, reconoce como prueba la informacion generada o comunicada
que conste en medos electronicos, opticos o en cualquiera otra tecnologia;
ahora bien, entre Jos medios de comunicacién electronicos se encuentra
"internet", que congtituye un sistema mundial de diseminacion y obtencién de
informacion eh diversos ambitos y, dependiendo de esto dltimo, puede
determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
recabe, y como cpngtituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto
normativo, otorgarle. - valor probatorio idoneo.

Direczidn de Calificacion “a”

132 piso
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TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO C/R‘CU/TO.

Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucion de Banca ML'Jltip/é, :
Grupo Financiero. 26 de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente:
Epicteto Garcia Baez.

En ese sentido, la informacion antes referida se relacit;jna con el apartado “4.2
Zonificacion” del mencionado DECRETO POR EL QUE SE APRUEBA EL PROGRAMA
PARCIAL DE DESARROLLO URBANO SANTA MARIA LA RIBERA, ALTAMPA Y
SANTA MARIA INSURGENTES DEL PROGRAMA ‘DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el catorce de julio de dos mil, (vigenté al momento de |a
visita de verificacion materia del presente procedimiento), a efecto de conocer las
caracteristicas que resulten aplicables al predio de interés,  mismo que para mayor
referencia a continuacion se citan:

Habitacional Mixto (HM). permite cualquiera de los usos de stelo arriba mencionados,
en las manzanas donde se desarrollen actividades comerciales y/o de servicios de
manera exclusiva 6 combinadas con habitacion. En las colonias Atlampa y Santa Maria
Insurgentes, se autoriza este uso de suelo en las manzanas donde predomina la vivienda,
en Santa Maria la Ribera esta permitido principalmente en predios con frente a avenidas

principales y calles de mayor circulacion.

Ahora bien, para determinar si el uso de suelo utilizado en el inmueble visitado, es decir,

de “BODEGA” mismo que se homologa por su propia y especial naturaleza y por los

elementos asentados en el acta de vista de verificacion al de “BODEGA, DE
PRODUCTOS NO PERECEDEROS”, se encuentra permitido para el mismo conforme, a
la zonificacion aplicable, es procedente entrar al estudio y analisis de Ia “TABLA DE
USOS DEL SUELO”, contenida en el citado DECRETO POR EL QUE SE APRUEBA EL
PROGRAMA PARCJAL DE DESARROLLO URBANO SANTA MARIA LA RIBERA,
ALTAMPA Y SANTA MARIA INSURGENTES DEL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO U éANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el catorce de julio de dos mil, (vigente al momento de la
visita de verificagign materia del presente procedimiento), de la que se desprende lo
siguiente:------ ’f ey '

+
}nglimio de Verificacion Administrative det LF
Gireceion General
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SIMBOLOGIA
USO PERMITIDO iy k< 2 Z
. : £ z s z
USO PROHIBIDO S z - 2 =
' < bl B 2 %
NOTAS: 2 = B 2 5
1- Los usos que no estan sedalados en esta tabla. se syyetaran al procedimisnto _‘;‘“ = ‘g ; 2 k- ‘é
establecido en el Reglamento de 1a Ley de Desasrollo Urbano del Distrito = G = s £ f,"‘
Federal. e ELZla|E|E £
. i ‘ ; - £z 2020328 ER
2- Los equipanientos piblicos existentes. quedan sujetos a lo dispuesto por el = = - é = B Z %
artictlo 3. fraccion I'V de la Ley de Desarrolio Urbane del D, F . asi como otras =7 Ol hE |- | < -
disposiciones aplicables sobre bienes innuebles publicos moF =gl N QSR A - E
HABITACION VIVIENDA Vivienda
COMERCIO ABASTOY Central de Abasto
ATATACENAANIE
Mercado
Bodega de productos
Bodega de productos no
perecederos v bienes
muebles
Depositos v
comercializacion de
cambustible
4 . .
. Gasolineras ¥
verificentros 5
Estaciones de gas
carburante
. . Rastros v frigorificos
TIENDAS DE Venta de abarrotes.
1TPRODUCTOS comestibles v comida
ESPECIALIDADE | Venta de articulos
S to manufartcados o
. Venta de materiales de :
: ) consticoion vomadererfas oo 2 o
TIET\'DA;LS DE Tiendas de autoservicio :
AUTOLERVICIO - - -
TIENDAS Tiendas de departamentos -
DEPARTANENT : L = 3l
C EN’TRQ.‘S Galeria comercial
COMERCIALFES :
AGENCIAS Y Venta y renta de ' #
TAYIFRFQNFE wrabirniae v omactinacia : :
REPARACION Talleres automotrices, ,
Taller de reparacion de -
TIENDASDE Bafios plblicos T '
SERVICIOS Giunnasios v
: Salas de belleza,
peluguerias, lavanderias.
Servicios de alquiler de
acticnlos.en.ganesal
Val

De la'tabla anterior, se advierfe éue el uso de suelo utilizado para “BODEGA” mismo que
- se homologa por su propia yesgpecial naturaleza y por los elementos asentados en el acta
de vista de verificacion al de YBODEGA DE PRODUCTOS NO PERECEDEROS”, en los
“inmuebles a los que les aplicable la zonificacion Habitacional Mixto, como lo es
precisamente al inmueble jvisitado, se encuentra PROHIBIDO, haciéndose evidente que el

uso de suelo que el inmyeble materia de este procedimiento utiliza para llevar a cabo el

desarrollo de sus activi’dades esta PROHIBIDO para el inmueble de referencia en

j
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términos de la zonificacion aplicable, en relacion con la Tabla de Usos del Suelo,.de
conformidad con el DECRETO POR EL QUE SE APRUEBA EL PROGRAMA PARCIAL
DE DESARROLLO URBANO SANTA MARIA LA RIBERA, ALTAMPA Y SANTA MARIA
INSURGENTES DEL PROGRAMA DELEGACIONAL DE'DESARROLLO URBANO
PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC, publicado en la’ Gaceta Oficial del Distrito
Federal el catorce de julio de dos mil, (vigente al momento, de la visita de verificaciéon
materia del presente procedimiento), contraviniendo en consecuencia lo dispuesto en el
articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, precepto legal que
establece textualmente lo siguiente:

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la
exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion
Publica dicte en aplicacion de esta Ley”.

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan---»--w=-i-m=---

“Articulo 47. Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para los usos y
aprovechamientos del suelo. La Secretaria las expedira en los términos que sefale esta
ley y su reglamento.” e

“Articulo 48. El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que
tienen por objeto establecer la relacion entre la zonificacion y los usos, destinos y
reservas del suelo del Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los
habitantes y las normas de ordenacion. Comprende asimismo las disposiciones en
materia de construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento urbano.” :

“Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federa/ se consideraran las
siguientes zonas y usos del suelo: : : -

,/.’ En suelo urbano: Habitacional; Comercial;: De Servicios;_-'Eflndustrial; Espacio Abiért_o;
Areas Verdes, y los demés que se establezcan en el reglamento.

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federél._"v

“Articulo 125. Loﬁ certificados de zonificacion se clasifican en:
: |

l. Certificado Unictl de Zonificacion de Uso del Suelo. Es el documento publico en el
que se hacen cgnstar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble
determinado gstablecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano.
Este documéiito no crea derechos de propiedad o posesion, no prejuzga sobre

}nmim\w de Verificacion Adminigtrativa del D.F.,
Direceion General
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ellos, ni constituye permiso, autorizacién o licencia alguna.

Certificado Unico’ dé'Zoniﬁcacién de Uso del Suelo Digital. Es el documento _

publico en el que se hacen constar las disposiciones especificas que para un
predio o inmueble determ/nado establecen los instrumentos de planeacion de
desarrollo urbano, -.cuya solicitud y expedicion se realizara por medios

electronicos. Este: documento no crea derechos de propiedad, poses:on ni

prejuzga sobre ellos ni constituye permiso, autorizacion o licencia.
El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se ex,o/den los
certificados sefialados en las fracciones | y Il es de un afio a partir del dia
siguiente al de su expedicion.

Una vez realizado el trémite para el cual fue solicitado cualquiera de los
certificados antes sefialados, no seré necesario obtener una nueva certificacion, a
menos que se madifique el uso y superficie por uso solicitado del inmueble, o a
través de los Programas de Desarrollo Urbano que entren en vigor.

Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el
documento publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y
superficie de uso que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los
propietarios, poseedores o causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o
en unidades identificables de éste, con anterioridad a la entrada en vigor del
Programa de Desarrollo Urbano que los prohibio.

La vigencia de este certificado sera permanente, sin embargo la Secretaria en
cualquier momento podré solicitar a la Autoridad competente se lleve a cabo una
verificacion para ‘constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos
adquiridos prescribiran al momento en que se deje de ejercer el uso de que se
trate, salvo que sea acreditado que la continuidad se vio interrumpida por causas
ajenas a la voluntad de los propietarios, poseedores o causahabientes del bien
inmueble. :

Siempre y cuando el solicitante cumpla con los requisitos previstos en cada caso,
el registro de los Plahes y Programas expedira los Cen‘/f/cados a que se ref/ere el
presente articulo en los siguientes plazos:

a) Dentro de los 3 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del
Certificado Unico de Zonificacion de Uso de Suelo,

b) De forma inmediafa en la presentacion del Certificado Un/co de Zon/flcaC/on de
Uso de Suelo Digital
c) Dentro de los 40| dias habiles posteriores a la presentacion de la sol/C/tud del
certificado de Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos Adquiridos. -------m--===m-

Cuando por asi rqu)erirse, el Registro de Planes y Programas solicite opinion de la
te, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo

ativa del DF

Cenera
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del Distrito Federal, o bien solicite la verificacion del uso de un inmueble para
deterrninar la continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para la expedicion
de los certificados establecido en el parrafo inmediato anferior empezara a correr a
partir del dia siguiente al en que se reciba la respuesta o desahogo
correspondiente.

En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
de las determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacion a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,
por lo que atendiendo a lo dispuesto por el articulo 139 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el cual establece que esta Autoridad tiene la
facultad de sancionar administrativamente las violaciones a la Ley de Desarrollo Urbano y
su respectivo Reglamento, ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal con
una o mas de las sanciones que dispone dicho precepto legal mismo que sefiala
textualmente lo siguiente: :

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.-

“articulo 139. Las violaciones a los preceptos de ‘Ia Ley, a este Reglamento y
demés disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad
correspondiente, con una o mas de las siguientes sanciones:

n
'

L

[. Rescision de convenios;

I Suspehsién de los trabajos;
IlI. Clausura parcial o total de obra;

/V. Demolicion o retiro parcial o total:

V. Intervencion administrativa de las empresas;

VI, Pérdida de los estimulos otorgados;

VIl Revocacion de las licencias y permisos otorgados,

A
VIl Multas; ﬁ

/ . .
IX. Arresto a%(ministrativo hasta por treinta y seis horas;

X. Amonestacion, suspension temporal del registro de perito en desarrollo
urbano o perito responsable en explotacion de yacimientos o del director

/ I
i i : Y

)é\sﬁmw de Verificacton Administrativa del DUF

. . Dirgccidn General
Coordinacion de Substanciacion e Procedimientos
L Direcoisn de Calificacion A"
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responsable de obra y/o corresponsables.

X|. Cancelacion del registro de perito en desarrollo urbano o perito
responsable en explotacion de yacimientos o del director responsable de obra
y/o corresponsables.

En-ese sentido y al vulnerar lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, de conformidad can el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
- Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencion a la multicitada Ley y su
" Reglamento, se sancionara con multa de hasta tres mil dias de salarie minimo vigente en

- el “Distrito Federal, en consecuencia, esta Autoridad determina procedente imponer .

e ol cenominac I
del inmueble materia del presente procedimiento de

verificacion, una MULTA equivalente a 700 (setecientas) veces la Unidad de Cuenta de la
Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del
presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y uno pesos 68/100), valor de la
unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccién, resulta la cantidad de
$50,176.00 (CINCUENTA MIL CIENTO SETENTA Y SEIS PESOS 00/100 M.N.), de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 96 fraccion Vil de la Ley de Desarrollo
Urbano, en relacion con los articulos 139 fraccion VIl y 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, numeral 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa,
articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y
articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016,
ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, mismos que a
~continuacion se transcriben:

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 96. La contravencién a la presente Ley y demds ordenamientos en la materia, se
_ considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones administrativas,
" independientemente de las de carécter penal, asi como las de caracter civil de indemnizar
. a los afectados cuando proceda. Seréan sancionados por la autoridad administrativa
competente con una o mas de las siguientes medidas:

VI Multas que se preveag en los reglamentos correspondientes. ..~

Reé/amento de la Ley de ﬁesarrol/o Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 139. Las violad
disposiciones, se sanciehardn administrativamente por la autoridad correspondiente, con
una-o mas de las siguieptgs.sanciones: - :

/

/

;
jnstimm de Verificacién Administeativa del DF,
Direccidn General
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VIl Multas.

“‘Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan sancion
especifica, se sancionaran con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el Distrito Federal, tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor
y la afectacion del interés publico”.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

“Articulo 48 La autoridad competente una vez substanciado el proced/m/ento
administrativa podra imponer las siguientes sanciones adm/nlstrat/vas

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables, ...

Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de Meéxico

CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario minimo:- en las normas locales
vigentes, incluso en aquellas pendientes de publicar o de entrar en .vigor, se entenderan
hechas a la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, a partir-de la entrada en vigor del 21,28
presente Decreto. :

Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016

Articulo 9°.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, al que se refiere la
Ley de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, que estara vigente a partir del 1° de
enero de 2016, sera de 71.68 pesos.

Ahora bien, esta autoridad ademas de la multa antes mencionada, CONMINA a la

T o< inmueble materia del presente procedimiento de ven!macnon para que

a partir del dia siguiente a que surta efectos la notificaciéon de la presente resolucion
administrativa, respete los usos de suelo permitidos para el inmueble visitado en términos
de la zonificacion aplicable prevista en el DECRETO POR EL QUE SE APRUEBA EL
PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO URBANO SANTA MARIA LA RIBERA,
ALTAMPA Y SANTA MARIA INSURGENTES DEL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBAN® PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC, publicado en la
Gaceta Oficial del Distritd/ Federal el catorce de julio de dos mil, (vigente al momento de la
visita de verificacion eria del presente procedimiento), y se abstenga de realizar la
actividad de “BODEGA DE PRODUCTOS NO PERECEDEROS”, o bien obtenga
certificado de’ uso des/ue!o en cualquiera de sus modalidades’ previstas en el articulo 125
del Reglamento de Ig/'Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que ampare el uso de
suelo y superficie que se destinan en el inmueble vnsﬂado en el entendido que esta

§napmm de Verificasion Adminisira ativa dol DUF.
Direccion Goene rJl
ion de F’m( odxmmmo
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autoridad podra iniciar de ‘oficio el procedimiento de verificacién a que hace referencia el
articulo 14 y 15 ultimo parrafo del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, con el fin de velar en la esfera de su competencia por el cumplimiento de las
leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares y demés disposiciones juridicas y
~adminiistrativas vinculadas con las materias a que hace referencia la fraccion | del articulo
-7 de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

_ Asimismo, es importante sefialar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la
superficie asentada por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a
! este Instituto en el acta de visita de verificacion, en la que refiere la superficie utilizada
para el desarrollo de la actividad que se observo en el inmueble visitado, es decir, de
' “BODEGA DE PRODUCTOS NO PERECEDEROS”, toda vez que dicha actividad se
encuentra prohibida para el inmueble de referencia, en términos de la .zonificacion
aplicable prevista en el DECRETO POR EL QUE SE APRUEBA EL PROGRAMA
PARCIAL DE DESARROLLO URBANO SANTA MARIA LA RIBERA, ALTAMPA Y
SANTA MARIA INSURGENTES :DEL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
. DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito:Federal el catorce de julio de dos mil, (vigerite al momento de la

" visita de verificacion materja del presente procedimiento), consecuentemente hacer
pronunciamiento alguno respecto de la superficie ocupada por uso para la actividad de .

“BQDEGA DE PRODUCTOS NO PERECEDEROS”, se torna ocioso, en virtud de que
dicha actividad NO se encuéntra permitida para el inmueble visitado, por lo tanto en la
presente determinacién, unicamente se califica el cumplimiento en. relacion al uso de
suelo utilizado en el inmueble en cita.

De igual forma, respecto del uso de suelo habitacional observado por el personal
espécializado en funciones de verificacion, esta autoridad concluye que no se actualiza lo
dispuesto en el articulo 3 fraccién VI en relacién con el articulo 4 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en ese sentido esta autoridad determina
no.emitir pronunciamiento alguno con respecto del uso antes mencionado, preceptos
legales que se transcriben a continuacion para mayor referencia.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal

“Articulo 3. Para los efectgs de este Reglamento se entiende por:

. j
V1. Establecimiento, el /u%y o espacio donde se realizan las actividades reguladas sujetas
. a verificacion.” ! Zj

. “Articulo 4. Procede lafrealizacion de visitas de verificacion para comprobar que en la
realizacion de actividagles reguladas, se cumplan con las disposiciones legales y
reglamentarias aplicablgs en el Distrito Federal de conformidad con. la Ley, la Ley de

{
!nsﬁimw de Verificacion Administrativa det "
Direccidn General
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Procedimiento y el presente Reglamento.”

Asimismo, esta autoridad no hace pronunciamiento alguno respecto de las disposiciones
legales y reglamentarias aplicables en materia de uso del suelo, en relacion a que si el
establecimiento visitado se encuentra obligado o no a contar con Dictamen de Impacto
Urbano y/o Dictamen de Impacto Ambiental, por existir: imposibilidad material - de
continuarlo por causas sobrevenidas, es decir por no contar con los elementos necesarios
para calificar si el establecimiento visitado se encuentra obligado a contar con Dictamen
de Impacto Urbano y/o Dictamen de Impacto Ambiental, ya que si bien es cierto €l
personal especializado en funciones de verificacion adscrito a‘ este Instituto asento la
superficie construida, también lo es que no se tiene certeza si la superficie asentada
refiere Unicamente la superficie construida del area donde se fde'sarrOIIa el uso de bodega
o a la superficie de tonstruccion de la totalidad del inmueble, consecuentemente no se
puede determinar dicho cumplimiento siendo este un requisito esencial para poder
determinar si el establecimiento visitado se encuentra obligado o no, a contar con dichos
dictamenes, lo que imposibilita a esta autoridad para hacer pronunciamiento alguno al
respecto.

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo ;140
fracciones I, Il y Il del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancionando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de visita de

verificacion de la siguiente forma:

|.  La gravedad de la infraccion, esta autoridad determina que la infraccion .en que
incurrié el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar
con exactitud las disposiciones legales y reglamentarias .aplicables en materia de
uso de suelo, en relacion con los usos del suelo permitidos para el inmueble
visitado, en términos de la zonificacion aplicable conforme al DECRETO POR EL
QUE SE APRUEBA EL PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO URBANO
SANTA MARIA LA RIBERA, ALTAMPA Y SANTA MARIA INSURGENTES DEL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO: URBANO PARA LA
DELEGACION CUAUHTEMOC, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal
el catorce de julio de dos mil, (vigente al momento:de la visita de verificacion
materia del presente procedimiento), respecto del uso de suelo de “BODEGA”
mismo que se promologa por su propia y especial naturaleza y por los elementos
asentados enfel acta de vista de verificacion al de “BODEGA DE PRODUCTOS
NO PERECEDEROS”, se hace evidente que su -funcionamiento infringe
disposicioneg/.de orden publico, al realizar una actividad o giro que se encuentra
prohibido para el inmueble de referencia, contraviniendo lo dispuesto en la
zonificacior] correspondiente al inmueble visitado, sobreponiendo asi su interés

123/28



CIUDAD DE MEXICO

) CLS

“2017, Ao del Bicentenario de la Bicicleta”

privado al orden publico e interés general y social, asi como el de la politica
urbana del Distrito Federal, a través de la regulacion de su ordenamiento territorial,
ya que este contempla la proteccion de los derechos de los habitantes a la Ciudad
de México, el crecimiento urbano controlado y la funcion del desarrollo sustentable
de la propiedad urbana, en beneficio de las generaciones presente y futuras del
Distrito Federal. :

Il Las condiciones econdémicas del infractor; tomando en consideracion lo
asentado por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este

- Instituto, en el acta de visita de verificacion, se desprende que la actividad

. desarrollada en el inmueble materia de este procedimiento, es de “BODEGA DE
PRODUCTOS NO PERECEDEROS”, en una superficie ocupada por uso de

. 767.21 m? (setecientos sesenta y siete punto veintiuno metros cuadrados), por lo

' tanto esta autoridad determina que la persona moral denominada

mdel
inmueble visitado, estd en posibilidad de pagar la multa que le es Impuesta,

. aunado a que dicha multa se encuentra muy por debajo de la media contemplada
en el articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, es decir, de mil quinientos (1500) dias de salario minimo vigente para el
Distrito Federal, toda vez que dicho articulo sefiala que su parametro maximo es
de hasta tres mil (3000) dias de salario minimo vigente para el Distrito Federal.-----

IIl.  La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccién del
visitado, encuadra [er:\ el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo

140 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la

letra sefialai “Articulo. 140. Para la imposicion de las sanciones por infracciones a

la Ley o a este reglamento y demas disposiciones que de estos emanen, se
fomara en cuenta’paiﬁa su valoracion: parrafo segundo se considera reincidencia

~ cuando una persona hubiera sido sancionada por contravenir una disposicion de la

~ Ley, de este Reglamento y demas ordenamientos juridicos aplicables y cometiera
nuevamente alguna infraccion al mismo precepto”, razon por la cual no se toma
como agravante en la.imposicién de la sancion. ;

SANCION Y MULTA

UNICO.- Por no observaf llas determinaciones de la Administracion Publica del Distrito
Federal, en cumplimienjo/ a lo dispuesto en los usos de suelo permitidos en las
zonificaciéon que le es aplicable al inmueble visitado, prevista en el DECRETO POR EL
QUE SE APRUEBA EL/PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO URBANO SANTA
'MARIA LA RIBERA, ALTAMPA Y SANTA MARIA INSURGENTES DEL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE/ DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
CUAUHTEMOC, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el catorce de julio de
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dos mil, (vigente al momento de la visita de verificacion materia del presente
procedimiento), respecto del uso de suelo de “BODEGA .DE PRODUCTOS NO
PERECEDEROS”, en aplicacién a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en términos de los
articulos 43, 47, 48, 51 fraccidon | de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el 125
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, ambos ordenamientos vigentes y aplicab!és
en el Distrito: Federal, tal y como se advierte del texto del acta de visita de verificacion,
resulta rocedente imponer Unicamente a la

del
inmueble materia del presente procedimiento de verificacion, una MULTA equivalente a
700 (setecientas) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento
de practicarse la Visita de Verificacién materia del presente asunto, que multiplicado por
$71.68 (setenta y uno pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de
cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $50,176.00 (CINCUENTA MIL CIENTO

SETENTA Y SEIS PESOS 00/100 M.N.), de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 96 |

fraccion VI de la Ley de Desarrolio Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccion VI,
articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, 48 fraccion | del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, articulo cuarto transitorio de la Ley de
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito
Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el
Distrito Federal.

EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo

siguiente:

materia ‘del presente procedimiento de verificacion, que debera exnibir ante
la Direccién de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, en un término de tres dias habiles contados a partir del dia
habil siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de la presente
resolucion, el original del recibo de pago de la multa impuesta en el
Considerando Tercero de esta resolucion, en caso gontrario, se solicitara a la
Tesoreria gdel Distrito Federal inicie el procedimiento economico coactivo de

conformidad con el Codigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de
conformidlad con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de
Verificadign Administrativa del Distrito Federal.

- / - e

En consecuencia, dg/conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de Ig _Ley?e
Procedimiento Adniinistrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion

H
!

! e -
ém;hmm de Verificacion Administrativa del (SR
. Direccion Generat
Coordinacion de Substanciacion de Frocedimienios
Direcrion de Calificacion ’

A) Se hace saber a la persona moral denominada _
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Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.

RESUELVE

. PRIMERO.- Esta Autoridéd‘és competente para resolver el texto del acta de visita de
" verificacion, en virtud dé la expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada
por personal especializado-en funciones de verificacion adscrito a este ‘Instituto, de

conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucién administrativa.-----

TERCERO.- Se resuelve imponer Unicamente a la persona moral denominada

' del

inmueble materia del presente procedimiento de verificacion, una MULTA equivalente a
700 (setecientas) veces la-Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento
de .practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por
$71.68 (setenta y uno pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de
cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $50,176.00 (CINCUENTA MIL CIENTO
"SETENTA Y SEIS PESOS 00/100 M.N.), de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 96
fraccion VIII de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacién con ef articulo 139 fraccion VIil,
articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, 48 fraccion | del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, articulo cuarto transitorio de la Ley de

" Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito
. Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el
Distrito Federal, en términos de lo previsto en el Considerando TERCERO de la presente
- resolucién administrativa.

RTO.- Hagase del conocimiento a la persona moral denominada_
bdel inmueble visitado, gque se le

conmina, para que a partir'del dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la
- presente resolucion administrativa, respete los usos de suelo permitidos para-el inmueble
" visitado en términos de 14 zonificacion aplicable prevista en el DECRETO POR EL QUE

. SE APRUEBA EL PROGRAMA PARCIAL DE DESARROLLO URBANO SANTA MARIA

LA RIBERA, ALTAMPA Y SANTA MARIA INSURGENTES DEL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE A DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
CUAUHTEMOC, publicadp en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el catorce de julio de
dos mil, (vigente al mémento de la visita de verificacion materia del presente
procedimiento), y se ab enga de realizar la actividad de “BODEGA DE PRODUCTOS
NO PERECEDEROS”, d bien obtenga certificado de uso de suelo en cualquiera de sus
modalidades previstas ep/él articulo 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, qug ampare el uso de suelo y superficie que se destinan en el
inmueble visitado, eniel entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio el

/

S

gxsiimzo de Verdicacion Administrativa del D.FE
Direccion General
Crordinacion de Substanciacion de Procedimientes
[SEII
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procedimiento de verificacion a que hace referencia el articulo 14 'y 15 Ultimo parrafo del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la
esfera de su competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos,
acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las
materias a que hace referencia la fracciéon | del articulo 7 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

QUINTO.- Hagase del conocimiento a la persona moral denominada_ :

del inmueble materia del
presente procedimiento, que debera acudir a las oficinas de la Direccion de Calificacion
“A” del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, ubicadas en ‘calle
Carolina, numero ciento treinta y dos (132), colonia Nochebuena, Delegacion Benito
Juarez, codigo postal 03720, en esta Ciudad, en un término de tres dias habiles, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria conforme al articulo 7 del Reglamento
dé Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a efecto de ‘que exhiba en original €l
recibo de pago de su multa, en caso contrario se solicitard a la Tesoreria del Distrito
Federal, para que inicie el procedimiento economico coactivo, de conformidad con ‘o
dispuesto en el Codigo Fiscal para el Distrito Federal, en térininos del articulo 56 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal. -

SEXTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del ‘Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerario necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.------=-=----

SEPTIMO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y comisione a personal especializado en funciones de verificacion
para que realice la notificacion de la presente resolucion, para lo cual se habilitan dias y
horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de Procedimiento
Administrativo de! Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo dispuesto en el
articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita. :

OCTAVO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Pérsonales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion de las rhaterias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartadp A Bis, seccion primera fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacjon Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Adminidtrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del listrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion y

o
s

,éns.timtb de Verificacion Administrativi de! D..F.\
R Dirececion General
Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos
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"manejo de los datos personales que la Direccién de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su_escrito _de observaciones, como parte de los
- medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal .

. Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay
Flaster, Coordinador de- Substanciacion de Procedimientos, y'la direccion donde
. podra ejercer los derechos de acceso, rectificaciéon, cancelacion y oposicion, asi como la
* revocacion del consentimiento es la Oficina de Informacion Publica del Instituto de
. Verificacion Administrativé del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche
"Buena, C.P. 03720, Delegacj{jn Benito Juarez, México D.F.

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibiré asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccién de
Datos Personales para €l Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo’ electronico:

datos.personales@infodf.orq;mx o www.infodf.org.mx”

NOVENO.- Notifiquese el contenido de la presente resolucion a la persona moral
denominada
B ¢! inmueble materia del presente procedimiento, por conducto de su apoderada

| en su caracter de autorizados en los autos que
rocedimiento, en el domicilio ubicado en

precisando qyié en caso de gue dicho domicilio no existiere, o
se presente alguna imposibilidad para efdctuar la notificacién ordenada, debera notificarse
. en el inmueble visitado, previa razoén qug se levante para tal efecto, de conformidad con
los articulos 78 fraccién | inciso ¢), 80,1811y 82 fraccion | de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria al Reglamento de
1 Verificacidn Administrativa del Distrito Feqg era% en términos de su numeral 7 -—=-=-=-mmemmommmmn

DECIMO.- CUMPLASE --- /

~
S

Asi lo resolvio y firma e!;Llcanmrael GORZ4Iez (s1as, Ditector de. Calificacion “A” del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito, Federal. Conste.
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