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En la Ciudad de México, a primero de febrero de dos mil dieciséis.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimienio de verificacion seguido al

inmueble ubicado en Tlaxcala, numero ochenta y dos (82), colonia Roma Sur, Delegacion

Cuauhtémoc, en la Ciudad de México; de conformidad con los siguientes:

RESULTANDOS

1 En fecha catorce de noviembre de dos mil dieciséis, se emitio la orden de visita de
verificacion al establecimiento citado al rubro, identificada con el nimero de expediente
INVEADE/OV/DUYUS/3122/2016, misma que fue ejecutada el quince del mismo mes vy
afio, por personal especializado en funciones de verificacion_adscrito a este Instituto,
asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.-------=-------

2 En fecha veintinueve de noviembre de dos mil dieciséis, se recibid en la Oficialia de
Partes de este Instituto, escrito signado por el

mediante el cual formuld observaciones y present6 las pruebas que considero pertinentes
respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contgnidos en el acta de visita de

verificacion materia de este asunto, recayéndole acuerdo dé fecha dos de diciembre .de .
dos mil dieciséis, mediante el cual se previno al promovente a efecto de que subsanara las -

faltas en su escrito, apercibiéndolo para el caso de no desahogar en tiempo y forma la
misma, se tendria por no presentado el escrito de! referencia y por perdido el derecho gue
debio ejercitar. ‘

3 Con fecha diez de enero de dos mil diecisiete, se emitio acuerdo mediante el cual se
tuvo por no desahogada la prevencion sefialada en el punto due antecede, haciéndose
efectivo el apercibimiento decretado en la misma, teniéndose por no presentado el escrito
recibido en la Oficialia de Partes de este Instituto el veintinueve de noviembre de dos mil

dieciséis. --

4. Por escrito regibi Oficialia de Partes de este Instituto, el trece de enero de dos
mil diecisiete, el anifestd desahogar en tiempo y -
forma la prevencion ordenada en aytos, recayendole acuerdo de dieciocho de enero de

dos mil diecisiete, en el que se order;% estarse a los sefalado en proveido de fecha diez de

enero de dos mil diecisiete. f

5 Una vez substanciado el presentg procedimiento de verificacién, esta Instancia resuelve
en términos de los siguientes:
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CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para Tesolver en
definitiva el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16
primer parrafo y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucion Politica de los
. Estados Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2
© ultimo parrafo, 3 fracciones! V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la
. Administracion Publica del Distrito Federai 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, I,
H, v, Vv, Vi, VI, IX, 7 fragciones |, |, IH IV, 8, 9y 13 de la Ley de Procedlmlento
Administrativo del Distrito Federal: 1, 2 fracciones Il y V, 6 fraccién IV, 7 apartado A
fractiones | inciso d) y IV, 8 fraccion I, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI, 7,

22 fraccion Il, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, VIl y X del Estatuto |

Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraqcién IV, 2,3
fracciones I, Il y V, 4; 14 fraccion IV, 37 y 78 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Deledacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Cuauhtémoc, y Normas
~de Ordenacion en el Distritc Federal, derivado del texto del acta de visita de verificacion
instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la orden materia
del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los requisitos
- necesarios gue todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se resuelve el
presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacidon, precision, legalidad,
' transparencia, informacién, imparcialidad y buena fe con que se actua, de conformidad
. con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal. ---

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distritd{Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
integran el presente procgtimiento de verificacion se desprende que no fue desahogada
. la prevencion ordenada len autos, teniéndose por no presentado el escrito de
observaciones a dque hiacg referencna el articulo 29 del Reglamento de' Verificacionh

' Ad"mvinistrativa del Distrito’ dera! por lo que se procede a dictar resolucion debidamente

Caouerdinacion de Substanciaci
Direccion m C

2/26°



CDi!

CIUDAD DE MEXICO

“2017, Afio del Centenario de la Promulgacién de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos”

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/3122/2016

fundada y motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos l6gicos juridicos. ---------

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion materia del presente
asunto, en cumplimiento a la orden de visita de verificacion materia del presente
procedimiento, de la que se desprende que el Personal Especializado en Funciones de
Verificacion adscrito a este Instituto, asento en la parte conducente, o siguiente: e

En relacion con el.objeto v alcance de la Orden de Visita de Verificacion, se hacen constér !é)s siguientes HECHOS / OBJETOS
J LUGARES Y CIRGUNSTANCIAS - R :

ME CONSTITUI PLENAMENTE Y LEGALMENTE EN EL DOMICILIO SENALADO EN LA ORDEN DE VISITA DE
VERIFICACION, SOLICITO LA PRESENCIA DEL PROPIETARIO Y/O TITULAR Y/bl ' OCUPANTE Y/O

DEPENDIENTE Y/ RESP'ONSABLE Y/ ADMINISTRADOR, ATENDIENDOME EL
E OBSERVA UN INMUEBLE QUE CONSTA DE CUATRO NIVELES, CON FACHADA COLOR CAFE , S5E

0BS RABAJOS DE COMSTRUCCION EN EL TERCER NIVEL Y CUARTI‘O_NWEL, ESTANDO EN FASE DE

PREPARACION PARA CIMBRA EN EL CUARTO NIVEL, CABE MENCIONAR QUE EL CUERPO CONSTRUCTIVO SE
ENCUENTRA FUSI()NADO FISICAMENTE CON EL CUERPO CONSTRUCTIVO EN EL PREDIO MARCADO CON EL
NUMERO 84 DE LA CALLE DE TLAXCGALA EN LOS 4 NIVELES, EN ATENCION AL ALCANCE DE LA PRESENTE ORDEN
DE VISITA DE VERIFICACION SE OBSERVA LO SIGUIENTE: 1.- EL USO OBSERVADO ES DE CONSTRUCCION | 2.- A)
LA SUPERFICIE DEL INMUEBLE VISITADO ES$ DE CIENTO CUARENTA Y SEIS METROS CUADRADOS, B)LA
SUPERFICIE UTILIZADA POR EL INMUEBLE ES DE CUATROCIENTOS NOVENTA Y DOS METROS CUADRADOS C) LA
SUPERFICIE CONSTRUIDA ES DE GUATROCIENTOS NOVENTA Y pOS METROS CUADRADOS, D) LA ALTURA DEL
INMUEBLE ES DE DIEZ PUNTO CINCUENTA METROS, E) LA SUPERFICIE DE AREA LIBRE ES DE VEINTITRES
METROS CUADRADOS A.- NO EXHIBE CONSTANCIA DE USO DE SUELO, NO EXHIBECERTIFICADO DE
ZONIFICACION PARA USOS DE SUELO PERMITIDO, NO EXHIBE CERTIFICADO UNICO DE ZONIFICACION DE SUELO
DEL SUELQ ESPECIFICO Y FACTIBILIDADES, NG EXHIBE CERTIFICADO DE ZONIFICACION PARA EL USO, DEL
SUELO ESPECIFICO, NO EXHIBE CERTIFICADO DE ACREDITACION DE USO DEL SUELOQ POR DEREGHOS

ADQUIRIDOS BIND EXHIBE DICTAMEN DE IMPACTO URBANO-AMBIENTAL R

De la descripcion anterior se hace evidente que se trata de un inmueble con trabajos de
construccion, en una superficie ocupada por uso de 492 m2 (cuatrocientos noventa y dos
metros cuadrados), superficie que se determiné utilizando Telemetro laser digital marca
BOSCH GLM 150, lo anterior es asi toda vez que el Personal Especializado en funciones
de Verificacion advirtio al momento de la practica de la visita de verificacion, trabajos de
construccien en tercer y cuarto nivel. con preparacion de cimbra en el cuarto nivel, o
anterior se toma por cierto, en virtud de que el personal especializado en funciones de
verificacion cuenta con fe publica ¢n los actos en que interviene en el ambito de sus

atribuciones, de conformidad con l¢s articulos 29 fraccion l!l de la Ley del Instituto 'de

Verificacion Administrativa del Diskrito Federal y 3 fraccion ' XVI del Reglamenta, de

Verificacion Administrativa del Distri Federal: a lo anterior sirve de apoyo Ia tesis aislada
gue a continuacion se cita: : ot -

L
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Novena Epoca
Registro: 169497
Instancia: Primera Sala
. Tesis Aislada
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXV, Junio de 2008
Materia(s): Civil
© Tesis: 1a. L1/2008
Pagina: 392

. FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA. o
‘La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se

ejerce a través de los organos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios.la = .©
reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no :
- forman parte de la organizacién del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por

- medio de la fe publica el Estado garantiza que son ciertos determinados hechos que | 426
. interesan al derecho; de ahi gue deba considerarse como la garantia de seguridad juridica . 7/“7
que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se

otorgd conforme a derecho'y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden

publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actla y a dar certeza juridica”. -----=--=-----

Asimismo asento en el acta 'de visita de verificacion, en relacion a la documentacion a que
se refiere la orden de visita, o siguiente:

verificacion antes mencionada, por lo que muestra los siguientes documentos:
NO EXHIBE DOCUMENTO AL MOMENTO DE LA VISITA.

Consecuentemente, para los fines de la presente determinacién, resulta procedente entrar
al estudio y analisis de las constancias que obran agregadas al expediente en que se
actua, lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos
controvertidos esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y
- de cualquier cosa o dogumento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero: sin
mas limitacion que la dg que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias
d con el articulo 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para
licacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del
a su articulo 4 parrafo segundo.

a la moral, de conformt
el Distrito Federal,
‘ sttrlto Federal conform

En ese sentido, por lo q e hace a la documental consistente en las copias simples de la
: Constancra de Uso del Sue!o folio 0126, de fecha doce de enero de mil novecientos

/
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noventa y uno, la misma no puede ser tomada en cuenta para los efectos de la presente
determinacion, toda vez que al ser exhibida unicamente en copia simple dicha documental
carece de valor probatorio ya que al ser copia simple no se tiene por reconocida su
autenticidad hasta en tanto la misma sea perfeccionada con prueba diversa, recayendo en
el oferente de dicha prueba el interés de que se efectué. gl perfeccionamiento de la
probanza en comento, a través de cualquiera de los medios admitidos por la ley, pues-en
su defecto, no habra plena fe sobre su formulacion, esto es; no se producira certeza
alguna de la suscripcion del documento, por ello si se omite su perfeccionamiento, ellole
resta valor probatorio ya que en todo caso debera valorarse esta situacion como un
simple indicio de su existencia ontologica, por lo que en terminos del articulo 402 del
Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la
ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo
segundo, esta autoridad valora dicha documental como simple indicio que no produce
efecto juridico alguno ni certeza formal o material que mueva el animo de esta autoridad
administrativa, por lo que debido a la facilidad que existe en demostrar un aserto positivo,
se pone a cargo de quien lo formula la exigencia de acreditarlo y exime de ese peso al
que expone una negacion, dada la dificultad para demostrarla, razones por las cuales‘esta
autoridad determina que con dicho documento no sera tomado en consideracion para la
emisién de la presente determinacion administrativa, maxime que la misma carece de
valor probatorio pleno por tratarse de copia simple, sirviendo de apoyo el siguiente criterio

jurisprudencial.

Epoca: Novena Epoca

Registro: 172557

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XXV, Mayo de 2007 o
Materia(s): Civil o
Tesis: 1.30.C. J/37 , o
Pagina: 1759 :

COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBA‘?OF@/O DE LAS, CUANDO SE
ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON OTRAS PRUEBAS.

Las copias fotosta’ticas(}%imples de documentos carecen de valor probatorio aun
cuando no se hubiefg objetado .su autenticidad, ' sin embargo, cuando son
adminiculadas con otras pruebas quedan al prudente arbitrio del juzgador como
indicio, en consecuencid resulta falso que carezcan de valor probatorio dichas copias
fotostaticas por el solo flecho de carecer de certificacion, sino que al ser consideradas
como un indicio, debe afenderse a los hechos que con ellas se pretenden probar, con

jf‘mm;m e Varificaaion Adpnni
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los demas elementos probatorios que obren en autos, a fin de establecer, como
resultado de una valuacion integral y relacionada con fodas las pruebas, el verdadero
alcance probatoh’o'que debe oforgarseles.

TERCER TR/BUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 713/96. José Luis Levy Aguirre. 26 de abril de 1996. Unan/m/dad
de votos. Ponente. José Becerra Santiago. Secretario. Heriberto Pérez Reyes.

Amparo en revision 1743/96. Latino Americana de Valvulas, S.A. 20 de septiembre de
1996. Mayoria de votos; unanimidad en relacion con el tema contenido en esta tesis.
Disidente: José Luis Garcia Vasco. Ponente: José Becerra Santiago. Secretario:

Heriberto Pérez Reyes.

Amparo directo 3003/98. Edificadora y Urbanizadora Morelos, S.A. de C. V. 18 de junio
de 1998. Unanimidad de votos. Ponente: Maria Soledad Hernandez de Mosqueda.
Secretario: Régulo.Pola Jesus.

Amparo directo 86/2007. Oscar René Cruz Miyano. 26 de marzo de 2007. Unanimidad
de votos. Ponente: Benito Alva Zenteno. Secretario: V. Oscar Martinez Mendoza.

Amparo directo 119/2007. Marie Furukaki Matsumoto. 26 de marzo de 2007.
Unanimidad de' votos. Ponente: Nedfito Lopez Ramos. Secretaria: Greta Lozada
Amezcua.

En ese sentido, y toda vez que de las constancias que obran en autos, NO se advierte
- documental idonea con la.que se acredite el uso de suelo y superficie que se lleva a cabo
- en el establecimiento visitado; esta autoridad para los fines de la presente determinacion
", considera procedente entrar al estudio y analisis de lo dispuesto en el “DECRETO QUE
CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA
DELEGACION CUAUHTEMOC”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
veintinueve de septiembre,de dos mil ocho (vigente al momento de la visita de verificacion
materia del presente procedmtento) lo anterior, para determinar el cumpltmlento a fas
dlspos;cmnes legales y reglamentarias en materia de uso de suelo.

Por lo que resulta procedénte determinar la Zonificacion que le corresponde al inmueble
materia del presente progedimiento de verificacion, apoyandose esta autoridad del “SIG”
(Sistema de Informacion Geografica) del sitio de “internet” que puede ser consultado de la
pagina electronica de la pecretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal
(www.seduvi.df.gob.mx), ¢n el icono de “SIG ciudadmx”, opcién Busqueda numeral 3 (tres)
domicilio con los datos del predio visitado, que si bien es cierto refiere un nimero oficial
ochenta y cuatro (84) el cual es diverso al Cual va dirigida la orden de visita de verificacion,

j}f&(s(ulu do Vertioacdn Adir
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es decir ochenta y dos (82), también lo es que del propio sistema de informacion
geografica se desprende que se trata del inmueble materia del presente procedimiento, por
lo que es de tomarse en cuenta la informacion referida, advirtiéndose que la zonificacion
que le corresponde al mismo es Habitacional (H), y que el mismo se localiza en una Area
de Conservacion, y se trata de un inmueble afecto al patrimonio cultural urbano de valor
artistico por el Instituto Nacional de Bellas Artes, siéndole aplicable la Norma de

Ordenacion numero 4 ‘area de conservacion patrimonial”, tal y como se advierte a
continuacion: j
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Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacion
que la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean.contrarias a la moral, de
conformidad con el articulo 278 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal conforme a su articuio 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacion electronico que se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de
diseminacion y obtencion de informacién en diversos ambitos 'y, dependiendo de esto
ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, ‘en el aspecto normativo,
otorgarle valor probatorio idéneo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo
402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria
a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo. 4
parrafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la informacion relativa al inmueble
visitado, obtenida del Sistema de Informacion Geografica (SIG SEDUVI) antes citada, es
una transcripcion de la informacién de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre
el registro de Planes'y Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del
Distrito Federal, por lo que resulta procedente otorgarle valor probatorio idoneo, lo

anterior, de conformidad con el cuadro siguiente: - - -

'

£l contenido del presents documenta es una transoripoion de la informacién de los Programas de Desarrciio Urkano
inscritos sobre el registro de planas v Programas de esta Secretaria . por lo que en caso de existir errores ortograficos
o de redaccién, sera farultada exclusiva de |a Secretaria de Desarrollo Urbanoy wivienda proceder @ su rectificacian.

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita: - - -

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XVI Agosto de 2002 .

Pagina: 1306

Tesis: V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.
El articulo 188 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletoria a la Ley de Amplaro, en términos de o previs_td en el diverso articulo 20.

%
t
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I g .
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. de este ordenamiento legal, dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en
-+ relacion con el negocio que se ventila, pueden las partes presentar fotografias,
escritos o notas taquigréficas, y, en general, toda clase de elementos aportados
por los descubrimientos de la ciencia.” asimismo, el diverso articulo 210-A, parrafo

~ primero, de la legislacion que se comenta, en lo conducente, reconoce como
" prueba la informacién generada o comunicada que conste en medios electronicos,
Opticos o en cualquiera otra tecnologia; ahora bien, entre los medios de
cormunicacion electronicos se encuentra ‘internet” que constituye un sistema
mundial de diseminacion y obtencién de informacion en diversos ambitos vy,
dependiendo de esto Gltimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de
la noticia que al efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia,
procede, en el ,‘ aspecto normativo, otorgarle valor probatorio idéneo.

TERCER TRIBUNAL .COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO. ‘
Amparo en revision :257/2000. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Mu/t/ple
Grupo Financiero.’ 26 de junio de 2001. Unan/m/dad de votos. Ponente: Epicteto

Garcia Baez.

Una vez precisado lo anterior, se desprende que el inmueble materia del presente
procedimiento se ubica en un area de actuacion y se trata de un inmueble afecto al
patrimonio cultural urbano de valor artistico por el Instituto Nacional de Bellas Artes, en
donde le es aplicable una Norma de Ordenacion, particularmente la nimero 4 “area de
conservacion patrimonial”, por lo que ante cualquier intervencion que se pretenda realizar
al inmueble visitado se requiere la autorizacién del Instituto Nacional de Bellas Artes
(INBA), asi como el aviso de intervencion, dictamen u opinion técnica seguin sea el caso,
de la Direccion del Patrimonio Cultural Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda, consecuentemente en términos del “DECRETO QUE CONTIENE EL
. PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
CUAUHTEMOC”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de
septiembre de dos mil ocho (vigente al momento de la visita de verificacién materia del
presente procedimiento), por lo gue se concluye que es obligacion del visitado contar con
" la autorizacion del Instituto Nacional de Bellas Artes (INBA), asi como el aviso de
intervencion, dictamen u opinion técnica segln sea el caso, de la Direccién del Patrimonio
Cultural Urbano de la Secrgtaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, sin que de las
. constancias que obran en autos se advierta el cumplimiento por parte del visitado
respecto a este punto, siendo ppbligacion del visitado asumir la carga de la prueba, en este
caso el de acreditar contar cgn la Autorizacién de dicha autoridad Federal, :asi como el
Aviso de intervencion o Dictgimen u Opinion Técnica, segln sea el caso, emitido por la
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Direccion del Patrimonio Cultural Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda
del Distrito Federal, en términos del articulo 281 del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Progcedimiento Administrativo
del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo; con lo que se pone’ . de
manifiesto que se contraviene lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, precepto legal que dispone de manera textual, lo siguiente: ---

“Artictilo 43.- Las personas fisicas 0 morales, publicas o priv"_adas, estan obligadas a la
exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion
Publica dicte en aplicacion de esta Ley”. : b

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 125 del Reglamentd de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan:----------=---

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para los usos y
aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los términos que sefiale esta
q

ley y su reglamento”.

“Articulo 48 El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen
por objeto establecer entre la zonificacion y los USoOS, destinos y reservas del suelo del
Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las
normas de ordenacion. Comprende — asimismo las disposiciones en materia de
construcciones, de paisaje urbanoy de equipamiento urbano”.-= -

“articulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se consideraran las
siguientes zonas y usos del suelo: - :

Abierto: Areas Verdes, y los demas que sé establezcan en el.reglamento -----==-=====m=m

/. En suelo urbano: Habitacional; Comercial; De *Servicios; Industrial; :'Espacio

“pArticulo 125. Los certificados de zonificacion se clasifican gn. .-
I " Certificado Unico de Zoz7if'£acidn de Uso del Suelo. Es el documento publico en el
que se hacen constar las d/’ssziciones especificas que, para un predio 0 inmueble
determinado establecen los iffs umentos de planeacion. de desarrollo urbano. EsteA
documento no crea derechos de propiedad © posesion, no prejuzga sobre ellos, ni

/
g\‘rz?mxm dp Verficacion Adrvnistrativa deb D
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constituye permiso, autorizacion o licencia alguna.

1. Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento publico
en el que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble
determinado establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano, cuya
solicitud y “expedicién se realizard por medios electronicos. Este documento no crea
derechos de propiedad, posesion, ni prejuzga sobre ellos ni constituye permiso,
autorizacion o licencia.

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden los certificados
sefalados en las fracciones | y Il es de un afio a partir del dia siguiente al de su expedicion.
Una vez realizado el tramite para el cual fue solicitado cualquiera de los certificados antes
sefialados, no sera necesario obtener una nueva certificacion, a menos que se modifique el
uso y superficie por uso solicitado del inmueble, ¢ a través de los Programas de Desarrollo
Urbano que entren en vigor ----

I Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adguiridos. Es el
documento publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y
superficie de uso que por el aprovechamiento legitima y continuo tienen Jos propietarios,
poseedores o causghabientes de un bien inmueble, en su totalidad ¢ en unidades
identificables de ésté, con anterioridad a la entrada en vigor del Programa de Desarrollo
Urbano que los prohibio. : -

La vigencia de este certificado sera permanente, sin embargo la Secretaria en cualquier
momento podré solicitar a la Autoridad competente se lleve a cabo una verificacion para
constatar la .continuidad del uso acreditado. Los derechos adquiridos prescribiran al
momento en que se de/e de efercer el uso de que se trate, salvo que sea acreditado que la
continuidad se vio ,//7[Qr/(1mpida por causas ajenas a la voluntad de los propietarios,
poseedores o causahabientes del bien inmueble.

Siempre y cuando é_’/ Solicitante cumpla con los requisitos previstos en cada caso, el
registro de los Planes y Programas expedira los Certificados a que se refiere el presente
articulo en los siguientes plazos:

a) Dentro de los 3 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del Cer[/f/cado
Unico de Zonificacion' de Uso de Suelo;

b) De forma /mned/ata en la presentacion del Certificado Unico de Zonificacion de Uso de
Suelo Digital;

¢) Dentro de los 4@ dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del certificado
de Acreditacion de 50‘30 de Suelo por Derechos Adquiridos.

Cuando por asi fequerirse, el Registro de Planes y Programas solicite opinion de la
autoridad competgnte, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo del
. Distrito Federal, of bien solicite la verificacion del uso de un inmueble para determinar la
continuidad, o selprevenga al solicitante, el plazo para la expediciéon de los certificados

Caordinacion de Substancisc on (ﬁ(
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establecido en el parrafo inmediato anterior empezard a correr a partir del dia siguiente al
en que se reciba la respuesta o desahogo correspondiente. et o

En efecto de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
de las determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacion a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,
por lo tanto era ineludible la obligacion del visitado, acreditar contar para cualguier
intervencion con la autorizacion del Instituto Nacional de Bellas Artes (INBA), asi como el
aviso de intervencién, dictamen u opinién técnica segun sea el caso, de la Direccion del
Patrimonio Cultural Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, en términos
de las normas de ordenacion y caracteristica patrimonial aplicables al inmueble visitado,
de conformidad con “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC”, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al
momento de la visita de verificacion materia del presente procedimiento), en relacion con
lo' dispuesto- en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
disposiciones que son de orden publico e interés general y social al tener por objeto
establecer las bases de la politica urbana del Distrito Federal,-en consecuencia al quedar
debidamente acreditada la inobservancia del visitado de conformidad con las constancias
que integran. el expediente en que se actda, en relacion con 'no acreditar contar para
cualquier intervencion en el inmueble visitado con la autorizagion del Instituto Nacional de
Bellas Artes (INBA), asi como el aviso de intervencion, dictamen’ u opinidn técnica segun
sea el caso, de la Direccion del Patrimonio Cultural Urbano de la.Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda, es procedente imponer la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al
inmueble ubicado en Tlaxcala, nimero ochenta y dos (82), colonia Roma Sur, Delegacion
Cuauhtémoc, en la Ciudad de México, lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en el
articulo 96 fraccion Il de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacién con el articulo 139
fraccion !l del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, asi como con lo que establece
el articulo 48 fraccion Il del Reglamento de Verificacion Administrativa, ordenamientos
vigentes y aplicables en el Distrito Federal, preceptos legales que para mayor referencia a

continuacion se citan:

“pArticulo 96. La contravencion alla presente Ley y demas ordenamientos en la materia,
se considera una infraccion e \lmplica la aplicacion de -sanciones administrativas,
independientemente de las de car, ter penal, asi como las de caracter civil de indemnizar
a los afectados cuando proceda. Jeran sancionados por la autoridad administrativa
competente con una o mas de la§ siguientes medidas: ’

|
|

¢
/:mﬁﬂ;m de Verificacion Admiaistrativa del D.F.
i

Caardinacion de Substan

i3/26



CD:

2017, Afio del Centenario de la Promulgacion de la
Constitucion Politica de los Fstados Unidos Mexicanos”

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/3122/2016

/// Clausura parcial o total de obra”

 “Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
- disposiciones, se sancionardn administrativamente por la autoridad qOrreqund/ente, con

. una o mas de las siguientées sanciones:

2
'

/II ClauSura parcial o total de la obra.

“Articulo 48: “La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podra imponer las siguientes sanciones administrativas:

II. Clausura temporal o permanente, parcial o total.

SE APERCIBE al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble visitado y/o a
interpésita persona que para el caso de no permitir u oponerse al debido cumplimiento de
la colocacion de sellos de clausura, decretada en la presente determinacién, se haran
acreedores a una multa equivalente a treinta veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de
“Meéxico vigente en el Distrito Federal al momento de la oposicion, sin perjuicio de que esta
autoridad solicite el auxilio de la fuerza publica, lo anterior en términos de los articulos 19
bis fracciones | y Il de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de
. aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal
conforme a su articulo 7, asi como a lo dispuesto en los articulos 39 y 40 del citado
Reglamento, que a la letra disponen lo siguiente.

' Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.

“Articulo 19 Bis.- La autoridad administrativa competente, para hacer cumplir sus

determinaciones podra emplear indistintamente, cualquiera de las siguientes medidas de
apremio: 7 : :

: L i

) T '

.- Multa, por el equ/va/e/l] "a entre treinta y sesenta veces la Unidad de Cuenta de la

" Ciudad de México vigentg ern el momento y en el lugar donde se realiz6 la conducta que
motivo el medio de aprem ’f ;o

.- Auxilio de la Fuerza Rijblica, y...”.

§'
Fgtituto de Verificacion Administra
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Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

“prticulo 39. La autoridad competente para hacer cumplir sus resoluciones podré
imponer las medidas de apremio a que se refiere la Ley de Procedimiento y demas
disposiciones juridicas aplicables.” e

“Articulo 40. Las autoridades administrativas prestaran el auxilio a la autoridad
competente para el cumplimiento de lo establecido en este Reglamento.”.

De igual forma, por no acreditar contar para cualquier intervencion al inmueble visitado
con la autorizaciéon del Instituto Nacional de Bellas Artes (INBA), asi como el aviso de
intervencion, dictamen u opinion técnica segun sea el caso, de la Direccién del Patrimonio
Cultural Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Viviénda, en términos de las
normas de ordenacion y caracteristica patrimonial aplicablés,’ de conformidad con el
«“pDECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC”, pubiic’?do‘ﬂ en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho, (vigente al momento de la
visita de verificacion materia del presente procedimiento), en ‘relacion con la Ley de
Desarrollo urbano y su respectivo Reglamento, disposiciones ‘que son de orden publico e
interés general y social al tener por objeto establecer las bases de la politica urbana del
Distrito Federal, y toda vez que de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencion a la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, se sancionaran con multa de hasta tres mil
dias de salario minimo vigente en el Distrito Federal, por lo que resulta procedente
imponer al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble materia del presente
procedimiento, una MULTA equivalente a 1000 (MIL) veces la Unidad de Cuenta de la
Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del
presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y uno punto sesenta y ocho pesos
68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta ia
cantidad de $71,680.00 (SETENTA' Y UN MIL SEISCIENTOS OCHENTA PESOS 00/100
M.N.), de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIII de la Ley de Desarrollo
Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccion Vil articulo 151 del Reglamento de la Ley
de Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal, articulo cuarto transitorio de la Ley de L)nidad de Cuenta de la
Ciudad de Meéxico y articulo 9 dd la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio
Fiscal 2016, ordenamientos legdles vigentes Yy aplicables en el Distrito Federal, mismos

que a continuacion se transcribep: --—-- -

i
i
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| Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la materia, se
- considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones administrativas,
independientemente de las de caracter penal, asi como las de caracter civil de indemnizar
a los afectados cuando proceda. Seran sancionados por la autoridad administrativa
~ competente con una o mas de las siguientes medidas:

VIll. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes...”

Reglamento de la Ley de DeSarro//o Urbano del Distrito Federal.

~ “Articulo 139. Las v/o/ac/on'e;s a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente, con
una o mas de las siguientes sanciones:

. -

'\/')Il. Multas.

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan sancion
especifica, se sancionaran con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el Distrito Federal, tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor
y la afectacion del interes publico”.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
“administrativo podra imponer las siguientes sanciones administrativas:

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables.

~ Ley de Unidad de Cuenta de Ia Ciudad de México

vigentes, incluso en aque{/as endientes de publicar o de entrar en vigor, se entenderan
hechas a la Unidad de Cuentfa de la Ciudad de México, a partir de la entrada en vigor del
presente Decreto. '

CUARTO.- Las referencias ?ue se hagan del salario minimo en las normas locales

i

gnstitum de Verificacion Adouniswrativa del 0.5,
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Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016.

Articulo 9.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, al que se refiere la
Ley de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, que estara.vigente a partir del 1° de
enero de 2016, sera de 71.68 pesos. -t

Por lo que hace al uso de suelo utilizado en el inmueble visitado, en relacion con los Us0S

autorizados en términos de la zonificacion aplicable, esta a"_utofidad determina no emitir

pronunciamiento alguno, toda vez que al momento en que .se practico la visita de
verificacion materia del presente asunto, unicamente se advirtio que el inmueble objeto del
presente procedimiento se trataba de una predio en proceso de remodelacion, sin que
pudiera determinarse el uso que en su caso se destinara en el inmueble de referencia. -

Cabe destacar que respecto a los trabajos de construccion advertidos en el cuarto nivel
del inmueble visitado, si bien es cierto que el personal especializado en funciones de
verificacion adscrito a este Instituto observé que los mismos corresponden a la
preparacion de cimbra, también lo es que esta autoridad determina no emitir
pronunciamiento alguno al respecto, toda vez que del acta de visita de verificacion no se
desprende si dichos trabajos corresponden a un incremento a los niveles que constituyen
el inmueble visitado, o se trate de una ampliacion de los niveles preexistentes, o en su
caso si los trabajos advertidos en el cuarto nivel corresponden a instalaciones que se
encuentran permitidas por encima del nimero de niveles y que no cuantifican como nivel
adicional, sefialadas por la Norma de Ordenacién General nimero 8, “INSTALACIONES
PERMITIDAS POR ENCIMA DEL NUMERO DE NIVELES”, que refiere lo siguiente: --------
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$.-INSTALACIONES PEREI‘.ITIjjAS POR ENCIMA DEL NUMERQO DE NIVELES

Las instalaciones permitidas por encima de los miveles especificados en la zonificacidn podran ser provectos de nanuractin
de azoteas, celdas de acummlacién de energia solar, amienas, angaes, astas banderas, casetas de maquinaria. lavaderos v
tendederos, siempre v cuando sean &Omp’ilelea con el nso del suelo permitido v, en el case de las Areas de Conservacidn
Patrimonial e inmuebles {amlomdu, ésto3 se sujetardn a las opiniones. dictimenes v permisos del Institure Nacional de
Angepologia = Historia (INAH}, del Instite Nacional de Bellas Artes (INBA) v de la Secretanta de Desarrollo Urbano v
Vivienda (SEDUVE. ademas de las normas de ordenacidn que establece el Programs Delegacional de Desarrollo Urbano
para Afeas de Conservacion Pamumonsal,

. La mstalacidn de esiaciones repetidoras de telefords celular o inaldmbrica, requerirdn de dictarnen de la SEDUVL

os préviles en las azoteas no deberan ser mavores a 1.3 metros de altura v no cuantfican como mvel adicional en la

ronificacién pernunda.

- No obstante lo anterior, esta autoridad CONMINA al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor
del inmueble materia del presente procedimiento, para que a partir del dia siguiente a que
surta efectos la notificacion de la presente resolucion administrativa, se avoque a respetar
el numero de niveles que tiene permitidos en términos de su zonificacion aplicable, es
decir, un' maximo de tres riveles de construccion contados a partir del nivel de banqueta, y
en su caso los trabajos de construccion advertidos en el cuarto nivel del inmueble visitado
correspondan a las instalaciones que se encuentran permitidas por encima del nimero de
niveles 'y que no cuantifican como nivel adicional, en términos de la Norma de Ordenacion
- General nimero 8, “INSTALACIONES PERMITIDAS POR ENCIMA DEL NUMERO DE
" NIVELES” en el entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio el procedimiento de

. verificacién a que hace referencia los articulos 14 y 15 ultimo parrafo del Reglamento

de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la esfera de su
competencia por el cumplimiénto de las leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares
y deémas disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las materias a que hace
referencia la fraccion | del art:culo 7 de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del
Distrito Federai

De la misma manera, por-lo que respecta a la superficie de construccién y porcentaje de
area libre en el inmueble visitado, esta autoridad determina no hacer pronunciamiento al
respecto, ya que no es procedente la calificaciéon de dichas caracteristicas que conforman
al inmueble visitado en relacion con lo dispuesto en la zonificacion actual y aplicable, al
haberse observado Unicamente trabajos de construccion en los niveles tres y cuatro, sin
qué los mismos consistan, xdesconociéndose la fecha exacta de construccion del inmueble
visitado, por lo que respectfc% de dichos puntos no se emite mayor pronunciamiento. -----------

'Asimi_'smo, del objeto y atc%nce que sefala la Orden de Visita de Verificacion materia del
presente asunto, se despiiende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
objeto y alcance, el visitado-debe exhibir:... B.- En su caso Dictamen de impacto urbano-
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ambiental conforme al articulo 77 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal.” (sic). Al respecto, el precepto legal antes citado, dispone de manera
textual, lo siguiente:

Articulo 77. Se requiere dictamen de impacto urbano o impacto urbano-ambiental péra la

obtencién de autorizacion, licencia o registro de manifestacion, cuando se pretendan
ejecutar alguno de los siguientes proyectos:

3 De uso habitacional de mas de diez mil metros cuadrados de -
construccion

Il De uso no habitacional de mas de cinco mil metros de construccion;

1" De usos mixtos de cinco mil o mé&s metros cuadrados de
construccion; N

v, Estaciones de servicio de combustible para carburacion como
gasolina, diesel, gas LP y gas natural, para el servicio publico. y/o
autoconsumo ‘

TV Crematorios
VI Se aplique la Norma de Ordenacion General niimero 10.----==--==-====-

Para los proyectos incluidos en las fracciones I, 11"y 11, el e-'étacionamiento bajo nivel de
banqueta o medio nivel, no cuantificaré para la suma -total de metros cuadrados

construidos, de conformidad con la superficie méxima de ‘construccion permitida en-la .
intensidad definida por los Programas de Desarrollo Urbano; pero, para el pago de -

derechos administrativos se cuantificaré el total de metros cohétrdidos. "(sic).

Sin que esta autoridad pueda hacer pronunciamiento alguno respecto del cumplimiento. o
incumplimiento de este punto, toda vez que se desconoce el uso de suelo que en su caso
se destinara en la totalidad del inmueble visitado, toda vez que al momento de la visita de
verificacion, el inmueble visitado se encontraba con trabajos de' construccion, sin que se
pudiera determinar el uso que en su caso se desarrolla en el mismo, lo que imposibilita a
esta autoridad para hacer pronunciamiento alguno al respecto. - - -

_____ f

CUARTO.- Toda vez que el jeto de la presente detérminacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones jgue se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y gu Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE LAS'ISANCIONES, de conformidad con el articulo 140
fracciones |, 1l y Ill del Reglamentr de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal,
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~ sancionando el resultado. de las infracciones derivadas del texto del acta de visita de
verificacion de la siguiente forma:

l.- La gravedad de la infraccion, esta autoridad determina que la infraccion en que
incurrio el visitado debe ser: considerada como grave, toda vez que al no observar con
_ exactitud las dxsposmlones legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de
suelo, en relacion a no acredltar contar para cualquier intervencion con la autorizacion del
" Instituto Nacional de Bellas Artes (INBA), asi como el aviso de intervencion, dictamen u
opinion tecnica segun sea el caso, de la Direccion del Patrimonio Cultural Urbano de la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, en términos de la caracteristica patrimonial y
normas de ordenacion aplicables al inmueble visitado, el inmueble en comento infringe
disposiciones de orden publico e interés general, al no acreditar contar para cualquier
intervencion con la autorizacion del Instituto Nacional de Bellas Artes (INBA), asi como el
aviso de intervencion, dictamen u opinién técnica segun sea el caso, de la Direccion del
Patrimonio Cultural Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, en términos
de la caracteristica patrimonial y normas de ordenacion aplicables, de conformidad con el
“DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC?”, publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento de la
visita:-de verificacion materia del presente procedimiento), sobreponiendo asi su interés
privado al orden publico e interés general y social, asi como el de la politica urbana del
"Distrito Federal, a través de la regulacion de su ordenamiento territorial, ya que este
- contempla la proteccion de los derechos de los habitantes de la Ciudad de México, el
crecimiento urbano controlado y la funcién del desarrollo sustentable de la propiedad
~urbana, en beneficio de las generaciones presente y futuras del Distrito Federal. ~—--mvmeee-

.- Las condiciones econémicas del infractor; tomando en consideracion lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este Instituto en &l
 acta de visita de verificacion, se desprende que el inmueble visitado se trata de una
inmueble con trabajos de construccidn, en una superficie ocupada y construida de 492
m2 (cuatrocientos noventa y dos metros cuadrados), por lo que esta autoridad
determina que el C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble visitado, aunado a
que dicha multa se encuentra por debajp de la media contemplada en el articulo 151 del
- Reglamento de la Ley de De}arrollo Urbano del Distrito Federal es decir, de mil quinientos

(1500) dias de salario minimp vigente para el Distrito Federal, toda vez que dicho articulo
- sefala que su parametro maximo es de hasta tres mil (3000) dias de salario minimo
vigente para el Distrito Fedefal.
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/.- La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del
Reglamento de Ia Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra- sefala:
“« Articulo 140. Para la imposicion de las sanciones por infracciones a la Ley 0 a este
reglamento y demas disposiciones que de estos emanen, se tomaré en cuenta para su
valoracion: parrafo segundo se considera reincidencia cuando una persona hubiera sido
sancionada por coniravenir una disposicion de la Ley, de este Reglamento y demas
ordenamientoes juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion al mismo
precepto”, razon por la cual no se toma como agravante en la imposicion de la sancion. ---

- ' SANCION Y MULTA -

PRIMERA.- Por no observar las determinaciones de la Admi'n’i,strvacién Publica del Distrito
Federal, al no acreditar contar con la autorizacion del Instituto Nacional de Bellas Artes
(INBA), asi como el aviso de intervencion, dictamen u opinion técnica segun sea el caso,
de la Direccion del Patrimonio Cultural Urbano de la Secretdria de Desarrollo Urbano,y
Vivienda, que ampare la intervencion que se realiza en el inmueble visitado, en términos
de la caracteristica patrimonial y normas de ordenacion aplicables al inmueble visitado, de
conformidad con el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC”, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al
momento de la visita de verificacion materia del presente procedimiento), en aplicacion a
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; al Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano de! Distrito Federal, en términos de los articulos 43 47, 48, 51 fraccion |, 65, 66 y
67 de la Ley de Desarrollo Urbano y demas relativos aplicables, en relacion con los

articulos 63, 64 y 65 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, ambos 4

ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal, tal y como s€ advierte del texto
del acta de visita de verificacion y de constancias procesales del expediente en que se
actua, se impone la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al inmueble ubicado en Tlaxcala,
numero ochenta y dos (82), colonia Roma Sur, Delegacion Cuauhtemoc, en la Ciudad de
México, con fundamento en lo ispuesto articulo 96 fraccion lil de la Ley de Desarrollo
Urbano, adminiculado con el iculo 139 fraccion Il del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, en relaciopj con lo que establece el articulo 48 fraccion 1l del
Reglamento de Verificacion Adiministrativa, ordenamientos vigentes y aplicables en el
Distrito Federal. --- - v
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. TERCERA.- Asi como al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble materia del
~presente procedimiento, una MULTA equivalente a 1000 (MIL) veces la Unidad de Cuenta
de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion
materia del presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y uno pesos 68/100),
* valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de
., $71,680.00 (SETENTA Y UN MIL SEISCIENTOS OCHENTA PESOS 00/100 M.N.), de
" acuerdo a lo dispuesto en el articulo 96 fraccién VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en
. relacion con el articulo 139 fraccion VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, en relacién con el articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para
el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal,
. lo anterior, debido a la conducta infractora del visitado, respecto a no acreditar contar con
* la autorizacion del Instituta’ ‘Nacional de Bellas Artes (INBA), asi como el aviso de
. intervencion, dictamen u opinion técnica segun sea el caso, de la Direccion del Patrimonio
Cultural Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, que ampare la

intervencion que se rea!iza'fen el inmueble visitado, en términos de la caracteristica

patrimonial y normas de ordenacién aplicables al inmueble visitado, de conformidad con el
“DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC”, publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento de la
visita de verificacion materia del presente procedimiento), sobreponiendo su interés
privado al orden publico e interés general y social.

EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion de
~sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:

A).- Se hace del conocimiento del C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
inmueble materia del presente procedimiento, que una vez impuestos los sellos
de clausura, el estado de clausura del inmueble objeto del presente
procedimiento preyialecera hasta en tanto acredite contar con la autorizacion del
Instituto Nacional|de Bellas Artes (INBA), asi como el aviso de intervencion,
dictamen u opinign técnica seguln sea el caso, de la Direccién del Patrimonio
- Cultural Urbano, dg la Secretaria de Desarrollo Urbano vy Vivienda, en términos
de la caracteristida patrimonial y normas de ordenacion aplicables,al inmueble
visitado, en relacién con lo sefialado en el “DECRETO QUE CONTIENE EL
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PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA
DELEGACION CUAUHTEMOC”, publicado en la- Gaceta Oficial del. Distrito
Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ochb (vigente al momento dela
visita de verificacién materia del presente procedimiento), de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 281 del Codigo de Procedimientos Civiles del Distrito
Federal. o

B).- Exhibir ante la Direccion de Calificacion “A” del’Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en un término de tres dias habiles, el original
del recibo de pago de la multa impuesta en el Considerando Tercero de esta
resolucion, en caso contrario, se solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal
inicie el procedimiento economico coactivo de conformidad con el Codigo Fiscal
del Distrito Federal, lo anterior de conformidad con lo gstablecido en el articulo

56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal. -------------

Por lo antes expuesto, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos -------r-===m==mmmeeo

“Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo:

| La resolucion definitiva que se emita.”

RESUELVE S

PRIMERO .- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacién, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada
por personat especializado en funciones de verificacion; gle conformidad con el
considerando SEGUNDO de la ;{\)resente resolucién administrativa.- e

TERCERO.— Por lo que respgcta al namero de niveles, ‘superficie de construccion,

superficie de area libre, uso de Buelo y dictamen de impacto _q_'rbdno, se resuelve no emitir

pronunciamiento al respecto, | }anterior en términos de lo previsto en el Considerando
TERGCERO de la presente resol cion administrativa. e

________________________ . | "
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CUARTO En lo referente a no acreditar contar con la autorizacién del Enstltuto Nacional
de Bellas Artes (INBA), asi como el aviso de intervencion, dictamen u opinion técnica
segun sea el caso, de la Direccion del Patrimonio Cultural Urbano de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, en términos de la caracteristica patrimonial y normas de
ordenacion aplicables al inmueble visitado, se resuelve imponer la CLAUSURA TOTAL
TEMPORAL al inmueble ubicado en Tlaxcala, nimero ochenta y dos (82), colonia Roma
Sur, Delegacion Cuauhtémoc, en la Ciudad de Meéxico, asi como al C. Titular y/o
Propietario y/o Poseedor del inmueble materia del presente procedimiento, una MULTA
equivalente a 1000 (MIL) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al
“momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que
multiplicado por $71.68 (setenta y uno pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al
momento de cometerse la infraccidon, resulta la cantidad de $71,680.00 (SETENTA Y UN
MIL SEISCIENTOS OCHENTA PESOS 00/100 M.N.), de conformidad con los articulos 96
~fraccion Il y VIl de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal; 139 fracciones Ill y
. VIl 'y 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, articulo
cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, articulo 9 de la
+ Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales
vigentes 'y aplicables en ‘el Distrito Federal y 48 fracciones | y Il del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal, en términos de lo previsto en el
Consnderando TERCERO de la presente resolucmn administrativa.

- QUINTO.- Se APERCIBE al'C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble materia
~ del presente procedimiento y/o interposita persona que en caso de no. permitir u oponerse
- al debido cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura decretada en la presente
determinacion, seran acreedores a una multa equivalente a treinta veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México vigente en el Distrito Federal, al momento de.la oposicién
y se hara uso de la fuerza publica en términos de los articulos 19 BIS fracciones | y Il de
la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria
en términos del articulo 7 del Reglamento de Verlﬂcac:on Administrativa para el Distrito
Federal y 39 y 40 del C:tado Reglamento.

SEXTO.-‘ Hagase del conocimiento del C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
inmueble materia del presente procedimiento, que deberan acudir a las oficinas de la
Direccion de Calificacion JA” del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito
Federa!,‘ ubicadas en calle Carolina, ndimero ciento treinta y dos (132), colonia
Nochebuena, Delegacion Benito Judrez, cddigo postal 03720, en esta Ciudad, en un
término de tres dias habiles| de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley
-de Procedimiento Administfativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria
conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacién Admlmstratwa del Distrito Federal, a
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efecto de que exhiba en original el recibo de pago de su multa, en caso contrario se
solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal, para’que inicie €l "proc'edimiento econdmico
coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Codigo Fiscal para el Distrito Federal, en
términos del articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

SEPTIMO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga el

recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal ------=------

OCTAVO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y comisione a personal especializado en funciones de verificacion
para que realice |a notificacion y ejecucion de la presente resolucion, para o cual se
habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo

dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.

NOVENO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion VI del Estatuto Orgéanico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal 6 de la Ley del Instituto de

Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion y

manejo de los datos personales que la Direccién de Calificacion “A” obtiene cuando

los visitados ingresan sy escrito de observaciones, como parte de los medios de -

defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas en la Ley de
Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.-- '

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones ;é\revistas enla Ley.- : -- -

El responsable del Sistema dé\ datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster
Coordinador de Substanciacid de Procedimientos y la direcciéon donde podra ejercer
los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la revocacion del
consentimiento es la Oficina |de Informaciéon Publica del Instituto de Verificacion
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- Administrativa del Distrito Federal, sito'i en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P.
- 03720, DeIegaciénBenitq Juarez, México D.F. :

El interesado podra dirig'irse,{al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx”.

DECIMO.- Notifiquese personalmente al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
inmueble materia del presente procedimiento, en el domicilio ubicado en Tlaxcala, numero
ochenta y dos (82), colonia Roma Sy, Delegacién Cuauhtémoc, en la Ciudad de México,
lo anterior, de conformidad con los grticulos 78 fraccion | inciso c), 80, 81 y 82 fraccion |
de la Ley de Procedimiento Admi istrativo del Distrito Federal, aplicado de manera -
supletoria al citado Reglamento en té rﬂ‘inos de su numeral 7. '

DECIMO PRIMERO.- CUMPLASE. f

SO

Y &

" Asi lo resolvio el Licenci ae,l.u@@r?#% : sf'-B%Feet.@rvde Calificacion “A” del Instituto
rito Federal, quien firma al calce para constancia.

Conste. ‘ -=
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