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“2017, Afio del Centeh@rio de la Promulgacién de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos”

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/3135/201'6

En la Ciudad de México, a tres de febrero de dos mil diecisieté.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacién seguido al
inmueble con giro de RESTAURANTE con denominacion “DECRAB” ubicado en Altavista,
numero ciento cuarenta y dos (142), colonia San Angel Inn, Delegacion Alvaro Obregon,
en la Ciudad de México, de conformidad con los siguientes:

RESULTANDOS :

1. En fecha quince de noviembre de dos mil dieciséis, se emitio la orden de visita de
verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/3135/2016, misma que fue ejecutada el diecisiete del mismo mes y
afio por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto,
asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados. -------------

2 En fecha dos de diciembre de dos mil dieciséis, se recibi¢ en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito signado por ¢! [ NGNGNGNGE ' cciante el cual
formulo observaciones y presento las pruebas que consider6 pertinentes respecto de los
- hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion
i\ materia de este asunto, recayéndole acuerdo de fecha siete de diciembre de dos mil
dieciséis, mediante el cual se previno al promovente a efecto de que subsanara las faltas
de su escrito, apercibiéndolo para el caso de no desahogar en tiempo y forma la misma,
se tendria por no presentado el escrito de referencia y por perdido el derecho que debio
ejercitar.

'3 Con fecha cinco de enero de dos il diecisiete. se recibié.en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito signado por el _mediante el cual
manifesté desahogar la prevencion ordenada en autos, al cual le recayo acuerdo de diez

. de enero de dos mil diecisiete, mediante el cual se rernocié la personalidad del

- ﬁromovente en su caracter de Apoderado Legal de la iers’ona moral denominada

’ _de! inmueble materia del presente procedimienta, sefialandose fecha y hora
para la celebracion de la audiencia de desahogo 'de pruebas y formulacion de alegatos,
misma que se llevo aﬁcabo a las diez horas del treinta y uno de enero de dos mil

diecisiete, en la cual sdthizo constar la comparecencia del promovente, y se tuvieron por
desahogadas las pruebéés admitidas y por formulados alegatos de manera verbal. =---e--=m--
i
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4. Una vez substanc ado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos dg los siguientes:

o
gmmno de Verificacian Adminiay
Dire
Coordinacian de Substanciacion de Proc
frireccion de Calificacion “A”

o
B




CD

CIUDAD DE MEXICO

“2017, Afio del Centenario de la pPromulgacion de la
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o \EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/3135/2016
‘ "'_CONSIDERANDOS :

PRIMERO.- E! Licenciado Istael Gonzalez lslas, Director de Calificacién “A” del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en
definitiva el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16
primer parrafo y 122 apartado C Base Tercera fraccién | de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos: 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2
Ultimo parrafo, 3 fracciones VyliX 7,9 40 48y 54 fraccion | de Ley Orgénica de la
Administracion Pablica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones [,
nL1v, Vv, VI VL X, 7 fracciones L1, HL IV, 8 9y 13 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y V, 6 fraccién IV, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccion Il, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VII, 7,
22 fraccion I, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, Vil 'y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccién 1V, 2, 3
fracciones I, 1t y V, 4, 14 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
" de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrolio Urbano, Programa
! Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacién Alvaro Obregon, y
Normas de Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de

verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la
orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme a los.articulos 15
y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los
requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se
resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion, precision,
" legalidad, transparencia, .informacion, imparcialidad y buena fe con que se actua, de
~ conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del
- Distrito Federal. i

il

TERCERO.- LA CALIFICA‘CVION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad, a:lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingresé en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito de b#ervaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacig ministrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
llevar a cabo el estudio del phismo, asi como a dictar resolucion debidamente fundada y
f siguientes razonamientos légicos juridicos.
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1.- Se procede al estudio del texto del acta de visita de verificacion, de la cual se
desprende que personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, en relacion con el objeto y alcance de la visita de verificacion asentd como
hechos, objetos, lugares y circunstancias, en la parte conducente, lo SIQUIENTE -=mmmmemmmrme

PLENMAMENTE CONSTITUIDO EN EL DOMICILIO SENALADO EN LA ORDEM DE VISITA DE VERIFICACION POR AS]
CORROBORARLO CON NOMENCLATURA OFICIAL ASI COMO CON LA PERSONA QUE ATIENDE LA PRESENTE
DILIGENCIA, EL CIUDADANG EN SU CARACTER DE ENCARGADO DEL
ESTABLECIMIENTO DE MERITO, AL GUAL, SE LE SOLIGITA LA PRESENCIA DEL TITULAR Y/O REPRESENTANTE
LEGAL, SIN EMBARGO, AL NO ENCONTRARSE ESTOS PRESENTES, LA VISITA DE VERIFICAGION SE ATIENDE CON
EL ENCARGADD. UNA VEZ BRINDADAS LAS FACILIDADES PARA LA REALIZACION DE LA DILIGENGIA ¥ PERMITIDG
EL ACCESO AL ESTABLECIMIENTO,0BSERVO QUE SE TRATA DE UN INMUEBLE CON FACHADA GRIS Y FOLLAJE
ARTIFICIAL EN BARDAS, CON DENOMINAGION "DECRAB" A LA VISTA, EL CUAL ESTA CONSTITUIDO DE
SEMINISOTANO, PLANTA BAJA ¥ UN NIVEL, SIENDG EL SEMISOTANG EL AREA DE ESTACIONAMIENTO, EN PLANTA
BAJA Y PRIMER NIVEL SE OBSERVAN MESAS PARA COMENSALES, COCINA EQUIPADA PARA LA PREPARKGION
DE ALIMENTOS Y BARRA PARA LA PREPARAGION DE DIVERSAS BEBIDAS, ENTRE ELLAS, BEBIDAS ALCOHOLICKE:
FOR ASE OBSERVARSE, LICORES, CREMAS, AGUARDIENTES ¥ FERMENTADOS. AL MOMENLTO x‘f;‘l_ )
ESTABLECIMIENTO SE ENCUENTRA EN OPERACION, POR ASI OBSERVARSE CLIENTES CONSUMIENDD-
ALIMENTOS Y BEBIDAS ALCOHOLICAS, ADEMAS DE EMPLEADOS. POR ALCANCE MAMFESTO LO SIGUIENTE: 1.-
EL USO DE SUELO OBSERVADO AL MOMENTO ES COMERCIAL DE RESTAURANTE CON VENTA DE BEBIDAS
ALCOHOLICAS, POR LO ANTERIORMENTE DESCRITO; 2- LAS MEDICIONES: A) DEL INMUEBLE NOVECIENTOS
TREINTA ¥ SIETE METROS CUADRADOS (837.00 M2); B) UTILIZADA ML DIECIOCHO METROS CUADRADOS (1,018.00
M2); C) CONSTRUIDA OGHOGIENTOS SETENTA Y SEIS METROS CUADRADOS (876.00 M2); D) ALTURA NUEVE
METROS (9.00 M); E) AREA LIBRE TRESCIENTOS SIETE METROS CUADRADOS (307.00 M2). DE LOS PUNTOS A Y'B,
LOS DOCUMENTOS MOSTRADOS SON DESCRITOS EN EL APARTADO CORRESPONDIENTE.

'

e mie e

De lo anterior se desprende que el uso de suelo utilizado en el es"tablecimiento visitado es
dé “RESTAURANTE CON VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”, desarrollado en una
superficie de 1,018 m2 (mil dieciocho metros cuadrados), lo anterior toda vez que ‘el
Personal Especializado en Funciones de Verificacion observo -area de estacionamiento,
mesas para comensales, cocina equipada, barra de preparacion de bebidas y clientes
consumienda alimento y bebidas alcohdlicas, entre otros, aunado a que sefialé que el uso
de suelo advertido es el de “RESTAURANTE CON VENTA DE BEBIDAS
ALCOHOLICAS”, hechos que se toman por ciertos al ser asentados por el Personal
Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este Instituto quien cuenta con fe
publica en los actos en que interviene en el ambito de sus atribuciones, de conformidad
con los articulos 29 fraccion 1l de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal: a lo anterior sirve de apoyo la tesgaislada que a continuacion se cita: ------------

/
Novena Epoca /
Registro: 169497
Instancia: Primera Sala /
Tesis Aislada ’
Fuente: Semanario Judicial de la Federagion y
XXV, Junio de 2008
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Materia(s): Civil
Tesis: 1a. L1/2008
Pagina: 392 ]
FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA. v

' “La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se ejerce a traves
de los organos estatalés, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben mediante la patente
respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman parte de la organizacion- del
Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado garantiza que son
ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la
garantia de seguridad -juridica que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al
determinar que un acto se otorgd conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto,
contribuye al orden publice, a la tranquilidad de la sociedad en que se actda y a dar certeza juridica”-

2.- Asimismo, el personal a_épecia!izado en funciones de verificacién hizo constar en
relacion. con la documentacion que se refiere en la orden de visita de verificacion lo
siguiente: :

.- CONSTANCIA DE ACREDITACION DE USO DEL SUELO POR DERECHOS ADQUIRIDOS expedido por
COORDIMACION GENERAL DE REORDENACION URBANA Y PROTEGCION ECOLOGICA, tipo COPIA CERTIFICADA,
con fecha de expedicion TREINTA DE NOVIEMBRE DE ML MOVECIENTOS NOVENTA Y CUATRO. con vigencia de
PERMAMENTE, DOCUMENTO PARA RL DOMICILIO QUE NOS OCUPA, FOLIO: 20322, PARA UN GIRO DE
RESTAURANTE CON VENTA DE VINOS Y LICORES EXCLUSIVANMENTE EN LOS ALIMENTOS, EN UNA SUPERFICIE DE
SETECIENTOS VEINTIDOS METROS CUADRADOS.. e e o

PRI WV Y USSR T ED/2098
- ACTUALIZAGION DE LICENGCIA AMBIENTAL UNICA PARA EL DISTRITO FEDERAL expedido por SECRETARIA DEL
MEDIO AMBIENTE, tipo ORIGINAL, con fecha de expedicion VEINTITRES DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS, con
vigencig de UN ANO, PFARA EL DOMICILIO QUE NOS OCUPA, FOLIO: SEDEMA/DGRAMRAIGIO231/2016. s mmmoe

Respécto a la documental identificada con el numeral “I.” esta autoridad determina emitir
~mayor pronunciamiento en lineas subsecuentes, toda vez que ademas de ser exhibida al
momento de la visita de verificacion, obra en las constancias que integran el presente
procedimiento.

" Por lo que se refiere a la documental sefialada con el numeral “Il.”, esta autoridad
deterinina no tomarla en cuenta para efectos de emitir la presente determinacion, toda vez
que con dicha licencia Unicamente ampararia en su caso el cumplimiento de las normas en

. materia de Preservacion del medio ambiente y proteccion ecologica, mas no asi que el uso
de suelo y superficie utilizados en el establecimiento visitado al momento de la visita de
verificaciéon sean los permitidos de conformidad con los programas vigentes en materia de
uso del suelo y normas de ordenacion en materia de uso de suelo, gue es precisamente la
materia sobre cual versa el presente pracedimiento. :

‘ o A . N
Ahora bien, esta auton;ag procede a la valoracion de las pruebas que fueron admitidas y

" desahogadas durante lg/gubstanciacion del presente procedimiento, las cuales se valoran
en términos de los a,rtﬁig‘iﬁés 402y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, aplicado aiubletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito

g
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Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en relacion con el objeto y alcance de la

Orden de visita de verificacion, sin que sea necesario hacer mencion expresa de: ellas
conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte de| Informe de Labores que
rindio el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en mil novecientos
ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:

“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION® EN LA  AUDIENCIA
CONSTITUCIONAL. Para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer
parrafo de la Ley de Amparo, es suficiente que en el acta de la audiencia se sefiale
que se dio lectura a las constancias que obran en autos, para que se entienda que
las documentales han quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea
necesario que se haga mencién expresa de cada una‘de ellas.”

Sin embargo las mismas no son idéneas para acreditar el objeto 'y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucion administrativa (salvo aquellas respecto de las ‘cuales esta autoridad asi
considere y de las cuales emitira pronunciamiento en lineas- subsecuentes), sirve de
apoyo la siguiente tesis que a continuacién se cita: : - ‘

Registré No. 170209

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XXVII, Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN QUE
REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR. ‘

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad humana, 2. Los
fenémenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o no intervenido el hombre en su
creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o sométicos del hombre, circunstancias que, al dejar
huella de su existencia en el mundo material, sor susceplibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son
los instrumentos a través de los cuales las parigs en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los
hechos que constituyen el fundamento de sus a tiones o excepciones segun sea el caso. En este orden, la
idoneidad de un medio probatorio no se determiria en relacién con sus aspectos formales o de constitucion,
sino en la manera en que refleja los hechos qu pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto
llevaria al extremo de que por el solo hecho glie a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello
relevara al juzgador del andlisis de su contenidb para determinar si la misma tiene relacion con los hechos
respectivos, situacion que seria contrarig” la la | naturaleza 'y finalidad procesal de las pruebas.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. »»

/

i
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Amparo directo 166/2007. Telsvisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad ‘de votos, con
salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por parte del Magtstradp Nedfito
Loépez Ramos. Ponente: Victor Erancisco Mota Cienfuegos. Secretario: Salvador Andrés Gonzalez Barcena

_Registro No. 175823

Localizacién:
- Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
© XXIli, Febrero de 2006
Pagina: 1888
Tesis: 1.10.A. 14 K
Tesis Aislada
« Materia(s). Comun
PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA IMPLICA QUE EL
JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS. ,
Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletonia a los juicios de garantias, disponen que en el juicio de amparo son admisibles toda clase
. de pruebas, con excepcion de la de posiciones y de las que atenten conira la moral y el derecho y que, a
. efecto de que las partes puedan rendirlas, las autoridades estan obligadas a expedir ¢on toda oportunidad las
que tengan en su poder y si no cumplen con esa obligacion, a peticion del interesado, el Juez de Distrito les

" exigiré tales medios de prueba con el dnico requisito de que, previo a esa peticion, se hubieran solicitado -

directamente a los funcionarios. Sin embargo, el contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el
sentido de que el juzgador esta obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas. por las partes,
sino ‘que, para su admision, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora bien, el
primero de tales principios impone como limitacion al juzgador, tanto al calificar la admision o desechamiento

de tas pruebas ofrecidas por las partes como las que traiga oficiosamente, que tengan relacion inmediata con

los hechos controvertidos, con la. finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y
carentes de objeto,”y el segundo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de
justicia y de economia procesal; consiste en que la prueba sea el medio apropiado y adecuado para probar el
hecho que se pretende demostrar, de modo que intentar recabar una prueba que no cumpla con esas
exigencias provocaria una mayor dilacion en el tramite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la
pronta y expedita imparticién de justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Queéja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de votos. Ponente:
Carlos'Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zerén de Quevedo.

"Una vez precisado lo anterior, se procede al estudio del escrito de observaciones
ingresado en la Oficialia_de Partes de este Instituto el dos de diciembre de dos mil
dieciséis, signado por el n su caracter de Apoderado
‘Legal de la_persona oral '

denominada

presente procedimiento/del cual se desprende que no se hicieron valer argumentos de
derecho respecto de lgg cuales esta autoridad tuviera que hacer pronunciamiento alguno,
© por lo que se procec}' con la calificacion del acta de visita de verificacion materia del

©
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presente asunto.

En dicho sentido, de las constancias que obran en los autos deél presente procedimiento
se advierte que la Unica documental idénea que el visitado exhibioé al momento de la visita
de verificacion asi como durante la substanciacion del presente procedimiento para
acreditar en su caso el uso de sueloy superficie desarrollado$ en el inmueble visitado, €s
la’ Constancia de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos numero CAD
1831-94, con numero de folio 20322, con fecha de expedicién.del treinta de noviembre de
mil novecientos noventa y cuatro, relativo al inmueble visitado, documental respecto de la
cual esta autoridad procede a adminicularla directamente con el contenido del oficio
namero 101.1705, de fecha doce de agosto de dos mil once, suscrito por el Ingeniero
Alejandro Fuente Aguilar, Director General de Administracién Urbana de la Secretaria de
Desarrollo y Vivienda del Distrito Federal, mediante el cual se sefiala en el punto dos, que
nos remiti6 la base electronica de los Certificados de Uso del Suelo de los afios mil
novecientos ochenta y dos a una parte de mil novecientos noventa, de mil novecientos
noventa y dos a dos mil cinco y de dos mil seis a julio de dos mil once, constatando su
validez y contenido en dicha base electronica, lo anterior es asi, toda vez que para
conocer la verdad sobre los puntos controvertidos esta autoridad puede valerse de
cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier cosa o documento, ya seaf que
pertenezca a las partes 0 a un tercero; sin mas limitacion que la de que las pruebas no
estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de conformidad con el articulo
278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria
a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4
parrafo segundo, tal y como se muestra a continuacion: =

7/20

En tal virtud, a dicha Constancia, al ser un documento expedido por un funcionario publico
en el ejercicio de sus facultades, se le otorga pleno valor probatorio en términos del
articulo 327 fraccion Il y 403 Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
aplicado supletoriamente a la l.ey de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal
conforme a su articulo 4 parrafo segundo, consecuentemente esta autoridad determina
tomarlo en cuenta para efectos de emitir }a presente determihacié’n. :

. ' T '
En ese sentido, del estudio y analisis reglizado a la Constancia de Acreditacion de Uso del
Suelo por Derechos Adquiridos numerd };CAD 1831-94, con numero de folio 20322, con
fecha de expedicion del treinta de novietfibre de mil novecientos noventa y cuatro, relativo
al inmueble visitado, se desprende qué el inmueble visitado tiene acreditado el uso de
suelo de “RESTAURANTE CON VENTA DE VINOS Y LICORES EXCLUSIVAMENTE EN

e

.
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LOS ALIMENTOS” en una'superficie de 722 m2 (setecientos veintidos metros cuadrados),
consecuentemente al haber sefialado el personal especializado en funciones de
verificacion adscrito a este Instituto en el acta de visita de verificacion, que la actividad
que se lleva a cabo en el establecimiento visitado es de “RESTAURANTE CON VENTA
DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”, se hace evidente que el uso de suelo que se desarrolla
en el establecimiento visitado es el acreditado para el inmueble visitado, de conformidad
con la Constancia de Acreditacién de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos numero
CAD 1831-94. con numero de folio 20322, con fecha de expedicion del treinta de
noviembre de mil novecientos noventa y cuatro, relativo al inmueble visitado, antes
mencionada, y que no obstante la Constancia de referencia condiciona que |a_venta de
bebidas alcoholicas sera exclusivamente con los alimentos, esta autoridad no cuenta con
.elementos suficientes que permitan emitir pronunciamiento alguno al respecto, en virtud
de que aun y cuando del acta de visita de verificacion se desprende que al momento de la
visita de verificacién se observaron comensales consumiendo alimentos vy bebidas
alcohélicas, de la descripcién asentada no se advierte si el consumo de dichas bebidas
- alcoholicas se realizaba exclusivamente con alimentos, consecuentemente no se tienen
 eleméntos suficientes para determinar el cumplimiento o incumplimiento respecto de dicha

condicionante.

I
3

No obstante lo anterior, esta autoridad CONMINA a la persona moral [N

del inmueble materia del presente procedimiento,
siguiente a que surta efectos la notificacion de la presente resolucion administrativa, se
. avoque a desarrollar el us0’ acreditado ‘'de “RESTAURANTE CON VENTA DE VINOS Y
- LICORES EXCLUSIVAMENTE EN LOS ALIMENTOS’ tal cual se sefiala en la Constancia
" de. referencia, es decir, que.la venta de bebidas alcohdlicas sea exclusivamente con
" alimentos, en el entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio el procedimiento de
verificacion a que hace referéncia los articulos 14 y 15 ultimo parrafo del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la esfera de su
competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares
y demas- disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las materias a que hace
referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal. :

No obstante lo anterior, el Personal Especializado en Funciones de Verificacion asentd en
el Acta de Visita de Verificacion, que la superficie utilizada por el inmueble visitado, para el
desarrollo de sus actividades eg’lde 1,018 m2 (mil dieciocho metros cuadrados), siendo que
del Certificado de referencia,/s¢ desprende que dichas actividades se tienen acreditadas
en una superficie de 722 ,;}/2 (setecientos veintidos metros cuadrados), es decir, el
“establecimiento ocupa unésuperficie de 296 m2 (doscientos noventa y seis metros
cua‘dr‘ados) mayor a Ial._lag; editada en el citado documento, contraviniendo en consecuencia
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lo.dispuesto por el certificado antes citado, asi como lo establecido en el articulo 43 de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, precepto legal que establece textualmente lo
siguiente: .

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a
la exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la
Administracion Publica dicte en aplicacion de esta Ley”. :

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan:-----—---s------

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion establecerén las especificaciones para los
usos y aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los términos que
sefiale esta ley y su reglamento”.

“Articulo 48 El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que
tienen por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del
suelo del Distrito Federal, los asentamientos humanos; las actividades de los
habitantes y las normas de ordenacion. Comprende asimismo las disposiciones en
materia de construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento urbano”.------- e -

“Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se consideraréan las
siguientes zonas y usos del suelo: - :

. En suelo urbano: Habitacional; Comer&ial;i De Servicios; Industrial;
. Espacio Abierto; Areas Verdes, y los demas'que se establezcan en el
" reglamento -

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal:

“Articulo 125. Los certificados de zonificacion se clasifican en:

l. Certificado de zonificacion para usos del suelo permitidos, que es el
documento en el que se hacen constar todas las posibles formas de
utilizacion que los programas vigentes disponen en materia de US0S
del suelo y ndimas de ordenacion para un predio determinado en

funcion de g ?;zonificacién correspondiente. La vigencia de este

certificado es de dos afios contados a partir del dia siguiente a su
expedicion paja ejercer el derecho conferido en el mismo y serd
expedido porfel Registro dentro de los cinco dias siguientes-a la
presentacion de la solicitud en la Ventanilla del Registro, previo pago
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de derechos;

Certificado Gnico de zonificacion de uSO del. suelo especifico y

factibilidades, que. es el documento integrado con las opiniones

técnicas de Jas unidades administrativas competentes y en el que se
hace constar la posibilidad de dotacion de agua, servicios de drenaje y
desagiie de agua pluvial, de impacto ambiental, vialidad y uso del

suélo, ipara la construccion de conjuntos habitacionales de hasta

doscientas viviendas o diez mil metros cuadrados de .construccion
para ‘uso habitacional y hasta cinco mil metros cuadrados de

conStrL/ccio’n para uso comercial, industrial y de servicios, exceplo

para los proyectos que requieran estudio de impacto urbano o urbano-
ambiental, conforme al Sistema de Informacion Geografica. La
vigencia de este certificado es de un afio contado a partir del dia
siguiente de su expedicion. El Registro debe expedir dicho certificado
dentro de los treinta dias siguientes a la presentacion de la solicitud,
previo pago de derechos. Asimismo, seré emitido a través del Sistema
de “Informacion Geografica, en el tiempo estimado de consulta e
impresién, previo pago de derechos.

Certificado de zonificacion para uso del suelo especifico, que es el
documento en el que se hace constar si el aprovechamiento
solicitado por el usuario es permitido o prohibido, conforme a lo que
disponen los Programas vigentes en materia de uso del suelo y
normas de ordenacién para un predio determinado, o para aquel
predio al que se le hubiera autorizado modificacion al Programa
Delegacional vigente, cambio de uso del suelo o delimitacion de zona.
Este certificado tendra una vigencia de dos afios a partir del dia
siguiente de su expedicion para ejercer el derecho conferido en el
mismo y sera expedido por el Registro dentro de los cinco dias
siguientes a la presentacion de la solicitud, cuando ésta se ingrese en
la Ventanilla del Registro, previo pago de derechos;

‘ Certifiéado de acreditacién de uso del suelo por derechos adquiridos,

que es el documento que tiene por objeto reconocer los derechos de
uso del guelo que, por el aprovechamiento de manera legitima y
coryting [/ tienen los propietarios, poseedores o causahabientes de un
bien inmueble en su totalidad o en unidades identificables de éste, con
fidad a la entrada en vigor de los planes o los Programas. La
+bia de este certificado serd permanente y se expedira por el

fro dentro de los veinte dias siguientes a la presentacion de la
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solicitud del mismo, previo pago de derechos.

CIUDAD DE MEXICO

Cuando por asi considerarlo conveniente, el Registro solicite opinién de la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento
Administrativo para el Distrito Federal, el plazo para la expedicion de los
certificados sera de veintitin dias a partir del dia siguiente a la presentacién de
la solicitud. S

Ejercido el derecho conferido en los certificados mencionados, no sera
necesario obtener una nueva certificacion, a menos que se modifique el uso y
supetficie por uso solicitado del /nmueb/e 0 a traves de los Programas de
- Desarrollo Urbano que entren en vigor.”.

En efecto, de- la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta obserVanCIa de los programas y
de las determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacion a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demds disposiciones aplicables,
por lo tanto y atendiendo a lo dispuesto por el articulo 139 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el cual establece 'que esta Autoridad tiene la
facultad de sancionar administrativamente las violaciones a la‘Ley de Desarrollo Urbano y
su respectivo Reglamento, ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal con
una o mas de las sanciones que dispone dicho precepto legal mismo que sefala
textualmente lo siguiente: -

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal. :

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas disposiciones,
se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente, con una o mas de las

siguientes sanciones:

| Rescision de convenios,;

Il. Suspension de los trabajos;

I1l. Clausura parcial o fotal de obra;

[t

V. Demolicion o retiro parcial o total,

e o -
jo]
RO

V. Intervencion administrativa de las empre

™

VI. Pérdida de los estimulos otorgados;

/1
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VIl Revocacion de las licencias y permisos otorgados,

VIIL Multas,

IX. Arresto administrativo hasta por treinta y seis horas;

X. Arﬁonestacién, suspension temporal del registro de perito en desarrolio urbano o perito
responsable en explotacion de yacimientos 0 del director responsable de obra y/0

. corresponsables.

'

X|. Cancelacion del registro de perito en desarrollo urbano o perito responsable en explotacion de
yacimientos o del director responsable de obra y/o corresponsables. .

En ese sentido y al vulnerar lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano
" del Distrito Federal, de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distri;to Federal, la contravencion a la multicitada Ley y su
- Reglamento, se sancionara QQn multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en

el Distrito Federal, en consecuencia, esta Autoridad determina rocedente imponer
nicamente _a_la_persona moral denominada *
_dei inmueble materia del
presente. procedimiento, una MULTA equivalente a 500 (QUINIENTAS) veces la Unidad
de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de
Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y uno
pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion,
resulta la cantidad de $35,840.00 (TREINTA Y CINCO MIL OCHOCIENTOS CUARENTA
PESOS 00/100 M.N.); lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96
fraccion VI de la Ley de'Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccion VI,
articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, articulo cuarto transitorio de
la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del
Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, y concatenado con lo sefialado en el
‘numeral 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa ordenamientos
legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, mismos que a continuacion se
transcriben:

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 9 j La contravencién a la presente Ley y demds ordenamientos en la
materia, se/ considera una infraccion e implica la aplicacién de sanciones
administratias, » independientemente de las de caracter penal, asi como las de
cara’cterfy' il de indemnizar a los afectados cuando proceda. Seran sancionados por la
autoridadjadministrativa competente con una o mas de las siguientes medidas: ---------

‘\ s é;g!iium de Verifi

i‘k v Coordinecion de Bubsta
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VIIl. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes..

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionardn administrativamente por. la. autoridad correspondiente,
con una o mas de las siguientes sanciones: e

I}

Vill. Multas.

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que: no tengan sancion
especifica, se sancionaran con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente
en el Distrito Federal, tomando en cuenta la gravedad del hetho, la reincidencia del
infractor y la afectacién del interés publico” - "

Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México.

CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario minimo en las normas locales
vigentes, incluso en aquellas pendientes de publicar o de entrar en vigor, se
entenderan hechas a la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, a partir de la
entrada en vigor del presente Decreto. :

Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016.

Articulo 9°.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, al que se réfiére
la Ley de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, que estaré vigente a partir del
1° de enero de 2016, seré de 71.68 pesos.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podré imponer las siguientes sanciones administrativas: ——----w--w=mmmmmm=c-

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables;...”

Ahora bien, esta_autoridad ademas de la multa antes méncionada, CONMINA a (vla

persona moral

procedimiento, para que a partir gel dia sigtientc a que surta. efectos la notificacién de la
presente determinacion, respete la superficie ocupada por uéo que tiene acreditada para
el desarrollo de sus actividades{ de conformidad con la Constancia de Acreditacion de
Uso del Suelo por Derechos” Adquiridos namero CAD 1831-94, con numero de folio
20322, con fecha de expedicion del treinta de noviembre de mil novecientos noventa'y

a et DF .
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cuatro, relativo al inmueble visitado, es decir, Unicamente de 722 m2 (setecientos
veintiddés metros cuadrados), o bien, obtenga Certificado de uso del suelo vigente en
cualquiera de sus modalidades, que ampare el uso y la superficie utilizada en el
establecimiento visitado, en el entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio el
procedimiento de verificacion a que hace referencia el articulo 14 y 15 Ultimo parrafo del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la
esfera de su competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos,
acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las
‘materias a que hace referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de
- Verificacidn Administrativa del Distrito Federal.

Asimismo, del objeto y alcance que sefiala la Orden de Visita de Verificacion materia del
" presente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
objeto y alcance, el visitado debe exhibir:... B.- En su caso Dictamen de impacto urbano-
ambiental conforme al articulo 77 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
. Distrito Federal.” (sic). Al respecto, el precepto legal antes citado, dispone de manera
textual, lo siguiente: ‘

Articulo 77. Se requiere dictamen de impacto urbano o impacto urbano-ambiental
para la obtencion :de autorizacion, licencia o registro de marifestacion, cuando se

pretendan ejecutar alguno de los siguientes proyectos:

I. De uso habitacional de mas de diez mil metros cuadrados de construccion;

II. De uso no habitacional de mas de cinco mil metros de construccion,

II1.De usos mixtos de cinco mil 0 méas metros cuadrados de construccion,

IV. Estaciones de servicio de combustible para carburaciéon como gasolina, diesel, gas
LPygas natural,i para el servicio ptiblico y/o autoconsumo

V. Crematorios .. -,

VI. Se aplique la Norma de Ordenacion General namero 10.

Para los proyectos incluidos en las fracciones I, Il y Il, el estacionamiento bajo nivel
de banqueta o medio nivel, no cuantificaré para la suma total de metros cuadrados
construidos, de conformidad con la superficie méxima de construccion permitida en la
intensidad definida por los Programas de Desarrollo Urbano, pero, para el pago de
derechos admi/?/strat/vos se cuantificard el total de metros construidos.”(si¢). -===========

Es' decir, en el caso en concreto, el inmueble visitado es destinado para uso no
habitacional, en una superficie construida de 876 m? (ochocientos setenta y seis metros
~cuadrados), consecu jtemente no se actualiza ninguna de las hipotesis sefialadas en el
~ precepto legal ante]/ ranscrito, ya que el establecimiento visitado NO es de (l) uso
~ habitacional de magy de diez mil metros cuadrados de construccion; (ll) de uso no
habitacional de mag de cinco mil metros cuadrados de construccion; (lll) de usos mixtos
. de cinco mil o/més metros cuadrados de construccion; (IV) Estacion de servicio de
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combustlble para carburacién como gasolina, diese, gas LP y'gas Natural, para el servicio
publico y/o autoconsumo; (V) Crematorio, ni (VI) se aphca la. Norma de Ordenacion
General numero diez (10), consecuentemente no requiere dictamen de impacto urbano o
urbano-ambiental a que hace referencia dicho precepto Iega! :

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente detérminacion consiste en el
cUmp!imiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformiddd con el articulo 140
fracciones I, Il y Il del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancionando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de vxsﬁa de
verificacion de la siguiente forma:
I. La gravedad de la infraccion, esta autoridad determina que la infraccion en que
incurrio el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar la
superficie acreditada para el desarrollo de sus actividades, sefalada en la Constancia de
Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos numero CAD 1831-94 con
nimero de folio 20322, con fecha de expedicién del treinta de noviembre de. mil
novecientos noventa y cuatro, relativo al inmueble visitado, es decir, Unicamente en.una
superficie de 722 m2 (setecientos veintidés metros cuadrados), se pone de manifiesto la
inobservancia del visitado en relacion a las disposiciones legales y reglamentarias
aplicables en materia de uso de suelo, sobreponiendo asi su interés privado al orden
publico e interés general y social, asi como el de la politica urbana del Distrito Federal, a
través de la regulacion de su ordenamiento territorial, ya que este contempla la proteccion
de los derechos de los pobladores de la Ciudad de México, el crecimiento -urbano
controlado y la funcién del desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de
las generaciones presentes y futuras del Distrito Federal.

Il. Las condiciones econémicas del infractor; tomando en consideracion lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en el
acta de visita de verificacion, se desprende que las actlvrdades desarrolladas en el
establecimiento mercantil materia de este procedimiento, son.de “RESTAURANTE CON
VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”, en una superficie ocupada por uso de 1,018 m2
(mil dieciocho metros cuadrados), lo cual concatenado: a que del contr

arrendamiento celebr na part } por la persona moral denominadg
ﬂen su caracter de arrendadora y por otra part
moral denominada
arrendataria, ahora denominada

m se adviejie que la suma convenida por Concepto de renta
mensual durante el primer afo de/arrendamiento (que comprendié del primero de

diciembre de dos mil once al treinta de hoviembre de dos mil doce), fue por la cantid
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: $350,000.00 (trescientos.'cihouenta mil pesos 00/100 M.N.) con un incremento anual

" equivalente al indice inflacionario mas un punto ntual. es por lo que esta autoridad
‘determi e la persona .moral denominada % ‘
Y < . cble. maleria dol
presente procedimiento, cyenta con capacidad economica para el pago de la multa que le
es impuesta, aunado a que dicha multa se encuentra muy por debajo de la media
contemplada en el articulo:151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo ‘Urbano del
Distrito Federal es decir, de mil quinientos (1500) dias de salario minimo vigente para el
Distrito Federal, toda vez que dicho articulo sefiala que su parametro maximo es de hasta
tres mil (3000) dias de salario minimo vigente para el Distrito Federal.

/ll. La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del visitado, ,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del ‘
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefiala:
“Articulo 140. Para la imposicion de las sanciones por infracciones a la Ley o a este
reglamento y demds disposiciones que de estos emanen, se tomaré en cuenta para su
“valoracion: parrafo segundo se considera reincidencia cuando una persona hubiera sido

" sancionada por contravenir una disposicion de la Ley, de este Reglamento y demas
ordenamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion al mismo

~ precepto’, razdn por la cual no se toma como agravante en la imposicion de la sancion. --

16/20

MULTA

’ UNICO.—\ Por no respetar la superficie acreditada para el desarrollo de sus actividades de
“RESTAURANTE CON VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”, en términos de la
Constancia de Acreditacién de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos numero CAD
1831-94, con numero de folio 20322, con fecha de expedicion det treinta de noviembre de
mil novecientos noventa y,'opatro, relativo al inmueble visitado, es decir, unicamente de

- 722'm2 (setecientos veintidds metros cuadrados), y en consecuencia por no observar las

" normas de orderacion, que establecen las especificaciones para los usos Y

. aprovechamientos del suelo; en aplicacion a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito

Federal; al Reglamento de lé}y'g Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en términos

de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con

el 125 del Reglamento de la:Ley de Desarrollo Urbano, ambos ordenamientos vigentes y

aplicables en el Diglrito Federal._resulta procedente imponer unicamente a la persona

moral denominada

] del inmueble materia del presente procedimienio, una
MULTA equivalefite a 500 (QUINIENTAS) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de
México, vigente /&l momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente
asunto, que myftiplicado por $71.68 (setenta y uno pesos 68/100), valor de la unidad de
cuenta al I’T/l mento de .cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $35,840.00 by
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(TREINTA Y CINCO MIL OCHOCIENTOS CUARENTA PESOS 00/100 M.N.);: de
acuerdo a lo dispuesto en el articulo 96 fraccion Vil de la Ley de Desarrollo Urbano, en
relacion con el articulo 139 fracciéon VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad
de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal
2016, y concatenado con lo sefialado en el numeral 48 fraccidn | del Reglamento de
Verificacion Administrativa, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito
Federal.

EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion admihistrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se. indica lo
siguiente: - '

A) Exhibir ante la Direccién de Calificacion “A” deél Instituto de Verificacion
‘ Administrativa del Distrito Federal, en un término dé; tres dias habiles contados
a partir del dia habil siguiente a aquel en que surta -efectos |1a notificacion de la
presente resolucion, el original del recibo de pago-de la multa impuesta en el
 Considerando Tercero de esta resolucion, en-caso’ contrario, se solicitara a la
Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiento econdmico coactivo de
conformidad con el Codigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de
conformidad con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de

Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion -

Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

resolucion administrativa.

I

SEGUNDO.- Se declara la validez del te lo del acta de visita de verificacion practicada por
personal especializado en funciones l/de verificacion adscrito a este Instituto, de
canformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa.-------

i
§
7

', ;nsﬁtuto de Verificacion Administrativa det DF,

' ' Direccion Generat
Cactinacian de Substanciacion de Procedimientos
i . Direccian de Calificacion “A"

o

O et

Carobna num
Caot Noche Buena
HIVEAY
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inmueble materia del presente procedimiento, una MULTA equivalente a 500
(QUINIENTAS) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de
‘practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por
$71.68 (setenta y uno pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de
cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $35,840.00 (TREINTA Y CINCO MIL
. OCHOCIENTOS CUARENTA PESOS 00/100 M.N.); lo antericr con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacién con el
! articulo 139 fraccion VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano,
articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
" articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo
9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos
legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, en términos de lo previsto en el
Considerando TERCERO de, la presente resolucion administrativa.

- 5 " conocimiento de la persona moral denominada

: que se le CONMINA para que a partir del dia
siguiente a que surta efectps la notificacion de la presente determinacion, respete la
superficie ocupada por uso que tiene acreditada para el desarrollo de sus actividades, de
conformidad con la Constancia de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos
numero CAD 1831-94, con numero de folio 20322, con fecha de expedicion del treinta de
noviembre de mil novecientos noventa y cuatro, relativo al inmueble visitado, es decir,
Unicamente de 722 m2 (setecientos veintidés metros cuadrados), o bien, obtenga
Certificado de uso del suelo vigente en cualquiera de sus modalidades, que ampare el uso
y la superficie utilizada en el establecimiento visitado, en el entendido que esta autoridad
podra iniciar de oficio el procedimiento de verificacion a que hace referencia el articulo 14 y
15 Ultimo parrafo del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con el
fin de. velar en la esfera de su competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos,
decretos, acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas y administrativas vinculadas
con las materias a que hace referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de

-Verificacidon Administrativa del Distrito Federal.

QUINTO.- Hagase del conocimiento de la persona moral denominada_
_del

" inmueble materia del presente procedimiento, que debera acudir a las oficinas de la

. Direccion de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito

Federal, ubicadas .*e;!n calle Carolina, numero ciento treinta y dos (132), colonia

- Nochebuena, Dele'écién Benito Juarez, cddigo postal 03720, en esta Ciudad, en un

término de tres di, s’ghébilés, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley

de Procedimie;\;gy”Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria
ul

conforme al artigculo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a

)
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efecto de que exhiba en original el recibo de pago de su multa, en caso contrario’ se
solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie el procedimiento econdémico
coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Codigo Fiscal para el Distrito Federal, en
términos del articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del - Distrito
Federal. - :

SEXTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del. Reglamento de Verificabi‘én

Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento: del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus -
efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga el

recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.---------------

SEPTIMO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
a efecto de que se designe y comisione personal especializado en funciones de
verificacion para que notifique la correspondiente resolucion, para lo cual se habilitan dias
y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, de aplicacién supletoria al Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo dispuesto en el
articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita. : -

OCTAVO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actds de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion y
manejo de los datos personales que la Direccién de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito_de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otrds transmisiones previstas
en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal. '

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley. :
; v .

El responsable del Sistema de datos pe onales es el Licenciado Jonathan Solay
Flaster, Coordinador de Substanciacion de Procedimientos, y la direccion donde
podra ejercer los derechos de acceso, re ificacion, cancelacién y oposicion, asi como la
revocacion del consentimiento es la ('f)gcina de Informacién- Publica del Instituto de

Verificacién Administrativa del Distrito F.deralf sito en' Carolina No. 132, Col.w Noche

/ %
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Buena C P. 03720, Delegamon Benito Juarez, México D.F.

Ei_interesado podra dirigitse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx”. s

NOVENO.- Notifiquese personalmente a la persona moral denominada

.inmueble materia del presente procedimiento con giro de RESTAURANTE

denominacion “DECRAB”, por conducto de su Apoderado Legal el
autorizado en

el presente procedimiento, -en el domicilio sefalado para oir vy recibir notificaciones
. precisando que en caso

de que el domicilio antes sefialado no existiera, o se presente alguna imposibilidad para :
. efectuar la notificacidon ordenada, notifigu %e en el domicilio del inmueble visitado, previa -

razon que se levante para tal efecto, lojgnterior, de conformidad con los articulos 78

la Ley de Procedimiento Administrativo del
gupletoria al Reglamento de Verlfxcacxon
$ de su numeral 7. :

fraccion | inciso c), 80, 81 y 82 fraccién | 20/20
Distrito  Federal, aplicado de manera o

Administrativa del Distrito Federal en términos

A
ASI fo resolvid y firma el Lacenma o Israel . i@n«af"alov}leas«,««Diﬁ@Gt@r—-de Calificacion “A” del

eompin e

Instituto de Verificacion Administrativa del Djstrito.Federal. Conste. -

~ DECIMO.- CUMPLASE - - ‘ -
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