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En la C!udad de México, a veintisiete de enero de dos mil dlecl&ete

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedtm:ento de verificacion seguido a!
inmueble denominado “PAOLA”, ubicado en Doctor Rafael Lucio, numero 44 (cuarenta y
cuatro), colonia Doctores, Delegacion Cuauhtemoc de esta Ciudad, de conformidad con
los siguientes:

RESULTANDOS

1. En fecha diecisiete de noviembre de dos mil dieciseis, se emitid la orden de visita de
verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/3178/2016, misma que fue ejecutada el dieciocho del mismo mes y
afno, por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto,
asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados. -------------

2. En fecha uno de diciembre de d | diecisei bio en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito signado por e(lW mediante el cual formulo
observaciones y presentd las pruebas que considerd pertinentes respecto de los hechos,
objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion materia de
este asunto, recayéndole acuerdo de fecha seis de diciembre de dos mil dieciséis,

mediante el cual se reconocio la personalidad

apoderado legal de la persona moral denommadaW
del inmueble objeto del presente procedimiento, senalandose

fecha y hora-para la celebracion de la audiencia de desahogo de pruebas y formulacion
de alegatos, misma que se llevo a cabo a las trece horas con treinta minutos del-diez de
enero de dos mil diecisiete, en la cual se hizo constar la incomparecencia del promovente,
en la que se desahogaron las pruebas admitidas y por formulados alegatos de forma
escrita mediante ocurso ingresado en la Oficialia de Partes de ‘este Instituto el mismo dia,

mes y afo.

3. Mediante proveido de fecha seis de diciembre de dos mil dieciséis, se ordend girar
oficio a la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito' Federal a efecto de que
proporcionara informacién respecto de la Solicitud de Constancia de Zonificacion de Uso
del Suelo, exhibida por el promovente, mismo que fue cumplimentado mediante oficio
INVEADF/CSP/DC"A"7224/2016, el cual fue recibido en dicha dependencia el dia dos de
enero de ' dos mil diecisiete, recibiéndose respuesta mediante  oficio
SEDUVI/DGAU/DRP/O168%2016, recibido en la Oficialia de Partes de este Instituto el

veintitrés de enero de dos mil dieciseis.

-

4. Una vez substanciadal el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de I?ts siguientes:
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CONSIDERANDOS

- PRIMERO.- El Licenciado'lsrael Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto
" de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en
~ definitiva el presen'te asuntg .con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16

primer parrafo y 122 apartadp C Base Tercera fraccion | de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2
ultimo_parrafo, 3 fracciones. V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la
Administracién Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il'yVI, 3,5y 6 fracciones |, I,
oV, V, Vi VI EX, 7 fracciones |, I, I, 1V, 8, 9 y 13 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal: 1, 2 fracciones Il 'y V, 6 fraccion IV, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y 1V, .8 fraccion II, 18, 19 fraccién IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal: 1, 2, 3 fraccion VII, 7,
22 fraccion I, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, Vill y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion 1V, 2, 3
fracciones I, Il y V, 4, 14 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacidén
Administrativa del Distritc Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
"de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Cuauhtémoc, asi como
" a las Normas de Zonificacion y Ordenacidn en el Distrito Federal, derivado del texto del
acta de visita de verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practicada en
: cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme
a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
" contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez,
por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de
simplificacion, precision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe
con que se actua, de conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal.

" TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
- se“realiza de conformidad a‘lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Féderal, toda vez que se ingreso en la Oficialia de Partes de

este Instituto, escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a

llevar a cabo el estudio del hismo, asi.como a dictar resolucion debidamente fundada y

motivada de acuerdo con lo f§iguientes razonamientos légicos juridicos. '
L

Se procede a la calificacio jdel texto del acta de visita de verificacién, de la que se

desprende que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este

Instituto, asento en la parte gonducente, lo siguiente:
/ y
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En relacién con el objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacion, se hacen constar los siguientes HECHOS / OBJETOS

/ LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS——— e U
CONSTITUIDO PLENA Y LEGALMENTE EN EL DOMIGILIO SENALADO EN LA ORDEN, DRBSERVO UN INMUEBLE DE

PLANTA BAJA Y UN NIVEL, EN CUYA PLANTA BAJA SE UBICA UN ESTABLECIMIENTG CON DENOMINACION
«PAOLAY, SOLICITE LA PRESENCIA DELNPROPIETARI EPRESENTANTE LEGAL Y AL NO ENCONTRARSE
NINGUNO DE ELLOS, ENTIENDO LA DILIGENCIA CON EL b, EN SU CARACTER DE
EMCARGADO, A QUIEN EXPLICC EL MOTIVO DE Ml PRESENCIA Y ME PERMITE ELL ACCESO Y DESARROLLO DE LA
DILIGENGIA, AL INTERIOR DEL LOCAL OBSERV( AREA DE ATENCION A CLIENTES CON MESAS Y SILLAS,
SANITARIOS, BARRA DE PREPARACION DE BEBIDAS ALCOHOLICAS Y COCINA EQUIPADA, ASI COMO UN
ESCENARIO CON INSTRUMENTOS WMUSICALES, AUNQUE AL MOMENTO DE LA VISITA SOLAMENTE SE ESCUCHABA
MUSICA GRABADA, SE OBSERVA A CLIENTES CONSUMIENTO ALIMENTOS Y BEBIDAS ALCOHOLICAS. 'CON
RESPECTO AL ALCANCE DE LA ORDEN: 1. EL USO DE SUELD OBSERVADO EN EL INMUEBLE AL MOMENTO DE LA
PRAGCTICA DE LA VISITA DE VERIFICACION ES BAR, 2. LA MEDICION DE LAS SIGUIENTES SUPERFICIES: A) 198.00
M2 (CIENTD NOVENTA v OCHO METROS CUADRADOS) OF SUPERFICIE DEL INMUEBLE, B) 198.00M2 {CIENTO
NOVENTA Y OCHO METROS CUADRADOS) DE SUPERFICIE OCUPADA POR EL INMUEBLE, C) 198.00 M2 {CIENTO
NOVENTA ¥ OCHO METROS CUADRADOS) DE SUPERFICIE CONSTRUIDA, D)3.05 M {TRES PUNTO CINCO METROS
LINEALES) DE ALTURA, E) NO HAY AREA LIBRE, EN CUANTO A LOS PUNTOS A Y B FUERON EXHIBIDOS LOS
DOCUMENTOS MISMOS QUE FUERON DESCRITOS ANTERIORMENTE.— :

e memsenrine fmo ee taMAR COMO Muestra para su andlisis: BIN

De lo anterior, se desprende que el uso de suelo utilizado en el inmueble visitado es de 3/22

“BAR”, actividad que se desarrolla en una superficie ocupada por uso de 198.00 m?
(ciento noverita y ocho punto cero cero metros cuadrados), lo anterior es asi yé que el
per_spna{’especializado en funciones de verificacion observo ‘al.momento de I’a visita- de
venﬂoamon, area de atencion a clientes, mesas, sillas, sanitarios, barra de preparacién‘ de
bebidas alcohdlicas, cocina, escenario con instrumentos musii:ales, entre otros, aunado a
que el personal especializado en funciones de verificacion ‘sefialo que el usé de suelo
observado es de “BAR” hechos que se toman por ciertos al ser asentados por el Personal
E§p¢cializado en Funciones de Verificacién adscrito a este Ihstituto quien cuenta con fe
publica en los actos en que interviene en el ambito de sus atribuciones, de conformidad
con los articulos 29 fraccion il de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal: a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a continuacion se cita:---------------

Novena Epoca
Registro: 169497
Instancia: Primera Sala
Tesis Aislada

. .. 3
Fuente: Semanario Judicial de I3 ?Tederacién y su Gaceta
XXVII, Junio de 2008 |
Materia(s): Civil i
Tesis: 1a. LI/2008 ‘
Pagina: 392
FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

instituto de Verificacion Administral
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i Coordinacién de Substanciacion de Proc jmientos

. - Direccidn de Calificacian “A7




CDI

CHROAD DE HEXKD

“2017, Afio del Bicentenario de la Bicicleta”

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/3178/2016

“La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se gjerce a
través de los 6rganos estatales, pues por disposicién de la ley los fedatarios la reciben mediante la
" patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman parte de la
organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado
garantiza que son ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que deba
considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado como al
particular, ya que al determinar que un acto se otorgd conforme a derecho y que lo relacionado con
&l gs cierto, contribuye al orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en que sé actua y a dar

" certeza juridica”.

Asimismo asentd en el acta de visita de verificacion, en relacion a la documentacion a que

se refiere la orden de visita,‘l?o siguiente:

T

S O et

verificacion antes mencionada, por lo"c‘{uemuestra los siguientes documentos:

.- SOLICITYD DE CONSTANCIA DE "ZONiHCACH')N DE USO DEL SUELO expedido por DiREi?Q!F)N‘GE!\ERAL Di
REQRDENAC!QN URBANA Y PROTECCION ECOLOGICA, tipo COPIA SIMPLE, con facha de expedicion VEIN TITRES DM
MARZO DE MiL NOVECIENTOS NOVENTA, con vigencia de NO INDICA, UTILIZACION A(';’TUAL DELMPREDIO: BAR,:’“—‘--"~
li.-. ACTUALIZACION DE LICENCIA AMBIENTAL UNICA expedido por SECRETARIA DEL MEDIO AMBIENTE, tipo
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Documentales que obran agregadas en copias cotejas con original en los autos que
integran el presente procedimiento; respecto de la documental marcada con el numeral |,
esta autoridad se pronunciara en lineas subsecuentes, y por lo que hace a la documental
“marcada con el numeral 1l, la misma no pueden ser tomada en cuenta para los efectos de
_la presente determinacion, toda vez que con dicho documento Unicamente se acreditaria
en su caso el cumplimiento a diversas disposiciones legales en materia ambiental, y no
asi en materia de Desarrollo Urbano y Uso de Suelo que es precisamente la materia
" sobre la cual versa el presente procedimiento.

En dicho sentido esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron
- admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las
cuales se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en relacion
con el objeto y alcance dela Orden de visita de verificacion, sin que sea necesario hacer
. mencion expresa de ellas’ conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema
" Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte
. del Informe de Labores que.rindié el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:

“PRUEBAS DOCUMENTALE SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONST)TUCIONAL.
Para dar cumplimiento a ‘lo-dispuesto por el articulo 151, primer pérrafo de la Ley de
Amparo, es suficiente que €1 el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las

\ nstitute de Verificacion Admiristrativa de
\ D oy Gerneral

Y Coordinacion de Substantiacon de Procedinuentos
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quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea necesario que se haga
mencion expresa de cada una de ellas.”

Sin embargo las mismas no son idéneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucion administrativa (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi
considere y de las cuales emitira pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de
apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita: e

Registré No. 170209

Localizacién:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXVIl, Febrero de 2008

Pagina: 2371 s

Tesis: 1.30.C.671 C o

Tesis Aislada - j

Materia(s): Civil i ‘
PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN QUE
REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR. CL .

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad humana;,
2. Los fenémenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa:u objeto material (haya o no intervenido el
hombre en su creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o somaticos del hombre;
circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo material, son susceptibles de
demostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos a traves de los cuales las partes en un
proceso pretenden evidenciar la existencia de los hechos que constituyen el fundamento de sus
acciones o excepciones segun sea el caso. En este orden, la idoneidad de un medio probatorio no
se determina en relacion con sus aspectos formales o de constitucion, sino en la manera en que
refleja los hechos que pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo
de que por el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al
juzgador del anélisis de su contenido para determinar si la misma tiene relacién con los hechos
respectivos, situacion que seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de las pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. .
Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad de votos,
con salvedad en cuanto allas consideraciones referidas a la prueba pericial, por parte del
Magistrado Nedfito Lopez |Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secrelario:
Salvador Andrés Gonzélez Barcena o
Registro No. 175823
Localizacion:
Novena Epoca
Instancia: Tribunales Colegiaglos de Circuito

Fuente: Semanario Judicial d¢ la Federacion y su Gacetla
XX, Febrero de 2006
Pagina: 1888 ‘ j
Tesis. .10.A. 14 K

H RN i

/ | v e
7 ’ "Instituto de Verificacion Administrativa del DF.
’ ’ Gireccion General
§ Codrdinacien de Substanciacion de Procedimientod

5/22



CD

LCHOAD DE HEXKO

«2017, Afio del Bicentenario de la Bicicleta”
EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/3178/2016

Tesis Aislada

Materia(s): Comun

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA IMPLICA
. QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los. articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Cédigo Federal de
" Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria & los juicios de garantias, disponen que en el juicio

de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de posiciones y de las que
. atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de que las partes puedan rendirlas, las
autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad las que tengan en su poder y si no
: cumplen con esa obligacion, a peticion del interesado, el Juez de Distrito les exigira tales medios
de prueba con el tinico requisito de que, previo a esa peticion, se hubieran solicitado directamente
" a4 los funcionarios. Sin embargo, el contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el
sentido de que el juzgador esta obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por
Jas partes, sino que, para su admision, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad.
Ahora bien, el primero de tales principios impone como limitacion al juzgador, tanto al calificar la
admision o desechamiento -de las  pruebas ofrecidas por las partes tomo las que traiga
~ oficiosamente, que tengan rélacion inmediata con los hechos controvertidos, con la finalidad de
. evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto, 'y el segundo, regido,
a su vez, por los principios de ‘e‘expeditez en la administracion de justicia y de economia procesal,

" consiste en que la prueba’ seq el medio apropiado y adecuado para probar el hecho que se -

pretende demostrar, de modo qtie intentar recabar una prueba que no cumpla con esas exigencias
provocaria una mayor dilacién -en el tramite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la
pronta y ' expedita imparticion de Jjusticia.

PR"/MER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Queja 1072004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de votos.
Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zeron de Quevedo. s :

Una vez precisado lo anterior, esta autoridad procede al estudio y analisis del escrito de
observaciones presentado en la Oficialia de Partes de este Instituto del cual se desprende
gue las manifestaciones vertidas en el escrito de referencia atafien propiamente al
cumplimiento de la orden de visita de verificacion, por lo tanto las mismas seran
analizadas de manera conjunta con el texto del acta de visita de verificacion, por lo que se
procede al analisis del acta de visita de verificacion, instrumentada al establecimiento
materia del presente procedimiento de verificacion.

Bajo ese contexto de las constancias que obran agregadas en autos, se advierte el oficio
. SEDUVI/DGAU/DRP/01682/2016, de fecha diecisiete de enero de dos mil diecisiete,

signado por el Director del Registro de los Planes y Programas de la Secretaria de
' Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, mismo que tiene pleno valor probatorio
~ al tratarse de informacion emifida por funcionario publico en ejercicio de sus atribuciones

en términos del articulo 327 fraccién Il y 403 Cdédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, aplicado sugletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal conforme a sty articulo 4 parrafo segundo, el cual en su parte conducente
informé: “...Derivado de |og anteriormente expuesto, se observa .que la informacion

prqporcionada en el oficio .’e referencia y la copia simple anexa al mismo, no es

o [ ' .
L [ B .

Instituto de Verificacion Administrativa del D.F.
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coincidente con el que se encuentra contenido en el expediente que obra en esta
Dependencia de la presunta “Solicitud de Constancia de Zonificacién de Uso del
Suelo, con fecha de ingreso del veintitrés de marzo de mil novecientos noventa,
namero de folio 07315 y fecha de expedicion del tres de abril de mil novecientos
noventa a favor del inmueble ubicado en calle Dr. Lucio, -niumero 44 (cuarenta y
cuatro), Colonia Doctores, Delegacion Cuauhtémoc, México Distrito Federal, Codigo
Postal 06720, cuenta predial 002089190009”, por lo que se concluye que NO FUE
EMITIDA por esta Secretaria de Desarrollo urbano y Vivienda...” (sic), por lo que dicho
documento al no haber sido validado por la autoridad competente no se le puede otorgar
valor probatorio en el presente procedimiento.

En consecuencia, y toda vez que de las constancias que ob"ran agregadas al expediente
en que se actia NO se advierte documental alguna con la cual se acredite el uso de suelo
y superficie utilizado en el inmueble visitado, resulta procedente procedente entrar ‘al
estudio y analisis de. lo dispuesto en el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
CUAUHTEMOC”, el cual fue publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
veintinueve de septiembre de dos mil ocho, (vigente al momento de la visita de
verificacion materia del presente procedimiento), lo anterior, para determinar el
cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias en materia de uso de suelo:-----

Por lo que resulta procedente determinar la Zonificacion que le corresponde al
establecimiento materia del presente procedimiento de verificacion, apoyandose esta
autoridad del “SIG” (Sistema de Informacion Geografica) del sitio de “‘internet” que puede
ser consultado de la pagina electrénica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda

del Distrito Federal (www.seduvi.df.gob.mx), opcion Busqueda numeral 3 (tres) Doniicilio

con los datos del predio visitado, advirtiéndose que la zonificacion que le corresponde al
inmueble de cuenta es la de Habitacional con Comercio en planta baja (HC), tal y como

se advierte a continuacion:

g

3 instituto de Veriicagon Administrativa del 5
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Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertldos
esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
~ cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes 0 a un tercero; sin mas limitacion
. que la de que las pruebas ne estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de

conformidad con el artictlo 278 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito

' Federal, de aplicacion supletorla a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito

Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacion electrénico que se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de
diseminacion y obtencién-de informacion en diversos ambitos y, dependiendo de esto
ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
otorgarle valor probatorio idoneo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo
402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria
a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4
parrafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la informacion relativa al inmueble
visitado, obtenida del Sistema de Informacion Geografica (SIG SEDUVI) antes citada, es
una transcripcion de la informacion de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre

el registro de Planes y Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del

Distrito Federal, por lo que resulta procedente otorgarle valor probatorio idéneo, lo

“anterior, de conformidad con I! cuadro siguiente:

i
H
\%una transcripeién de la informacion de los Programas de Desarrollo Urbano
A

£} conterido del presente documento e
inscrites sobre el regustro de Planes y
o de redaccidn, serd facultada exclusi

ogramas de esta Secretaria , por lo que en caso de existir errores ortograficos
de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda proceder a su rectificacion.

A f

&
I ‘
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Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

Registro No. 186243

Localizacién:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XVI, Agosto de 2002

Pagina: 1306

Tesis: V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO. :

El articulo 188 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la
Ley de Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento
legal, dispone. "Para acreditar hechos o circunstancias en relacion con el negocio que se
ventila, pueden las partes presentar fotografias, escritos o notas taquigréficas, y, .en
general, toda clase de elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia."”;
asimismo. el diverso articulo 210-A, parrafo primero, de la legislacion que se comenta, en
lo conducente, reconoce como prueba la informacion generada o comunicada que conste
en medios electronicos, opticos o en cualquiera otra tecnologia, ahora bien, entre Ios
medios de comunicacion electrénicos se encuentra "internet”, que constituye un sistema
mundial de diseminacién y obtencion de informacion en diversos émbitos y, dependiendo
de esto dltimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al
efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto
normativo, otorgarle valor probatorio idéneo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO. ‘
Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A, /nstitucién de Banca Mualtiple, Grupo
Financiero. 26 de junio.de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez.-—--

En ese sentido, la informacién antes referida se relaciona:con el apartado “4.3.1 del
mencionado “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC”, el cual fue
publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil
ocho, (vigente al momento de la visita de verificacion materia del presente procedimiento),
a efecto de conocer las caracteristicas que resulten aplicables al predio de interés, mismo
que para mayor referencia a Cont)nuacién se citan:

Habitacional con Comercio (HC). Con el objeto de promover la mezcla de vivienda con
comercio y servicios basicos ef planta baja y fomentar el empleo en la Delegacion se
propone el uso Habitacional cam Comercio en una superficie de 171 .9 ha que representa
el 5.3% de la superficie total,' germitiendo el desarrollo de actividades productivas. ‘Este
uso se establece en las colonia Doctores, Buenos Aires, Algarin, Obrera y Guerrero, con

0
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lotes de 250 a 400 m? con-alturas variables que van desde 3 niveles, hasta los 6 niveles y
20% de area libre -----===-=-s=- :

. Ahora bien, para determinar si el uso de suelo utilizado en el establecimiento visitado, es
decir, de “BAR”, se encuentra permitido para el mismo conforme a la zonificacion
aplicable, es procedente ent‘{’ar al estudio y analisis de la Tabla de Usos del Suelo en
Suelo Urbano, contenida. en el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE :DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
CUAUHTEMOC”, el cual fue publicado en la Gaceta Oficial del Distritd Federal el
veintinueve . de septiembre de dos mil ocho, (vigente al momento de la visita de
verificacién materia del presente procedimiento), de la que se desprende ‘en la parte

conducente, lo siguiente:

SIMBOLOGIA .

Notas,

1. Los usos que no estan sedalados en esta tabla. se sujetardn al procedimiento
“establecido en el Reglanento de la Ley de Desarollo Urbano del Distito
Federal.

Los equipamientos piblicos existentes. quedan sujetos a lo dispuesto por el
Art. 3°-fraccion 1V- de la Lev de Desarrollo Urbano del Distrito Federal: asi
como las disposiciones aplicables sobre bienes hunuebles piblicos.

3. La presente Tabla de Usos del Suelo no aplica para los cinco Prograimas

Parciales. ya que éstos cuentan con nonuatividad especifica.

39

Habitacional

HO Habitacional con Oficinas
HO Habitacional con Comercio en P B,

HM Habiacionad Misw
JUIPAMICIO
FA Espacios Abiertos

CB Centro de Barrie

H

CLASIFICACION DE USOS DEL SUELO

Centros deportives. albercas y canchas

1 . i .
: deportivas  bajo  techo y  descubiarta.

practica de golf y squash,

.

Servicios -

Servicivs  deportivgs.
culturales, recreativos. v
religiosos en general.

Campos de tiro. lienzes charros, clubes
campestres. clubes de golt y pistas de

| galgddromos.

equitacion.
Arenas de box v lucha.
Estadios. hipddromos. autédromos.

velddromos v arenas

taurinas.

Yreligiosas. seminarios y conventos,

Templos v Jugares de culto. instalaciones

¢

Servicios de alimentos v’
bebidas a escala vecinal *

Servicios wenicos, profesionales v sociales

| taquerias.

Restatrantes s venta  de  bebidas
alcoholicas, cafés,  foundas, loncheria

fuentes de sodas. antojerias.

torterias y cocinas econdmicas.

“Comida para llevar o para swninistro por
cputrato 4 empresas e instituciones sin
gervicio de comedor.

sdlones de baile y penas.

Servicios de alimentos y
bebidas-en general

Restaurante  con  vemta  de bebidas |
restaurante-bar.  cantinas,

i&cohéljcas,
video-bares, cenfos  pocturnos.

hares.
discotecas. cervecertas v pulquerias.

|
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De la tabla "‘anterior, se desprende que el uso de suelo de “BAR”, se encuentra
PROHIBIDO para los inmuebles a los que les corresponde la zonificacién Habitacional
(H), como lo es precisamente al establecimiento visitado, en ese sentido y toda vez que el
personal especializado en funciones de verificacion sefialo que el uso observado en el
inmueble visitado es de “Bar” se hace evidente que el visitado no cumple con los usos del
suelo permitidos para el inmueble visitado, en términos de la zonificacion aplicable,
prevista en el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC”, el cual. fue

publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil |

ocho, (vigente al momento de la visita de verificacion materia del presente procedimiento),
contraviniendo en consecuencia lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, precepto legal que establece textualmente lo siguiente:---------

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, ,oL’/b‘/icas o privadas, estan
obligadas a la exacta observancia de los programas y de las determinaciones que
la Administracion Publica dicte en aplicacion de esta Ley”. :

Lo anterior en relacién con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccién | de la Ley
de Desarrollo. Urbano del Distrito Federal, y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a contiguacién se citan:---~-----mm--m-

S

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion estab/ecerén las especificaciones para
los usos y aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedirda en los
términos que sefiale esta ley y su reglamento”. ’ :

“Articulo 48 El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones
que tienen por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y
reservas del suelo del Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades
de los habitantes y las normas de ordenacion. Comprende asimismo las
disposiciones en materia de construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento

urbano”.

“Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se consideraran
las siguientes zonas y usos del suelo:

. En suelo uibano: Habitacional: Comercial; De Servicios; /ndustrial;

Espacio Ab
el reglamenfo

Reglamento de la Ley def[)esarro”o Urbano del Distrito Federal.

Articulo 125. Los certificados de zonificacién se clasifican en:

|
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| Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo. Es el documento publico en
el que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio ©
. inmueble determinado establecen los instrumentos de planeacién de desarrollo
urbano. Este documento no crea derechos de propiedad o posesion, no prejuzga
sobre ellos, ni constituye permiso, autorizacion o licencia alguna.

/| Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento
publico en el que se hacen constar las disposiciones especificas que para un
predio o inmueble . determinado . establecen 10s instrumentos de planeacion de
desarrollo urbano, ¢uya solicitud y expedicion se realizard por medios electronicos.
Este documento no crea derechos de propiedad, posesion, ni prejuzga sobre ellos
ni constituye permiso, autorizacion o licencia. ' :

El tiempo de vigehciélpara gjercitar las actividades para las que se expiden los

certificados sefialaqgos en las fracciones Iy Il es de un ario a partir del dia siguiente
al de su expedicion.--+

Una vez realizado el tramite para el cual fue solicitado cualquiera de los
certificados antes sefialados, no serd necesario obtener una nueva certificacion, a
menos que se modifique el uso y superficie por uso solicitado del inmueble, o a
través de los Programas de Desarrollo Urbano que entren en vigor.

Il Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el
. documento publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y
superficie de uso que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los
propietarios, poseedores o causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o
' en unidades identificables de éste, con anterioridad a la entrada en vigor del
Programa de Desarrollo Urbano que los prohibio.

La vigencia de este certificado sera permanente, sin embargo la Secretaria en
~ cualquier momento podra solicitar a la Autoridad competente se lleve a caho una
verificacion para constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos
adquiridos prescribiran al momento en que sé deje de ejercer el uso de que se
trate, salvo que sea acreditado que la continuidad se vio interrumpida por causas
ajenas a la voluntad de los propietarios, poseedores o causahabientes del bien
inmueble. :

Siempre y cuando é/ fso/ic/iante cumpla con los requisitos pre\}/stos en cada caso,
el registro de los /?/ar]ei y Programas expedira los Certificados a que se refiere el
presente articulo en los siguientes plazos: :

a) Dentro de /os 3 dfa; hébiles posteriores a la presentacion de la solicitud del
Certificado Unico de Zahificacion de Uso de Suelo; '

i

/

Diraccion General
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b) De forma inmediata en la presentacion del Certificado Unico de Zonificacion de
Uso de Suelo Digital; i

¢) Dentro de los 40 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del
certificado de Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos Adquiridos. ----=--m==n-mr=--

Cuando por asi requerirse, el Registro de Planes y Programas solicite opinion de la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal o bien solicite la verificacion del uso de un inmueble para
determinar la continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para la expedicion
de los certificados establecido en el parrafo inmediato anterior empezard a correr a
partir del dia siguiente al en que se reciba la respuesta o desahogo
correspondiente. e :

En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
de las determinaciones que la Administracion Publica dicte, en aplicacion a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su reglamento y demas disposiciones aplicables,
por lo tanto era ineludible la obligacion del visitado observar los usos de suelo permitidos
para los inmuebles con zonificacion Habitacional con Comercio-en planta baja (HC), que
es precisamente la ‘zonificacion aplicable al establecimiento materia de este asunto,
prevista en el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC”, el cual fue
publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil
ocho, (vigente al momento de la visita de verificacion materia del presente
procedimiento), en relacion con lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, disposiciones que son de orden publico e interés general y
social al tener por objeto establecer las bases de la politica urbana del Distrito Federal; en
consecuencia al quedar debidamente acreditada la inobservancia del visitado de
conformidad con las constancias que integran el expediente en que se actua, en relacion

con el uso de suelo de “BAR” el cual se homologa por su propia y especial naturaleza y

por los elementos asentados en el acta de vista de verificacion al de “BAR”, es
procedente imponer la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL del inmueble denominado
“PAOLA”, ubicado en Doctor Rafael Lucio, nimero 44 (cuarenta y cuatro), . colonia
Doctores, Deilegacion Cuauhtémoc, en esta Ciudad, con fundamento en lo dispuesto en el
articulo 96 fraccion Il de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139
fraccion |1l del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, asi como con lo que establece
el articulo 48 fraccion 11 del Reglamento de Verificacion Administrativa, ordenamientos
vigentes y aplicables en el Distrito Federal, preceptos legales que para mayor referencia a
continuacion se citan: :

“Articulo 96. La contravencion alla presente Ley y demas ordenamientos en la materia,
se considera una infraccion e| implica la aplicacion de sanciones administrativas,
independientemente de las de cafécter penal, asi como las de caracter civil de indemnizar

i
i
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a los afectados cuando proceda. Seran sancionados por la autoridad administrativa
competente con una o mas de las siguientes medidas:

/// Cléusura parcial o total de obra”

- “Articulo 139. Las violaciones a los preceplos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente, con
una o mas de las siguientes sanciones:

/ll. Clausura parcial o total de la obra.

“Articulo 48 “La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podréa impoher las siguientes sanciones administrativas:

/. Clausura temporal o permanente, parcial o total.

_ Se. APERCIBE a la persona moral I
h , — , y/o a interposita
. persona, que para el caso.de no permitir u oponerse al debido cumplimiento de la

colocacion de sellos de' clausura, decretada en la presente determinacion, se hara

acreedor a una multa equivdlente a treinta veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de
México vigente en el Distrito Federal al momento de la oposicion, sin perjuicio de que esta
autoridad solicite el auxilio'de la fuerza publica, lo anterior en términos de los articulos 19
bis fracciones | y Il de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de
aplicacién supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal
conforme a su articulo 7. asl como a lo dispuesto en los articulos 39y 40 del citado
Reglamento, que a la letra disponen lo siguiente.

Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.

“prticulo 19 Bis.- La autoridad administrativa competente, para hacer cumplir sus
deteriminaciones podré emplear indistintamente, cualquiera de las siguientes medidas de
~apremio:

/.- Muilta, por el equivalente a entre treinta y sesenta veces la Unidad de Cuenta de la
Ciudad de Meéxico vigente en el momento y en el lugar donde se realizo la conducta que
. motivo el medio de apremioﬁ

1

{1~ Auxilio de la Fuerza Puh /f{ca, Yo

' Reglamento de Verificacio | Administrativa del Distrito Federal.
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“Articulo 39. La autoridad competente para hacer cumplir sus resoluciones podra
imponer las medidas de apremio a que se refiere la Ley de Procedimiento y demas
disposiciones juridicas aplicables.”. :

“Articulo 40. Las autoridades administrativas prestarén‘,‘je/‘- auxilio a la autoridad
competente para el cumplimiento de lo establecido en este Reglamento.”.

En ese sentido y al vulnerar lo dispuesto en el articulo 43 de Ja Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, de conformidad con el articulo 151 de| Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencion a la multicitada Ley y su
Reglamento, se sancionara con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en

el Distrito Federal, en consecuencia, esta_Autoridad determina procedente imponer |
Muna MULTA equivalente

a 200 (doscientos) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al
momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que
multiplicado por $71.68 (setenta y un pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al
momento de cometerse la infraccién, resulta la cantidad de $14,336.00 (CATORCE MIL
TRESCIENTOS TREINTA Y SEIS PESOS 00/100 M.N.), lo anterior con fundamento en
lo dispuesto en el articulo 96 fraccion Vil de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con
el articulo 139 fraccion VIII, articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano,
articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,

articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de Mexico y

articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016,
ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, mismos que a
continuacion se transcriben:

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la materia, se
considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones administrativas,
independientemente de las de caracter penal, asi como las de caracter civil de indemnizar
a los afectados cuando proceda. Serén sancionados por Ja’ autoridad administrativa

competente con una o més de las siguientes medidas:

.

Vi/l. Multas que se prevean en /ogs reglamentos correspondiebfes...”

Reglamento de la Ley de Desarr f?Ilo Urbano del Distrito Fedefé/. "

“Articulo 139. Las violaciones & los preceptos de la Ley, a:este Reg/amento_y demés
disposiciones, se sancionaran atiministrativamente por la autoridad correspondiente, con

una o mas de las siguientes sangiones:

Q{ institusto de Veriicaoion Ao
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VIIL- Multas.

“Aﬁicu/d 151. Las violac)‘oh‘es a la Ley y este Reglamento que no tengan sancion
especifica, se sancionaran con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el Distrito Federal, tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia- del infractor

y la-afectacion del interés publico”.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

“Afticu/o 48 La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podré imponer las siguientes sanciones administrativas:

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables, ...”

Asimismo, es importante sefialar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la
~ superficie asentada por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a
. este Instituto en el acta de visita de verificacion, en la que refiere la superficie utilizada
' para el desarrollo de las actividades que se observaron en el inmueble visitado, es decir,
. de “BAR”, en una superficie ocupada por uso de 198 m? (ciento noventa y ocho metros
cuadrados), toda vez que dicha actividad se encuentra prohibida para el inmueble de
referencia, en términos de la zonificacion aplicable prevista en el “DECRETO QUE
CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA
DELEGACION CUAUHTEMOC”, el cual fue publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
 Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho, (vigente al momento de la visita
- de verificacion materia del presente procedimiento), consecuentemente hacer
. pronunciamiento alguno fespécto de la superficie ocupada por uso para la actividad de

“BAR”, se torna ocioso, en .v,;_irtud de que dicha actividad NO se encuentra permitida para
el establecimiento visitado, por lo tanto en la presente determinacion, unicamente se
califica el cumplimiento en.relacién a los usos de suelo utilizados en el establecimiento en

cita.

Asimismo, esta autoridad no hace pronunciamiento alguno respecto de las disposiciones
legales y reglamentarias aplicables en materia de uso del suelo, en relacion a que si el
establecimiento visitado se encuentra obligado o no a contar con Dictamen de impacto
Urbano y/o Dictamen de Impacto Ambiental, por existir imposibilidad material de
continuarlo por causas sobrevenidas, es decir por no contar con los elementos necesarios
para calificar si el estab'ci iento visitado se encuentra obligado a contar con Dictamen
de Impacto Urbano y/oi’ctamen de Impacto Ambiental, ya que si bien es cierto el
personal especializado €n funciones de verificacion adscrito a este Instituto asento la
“superficie construida, ta y\ﬁién lo es que la orden de visita de verificacion se encuentra
dirigida al inmueble dengrinado “PAOLA” el cual se encuentra en la planta baja de un
“inmuéble de panta baja y| in nivel por lo tanto no se tiene certeza de que la superficie de
construccion asentada cdrresponda a la de totalidad del inmueble donde se encuentra el
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establecimiento visitado, consecuentemente no se puede determinar dicho cumplimieh’to
siendo este un requisito esencial para poder determinar si el establecimiento visitado se
encuentra obligado o no, a contar con dichos dictdmenes,, lo- que imposibilita a esta
autoridad para hacer pronunciamiento alguno al respecto. :

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 140
fracciones I, Il y Il del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancionando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de visita de
verificacion de la siguiente forma:

I. La gravedad de la infraccién, esta autoridad determina que la infraccion en’ que
incurrio el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar con
exactitud las disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de
suelo, de conformidad con los usos de suelo permitidos para el inmueble visitado,
previstos en la zonificacion aplicable en términos del “DECRETO QUE CONTIENE EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
CUAUHTEMOC”, el cual fue publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
veintinueve de septiembre de dos mil ocho, (vigente al momento de la visita .de
verificacion materia del presente procedimiento), respecto del uso de “BAR”, se puede
concluir que &l funcionamiento de dicho inmueble infringe disposiciones de orden publico,
al realizar actividades o giros que se encuentran prohibidas para el inmueble de
referencia, contraviniendo lo dispuesto en la zonificacion correspondiente al inmueble
visitado, sobreponiendo asi su interés privado al orden publico & interés general y social,
asi como el de la politica urbana del Distrito Federal, a través de la regulacion de su
ordenamiento territorial, ya que este contempla la proteccipn de los derechos de los
habitantes a la Ciudad de México, el crecimiento urbano -controlado y la funcion del
desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de las generaciones presente
y futuras del Distrito Federal. .

/I Las condiciones econémicas del infractor; tomando en consideracién lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, enel
acta de visita de verificacion, se desprende que la actividad desarrollada en el inmueble
materia de este procedimiento, es “BAR”, en una superficie ocupada por uso de 198 m?
(ciento noventa y ocho metros cuadrados), aunado a que de la copia cotejada con copia
certificada, de la escritura, numero sesenta y cuatro mil ochocientos sesenta y dos, de
misma que coptiene la constitucion de la persona moral

be advierte que el

fecha doce de abril de dos mil,
denominada
capital social minimo, fue por |a

permite deducir gue

Hel inmueble materia del presente procedimiento,

Diveceitn General
Coordinacion de Substanciacion de Procedimiantos
Direccion de Calificacion "A”-

g I -
! ﬁi nstituto de Verificacion Administrativa del DFL

conomica|suficiente para el pago de la sancion economica que le

P "y
H

1722



CD

CRAVAD OF MEXKD

“2017, Afo del Bicentenario de la Bicicleta”
EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/3178/2016

es impuesta, adicionalmente que la misma se encuentra muy por debajo de la media
contemplada en el articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, es decir, de 1500 (mil quinientos) dias de salario minimo vigente para el Distrito
Federal, toda vez que dicho‘articulo sefjala que su parametro maximo es de hasta 3000
. (tres mil) dias de salario m'in:imo para el Distrito Federal.

. Il La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del visitado,
encuadra en el supuesto ‘que establece el parrafo segundo del articulo 140 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefala:
«Articulo 140. Para la imposicion de las sanciones por infracciones a la Ley o a este
reglamento y demas disposiciones que de estos emanen, se tomara en cuenta para su
valoracién: pérrafo segundo se considera reincidencia cuando una persona hubiera sido
sancionada por contravenir una disposicion de la Ley, de este Reglamento y demas
ordenamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion al mismo
precepto”, razdn por la cual no se toma como agravante en la imposicion de la sancion. ---

SANCIONY MULTA

PRIMERA.- Por no observar las determinaciones de la Administracion Publica del Distrito
Federal, es decir por llevar acabo el uso de “BAR”, el cual se encuentra prohibido para
los inmuebles a los que les corresponde la zonificacion Habitacional con Comercio en
planta baja (HC), zonificacion que le es aplicable al establecimiento visitado, de
conformidad con lo dispuesto en el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA
- DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
- CUAUHTEMOC”, el cual fue publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
' veintinueve de septiembre de dos mil ocho, (vigente al momento de la visita de
~ verificacion materia del presente procedimiento), en aplicacion a la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal; al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, en términos de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de Desarrollo
Urbano, en relacion con el 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, ambos
ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal, tal y como se advierte del texto
~ del acta de visita de verificacion y de constancias procesales del expediente en que se
. actua, se impone. la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL del inmueble denominado
~ “PAOLA’, ubicado en Doctor Rafael Lucio, nimero 44 (cuarenta y cuatro), colonia
Doctores, Delegacion Cuauhtémoc, en esta Ciudad, con fundamento en lo dispuesto
articulo 96 fraccion Il de la Ley de Desarrollo Urbano, adminiculado con el articulo 139
fraccion ll del Reglamento;de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacidén con lo que
establece el articulo 48. ffaccion Il del Reglamento de Verificacion Administrativa,
ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal. :

S.E'.GUNDA.‘- Asi como por. 95 respetar los usos de suelo que tiene permitidos-el inmueble
visitado, en términos de zonificacion aplicable prevista en el “DECRETO QUE
CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA
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DELEGACION CUAUHTEMOC?”, el cual fue publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho, (vigente al momento de la visita de
verificacion materia del presente procedimiento), respecto del uso de suelo de “BAR”, y
en consecuencia por no observar las normas de ordenacidn, que establecen las
especificaciones para los usos y aprovechamientos del suelo, en aplicacién a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal; al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbane del
Distrito Federal, en términos de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de
Desarrollo Urbano, en relacion con el 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano,
ambos ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal, tal y como se advierte

del texto del acta de visita de verificacion. resulta procedente imponer a la persona moral
denominadaﬁdel inmueble
materia del presente procedimiento, una MULTA equivalente a 200 (doscientos) veces la
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de
Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y un pesos
68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta la
cantidad de $14,336.00 (CATORCE MIL TRESCIENTOS TREINTA Y SEIS PESOS
00/100 M.N.), lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccién VI de
la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccion VI, articulo 151 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccion | del Reglamento-de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal, articulo cuarto transitorio de la Ley de
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la’ Ley de Ingresos del Distrito
Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos Iega!es wgentes Y aplicables en el

Distrito Federal.

EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:

A) Se hace del conocimiento a la persona moral ]
del inmueble materia. del

presente procedimiento, que una vez impuestos los sellos de clausura, el
estado de clausura prevalecera hasta en tanto acredite de manera fehaciente
que respeta los usos de suelo permitidos para el establecimiento en comento,
en términos de la zonificacion aplicable, de conformidad con los art:cu!os 43,

47. 48, 51 fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano, o bien, exhiba Certificado

de Uso de Suelo en cualquiera de las modalidades previstas en el articulo 125
del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, ambos ordenamlentos
vigentes y aplicables en ¢l Distrito Federal, y que ampare el uso de suelo y
superficie que se destma n el establecimiento visitado.

B) Asimismo, debera eXhle‘ ante la Direccion de Calificacion “A” del Instituto-de
Verificacion Administrative del Distrito Federal, en un término de tres dias
habiles contados a partir del dia habll SIgwente a aque! en que surta efectos la

r
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notificacion de la presente resolucion, el original del recibo de pago de la multa
impuesta en el Considerando Tercero de esta resolucion, en caso contrario, se
solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiento econdémico
coactivo de conformidad con el Codigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de
conformidad con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de Verificacion
Administrativa de! Distrito Federal.

. Por lo antes expuesto, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, en relacion con el articulo 35 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los

siguientes términos.

- Es.de resolverse y se’

RESUELVE

PRIMERO.— Esta Autoridad"ﬁés competente para resolver el texto del acta de visita de

verificacion, en virtud de. lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resolucion administrativa. -

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion practicéda
por Personal Especializado en Funciones de Verificacion, de conformidad con el
considerando SEGUNDO de la presente Resolucion Administrativa.

TERCERO.- Se resuelve imponer la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL del inmueble
denominado “PAOLA”, ubicado en Doctor Rafael Lucio, numero 44 (cuarenta y cuatro),
colonia Doctores, Delegacion Cuauhtémoc, en esta Ciudad, y a la

del inmueble
materia del presente procedimiento, una MULTA equivalente a 200 (doscientos) veces la
' Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de
Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y un pesos
68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta la
cantidad de $14,336.00 (CATORCE MIL TRESCIENTOS TREINTA Y SEIS PESOS
00/100 M.N.), lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion Vil de
i la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccion VI, articulo 151 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccién | del Reglamento de
' Verificacion Administrativa del Distrito Federal, articulo cuarto fransitorio de la Ley de
Unidad de Cuenta de la Ciydad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito
Federal para el Ejercicio F,&cal 2016, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el
Distrito Federal. f 5 .
“a la persona NI
T y/o
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de la colocacién de sellos de clausura, decretada en la presente determinacién, se hara
acreedor a una multa equivalente a treinta veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de
Meéxico vigente en el Distrito Federal al momento de la oposicién, sin perjuicio de que esta
autoridad solicite el auxilio de la fuerza publica, lo anterior en términos de los articulos 19
bis fracciones | y Il de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de
aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal
conforme a su articulo 7, asi como a lo dispuesto en los articulos 39 y 40 del citado
Regiamento.

QUINTO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59, 60 y 61 del Reglamehto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del
interesado que tiene un término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente
al en que surta sus efectos la notificacion de la resolucion, para que de considerarlo
necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el superior jerarquico, o promueva
juicio de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo. del Distrito Federal.------

SEXTO.- Héﬂase del conocimiento a la persona moral _

del inmueble materia del presente procedimiento, que
debera acudir a las oficinas de la Direccion de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, ubicadas en calle Carolina, ndmero ciento treinta y dos
(132), colonia Nochebuena, Delegacion Benito Juarez, codigo postal 03720, en esta
Ciudad, en un término de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
76 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera
supletoria conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, a efecto de que exhiba en original el recibo de pago de su multa, en caso
contrario se solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie el procedimiento
econdmico coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Cédigo Fiscal para el Distrito
Federal, en términos del articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del

Distrito Federal.

SEPTIMO.- Girese atento oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de-este
Instituto, a efecto de que se designe y comisione personal especializado en funciones de
verificacion para que se proceda a ejecutar y notificar la presente resolucién, para lo cual
se habilitan dias y horas inhabiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 75 de la
Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria
en términos - del articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito

Federal.

OCTAVO.- Los datos personales recabados seran protegidos; iricorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales rejativo al procedimiento de calificacién de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en. los
articulos 25 Apartado A Bis, sec¢ién primera fraccion V| del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacién Administratiya del Distrito Federal, 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Disfrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
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Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion y
manejo de los datos personales que la Direccion de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito de observaciones, como_parte de los
medios de defensa juridica gue les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

. El responsable del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay Flaster,
Coordinador de Substanciacién de Procedimientos y la direccion donde podra ejercer
~los derechos de acceso, rectificacion, cancelacién y oposicion, asi como la revocacion del
consentimiento es la Oficina de Informacién Publica del Instituto de Verificacion
. Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P
03720, Delegacion Benito Juarez, México D.F.-

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:
datos.personales@infodf.org:mx o www.infodf.org.mx”".

al contenido de la presente resolucion a la persona moral

| visitado, por conducto de ‘su apoderado legal

caracter de autorizados en: los autos que integran el presente p n
domicilio ubicado en Do"ctc}r Rafael cio, nimero 44 (cuarenta y cuafro), colonia
Doctores, Delegacion Cuauhtémoc, en g\sta Ciudad, lo anterior de conformidad con-los
articulos 78 fraccion | inciso ¢), 80, §1\y 82 fraccion | de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, ap icido de manera supletoria al Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal en términos de su numeral 7.---mm-mmmmmsmmemas

]
|
/

DECIMO.- CUMPLASE.

S -
) N

Asi Io" resolvio el Liceneﬁdé#sra@l@eﬂ%@ yaquMtor de la Direccién Calificacion “A”
del Instituto de Verificacion Administratiya del Distrito Federal, quien firma al calce para
- constancia. Conste.
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