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En la Ciudad de México Distrito Federal, a treinta de enero de dos mil diecisiete. ~--------=-

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble ubicado en General Antonio de Leon, numero 62 (sesenta y dos), colonia San
Miguel Chapultepec, Segunda Seccion, Delegacion Miguel Hidalgo, en esta Ciudad, de
conformidad con los siguientes: — : :

~~~~~ RESULTANDOS

1.- En fecha veintitrés de noviembre de dos mil dieciséis, seffem’jtié la orden de visita de
verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con’ el.numero de expediente

INVEADF/OV/DUYUS/3227/2016, misma que fue ejecutada el veinticuatro del mismo mes

y afio por personal especializado en funciones de verificacion a ‘este Instituto, asentando

en el acta los hechos; objetos, lugares y circunstancias, observados.-- -

2.. En fecha siete de diciembre de dos_mil dieciséis, se recibié en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito signado por el mediante el cual
formuld observaciones y presento las pruebas que considerd pertinentes respecto de los
hechos, objetos, lugares Yy circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion
materia de este asunto, recayéndole acuerdo de fecha doce de diciembre de dos mil
dieciséis, mediante el cual se reconocio la personalidad del promovente en su caracter de -
apoderado legal de la persona moral denominadam
— del inmueble materia del presente procedimiento de Ventication,
sefialandose fecha y hora para la celebracion de la audiencia de desahogo y formulacion
de alegatos, misma que tuvo verificativo a las doce horas con treinta minutos del dieciséis
de enero de dos mil diecisiete, en la que se hizo constar la incomparecencia del
promovente, teniéndose por desahogadas las pruebas admitidas. --meee
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3.. Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes: - -

[“-CONSIDERANDOS ERT

i

. i .

PRIMERO. El Licenciado | ael Gonzalez lslas, Director de Calificacion “A” del Instituto de
Verificacion Administrativa el Distrito Federal, es competente para resolver en definitiva
el presente asunto con fundamento en los articulos 14 pérrafd.‘segundo, 16 primer parrafo
y 122 apartado C Base Tepéera fraccion | de la Constitucion-Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1, 97 /98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal: 1, 2 uitimo
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parrafo, 3 fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la
Administracion Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, Il
, 1V, V, VI, VI, IX, 7 fracciones |, II, i, IV, 8, 9 y 13 de Ia Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y V, 6 fraccion IV, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccion Hl, 18, 19 fraccién IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VII, 7,
22 fraccion I, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, Vill y X del Estatuto
~ Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccién IV, 2, 3
fracciones I, Il y V, 4, 14 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion
. Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
~ de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacién Miguel Hidalgo, asi
como a las Normas de Zonificacion y Ordenacién en el Distrito Federal, derivado del texto
del acta de visita de verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practicada en
. cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme
a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal,

" contienen los requisitos necésarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, -

por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de
simplificacion, precision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe

con ‘que se actla, de conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento

Administrativo del Distrito Federal.

TERCERO .- LA CALIFICA_CION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se- realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito.Federal, toda vez que se ingresé en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
llevar.a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucion debidamente fundada y
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos légicos juridicos.

|
!

Se procede a la calificacion ce[ texto del acta de visita de verificacion, en cumplimiento a
la orden de visita de verifi(ﬁcién materia del presente procedimiento, de la que se
- desprende que el Persona/!é}_specializado en Funciones de Verificacion adscrito a este
: Instituto, asento en la parte€gnducente, lo siguiente:

instituto de Verificacmn Administrativa del [D.F.,

) Direceion General

Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos
Direccion de Calificacién “A”

“2017, Afio del Centenario de la Promulgacion de la
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En .TG‘T:\?YA n ﬂ el objeto y alcance de ia Oysed dg)&‘ss;&a de Verificacion, se hacen cor\c;_{ar 105 siguientes HEGHOS/ OBJETOS
! LUGAH?E Y/g;.ﬁRcyﬁ%ﬂv‘KNCiA‘hW;f—' ‘ e R T e
- CONSTITUIDO EN EL INMUEBLE CON DOMICILIO INDICADO EN LA ORDEN DE VE&&TA‘DE/VERIIFECAE!GN, EL CUAL ES
CORROBORADS CON LAS PLACAS DE MOMENCLATURA ¥ CON EL VISITADC. GE ADVIERTE UN INMUEBLE
CONFORMADO DE PLANTA BAJAY UN NIVEL (ESTE ULTIMO A DOBLE ALTURA}, CON FACHADA COLOR DE
TABIQUE ROJO APARENTE, CUENTA COM PORTON METALICO COLOR CAFE, CON EL NOMERO OFICIAL EN
FACHADA. UNA VEZ QUE NOS PERMITEN EL ACCESO AL ESTABLECIMIENTO, SE REALIZA UN RECORRIDO POR EL
INTERIOR, OBSERVANDO DOS EDIFICACIONES PREEXISTENTES, EN LA PRIMERA EDIFICACION SE ADVIERTE Un
AREA DE ESTACIONAMIENTO, UN AREA CON COCINETA, PARA LA PREPARACION DE ALIMENTOS PROPIOS, AREA
DE SANITARIOS, AREA DE MAQUILLAJE, (CONFORMADA POR MODULOS CONESPEJOS Y SILLAS), AREA DE
ESCALERAS QUE CONDUCEN AL PRIMER NIVEL EN EL QUE 5E ENCUENTRA UN FORO PARA FOTOGRAFIA Y QUE
AL MOMENTO DE LA PRESENTE DILIGENCIA BE OBSERVO LA REALIZACION DE TOMAS FOTOGRAFICAS A
PERSONAS, ASI COMO UN AREA DE TERRAZA Y JARDIN, Y QuUE ALMOMENTO SE REALIZAN TRABJOSB DE
JARDINERIA, AL FONDO DEL PREDIO SE ADVIERTE LA SEGUNDA EDIFICACION LA CUAL SE COMFORMA POR
ESCRITORIOS, SILLASG, ARCHIVO ACOMODADC EN SU INTERIOR. CON RELACION AL OBJETOY ALCAMCE DE LA
ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION, BE PROCEDE A CORROBORAR LO SIGUIENTE: 1. £L LSO DE BUELD
OBSERVADO AL MOMENTO DE LA PRESENTE DILIGENCIA ES DE ESTUDID FOTOGRAFICO Y OFICINAS ; 2.- LAS
MEDICIONES SON: A) SUPERFICIE DEL INMUEBLE ES DE CUATROCIENTOS SESENTA METROS CLUADRADOS, BY
SUPERFICIE UTHIZADA ES DE QUINIENTOS TREINTA PUNTO CINCUENTA ¥ DOS METRO3 CUADRADOS, Ch
SUPERFICIE CONSTRUIDA ES DE CUATROCIENTOS CUARENTA Y TRES PUNTO GETENTA Y DOS METROS
CUADRADOS, D) ALTURA DE ONCE WMETROS LINEALES, Y E} SUPERFICIE DE AREA LIBRE ES DE DCHENTA Y BIETE
METROS CUADRADOS, RESPECTO ALOS INCISOS A) Y B} AL MOMENTO NO EXHIBEN DOCUMENTOS SOLBC!TADQS
EN LA DRDEN DE VISITA DE VERSFICACfON;"‘ e © et e S e T T

De lo anterior, se hace evidente que los usos de suelo utilizados en el inmueble visitado,
son de “ESTUDIO FOTOGRAFICO Y OFICINAS”, actividades que se desarrollan en una
superficie ocupada por uso de 530.52 m2 (quinientos treinta punto cincuenta y dos metros
cuadrados), misma que s€ determiné utilizando Telemetro laser digital marca Bosch GLM
150, lo anterior es asi, ya que el personal especializado en funciones de veriﬁcacién
observd éarea de estacionamiento, area de cocineta para'-preparacién de alimentos
propios, area de sanitarios, area de magquillaje conformada. por modulos con espejos 'y
sillas, area de escaleras que conducen a un foro para fotografia, area de terraza 'y jardin,
‘area de escritorios, sillas y archivo, entre otros, aunado a que sefiald que el uso de suelo
observado es de “ESTUDIO FOTOGRAFICO Y OFICINAS?”, héchos que sé toman por
ciertos al ser asentados or el Personal Especializado en; Funciones de Verificacion
adscrito a este Instituto quien cuenta con fe publica en los actos en que interviene en el
ambito de sus atribucioneg, ge conformidad con los articulos 29 fraccion il de la Ley del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal: a lo anteriof sirve de apoyo la tesis

aislada que a continuaci()n © Cit@:-mmmmrmmmmmmmm s m T T

Novena Epoca
Registro: 169497

instituto de Verificagion Administrativa del DF.
Direccinn Genors!

Coordinacion de Substanciacion de Procedimienios
Direncion de Caliticacion “pt
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Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada :

Fuente: Semanario Judfcla] de la Federacion y su Gaceta

XXVI, Junio de 2008
 Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagma 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

‘La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se ejerce a través
de los organos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben mediante la patente
respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman parte de la organizacion del
Poder Ejecutivo si son' vigilados por éste. Asi, por medio de la fe ptiblica el Estado garantiza que son
. ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la
garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al
determinar que un acto se oforgé conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto,
- contribuye al orden publico, a la tranquilidad de Ja sociedad en que se actta y a dar certeza juridica” -

Asimismo asento6 en el acta de visita de verificacion, en relacién a la documentacion a que
se refiere la orden de visita de verificacién, lo siguiente:

NO EXFIBE DOCUMENTO AL MOMENTO DE LA VISITA.

En consecuencia esta autoridad procede a la valoracién de las pruebas que fueron
~ admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las
cuales se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, sin que sea
necesario hacer mencién expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de
. la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de la

segunda parte del Informe de Labores que rindid el Presidente de la Suprema Corte de

* Justicia de la Nacion en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:------ -

4

"‘PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.
Para dar cumplimiento a ‘lo: dispuesto por el articulo 151, primer pérrafo de la Ley de

Amparo, es suficiente que ﬁn el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las

constancias que obran e autos, para que se entienda que las documentales han
quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea necesario que se haga
mencion expresa de cada u;la de ellas.”

Sin embargo las mismas ng son idoneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por.lojque no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucion administrativa (dalvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi

.
|
|
)

institute de Yentivacdn Administrativa del OF
Direce E

Coordinacion de Substanciac u(( e Pfo
Direc
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considere y de las cuales emitird pronunciamiento en lineas . subsecuentes), sirve de
apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita:

Registré No. 170209

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVII, Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE AT ENDER A LA MANERA
EN QUE REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR. :
La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad
humana: 2. Los fenémenos de la naturaleza, 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o
no intervenido el hombre en su creacion); 4. Los seres vivos y. 5. Los estados psiquicos.o
sométicos del hombre; circunstancias que, al dejar huella de: su existencia en el mundo
material, son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruébas son los instrumentos
a través de los cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los
‘hechos que constituyen el fundamento de sus acciones o excepciones segun sea el caso.
En este orden, la idoneidad de un medio probatorio no se détermina en relacion con sus
aspectos formales o de constitucion, sino en la manera en -que refleja los hechos que
pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo:-opuesto llevaria al extremo de que por
el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al
juzgador del analisis de su contenido para determinar si la misma tiene relacion con los
hechos respectivos, situacion que seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de
las ' pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad
de votos, con salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por
parte del Magistrado [Yeofito Lopez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos.
Secretario: Salvador Andrés Gonzéalez Barcena

Registro No. 175823 |
Localizacion: '
Novena Epoca Z
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

.

¢
4
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i Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXIll, Febrero de 2006
' Pagina: 1888

Tesis: 1.10.A. 14 K
Tesis Aislada

Materia (s): Comun

- PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA :

" IMPLICA QUE EL JUEZ DE'DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

" Los articulos 150 y 152 de‘la Ley de Amparo, asi como el 79 del Cédigo Federal de

Procedimientos Civiles, de ap/lcamon supletoria a los juicios de garantias, disponen que
en el juicio de amparo son .admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de
posiciones y de las que atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de que las
partes puedan rendirlas, las.autoridades estan obligadas a expedir con toda. oportunidad
las que tengan en su poder y si no cumplen con esa obligacion, a peticion del interesado,
el Juez de Distrito les exigira tales medios de prueba con el Gnico requisito de que, previo
a esa peticion, se hubieran solicitado directamente a los funcionarios. Sin embargo, el
contenido de dichos dispasitivos no debe interpretarse en el sentido de que el juzgador
esta obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes, sino
que, para su admision, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora
bien, el primero de tales principios impone como limitacion al juzgador, tanto al calificar la
admision o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes como las que traiga

oficiosamente, que tengan relacion inmediata con los hechos controvertidos, con la .

-finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto, y
el segundo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de
justicia y de economia procesal, consiste en que la prueba sea el medio apropiado y
adecuado para probar el hecho que se pretende demostrar, de modo que intentar recabar

" una prueba que no cumpla con esas exigencias provocaria una mayor dilacion en el

. tramite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la pronta y expedita imparticion de
justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER

CIRCUITO.
Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unan/m/dad de
votos. Ponente: Car/os R07zon Sevilla. Secretar/o Rodrigo Mauricio Zerdén de Quevedo.--

. Ahora bien, por lo que h
. Apertura para Estabiecnml
de noviembre de dos mi
efectos de la presente de
acredita en su caso el

" a la documental consistente en el Aviso de Declaracion de
;ez, la misma no pueden ser tomadas en cuenta para los

umpllmlento a diversas disposiciones legales en materia de

b,

{

D " ’ N . 1 2
[ | O
7 : ; i © 4
o S

instituto de Verificacidon Administrativa del D.F,
Oireccion General

Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos
Direccitn de Calificacion “A”

N

o0 Mercantil, con nimero de folio 931/10, de fecha diecinueve .

rminacion, toda vez que con dicho documento unicamente se
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establecimientos mercantiles, y no asi en materia de Desarrollo Urbano y Uso de Suelo
que es precisamente la materia sobre la cual versa el presente procedimiento, por lo. que
con dicho documento no se acredita que los usos de suelo utilizados en el inmueble
visitado sean los permitidos en los programas vigentes en materia de uso de suelo, por lo
que no se tomara en cuenta para efectos de la presente determinacion.

Una vez precisado lo anterior, esta autoridad procede al estudio del escrito ingresédo en la
Oficialia de Partes de este Instituto el siete de diciembre de dos mil dieciséis, signado por

del presente procedimiento  de verificacion, ael cual: se desprenden
manifestaciones que atafien propiamente al cumplimiento del objeto y alcance sefialado en
la Orden de Visita de Verificacion, por lo que atendiendo -@ un principio de prontitud y

expedites en la administracion de justicia se procede a ld valoracion de los agravios

manifestados por el promovente, siendo preciso sefialar "que esta autoridad no se
expresara renglon por renglon y punto por punto respecto de los cuestionamientos -

planteados por el promovente, sino Unicamente. de aquellos .que .revelan una defensa
“concreta”, en virtud de que no debe llegarse al extremo. de permitir-al impetrante plantear
una serie de argumentos, tendientes a contar con un abanico de posibilidades para ver

cual de ellos prospera, sirviendo a lo anterior la siguiente tesis jurisprudencial. --=---========"=

[, 9a. Eppca; T C.C.: S.J.F. ysu Gaceta; Tomo XV, Marzo de 2002; Pag. 1187
GARANTIA DE DEFENSA Y PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD Y CONGRUENCIA.

ALCANCES.

La garantia de defensa y el principio de exhaustividad y congruencia de los fallos que .

consagra el articulo 17 constitucional, no deben llegar al extremo de permitir al impetrante
plantear una serie de argumentos tendentes a contar con un abanico de posibilidades para
ver cual de ellos le prospera, a pesar de que muchos entrafien puntos definidos plenamente,
mientras que, por otro lado, el propic numeral 17 exige de los tribunales una administracion de

justicia pronta y expedita, proposito que se ve afectado con reclamos como el comentado, pues

en aras de atender todas las proposiciones, deben dictarse resoluciones en simetria longitudinal
a la de las promociones de las partes, en demérito del estudio y reflexion de otros asuntos’ donde
los planteamientos verdaderamente exigen la maxima atencién y acuciosidad judicial para su
correcta decision. Asi pues, debe establecerse que el alcance de la garantia de defensa en
relacion con el plincipio de exhaustividad y congruencia, no llega al extremo de obligar a los
organos jurisdicoénales a referirse expresamente en sus fallos, renglon a renglon, punto a punto,
a todos los cueslionamientos, aunque para decidir deba obviamente estudiarse en su integridad
el problema, singé a atender todos aquellos que revelen una defensa concreta con animo -de

demostrar la razén que asiste, pero no, se reitera, a los diversos argumentos que mas que
demostrar defeysa alguna, revela la reiteracion de ideas ya expresadas. :

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINIST.RA'TIVA DEL SEXTO CIRCUITO

institute de Yerificanion Administrativa

. ' Direcoion G
Qooqdmacibn de Substanciacion de Procedimientos
Direccisn de Calificacion “A"

O

ot Noche Bue
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AMPARO DIRECTO 37/2000. Hilados de Lana, S.A. de C.V. 1o. de diciembre de 2000.
Unanimidad de votos. Ponente: Victor Antonio Pescador Cano. Secretario: Jorge Arturo
Gamboa de la Pena.

Amparo directo 173/2001. Celestino Pedro Sanchez Ledn. 18 de octubre de 2001. Unanimidad
de votos. Ponente: Jaime Ratl Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano Heréndez Salazar.
Amparo directo 375/2001. Industrias Embers, S.A. de C.V. 6 de diciembre de 2001. Unanimidad
de voltos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano Hernandez Salazar.
Amparo directo 384/2001. Candido Aguilar Rodriguez. 31 de enero de 2002. Unanimidad de
votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano Herandez Salazar.

Amparo en revision 455/2001. Margarita Ortiz Barrita. 8 de febrero de 2002. Unanimidad de
votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario. Emiliano Heméndez Salazar.

" Bajo ese orden de ideas, del analisis del escrito de referencia, se advierten argumentos
de derecho en relacion a la Orden de Visita de Verificacion materia del presente asunto,
- no obstante lo anterior, dicha orden es considerada por esta autoridad como un acto

-consentido por parte del visitado, ello en virtud de que la misma no.se impugnd por los
medios establecidos por la ley, y las simples manifestaciones de inconformidad que hace

. valer el promovente respecto de la misma, no producen efectos juridicos ante esta

- autoridad, tendientes a revocar, confirmar o modificar el acto * ‘reclamado”, ello en virtud de

" que el Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal establece en sus -
articulos 59, 60 y 61 los medios de impugnacion en contra de los actos de las autoridades .

administrativas y resoluciones que pongan fin al procedimiento de verificacién, asi como
fos plazos y términos a!uswos a su presentacion, consecuentemente el visitado tuvo

dentro del plazo concedido para tal efecto en los preceptos legales antes invocados, el

medio de defensa para impugnar la Orden y/o Acta de Visita de Verificacién que nos
ocupa, lo que no acontecid en la especie, por lo que su consentimiento tacito se traduce a
un acto consentido, maxime que esta autoridad no tiene facultad para revocar, confirmar,
modificar 0 en su caso declarar la nulidad respecto de la Orden y/o Acta de Visita de
Verificacion, en virtud de que los actos emitidos por esta Direccion de Calificacion “A”, no
pueden ir mas alla de lo permitido o establecido en el marco juridico en el cual se delimita
su.competencia, atribuciones y/o facultades, como lo es en el caso en concreto lo
dispuesto en el articulo 25 apartado A Bis Seccidén Primera del Estatuto Organico del
Instituto  de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, Organismo Publico
- Descentralizado. Sirviendo\a lo anterior el siguiente Criterio Federal.

3
Registro No. 176608
Localizacién:
Novena Epoca
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanayio Judicial de la Federacion y su Gaceta
XX, Diciembre e/2005
Pégina: 2365 | |
Tesis: VI.30.C. J460

Instituto de Verificacian Administrativa del D.F,,
Direccidn wral

Ceordinacién de Substanciacion de Procedimientos
Direccion de Calificacion “A”

Carolina nan. 1
Got Noche Buena
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Jurisprudencia

Materia(s). Comun S -
ACTOS CONSENTIDOS. SON LOS QUE NO SE 'INPUGNAN MEDIANTE EL
RECURSO IDONEO. o .
Debe reputarse como consentido el acto que no se impugno por el medio establecido
por la ley, ya que si se hizo uso de otro no previsto por ella o si se hace una simple
manifestacion de inconformidad, tales actuaciones ‘ho producen efectos juridicos
tendientes a revocar, confirmar 0 modificar el acto -reclamado-en amparo, lo que

significa consentimiento del mismo por falta de impugnagion eficaz.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO.
Amparo en revision 2/90. Germén Miguel Nufiez Rivera. 13 de noviembre de 1990.
Unanimidad de votos. Ponente. Juan Manuel Brito Velazquez. Secretaria: Luz del
Carmen Herrera Calderon. '

Amparo en revision 393/90. Amparo Naylor Hernandez y otros. 6 de diciembre de
1990. Unanimidad de votos. ponente: Juan Manuel Brito Velazquez. Secretaria: Maria
Dolores Olarte Ruvalcaba. :
Amparo directo 352/2000. Omar Gonzalez Morales. 10. de septiembre de 2000.
Unanimidad de votos. Ponente: Teresa Munguia Sanchez. Secretaria: Julieta Esther
Fernandez Gaona.

Amparo directo 366/2005. Virginia Quixihuit! Burgos y otra. 14 de octubre de 2005. -
Unanimidad de votos. Ponente: Norma Fiallega Sénchez. Secretario: Horacio Oscar
Rosete Mentado.

Amparo en revision 353/2005. Francisco Torres Coronel y otro. 4 de noviembre de
2005. Unanimidad de votos. Ponente: Filiberto Méndez Gutiérrez. Secretaria: Carla .
[sselin Talavera. . S

Estatuto Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,

Organismo Publico Descentralizado.

Articulo 25.- La Direccion General en el gjercicio de sus atribuciones, sera auxiliada
por las Coordinaciones: Juridica y de Servicios Legales, de Verificacion Administrativa,
de Verificacién al Transporte, dé Substanciacion de"-Procedimientos asi como “la
Coordinacion de Administracion y Desarrollo Tecnoldgico, en la siguiente forma:

APARTADO» A BIS. Corresponde a la Coordin_é;cio’n de Substanciacion de
Procedimientos, lq siguiente: v :

Seccién Primerg .ELa Direccion de Calificacion “A” es fcpmpetente;para:

I. Recibir el turndg ;’je asuntos para procedimiento de calificacion de las actas de visita
de verificacion ¢ verificacion voluntaria en materia dé Desarrollo Urbano y Uso de
Suelo, Preservagion al Medio Ambiente y Proteccion Ecoldgica, Anuncios, Mobiliaiio

Urbano, Cemenlerios y Servicios Funerarios, Turismo y Servicios de Alojamiento,

[

H
H
i
H

instituto do Verificacion fdsnniatrativa d
Direccion G
siacion de Proondie

Conrdinagion de Subs

neny b
Buaa
veadf df

ToATNE VY
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Aforo y Seguridad: en Establecimientos Mercantiles y en su caso, llevar a cabo la
substanciacion de ‘I'os mismos, en términos del presente Estatuto,

Il. Determinar los requerimientos que habran de realizarse a autoridades o
prevenciones a particulares dentro del procedimiento administrativo,

ill. Ponerse en conocimiento de las solicitudes de suspension, y en Su caso,
instrumentar acciones para contar con elementos para resolver la medida cautelar;

IV. Determinar y supervisar que las admisiones a tramites de procedimiento se dé en
tiempo, asi como la cita y desahogo de audiencias, dando seguimiento a las mismas a
efecto de coadyuvar en el legal curso de las mismas;

V. Suscribir las resoluciones de los procedimientos de calificacion de las actas de
visita de verificacién, imponiendo en su caso las sanciones conforme a las
disposiciones juridicas y administrativas aplicables, solicitando su cumplimiento y/o
ejecucion,

VI. Vigilar que los mecanismos implementados para llevar el control y registro de la
informacion publica de oficio, reservada o confidencial, sean observados por sus
unidades administrativas de apoyo técnico-operativo de conformidad con la Ley de
Transparencia y Accesc a la Informacion Publica del Distrito Federal y la Ley de
Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal, y

VIl. Expedir prévio cotejo copias cettificadas de los documentos que obren en los
expedientes de su unidad administrativa;

VIIl. Aplicar, desarrollar, y en su caso determinar las sanciones y medidas de
seguridad administrativas que deriven del incumplimiento en que hubiesen incurrido
los visitados; y |

X Proporcionér la informaciéon que le sea requerida paré la atencion de los
requerimientos heohos al instituto por entes auténomos, autoridades administrativas
y/o jur/sd/CC/ona/es Y

X. Las demas que‘/e atribuya la ley, este estatuto y otros ordenamientoé aplicab/es y
todas aquellas quefpermitan el debido ejercicio de las atribuciones a su cargo. ~=--emm-m-

inmueble materia del presenie procedimiento
., de observaciones fueron insuficientes para desvirtuar los
hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el Acta de Visita de Verificacion,
se procede al anadlisis de| texto del acta de visita de verificacién, instrumentada al
establecimiento materia dellpresente procedimiento.

. / . .
En consecuencia, y toda vez que de las constancias que obran agregadas al expediente
en que se actua NO se advierte documental alguna con la cual se acredite el uso de suelo

o z‘

//; - §
ad H

Coordinacitn de Substanciacion de Procedimientos
Oireccidn de Calificacion "A”
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y superficie utilizados en el inmueble visitado, esta autoridad ‘para efectos de emitir la
presente determinacién considera procedente entrar al estudio y analisis de lo dispuesto
en el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION MIGUEL HIDALGO”, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el treinta de septiembre de dos mil ocho (vigente al
momento en que se llevé a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto). -—---
Por lo que resulta procedente determinar la Zonificacion que le corresponde al inmueble
materia del presente procedimiento de verificacion, apoyandose esta autoridad del “SIG”
(Sistema de Informacion Geografica) del sitio de “internet” que puede ser consulitado de la

pagina electrénica de Ia Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal

(www.seduvi.df.gob.mx), en el icono de “ciudadmx Normatividad de Uso del Suelo”,
opcién Busqueda numeral 3 (tres) Domicilio con los datos del predio visitado, del que se
advierte que la zonificacion que le corresponde  al inmueble de cuenta es la de
Habitacional (H), precisando que dicha zonificacion es aplicable a la totalidad del
inmueble, incluyendo locales comerciales y/o nimeros interiores, tal y como se advierte a

continuacion: - -

—
o5

instituo de Verficacion paministrati

. Divec 1era
Coordinacion de Substanciagion do Procedimigntos
Diveccion de Calificacion AT
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- Ubicacién del Predio

~Informacidn General

)
Cuenta Catastral - .

Direccion

| Calle y Namero:  GENERAL LEON 62,

Colonia: SAMN MIGUEL CHAPULTEPEC 11

SECCION
Cédigo Postal: 11850
511|)§rficie del 461 m2 ,
Predio;

ey
SR Gl
2008 @ cludadmx, seduv °
5 - .

gﬂ%% Predio Seleccionado

"YERSION DE DIVULGACION £ INFORMACION, MO
CPRODUCE EFECTOS JURIDICOS". La consulta v
difusidn  de  esta  informacidn no constituye
autorizacidn, permiso o licencia sobre el usa de
suelo, Para contar con un docwmento de cardcter

- oficial © Bs  necesario  solicitar 3 Ia  autoridad
campetente, la expedician del Certificado
coérrespondients,

Este croguis puede na cantener las wlbimas modificaciones
al predio, productn de fusiones y/o subdivisiones lievadas a
cabo por el propietario.

- 2anificacion
S

Hahitatic i - kD o BiBaa 1 g
Ver Tabla da Us | wiv CF
| 100.0 m32

de terrana)

Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
cosa o documento, ya sea .que pertenezca a las partes 0 a un tercero; sin mas limitacion
que la de que las pruebas:no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
. conformidad con el articylo.278 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion s plétoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
" Federal conforme a su a

diseminacién y obtencién de informacién en diversos ambitos y, dependiendo de esto
ultimo, puede determinars
recabe, y como constituye) in adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
otorgarle valor probatorio idéneo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo

N

Institute de Verificacion Administrativa del DF
Dirgccton General

Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos
Direccidn de Calificacion ~A7

_|cu1o 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de -
comunicacion electronico [jue se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de -

3 caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
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402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria
a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4
parrafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la informacion obtenida del Sistema
de Informacion Geogréafica (SIG SEDUVI) antes citada, es una transcripcion de la
informacion de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre el registro de Planes y
Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, por lo
que resulta procedente otorgarle valor probatorio idéneo, lo anterior, de conformidad con
el cuadro siguiente: .

El contenido del presente documento es una transcripoion de la informacién de los Programas de Desarrolic Urbano
inzcritos sobre el registro de Planes y Programas de esta Secretaria , por lo que en caso de existir errores ortograficos -
o.de redaccién, serd facultada exclusiva de la Secretaria de Desarrolle Urbano y Vivienda procedsr @ su rectificacion.

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

Registro No. 186243
Localizacion: » .
Novena Epoca
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Euente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XVI, Agosto de 2002
Péagina: 1306
Tesis: V.30.10 C,
Tesis Aislada
Materia(s): Civil
INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.
El articulo 188 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria a la Ley de
Amparo, en términos de o previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento legal, dispone:
"Para acreditar hechos o circunstancias en relacion con el negocio que se ventila, pueden las partes
presentar fotografias, escritos o notas taquigraficas, y, en general, toda clase de elementos
aportados por los descubrimientos de la ciencia.”; asimismo, el diverso articulo 210-A, pérrafo
primero, de la legislacion que se comenta, en lo conducente, reconoce ¢omo prueba la informacion
generada o comunicada que conste en medios electrénicos, opticos o en cualquiera otra tecnologia;
ahora bien, entre los medios de comunicacion electronicos se encuentra “internet", que constituye un
sistema mundial de diseminacion y obtencion de informacion en diversos ambitos y, dependiendo de
esto wltimo, puede determinarse el caracter oficial 0 extraoficial de la noticia que al efecto se recabe,
y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo, otorgarle valor
probatorio idoneo.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.
Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Mudltiple, Grupo Financiero. 26
de junio de 2007 Unanimidad difa volos. Ponente: Epicteto Garcia Baez,

H

!s referida se relaciona con el apartado “4.3.1 Suelo
Urbano” del “DECRETO QU CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION MIGUEL HIDALGO”, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Fed ral el treinta de septiembre de dos mil ocho (vigente al

En tal virtud, la informacion a

e,

e
.»,
o ; . Inatituto de Verificacion Adroinistrativa del D.F.
X H Direccion G at
Coordinacian de Substanciacion de Procedimientos
L

Direscion de Calificacian A7
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“momento en que se llevo a cabo la visita de verificacién materia del presente asunto), a

efecto de conocer las caracteristicas que resulten aplicables al predio de interés, mismo
que para mayor referencia a continuacion se citan:

" Habitacional (H): aplica en las colonias en las que se plantea conservar el uso netamente
. habitacional, permitiéndose la vivienda unifamiliar 'y plurifamiliar con  Us0S
' complementarios de comercio y servicios bdsicos en aquellas colonias en las que la
. norma de ordenacion particular asi lo especifique. Esta zonificacion ocupa una supetficie
de 670.87 hectareas, que representa el 14.27% del territorio Delegacional.

Ahora bien, para determinar si los usos de suelo de “ESTUDIO FOTOGRAFICO Y
OFICINAS”, se encuentran permitidos para el inmueble visitado " en términos de la
. zonificacion aplicable, esta autoridad determina procedente entrar al estudio y analisis de
" la Tabla de Usos .del Suelo contenida en el citado “DECRETO QUE CONTIENE EL

. PROGRAMA DELEGACI,"ONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION

MIGUEL HIDALGO”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el treinta de

septiembre de dos mil ocho"(vigente al momento en que se llevd a cabo la visita de

verificacion materia del presente asunto), de la que se advierte lo siguiente: -------ws-mmmmmm-

A

Instituto de Verificacion Administrativa del D5,
Direccion General

Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos
Direccidn de Calificacion “A”
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[:] Usio Prermatido

al procedimiconto establecido o

Habitactonal conComereio en Planta Bajs

"4 Usos permitide
Poniente, Ampliscion Torreblanca,

hfncs, San Jowgquin, México N, Sun Lorerizo Tlatenange v Popotla ;

Loons 43808 gqut g0 estan wefalndns en esta Tobla, se sujetar =
o Reglarmento de ta Ley de Dresarralio Lrbans del Thstrito Federal, . R § A4
T Los enuipamicolos piblcos exsstentes, quedan s i do dispuestoo por el Asticn — E g = | 21 op
Fraceion [V de e Ley de Diesarrallo Urbano deel Distrito Federal; asi come las disposi 2 g|=a E = '5:
aplicables sobre bivoes immuchies publicos. . - z =5 E|Z =4
3. L presente Tabls de Usos del Suelo ooy aplics en los Programes Fasciales de Dregalrrablo g—i g % g.- : -3
BRI, o E ZlE1 58| 5
CLASIFICACION DE USOS DEL SUELO . A I R B B
Barvicios G Hoteles : . - ,’ _ .
fspedaie Mijwlcﬁ, abtoryguees, hostabes v casas de . s o
hudsprdes. e
: Cubas e belles, chimcas de bellows siry CarLiEd, | .
peluquerias v sastrerias on peneral, estudxs i
fotapralices, lavanderias, tintorerias, secepoon B 'F
4 de ropa para lavadio v planchsdo, alguster de i .
= ropin (hages  y smekingsy v penta de 0 .
g e rvICIOs commputadOray COM O SN RCTVIILOS de imternel, 2
= e reparacion v mantenimiento de becicletas, ) |
= TUHETTC R ¥ o : . ) - - .
£ i leléfones  colulares,  reloes v joyeriy che -
= TRunLEr e T i . . . :
= escnla vecinal waleido, clcc[mdumfsuum e rrstakiac iones fra .
] dlormest L equipos de precion, compake o
- video, lapicerin v reparacin de muebles v E . .
= asienlog, COTTAerian, SUrveios Jde afiladuria, | o
= eloctrimicos, alguiter v reparacin de artcutos - .
] en orneral o
__:; Apencus de correns, Lebdgrafos v e fonos e
g 5 GTVICIRS e | Cemerterios, Cremulonios, wauseleos y criptian, b - - -
= G RVt U el e | Vebnorios, agepoms  funcranms, agencis duo
?f é IR R heemac s Gon crema o 4
= Servicws de gardinesia, lavade v tefido de § 0
ks alfomhras cortines v muehles. . .
E Servictos personales | Sanitariog pablicos. N
'xg en genoeral Fyadios pbl ioos, ,
= Galns de masaje, spa, camas de hronceado ¥ .
f_: hafic sauni. L 0
B Centrales  de mensaperie Y pokfucter, ol | . .
. . ; By peHys de | pelefomicas, correos v telépralos, estmsones deb -
e ITCTBICTIL, CUTTE0S, radia v televigsion, ‘
2 el fors v | Bstaciones repridoras de comunicadion colular |
= jelecmmuniciones |y sepvicios  soteliales,  de wlex Y -
R%s e general radiolocalizncidnt en peneral,  estaoiones |
; privveedorss de servicios de iiternct. .ol .
Seervicios \ Bhancos, cajeros autmiElions ¥ cisus de cambee. [ -
. Ginancieros, ‘\ - L 7 -
hancarios vy hlomtepios,  Casas ‘r.ilr bhalsa,  aseguradoras,
fduciarios, \ e sm:mq;uju:ﬂs de imversion, cajas de ahorn GRS ‘
seEuros ¥ sin “,‘imﬁ Jde prestumme y Cusas chir empedio, PR -
H L
sy Lies Codoriag: Adaruel Alamirane, San Dhego Cooyoacas, Fludch iapan, Arzenioa Saotiges, Argonting i

="

! NVEA DF
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. el
&
[:! Liso Permitado g
2
[
: 5
Lisa Protubido o
L enr a g e
NOTAS: -
Lo Los usos que no estin sefiulados en esta Tabla, se sujetaran al procedimients establecsdo en 6 2 -
el Reglaments de fa Ley de Besarvollo Ushano ded Dhstrato Federal, = - kS
2 Los eyuipamicntos poblices existentes, quedan sujetos a lo dispuesto por ¢l Aniculo 30 _ B2 12 | 5| g | 2|
: i ¢ T TN L ad g . 73 i vt [N R R «
Fraccian 1Y de la Ley de Desarrollo Urbano del Diswite Federal, asi comp los disposicones | e B2 1 2 |5 gl = | &
. . . P = = = = S 2
aplicablex sobre bicnes inmuebles pablicos. ) § % \E’j E g Z| =
50 L presente Tabla de Usos del Suelo no uphice en bos Programas Panciales de Desmrallo | £ | 2 RN
H : L] - o Sk o
2 by o T b et e (] 73 ] aa o ficd
Uirbesno existerdes. =l R =R SR A I
P CLASIFICACION DE USO8 DEL SUELO ™ BTN
Oficinas para alguiber v venta de: bienes
rabees, stos para flmacidn, espectdculos
) . ! .
. deportes; alguiles de equipos, mobiliario v
bienes muehles, renta de vehiculo v agencia | :
' v ; o Lk - . f
TR CHicinas v despachos; servicios profesionales
Rervicios bisicos en o . . S
- : v o de  consuBtorfn,  nowriales,  uridicos,
e oficinas ¢ despachos - - -
’ i ptuanobes,  fnanceros, de conbilided v @
L auditonis, agencias matrimoniales, de viages,
, - . moticias,  pubdicudsd,  relaciones  pablicas, @
. cobraneas, colooacidn v adminstracion de
,; prersonal, )
1 . Agencigs de prodeceion, segundad v custodia
' k4 .. de personas, bienes ¢ nmuebles.
2 .o Graritas v casetas de vigilancia,
@ 7 Oficings de gobierno | Centrales, estaciones de pobicis v encierse de ' ,
L = dedicadas af orden, wethiculos oficiules.
§ £ justiczn v segurided | Jusgados v tribunales.
i 2 plblica Centros de readsptaeadn socmb ¥
= refuraonios.
e P = - g
S Ofiwinas de gobierno - .
R en  pesersl,  de
2 organismos gremiales | Oftonas de gobierno en genera, e
3 ¥ organizaciones | organismes  gremiales v organizaciones
i crviles, pidditicans, | cavides,  politicay,  cultursbes,  deportivas,
s culfurates, deportivas, | recreativas v rebigivses. -
, recrentlvas v
religionas
Estaviones de ‘ '
) o stuciones de buombesos,
hasmberos ; .
: Fepresentacigng . .y . v
ul‘s?ﬁa]w . Representaciones  ofiales, diplomaticas v, . .
) o 21 estatales o gubernameniades,
diplomaticas, =
Representa€ines v i " " .
epresentne ones consubanes
constlures presentiseiones comsutanes
{
;
.
i
i
b
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Cabe sefialar que por lo que respecta al uso de suelo de “ESTUDIO FOTOGRAFICO”,
de la tabla anterior se advierte una nota marginal que a-la- letra ‘dice: “...1.- Usos
permitidos en las Colonias: Ignacio Manuel . Altamirano; San. Diego Ocoyoacan,
Huichiapan, Argentina Antigua, Argentina Poniente, Ampliacion Torreblanca, Torreblanca,
San Joaquin, México Nuevo, San Lorenzo Tlaltenango y Popotla...” (sic), por lo que si
bien es cierto, el uso de suelo se encuentra permitido para las colonias antes citadas,
también lo es que dentro de las mismas no se encuentra’ la colonia San Miguel
Chapultepec, Segunda Seccidn, que es en la que se encuentra ubicada el establecimiento
visitado, en consecuencia dicha actividad se encuentra prohibida para el inmueble
visitado.

En dicho sentido, se advierte que los usos de suelo- utilizados de “ESTUDIO
FOTOGRAFICO Y OFICINAS”, en los inmuebles a los que les corresponde la
zonificacion Habitacional (H), como es el caso en concreto al inmueble visitado, ‘se
encuentran PROHIBIDOS, en ese sentido se desprende que el visitado no cumple con los
usos del suelo permitidos para el establecimiento visitado, en términos de la zonificacion
aplicable, prevista en el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL
DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION MIGUEL HIDALGO?”, publicado
en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el treinta de septiembre de dos mil ocho (vigente
al momento en que se llevé a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto),
contraviniendo en consecuencia lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, precepto legal que establece textualmente lo siguiente; ------—

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o éri\{adas, estan obl'igadas ala
exacta observancia de los programas y de las determinacignes que la Administracion
Publica dicte en aplicacion de esta Ley”. ' -

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47 48 y 51 fraccion | de la 'Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 125 del Reglamento. de la Ley de Desarrolio
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan:-—-----------=-

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion establecerén las espécificaciones para los usos y
aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expediré en los términos que sefiale esta ley

y su reglamento”.

“Articulo 48 El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen
por objeto establecer gntre la zonificacién y los usos, destinos y reservas del suelo del
Distrito Federal, los as¢ntamientos humanos, las actividades de los habitantes y las normas
de ordenacion. Compr?nde asimismo las disposiciones en materia de construcciones, de
paisaje urbano y de eq ipamiento urbano”.

Goordinacién de Substanciacion de Procedimientos
Direccitn de Calificacion A"
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CIUDAD DE MEXICO

“Articulo 51. Para la zomf/caC/on del territorio del Distrito Federal se consideraran las
siguientes zonas y usos de/ suelo:

En suelo urbano: /—/ab/‘ta,ciona/; Comercial; De Servicios; Industrial; Espacio Abierto; Areas
" Verdes, y los demas que se establezcan en el reglamento.

“Articulo 125. Los certificados de zonificacion se clasifican en:

1.

i,

Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo. Es el documento publico en el que se
hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble determinado
establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano. Este documento no crea
derechos de propiedad o posesion, no prejuzga sobre ellos, ni constituye permiso,
autorizacion o licencia alguna.

Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento publico en el
que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble
determinado establecen los instrumentos de planeacién de desarrollo urbano, cuya
solicitud y expedicion se realizaréa por medios electronicos. Este documento no crea
derechos de propledad, posesion, ni prejuzga sobre ellos ni constituye permiso,
autorizacion o licencia.

El tiempao de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden los certificados
seflalados en las fracciones | y Il es de un afio a partir del dia siguiente al de su
expedicion.

Una vez realizado el tramite para el cual fue solicitado cualquiera de los certificados antes
sefialados, no sera necesario obtener una nueva certificacion, a menos que se modifique
el uso y superficie’ por uso solicitado del inmueble, o a través de los Programas de
Desarrollo Urbano que entren en vigor.

‘Certificado de Acreditacion de Uso.del Suelo por Derechos Adquirides. Es el documento
publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y superficie de uso
que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los propietarios, poseedores o
- causahabientes de un b/en inmueble, en su totalidad o en unidades identificables de éste,

con anterioridad a’la | entrada en vigor del Programa de Desarrollo Urbano que los -

prohibio.

La vigencia de este ‘cértfficado sera permanente, sin embargo la Secretaria en cualquier
momento podré so/;c:ta

constatar la Contmu:da /de/ uso acreditado. Los derechos adquiridos prescribirdan al
momento en que se dejg¢/de gjercer el uso de que se trate, salvo que sea acreditado que la
continuidad se vio .intgrrumpida por causas ajenas a la voluntad de los propietarios,
poseedores o causahahjientes del bien inmueble.

Duwu Srdde Califigacion A

la Autoridad competente se lleve a cabo una verificacion para
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Siempre y cuando el solicitante cumpla con los requisitos previstos en cada caso, el
registro de los Planes y Programas expedira los Certificados a que se refiere el presente
articulo en los siguientes plazos! »

a) Dentro de los 3 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del Certificado
Unico de Zonificacion de Uso de Suefo: .

b) De forma inmediata en la presentacion del Certificado Unico de Zonificacion de Uso de
Suelo Digital: '

¢c) Dentro de los 40 dias hébiles posteriores a la presentacion de la solicitud del certificado
de Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos Adquiridos. -

Cuando por asi requerirse, el Registro de Planes y Programas solicite opinion de la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, o bien solicite la verificacién del uso de un inmueble para determinar la
continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para la expedicion de los certificados
establecido en el parrafo inmediato anterior empezara a correr a partir del dia siguiente al
en que se reciba la respuesta o desahogo correspondiente. - .

‘En efecto, de la lectura de l0s articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
personas fisicas o morales, publicas o privadas, 1a exacta obséervancia de los programas y
de las determinaciones que la Administracion Publica dicte. en aplicacion a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demias disposiciones aplicables,
por lo tanto y atendiendo a 1o dispuesto por el articulo 139 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el cual establece que -esta Autoridad tiene la
facultad de sancionar administrativamente las violaciones a la.Ley de Desarrollo Urbano y

su respectivo Reglamento, ordenamientos vigentes y aplicables.en el Distrito Federal con
una o mas de las sanciones que dispone dicho precepto legal mismo que sefidla

textualmente.lo siguiente:

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal. -

“articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, seé sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente, con
una o mas de las siguientes sanciones: -

| Rescision de convenios; f

Il Suspension de los trabajps,

1ll. Clausura parcial 0 tota/! e obra; -

}

i
/ - |
. IMVEA DF 1

' Lo LR
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1V. Demolicién o retiro parcial o total;

V. Intervencién administrativa de las empresas,

VI. Pérdida de los estimulos otorgados,

T

VII. Revocacion de las licencias y permisos otorgados;

V_///. Multas;

IX. Arresto administrativo-hasta por treinta y seis horas,

X: Amonestacibn suépenéion temporal del registro de perito en desarrollo urbano o perito

) . responsable en exp/otac/on de yacimientos o del director responsable -de obra y/o
corresponsab/es

- XI: Cancelacion del ‘registro de perito en desarrollo urbano o perito responsable en
explotacion de yacim/ent‘@s o del director responsable de obra y/o corresponsables. ~------------

En ese sentldo y al vulnerar lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencién a la multicitada Ley y su
Reglamento, se sancionara con multa de hasta tres mnl dias de salar:o minimo VIQente en
el D|str|to Federal ,

- una MULTA

equivalente a 300 (trescientas) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de Meéxico,
-vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto,
que multiplicado por $71.68 (setenta y uno pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al
momento de cometerse la infraccién, resulta la cantidad de $21,504.00 (VEINTIUN MIL
QUINIENTOS CUATRO PESOS 00/100 M.N.); lo anterior con fundamento en lo dispuesto
~en el articulo 96 fracciéon VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo
139 fraccion VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, vy articulo 9
de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, y concatenado con
- lo sefialado en el numeral 48 fraccion | del Reglamento de Verificacién Administrativa
ordenamientos legales llgentes y aplicables en el Distrito Federal, mismos que a
continuacion se transcribj}i :

14

E
Ley de Desarrollo Ur )8720 del Distrito Federal.

“Articulo 96. La cont;!vehcién a la presente Ley y demas ordenamientos en la materia, se

- .considera una inf raccion e implica la  aplicacion de sanciones administrativas, .
- independientemente|de Ias de caracter penal, asi como las de caracter civil de indemnizar a -

i%NV' L)fj

T —

R .

S
N

Instituta de Verificacion AUmmxstrm\/) dai D.F,
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los afectados cuando proceda. Seran sancionados por la autoridad administrativa
competente con una o mas de las siguientes medidas:

VIII. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes...”

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.-

 “Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente, con
una o mas de las siguientes sanciones: — o

BN

Vl// Multas.

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que,'no'.tengan' sancion especifica,
se sancionarén con multa de hasta tres mil dias de salario; minimo vigente en el Distrito
Federal tomando en cuenta la gravedad del’ hecho, la reincidencia del infractor y la
afectacion del inferés plblico”. :

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

i

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo
podré imponer las siguientes sanciones administrativas:

I Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables, ... K

Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016.

Articulo 9°.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, al que se refiere la Ley

de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, que estard vigente a partir del 1° de enero
de 2016, sera de 71.68 pesos. .

Ahora bien, esta autoridad ademas de la multa antes mencionada, CONMINA'a 4Ia

para que a partir del
siguiente a que surta efectos la notificacién de la presente eterminacion, se abstenga de
realizar las actividades ge‘ «ESTUDIO FOTOGRAFICO Y OFICINAS”, en el inmueble

visitado, y se avoque a rdspetar los usos de suelo que tiene permitidos, en términos de la
zonificacion aplicable inmueble visitado en relacion ‘con el “DECRETO QUE
CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA
DELEGACION MIGUEL HIDALGO”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
treinta de septiembre de/flos mil ocho (vigente al momento en,que se llevo a cabo la visita
de verificacion materia del presente asunto), o bien, obtenga Certificado de uso del suelo

&,
Ry,
S,

21/28



CIUDAD DE MEXICO

“2017, Afio del Centenario de la Promulgacién de la

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos”
EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/3227/2016

vigente en cualquiera de sus modalidades, que ampare el uso de suelo y superficie
utilizada en e} inmueble visitado, en el entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio
el procedimiento de verificacién a que hace referencia el articulo 14 y 15 Gltimo parrafo del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en |a
esfera de su competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos,
acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las
“materias a que hace referencia la fraccién | del articulo 7 de la Ley del Instituto de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

. Es importante sefialar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la superficie
asentada por el personal especializado en funciones de verificacidon adscrito a este
Instituto en el acta de visita de verificacion, en la que refiere la superficie utilizada para el
desarrollo de las actividades del establecimiento visitado, toda vez que respecto de los
* usos desarrollados, los mismos se encuentran prohibidos para el inmueble de referencia,
en términos de la zonificacion aplicable prevista en el “DECRETO QUE CONTIENE EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
MIGUEL HIDALGO”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el treinta de
septiembre de dos mil ochq (vigente al momento en que se llevd a cabo la visita de
. verificacion materia del presente asunto), consecuentemente hacer pronunciamiento

- alguno respecto de'la superﬂcne ocupada por uso para las actividades desarrolladas en el

" establecimiento de mérito, se torna ocioso, en virtud de que dichas actividades NO se

encuentran permitidas para: el establecimiento visitado, por lo tanto en la presente
determinacion, unicamente se califica el cumplimiento en relacion al uso de suelo utilizado
en el establecimiento en cita.

Asimismo, del objeto y alcance que sefiala la Orden de Visita de Verificacién materia del
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
objeto y alcance, el visitado debe exhibir:... B.- En su caso Dictamen de impacto urbano-
ambiental conforme al articulo 77 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal.” (sic). Al respecto, el precepto legal antes citado, dispone de manera
textual, lo siguiente:

_ Articulo 77. Se requiere dictamen de impacto urbano o impacto urbano-ambiental para la
obtencion de auz‘or/zaic?;jn, licencia o registro de manifestacion, cuando se pretendan

: gjecutar alguno de los giguientes proyectos:

" |. De uso habitacional tle mas de diez mil metros cuadrados de construccion;
I. De uso no habitacighal de mas de cinco mil metros de construccion;
IIl.De usos mixtos de ginco mil o mas metros cuadrados de construccion;

. 1V. Estaciones de seryicio de combustible para carburacion como gasolina, diesel, gas LP y
gas natural, para el sgrvicio publico y/o autoconsumo

Coordinacion de Substanciacion de Procedi S
Direccidn de Calificacion “A”
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V. Crematorios o '
V. Se aplique la Norma de Ordenacion General numero 1 0..
Para los proyectos incluidos en las fracciones I, Il y Il eliestacionamiento bajo nivel de
banqueta o medio nivel, no cuantificara para la suma total de metros cuadrados
construidos, de conformidad con la superficie maxima de. construccion permitida en la
intensidad definida por los Programas de Desarrollo Urbano; pero, para él pago . de
derechos administrativos se cuantificara el total-de metros construidos. A(SIG). mmmrmmmm e

En el caso en concreto, y de 1o asentado por el personal especializado en funciones de
verificacion en el acta de visita de verificacién, se puede advertir que el inmueble visitado
es de uso no habitacional, al desarroliar las actividades de “ESTUDIO FOTOGRAFICO Y
OFICINAS”, en una superficie construida de 443.72 m2 (cuatrocientos cuarenta y tres
punto setenta y dos metros cuadrados), consecuentemente no sé actualiza ninguna de las
hipotesis sefialadas en el precepto legal antes transcrito, ya que el establecimiento
visitado NO es de (I) uso habitacional de mas de diez mil metros cuadrados de
construccion; (II) de uso no habitacional de mas de cinco mil metros cuadrados de
construccion; (I1l) de usos mixtos de cinco mil o mas metros cuadrados de construcgcion;
(IV) Estacion de servicio de combustible para carburacion como gasolina, diesel, gas LPy
gas Natural, para el servicio publico y/o autoconsumo, (V) Crematorio, ni (V1) se aplica la
Norma de Ordenacion General numero diez (10), consecuentemente no requiere
dictamen de impacto urbano o urbano-ambiental a que hace referencia dicho precepto

legal.- -

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que s€ encuentran contenidas en 1a Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
|NDIV|DUALIZAC|ON DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 140
fracciones |, Il y 1l del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,

sancionando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de visita de
verificacion de la siguiente forma: e -

|- La gravedad de ja infraccion, esta autoridad determina que la infraccion en que
incurrio el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar las
diSposiciones' legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de-suelo, en relacion
con los usos del suelo permitidos para el inmueble visitado, en términos de la zonificacion
~aplicable conforme al fitado “DECRETO QUE CONTIENE EL F}ROGRAMA
DELEGACIONAL DE D ARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION MIGUEL
HIDALGO", publicado en fa Gaceta Oficial del Distrito Federal el treinta de septiembre de
dos mil ocho (vigente al mento en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia
del presente asunto), res acto de los Usos de suelo de “ESTUDIO FOTOGRAFICO Y
OFICINAS”, se puede C cluir que el funcionamiento de dicho establecimiento infringe

S
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disposiciones de orden publico, al realizar actividades o giros que no se’encuentran
permitidos para el inmueble de referencia, contraviniendo lo dispuesto en la zonificacion
correspondiente al establecimiento visitado, sobreponiendo asi su interés privado al
orden publico e interés general y social, asi como el de la politica urbana del Distrito
Federal, a través de la regulacion de su ordenamlento territorial, ya que este contempla la
proteccién de los derechos de los habitantes a la Ciudad de México, el crecimiento
urbano controlado y la funcién del desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en
beneficio de las generaciones presente y futuras del Distrito Federal.

Il.- Las condiciones econdmicas del infractor; tomando en consideracion lo asentado v
por el personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este Instituto, en el
acta de visita de verificacion, se desprende que la actividad desarrollada en el inmueble
materia de este procedimiento, es de “ESTUDIO FOTOGRAFICO Y OFICINAS”, en una
_superficie utilizada para tal efecto de 530.52 m2 (quinientos treinta punto cincuenta y dos

cuenta con capacidad economica para el pago de la multa

- que le es Impuesta, aunado a que dicha multa se encuentra muy por debajo de la media
~ contemplada en el articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
* Distrito Federal es decir, de mil quinientos (1500) dias de salario minimo vigente para el
. Distrito Federal, toda vez que dicho articulo sefiala que su parametro maximo es de hasta
tres mil (3000) dias de salario minimo vigente para el Distrito Federal.

24/28

.- La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del
Reglamento de la Ley de'Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefala:
. “Articulo 140. Para la imposicién de las sanciones por infracciones a la Ley o a este reglamento y
-+ demas disposiciones que de éstos emanen, se tomard en cuenta para su valoracion: parrafo
" segundo se considera reincidericia cuando una persona hubiera sido sancionada por contravenir -
una disposicién de la Ley, deeste Reglamento y demas ordenamientos juridicos aplicables y
cometiera nuevamente alguna iinfraccion al mismo precepto”, razén por la cual no se toma
como agravante en la ImpOSICIon de la sancion.

- MULTA

1]

UNICO.- Por no respetar Zibs usos de suelo que tiene permitidos el inmueble visitado, en
téerminos de su zonificagion aplicable prevista en el “DECRETO QUE CONTIENE EL
PROGRAMA DELEGAGIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
MIGUEL HIDALGO”, piblicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el treinta de by
septiembre de dos mil /pcho (vigente al momento en que se llevd a cabo la visita de
verificacion materia del presente asunto), respecto de los usos de suelo de “ESTUDIO
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FOTOGRAFICO Y OFICINAS”, y en consecuencia por no gbservar las normas de
ordenacién, que establecen las especificaciones para l0s usos y aprovechamientos del
suelo, en aplicacion a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; al Reglamento de
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en términos de los articulos 43, 47, 48,
51 fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano, en relaciéon con el 125 del Reglamento de la
Ley de Desarrolio Urbano, ambos ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito
Federal, tal y como se advierte de! texto del acta de visita de verificacion, resulta

imponer Unicamente a la persona mor

verificacion, una MULTA equivaiente a nidad de Cuenta de la
Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del
presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y uno pesos 68/100), valor de la
unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion, - resulta la cantidad de
$21,504.00 (VEINTIUN MIL QUINIENTOS CUATRO PESOS 00/100 M.N.); de acuerdo a
lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con
el articulo 139 fraccion Vi, articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano,
articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, vy
concatenado con lo sefialado en el numeral 48 fraccién | del Reglamento de Verificacion
Administrativa, ordenamientos legales vigentes y aplicables en-el-Distrito Federal. --------=

EJECUCION DE LA SANCION o

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion ad:min‘istrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este: momento se indica lo
siguiente: - ~ioem

- A).- Exhibir ante la Direccion de Calificacion “A” del Instituto de Verificacidon
Administrativa del Distrito Federal, en un término de tres dias habiles contados
a partir del dia habil siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de la
presente resolucion, el original del recibo de pago de la multa impuesta en el
Considerando Tercero de esta resolucion, en caso contrario, se solicitara a la
Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiento econémico coactivo de
conformidad con el Codigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior- de
conformidad con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de
Verificacion Adrﬁinis’trativa del Distrito Federal.

En consecuencia, de conf%rmidad con lo previsto en el articulo 87 fraccién | de la Léy de

Procedimiento Administrafivo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distritoj Federal, se resuelve en los siguientes términos.

' f{’/ﬂ{ - Instituto de Verificacion Administrativa del D
Dirgccian General

Coordinacion de Substancianion de Procedimientos

) . Direacién de Cglifi(;aci(\r\ A

Caroling num, 132
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RESUELVE

PRlMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del actafde visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

resolucion administrativa.

- SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada por
 personal especializado ‘en- funciones de verificacidn adscrito a este .Instituto, de

. conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa. ------- :

una MULTA equivalente a 300 (trescientas) veces la Unidad-

de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de
Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y uno pesos
68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta la
cantidad de $21,504.00 (VEINTIUN MIL QUINIENTOS CUATRO PESOS 00/100 M.N.); de
conformidad con los articulos 96 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacidn
con el articulo 139 fraccion VIl y articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano, y articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de
México, articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016,
concatenado con lo sefialado en el numeral 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion
-Administrativa, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, en
términos de lo previsto en el Considerando TERCERO de la presente resolucion

administrativa.

+ CUARTO.- Hagase del conocimiento
f gue se le para que a partir del dia siguiente a que surta efectos

. la notificacion de la presente determinacion, se abstenga de realizar las actividades de
“ESTUDIO FOTOGRAFIGO Y OFICINAS”, en el inmueble visitado, y se avoque a respetar
los usos de suelo que tiene permitidos, en términos de la zonificacion: aplicable al
establecimiento visitado en relacion con el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO. URBANO PARA LA DELEGACION MIGUEL

. HIDALGO?”, publicado en.Ja ‘Gaceta Oficial del Distrito Federal el treinta de septiembre de

- dos mil ocho (vigente al mento en que se llevé a cabo la visita de verificacion materia

. del presente asunto), o bigh, obtenga Certificado de uso del suelo vigente en cualquiera de

sus modalidades, que a

en el entendido que esty| autéridad podra iniciar de oficio el procedimiento de verificacion a

que- hace referencia el articulo 14 y 15 Gltimo parrafo del Reglamentoc de Verificacion

Admmtstrat:va del Distrit Federal con el fin de velar en la esfera de su competenc:a por el

s

Instituto de Verificacion Administrativa det D.F.
Direccitn ¢ 378
Coordinacion de Bubstanciacion ge Procedin
Direvcidn de Calificac

are el uso de suelo y superficie utilizada en el inmueble visitado,
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cumplimiento de jas leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares vy demas

disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las materias a que hace referencia
la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal. -

del inmueble materia del presente procedimiento
de verificacién, que debera acudir a las oficinas de la Direccion de Calificacion “A” del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, ubicadas en calle Carolina,
‘numero ciento treinta y dos (132), colonia Nochebuena, Delegacion Benito Juérez, cédigo
postal 03720, en esta Ciudad, en un término de tres dias hé_k)iles, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 76 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal,
aplicado de manera supletoria conforme al articulo 7 del:Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en-original el recibo de pago de

su multa, en caso contrario se solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie

el procedimiento econémico coactivo, de conformidad con lo-dispuesto en el Codigo Fiscal -

para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal. : e '

SEXTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado gque tiene un

término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga el |

recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promuevajuicio

de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal -=---mm=m=mm-m= :

SEPTIMO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y se comisione a personal especializado en funciones de verificacion

a efecto de que proceda a la notificacion de la presente resolucion, para lo cual se habilitan -

dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo dispueSto'en el
articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita. -

OCTAVO.- Los datos pers %ales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Persdnales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion _de las_mater as del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion VI del Estatuto Orgénico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 6 de la Ley del Instituto 'de
Verificacion Administrativa el Distrito Federal y 14 del Reglamento de ,Veriﬂca_ci()n
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, protecsjgnl
; b A

A
S

. instituto de Verificacion Administrativa o 3

: Oirpceidn 0
Goordinacién de Substanciacién de Progedimigntos
Direccian de Calificacion S

Caroling num
ol Noche 3
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manejo de los datos personales que la Direccion de Calificacion “A” obtiene cuando
los visitados ingresan su escrito de observaciones, como parte de los medios de
defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas en la Ley de
' Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
- expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster
Coordinador de Substanciacion de Procedimientos y la direccion donde podra ejercer
" los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la revocacion del
consentimiento es la Cficina de Informacién Publica del Instituto de, Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, CP
03720, Delegacion Benito Juarez, México D.F.

. El interesado podra dirig,i'fse al Instituto de Acceso a la Informacién Publica del Distrito
Federal,. donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de

" Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:-

datos.personales@infodf.org/mx o www.infodf.org.mx”.

autorizados en el

sefialado para tal efecto, precisando que
en caso de que el domicilio antes seﬁ%‘t@do no existiera o se presente alguna imposibilidad
para efectuar la notificacion ordenadal notifiquese en el domicilio donde se llevé a cabo la
visita de verificacién, previa razon quejse\levante para tal efecto; lo anterior de conformidad
con los articulos 78 fraccion | inciso d), 80, 81 y 82 fraccion | de la Ley de Procedimiento
“Administrativo del Distrito Federal, fplicado de manera supletoria al Reglamento de
Verifieacion Administrativa del Distrito Federal en términos de su numeral 7.

' DECIMO.- CUMPLASE. : !

p

Asi lo resolvié el Licenei -G Istas—-Directorde Calificacion “A” del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distfito Federal, quien firma al calce para constancia.
+ Conste,

LFS/:}JJ;?? .

Instituto de Verificacion Administrativa del £
Direccion G

Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos
Direccion de Calificacién “A"

Carolina rny 132
Col. Nocha Bl
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