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EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/3290/2016

En la Ciudad de México, a siete de febrero de dos mil diecisiete.-

VISTOS para resolver en dW del procedimientb de verificacion .seg‘uido al

inmueble con denominacion ubicado en Jardiri'Centenariq nGmero cuatro
(4), colonia Coyoacan, Delegacion Coyoacan, en la Ciudad de Mexico, de conformidad

N

RESULTANDOS

1. En fecha treinta de noviembre de dos mil dié'ciséis,f se emitio la orden de visita de

verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADE/OV/DUYUS/3290/2016, misma que fue ejecutada el primero de diciembre del
mismo afio por personal especializado en funciones de verificacion adscrito- a este
Instituto, asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.—-

5 Con fecha nueve de diciembre de dos mil dieciséis, se emitié acuerdo en el que con el
objeto de mejor proveer, se ordeno girar oficio a la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda del Distrito Federal a efecto de que remitiera ‘informacion respecto a la
autenticidad de un Certificado exhibido durante la visita de verificacion, mismo que fue
cumplimentado mediante oficio numero INVEADF/CSP/DC"A"7449/2017, recibidd ‘en
dicha dependencia el dos de enero de dos mil diecisiete, recibiéndose respuesta mediante
oficio nimero SEDUVI/DGAU/DRPP/0094/2017 de fecha veinticinco de enero de dos mil
diecisiete, signado por el Director del Registro de los Planes y Programas de la Secretaria
de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, recibido en la Oficialia de partes de
este Instituto el treinta de enero del afio en curso, en el cual se remitio la informacion
solicitada.

3., El quince de diciembre de dog mil dieciseis, se recibié en la Oficialia de Partes de este
Instituto, el escrito signado por mediante el cual
formuld observaciones y presento las pruebas que considerd pertinentes respecto de los
hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion
materia del presente asunto, recayéndole acuerdo de fecha tres de enero de dos mil
diecisiete, meq el cual se tuvo por reconocida la persoralidad de la promovente en

su caracter de del inmueble materia del presente procedimiento, sefialandose fecha

y hora para la celebracion de la audiencia de desahogo de pruebas y formulacion de

alegatos, misma que se lle /6 a cabo a las diez horas con treinta minutos del dia

veinticuatro de enero de dos mil diecisiete, en Iavcual se hizo constar la comparecencia
del autorizado pof la promovente, diligencia en la que se

desahogaron las pruebas adrj}itidas y se formularon alegatos de manera verbal. —-------

i
?nstm;fo de Varif

Coardinacion de Substanciacion de Procedimientos
Direcoion de Calificacion “A”

- 1/28



CDMX

DIUDAR DF MEXICO

“2017, Afio del Centenario de la Promulgacién de la

23

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/3290/2016 |

4. Una vez substanciado &l presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:-- :

CONSIDERANDOS

PRIMERO. El Licenciado !sraei Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto de
Verificacion Administrativa’del Distrito Federal, es competente para resolver en definitiva
el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo
y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1, 97,y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 dltimo
parrafo, 3 fraccnones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Orgamca de la
Administracion Publica del Distrito Federal: 1, 2 fracciones 1l y VI, 3, 5y 6 fracciones 1, Il
HE, IV, VL, VL VL X, 7 fracciones |, 1L I IV, 8, 9y 13 de Ia Ley de Proced;mlento
“Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones il y V, 6 fraccion IV, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccion I, 18, 19 fraccidn IV y Décimo Primero Transitorio de
"la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI, 7,
22 fraccion 11, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, Vil y X del Estatuto
- Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion IV, 2, 3
_ fracciones Hl, il y V, 4, 14 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion
" Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO. El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Coyoacan, y Normas de
~ Ordenacién en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de verificacion
. instrumentada en el inmueble.en comento, practicada en cumplimiento a la orden materia
del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20 del

E Reglamento de Verificacion :;Administrativa del Distrito Federal, contienen los requisitos

necesarios que todo acto de’autoridad requiere para su validez, por lo que se resuelve el
presente asunto en cumplimiento a los: principios de simplificacién, precisién, legalidad,
transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se actta, de conformidad

con los articulos 5, 6y 7 de 'I'a Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal. -

se realiza de conformidad a o previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
L
Reglamento de Verificacion ministrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
Administrativa del DistritoFeeral, toda vez que se ingresot en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
llevar-a cabo el estudio del nijsmo, asi como a dictar resolucién debidamente fundada vy
motivada de acuerdo con los sjguientes razonamientos légicos juridicos.

ﬁ:smum de Verificacion Administrativa del DLF
¥ i 3 Generat
Coardinacidn de Subst B 2 fimientos
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1.-Se procede a la calificacion del texto del actade visita de Qerifibacién, de la que se
desprende que el Personal Especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, asento en la parte conducente lo siguiente: :

PLENAMENTE CONSTITUIDA EN DOMICILIO CITADO EN ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION, POR A5]
CORROBORARLD CON PLACAS DE NOWMENCLATURA DE CALLE, ASl COMO CON EL ANUNCIO DENOMINATIVO EN
FACHADA DOMDE SE PUEDE LEER:_ COM EL O, VISITADO, APERSONANDOME Y EXPLICANDO EL
WMOTIVO DE M VISITA, PIDIENDO SER ATENDIDA POR EL PROPIETARIO Y/O POSEEDOR Y/O R ESPONSABLE Y/
ENCARGADO Y/O DEPENDIENTE Y/U OCUPANTE DEL INMUEBLE, SIENDO ATENDIDA FOR _
CON CARACTER DE AL MOMENTO DE LA PRESENTE SE OBSERVA UN
INVUERLE COMSTITUIDO DE PLANTA BAJA Y UN MIVELES CON FACHADA COLOR ROJO CON BLAMCO Y AGCESDS
PEATONAL DE MADERA COLOR NATURAL, ES HPORTANTE SENALAR QUE EL ESTABLECIMIENTO QUE NOS
GOURA SOLO UTILIZA PARTE DE LA PLANTA BAJA DEL INMUEBLE. AL INTERIOR BE ADVIERTE MOBILIARIO
PROPIO DE RESTAURANTE, SE OBSERVA AREA DE ATENCION AL PUBLICO CON TRECE MESAS COM SUS
RESPECTIVAS SILLAS, SE OBBERVA UNA AREA DE SAMITARIOS UNO POR CADA GENERD, SE OBSERVA UNA
AREA DE COCINA CON MENAJE PROFIO, OBSERVANDD UN HORNO DE GAS PARA LA PREFARACION DE PIZZA, BE
ADVIERTE PRODUCTOS PARA LA PREPARACION DE 1.OS DIFERENTES ALIMENTOS QUE OFRECEN, SE OBSERVA
UNA AREA DE ATENCION AL PUBLICO EN EL PATIO OEL INMUEBLE (VIA PUBLICA). CABE SENALAR QUE BE
OFRECE CON LA COMIDA LAS BEBIDAS COMO SON: BEBIDAS REFRESCANTES Y BEBIDAS ALCOHOLICAS COMD
CERVEZA, RON, TEQUILA, WHISKY, VODKA, BRANDY, ENTRE OTROS. POR LO QUE RESPECTA AL ALCANCE DE LA
ORDEN DE VISITA DE VERIFICASION: 1. EL US0O OBSERVADO AL MOMENTO DE LA PRESENMTE ES DE VEMNTA DE
COMIDA PREPARADA CON VENTA DE BEBIDAS REFRESCANTES ¥ BEBIDAS ALCOHOLICAS AL COPED; 2. SE
REALIZO LA MEDICION DE LAS SIGUIENTES SUPERFICIES: A) SUPERFICIE DEL E&TABLECiM!ENTQ ES DE
SECENTA Y CUATRO PUNTO CUARENTA Y SIETE METROS CUADRADOS {64"4‘7 W2y, B} SUPERFICIE UTRIZADA:
OCHENTA ¥ NUEVE PUNTO SETENTAY UNO METROS CUADRADOS (88.71 M?),. DE LOS CUALES VEINTISIETE
PUNTO CINCUENTA Y OCHO METROS CUADRADOS (27.58 M2) SE UTILIZA DELA} yia PUBLICA; C) SUPERFICIE
CONSTRUIDA: SECENTA Y GUATRO FUNTO CUARENTA Y SIETE METROS CUADRADOS (64.47 M2); D} ALTURA DEL
CINMUEBLE: DOS PUNTO SETENTA Y DO& METROS (2.72 M), TOMADA DE NIVEL DE BANQUETA HASTA PUNTO MASC
CALTO DE LA LOZA DEL ESTABLECIMIENTO; £) NG CUENTA CON SUPERFICIE ?ﬁE AREA LIBRE, CON RESPECTD A
DEN DE VISITA EN PUNTOS 2. A, BE EXHIRE EN ORIGINAL CERTIFICADO DE

LOS DOCUMENTOS CITADQS EM OR SE
E IMPACTO

ACREDITACION DE USO @EL SUELO POR DERECHOS ADQUIRIDOS. B, MO S‘E EX’H&BE DICTAMEN D

URBAND AMBIENTAL. N o

De lo anterior se desprende que el uso de suelo utilizado en el inmueble visitado es de
“VENTA DE,COMIDA PREPARADA, CON VENTA DE BEBIDAS REFRESCANTES Y
BEBIDAS ALCOHOLICAS”, en una superficie ocupada por usq de 89.71 m2 (ochenta y
nueve punto setenta y un metros cuadrados), misma que se determind utilizando
telemetro laser digital marca Bosch, ello es asi toda vez que el Personal Especializado en
Funciones de Verificacion jpbservo mobiliario propio de restaurante, area de atencion al
publico, trece mesas con gillas, sanitarios, cocina con menaje propio, atencion al publico
en via publica, ofreciénd e bebidas alcoholicas diversas, entre otros, aunado a que
sefiald que el uso de suplo utilizado es de “VENTA DE COMIDA PREPARADA, CON
CFRESCANTES Y BEBIDAS ALCOHOLICAS”, hechos que se

VENTA DE BEBIDAS RE
/
f

i .
gnstimto de Verificacion Administrativa del DUF.
Diveccion General
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' toman por ciertos al ser, asentados por el Personal Especializado en Funciones de
Verificacion adscrito a este Instituto, quien cuenta con fe publica en los actos en que
interviene en el ambito de sus atribuciones, de conformidad con los articulos 29 fraccion
Il de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XV
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior sirve de
_ apoyo la tesis aislada que a continuacion se cita:

" Novena Epoca
Registro: 169497 ok
Instancia: Primera Sala
Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVII, Junio de 2008 :

Matena( ¥ Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.
“‘La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se gjerce a
través. de.Jos érganos estatales, pues por disposicién de la ley los fedatarios la reciben mediante la
patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman parte de la
organizacién del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado
garantiza que son ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que deba
 considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado como al
' pamcu/ar ya que al determinar que un acto se otorgd conforme a derecho y que lo relacionado con
él es cierto, contribuye al orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actia y a dar
~ certeza juridica

2.- Es de indicarse que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion, adscrito a
este Instituto, asentd en el texto del acta de visita de verificacion, que al requerir al visitado,
" para que exhibiera la documentacion referida en la orden de visita de verificacion, asento
sustancialmente y en lo que aqui nos interesa, lo siguiente

de VErmcacion angs Mencionada, POT G GUE MUBSTR 105 SIYISTIHES UULUL ST,
ERTIFICADD DE ACREDITACION, DE UBO DEL SUELD POR DERECHOS ADGIHRIDOS expedido por SECRET AREA
DE DESARRCLLO URBANO'Y \i!\!EENDA tipo ORSGWAL con fecha de expedicion DIEZ DE NOVIEMBRE DE DOS MIL
TRES, con vigencia de PERMAMENTE, NUOMERO DE EOLIO: 81000307/2083; PARA BEL DOMICHIO: JARDIN
CENTENARIO NUMERO 4, LOCAL A, COLONIA COYOACAN, CODIGO POSTAL 04100, DEL EGACION COYOACAN;
PARA UNA SUPERFICIE oCuraA A POR USO 50 METROS CUADRADOS. SE GRSERVA HRMA ¥ SELLO DE
AUTORIZACION DE SECRETARIA D QESARROLL LY URBAND Y VIVIENDA,

Documental respecto de' la cual esta Autoridad emitira pronunciamiento en lineas

posteriores, toda vez que ads

§
fistituto de Verificacion Administrativa del DUF,
f Direccicn General

mas de ser exhibida al momento de la visita también obra en -
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los autos que integran el presente procedimiento.

Ahora bien, esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron admitidas y
desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las cuales se valoran
en términos de los articulos 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Eederal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en relacion con el objeto y
alcance de la Orden de visita de verificacion, sin que sea necesario hacer mencion
expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte del
informe de Labores que rindié el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes: :

“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.
Para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 1 51, primer pérrafo de la Ley de
Amparo, es suficiente que en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las
constancias que obran en aulos, para que se entienda que las documentales han
quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea necesario que se haga
mencién expresa de cada una de ellas.” i

;

Sin embargo las mismas no son idoneas para acreditar el objeto y alcanice de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser fomadas en cuenta para emitir la presente
resolucion administrativa (salvo aquellas respecto de. las icuales esta autoridad asi
considere y de las cuales emitira pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de
apoyo la siguiente tesis que a cONtiNUACION 8@ CIta; —--mrrrammmm o s

Registré No. 170209
Localizacién:
Novena Epoca
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVII, Febrero de 2008
Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671 C
Tesis Aislada
Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN QUE
REFLEJAN LOS HECHOS i\ DEMOSTRAR. .

La doctrina establece que sn hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad humana,
2 Los fendmenos de la najuraleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o no intervenido el
hombre en su creacion); 4.|Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o somaéticos del hombre,

P .
H
fns’titum de Verificacion Administrativa del TLE., -
L Dirsccidn G ral
Cnardihacién de Substanciacion de Procedim 5
A Nireccion de Catificacion “AY

Caroling mim. 132, ¢
Col. Noche SR
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. circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo material, son susceplibles de
, demostrarse Por su parte, las pruebas son los instrumentos a través de los cuales las partes en un
" proceso pretenden evidenciar la existencia de los hechos que constituyen el fundamento de sus
acciones o excepciones segtin sea el caso. En este orden, la idoneidad de un medio probatorio no
. se determina en relacién con sus aspectos formales o de constitucién, sino en la manera en que
refleja. los hechos que pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo
: de que por el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al
juzgador del anélisis de su contenido para determinar si la misma tiene relacion con los hechos
" respectivos, situacion que seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de las pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITOQ.

Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad de votos,
con salvedad en cuanto a Jas consideraciones referidas a la prueba pericial, por parte del
Magistrado Nedfito Lopez ‘Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota C/enfuegos Secretario:
. Salvador Andrés Gonzalez Barcena

" Registro No. 175823 .

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Co/eglados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XXM, Febrero de 2006

Pagina: 1888

Tesis: 1.10.A. 14 K

Tesis Aislada

Materia(s): Comun

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPAROQ. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA IMPLICA
QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.
Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que en el juicio
~de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de posiciones y de las que
atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de que las partes puedan rendirlas, las
autorilades estan obligadas a expedir con toda oportunidad las que tengan en su poder y si no
cumplen con esa obligacion, a peticion del interesado, el Juez de Distrito les exigiré tales medios
~ de prueba con el unico requisito de que, previo a esa peticion, se hubieran solicitado directamente
a los funcionarios. Sin embargo, el contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el
sentido de que el juzgador esta obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por
las partes, sino que, para su admision, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad.
. Ahora bien, el primero de tales principios impone como limitacién al juzgador, tanto al calificar la
admision o desechamientor de, las pruebas ofrecidas por las partes como las que fraiga
oficiosamente, que tengan relacion inmediata con los hechos controvertidos, con la finalidad de
evitar, por economia procesal, difigencias innecesarias y carentes de objeto, y el segundo, regido,
a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de justicia y de economia procesal,
consiste en que la prueba sea el medio apropiado y adecuado para probar el hecho que se

/

. lnstitute de Verificacion Administrativa del D,
ton ‘ Direccidn General
Conrdinacion de Substanciacion de Procediroientos

Divecoidn de Calificacion “A”
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pretende demostrar, de modo que intentar recabar una prueba que no cumpla con esas exigencias
provocaria una mayor dilacién en el tramite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la
pronta y expedita imparticién de justicia. <

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. .
Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de votos.
‘Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario. Rodrigo Mauricio Zerén.de Quevedo.

Bajo ese orden de ideas, de las constancias que obran agreg:adas en autos se advierte la
copia cotejada con original de la Licencia Ordinaria nimero,2128, de fecha dieciséis de

junio de dos mil nueve, y en su caso la respuesta a la solicitud de revalidacion de permiso
de fecha veinte de agosto de dos mil trece, los mismos no serarn tomados en cuenta para -
efectos de emitir la presente determinacion, toda vez que. con. los mismos Unicamente .

acredita en su caso el cumplimiento de las normas en materia de Establecimientos -

Mercantiles, mas no asi que el uso de suelo y superficie utilizado en el inmueble visitado al
momento de la visita de verificaciéon sean los permitidos de conformidad con los programas
vigentes en materia de uso del suelo y normas de ordenacion en materia de uso de suelo,
que es precisamente la materia sobre cual versa el presente procedimiento, aunado a que

por fo que hace al segundo de los documentos antes referidos fue exhibido incompleto y no

se desprende firma de la autoridad emisora, por lo que dichos documentos no pueden ser
tomados en cuenta para los efectos de la presente determinacion.

Una vez precisado lo anterior, esta autoridad procede al estudio del escrito ingresado en la

Oficialia de Partes de este Instituto el quince de diciembre de dos mil dieciséis, del cual se
desprenden diversas manifestaciones que atafien propiamente al cumplimiento del objeto y

alcance sefialado en la Orden de Visita de Verificacion, por lo que atendiendo’a un -

principio de prontitud y expeditez en la administracion de justicia se procede a la valoracion
de la manifestacion arglida por el promovente, siendo preciso sefialar que esta autoridad
no se expresara renglon por renglén y punto por punto respecto de los cuestionamientos
planteados por el promovente, sino Unicamente de aquellos gue revelan una defensa
“concreta”, en virtud de que no debe llegarse al extremo de permitir al impetrante plantear
una serie de argumentos, tendientes a contar con un abanico ‘de posibilidades para. ver
cuél de ellos prospera, sirviendo a lo anterior la siguiente tesis jurisprudencial. e

[J]; 9a. Eppca; T.C.C.: S.J.F. y su Gaceta; Tomo XV, Marzo de 2002; Pag. 1187 :
GARANTIA DE DEFENSA Y PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD Y CONGRUENCIA. ALCANCES,

# . . .
La garantia de defensa y el brincipio de exhaustividad y cqngruencia de los fallos -que
consagra el articulo 17 const ucional, no deben llegar al extremo de permitir al impetrante
plantear una serie de argume
‘ver cual de ellos le prosper

i

tos tendentes a contar con un abanico de posibilidades para
a pesar de que muchos entrafien plintos definidos plenamente, -

:7/28
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justicia pronta y expedita, propdsito que se ve afectado con reclamos como el comentado, pues en
aras de atender todas las proposiciones, deben dictarse resoluciones en simetria longitudinal a la de
las promociones de las partes, en demérito del estudio y reflexion de ofros asuntos donde los
planteamientos verdaderamente exigen la méaxima atencion y acuciosidad judicial para su cotrecta
decision. Asi pues, debe establecerse que el alcance de la garantia de defensa en relacion con el
principio de exhaustividad y congruencia, no llega al extremo de obligar a los organos
jurisdiccionales a referirse expresamente en sus fallos, renglon a renglon, punto a punio, a todos los
cuestionamientos, aunque para decidir deba obviamente estudiarse en su integridad el problema,

_sino a atender todos aquellos que revelen una defensa concreta con animo de demostrar la razén
que asiste, pero no, se reitera, a los diversos argumentos que mas que demostrar defensa alguna,
reveld la reiteracion de ideas ya expresadas.

- TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO CIRCUITO

. AMPARO DIRECTO 37/2000. Hilados de Lana, S.A. de C.V. 10. de diciembre de 2000. Unanimidad
de votos. Ponente: Victor Antonio Pescador Cano. Secretario. Jorge Arturo Gamboa de la Pefia.

. Amparo directo 173/2001. Celestino Pedro Sanchez Ledn. 18 de octubre de 2001. Unanimidad de
votos. Ponente: Jaime Rall Qropeza Garcia. Secretario: Emiliano Hernandez Salazar.

Amparo directo 375/2001. Industrias Embers, S.A. de C.V. 6 de diciembre de 2001. Unanimidad de
votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano Hernandez Salazar. o
Amiparo directo 384/2001. Céndido Aguilar Rodriguez. 31 de enero de 2002. Unanimidad de votos.
Ponente: Jaime Ratil Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano Hernandez Salazar. ‘

- Amparo en revision 455/2001. Margarita Ortiz Barrita. 8 de febrero de 2002. Unanimidad de votos.
" Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano Hernandez Salazar. .

Bajo ese orden de ideas, del andlisis del escrito de referencia, se advierten argumentos
de derecho en relaciéon a la Orden de Visita de Verificacion materia del presente asunto,
no obstante lo anterior, dicha orden es considerada por esta autoridad como un acto
consentido por parte del visitado, ello en virtud de que la misma no se impugné por los
medios establecidos por la ley, y las simples manifestaciones de inconformidad que hace
valer el promovente respecto de la misma, no producen efectos juridicos ante esta
autoridad, tendientes a revocar, confirmar o modificar el acto “reclamado”, ello en virtud de
que- el Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal establece en sus
articulos 59, 60 y 61 los medios de impugnacion en contra de los actos de las autoridades
administrativas y resolucioneg que pongan fin al procedimiento de verificacion, asi como
los plazos y términos alusi bs a su presentacion, consecuentemente el visitado tuvo
dentro del plazo concedido pgra tal efecto en los preceptos legales antes invocados, el
medio de defensa para impugnar la Orden y/o Acta de Visita de Verificacion que nos
-ocupa, lo que no aconteci6 en {a especie, por lo que su consentimiento tacito se traduce a
un acto consentido, maxime qgye esta autoridad no tiene facultad para revocar, confirmar,

gmstmﬂﬂ de Verificacion Administrativa del D.E,
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Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos
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su competencia, atribuciones y/o facuitades, como lo es en’ el caso en concreto 1o
dispuesto en el articulo 25 apartado A Bis seccion primera del Estatuto Organico del
Instituto de  Verificacion Administrativa  del Distrito  Federal, Organismo Publico
Descentralizado. Sirviendo a lo anterior el siguiente Criterio Federal. '

Registro No. 176608

Localizacian:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXII, Diciembre de 2005

Pégina: 2365

Tesis: VI1.30.C. J/60

Jurisprudencia

Materia(s): Comtin

ACTOS CONSENTIDOS. SON LOS QUE NO SE IMPUGNAN MEDIANTE EL
RECURSQ IDONEO. D

Debe reputarse como consentido el acto que no se impugné por el medio establecido
por la ley, ya que si se hizo uso de otro no previsto por ella o si se hace una simple
manifestacion de inconformidad, tales actuaciones no producen efectos Juridicos
tendientes a revocar, confirmar o modificar el acto reclamado en amparo, lo que
significa consentimiento del mismo por falta de impugnacion eficaz.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO.
Amparo en revisién 2/90. German Miguel Nifiez Rivera. 13 de noviembre de 1990.
Unanimidad de votos. Ponente: Juan Manuel Brito Velazquez. Secretaria: Luz del
Carmen Herrera Calderon. K '
Amparo en revision 393/90. Amparo Naylor Hernéndez y otros. 6 de diciembre de
1990. Unanimidad de votos. Ponente: Juan Manuel Brito Velédzquez. Secretaria: Maria
Dolores Olarte Ruvalcaba. o :
Amparo directo 352/2000. Omar Gonzélez Morales. 10::de septiembre de 2000.
Unanimidad de votos. Ponente: Teresa Munguia Sénchez. Secretaria: Julieta Esther
Fernandez Gaona. S '
Amparo directo 366/2005. Virginia Quixihuitl Burgos y ofta. 14 de octubre de 2005.
Unanimidad de c%tos. Ponente: Norma Fiallega Sanchez. Secretario: Horacio Oscar:
Rosete Mentadoj | L _ L :
Amparo en revisjdn 353/2005. Erancisco Torres Coronel y otro. 4 de noviembre de
2005. Unanimidg a& de votos. Ponente: Filiberto Méndez Gutiérrez. Secretaria: Carla

Isselin Talavera.r ;

i
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- Estatuto Orgénico del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal,
~ Organismo Publico-Descentralizado.

%

Articulo 25.- La Direccion General en el ejercicio de sus alribuciones, sera auxiliada
por las Coordinaciones: Juridica y de Servicios Legales, de Verificacién Administrativa,
de Verificacion -al' Transporte, de Substanciacion de Procedimientos asi como la
Coordinacion de Administracion y Desarrollo Tecnoldgico, en la siguiente forma, —------- '

AF‘ARTADO A. BIS. Corresponde a la Coordinacion de Substanciacion de.
Procedimientos, o siguiente: :

Seccidén Primera. La Direccion de Calificacion “A”, es competente parg:-—-~---m-m-mmwm-

1. Recibir el turno de asuntos para procedimiento de calificacién de las actas de visita
de verificacion o verificacidon voluntaria en materia de Desarrollo Urbano y Uso de
Suelo, Preservacion al Medio Ambiente y Proteccién Ecologica, Anuncios, Mobiliario
Urbano, Cementerios y Servicios Funerarios, Turismo y Servicios de Alojamiento,
Aforo y Seguridad en Establecimientos Mercantiles y en su caso, llevar a cabo la
substanciacion de los mismos, en términos del presente Estatuto;

Il Determinar los requerimientos que habran de realizarse a autoridades o© 10/28

prevenciones a particulares dentro del procedimiento administrativo;

/Il Ponerse en conocimiento de las solicitudes de suspension, y en su caso,
instrumentar acciones para contar con elementos para resolver la medida cautelar; ----

T

IV. Determinar y supervisar que las admisiones a tramites de procedimiento se dé en
tiempo, asi como la cita y desahogo de audiencias, dando seguimiento a las mismas a
efecto de coadyuvar en el legal curso de las mismas;

V. Suscribir las resoluciones de los procedimientos de calificacion de las actas de .
visita de verificacion, imponiendo en su caso las sanciones conforme a las L
disposiciones juridicas y administrativas aplicables, solicitando su cumplimiento y/o
efjecucion; ot

i .
V1. Vigilar que los i;mecan/smos implementados para llevar el control y registro de la
informacién publica de oficio, reservada o confidencial, sean observados por sus
unidades administiativas de apoyo técnico-operativo de conformidad con la Ley de -
Transparencia y Agceso a la Informacion Puablica del Distrito Federal y la Ley de
Proteccién de Datgs Personales para el Distrito Federal, y

1




CDMX

CHIDAD DE MEXICO

“2017, Afio del Centenario de la Promulgacién de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos”

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/3290/2016

VIl Expedir previo cotejo copias certificadas de los documentos que obren en los
expedientes de su unidad administrativa,

s

Vill. Aplicar, desarroflar, y en su caso determinar las sanciones y medidas de
sequridad administrativas que deriven del incumplimiento en que hubiesen incurrido
los visitados, y

IX. Proporcionar la informacion que le sea requerida para la atencion de los
requerimientos hechos al instituto por entes auténomos, autoridades administrativas
y/o jurisdiccionales, y ;

X. Las demés que le atribuya la ley, este estatuto y otros ordenamientos aplicab/es y
todas aquellas que permitan el debido ejercicio de las atribuciones a su cargo. ~---------

Ahora bien, en lo referente a la manifestacion del promovente en la que sefiala que existe
un procedimiento administrativo con folio INVEADF/OV/DUYUS/1468/2016 aun se
encuentra sub judice, y que el mismo versa sobre el inmueble que ahora nos ocupa, su
argumento resulta INATENDIBLE toda vez que si bien es cierto del libro de gobierno ¢on
que cuenta esta autoridad se advierte el procedimiento que refiere el promovente el cual
fue seguido al mismo inmueble gue ahora nos ocupa, lo cierto es que el mismo tuvo por
objeto determinar respecto del uso de suelo del inmueble materia del presente
procedimiento, el cual se individualizo y/o materializé en circunstancias de modo, tiempo,
lugar y con fecha cierta y determinada, esto es que se comprobara que el uso de suelo
utilizado en el inmueble visitado fuera el permitido en los progjamas vigentes y normas de
ordenacion en materia de uso de suelo en el momento de su ejecucion, hechos que a la
fecha se individualizan y/o materializan de distinta forma, resultando evidente que si bien
el objeto materia del presente procedimiento administrativo es el mismo que el detallado
en el expediente antes referido, también lo es que la individualizacion y/o materializacion
de los hechos constitutivos son distintos, es decir comprobar que el uso de suelo utilizado
actualmente en el establecimiento visitado sea el permitido en los programas y normas
de ordenacién en materia de uso de vigentes, contemplando incluso cualquier variacién a
la norma o algun informe emitido por autoridad competente, absurdo seria, que por
ejemplo un establecimiento visitado en un lugary tiempo determinado ya sancionado por
violaciones a las normas de ordenacién en materia de uso de suelo, no pueda ser
verificado nunca mas, tan NO es asi que el articulo 140 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, contempla la posibilidad de la reincidencia,

disposicion que a la letra s%;ﬁaia:
)

“Articulo 140. Para la imosicién de las sanciones por infracciones a la Ley o a’‘este
reglamento y demas dispgsiciones que de estos emanen, sé tomara en cuenta para su
valoracion: péarrafo segunglo se considera reincidencia cuando una persona hubiera
sido sancionada por coﬁwimvenir una disposicién de la Ley, de este Reglamen’tq y

g'{u:timtci de Verificacion Administrative del DU,
N Oireccion Genaral”
Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos

E Direccion do Calificacion “A”
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deméas ordenamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna
infraccién al mismo precepto ”.|.

" En ese sentido, por lo que no obstante lo que se resuelva en los medios de impugnacion
hechos valer en contra del diverso procedimiento INVEADF/OV/DUYUS/1468/2016 no
tienen alcance o efectos juridicos en el presente procedimiento, ya que en el supuesto que
la resolucién que se dicte.en dichos juicios sea favorable o adversa para el quejoso, los
efectos de dicha sentencia dnicamente: serian vinculantes en ese procedimiento puesto
. que sus conceptos_de violacidn atafien Unicamente a dicho procedimiento, por lo que se
considera procedente y Con forme a derecho proceder a emitir resolucion debidamente

- furida y motivada conforme a los hechos asentados en el acta de visita de verificacién que

nos ocupa.

Aho'rai bien;, por lo que hace a las manifestaciones vertidas en forma de alegatos al

momento de la celebraciéon-de la audiencia de ley, esta autoridad determina NO hacer -

pronunciamiento alguno al respecto, toda vez que los alegatos de las partes no forman
parte de la litis, sino que se reducen a la mera exposicion de opiniones o apreciaciones
que, por su sola naturaleza y, por regla general, no precisan ser atendidas de manera
especnﬂca Consecuentemente, la omisidn de su analisis en ia presente resolucion no
transgrede el principio de congruencia que debe regir en toda determinacion, maxime
cuando éstos no constituyen propiamente alegatos, sino una ampliacion de los conceptos
de .violacion, los cuales, en todo caso, estarian presentados en una via incorrecta y en
forma extemporanea, en virtud del principio de preclusion, extinguida o consumada la
oportunidad procesal para realizar un acto, misme que ya no podra ejecutarse
‘nuevamente; principio que, trasladado al procedimiento de verificacion administrativa,
- permite establecer que en el escrito de observaciones deben plantearse los argumentos
de derecho contra el acto impugnado, o bien, en relacion a los hechos, objetos, lugares y
~ circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion, y una vez transcurrido ese
estado procesal no podréan formularse razonamientos que debieron plantearse en el
mismo. Siendo preciso sefialar que los alegatos presentados en tiempo deben
considerarse al dictar resolucion, pues dicha etapa procesal no constituye una nueva
* oportunidad para formular razonamientos novedosos contra el acto impugnado, de lo
contrario, se otorgaria injustificadamente un plazo mayor al de diez dias habiles siguientes
a la conclusion de la visitq de verificacién con que cuenta el visitado para formuiar
observaciones. A este respe %\to sirven de apoyo los siguiente Criterios:

[TA]: 9a. Epoca; TC C.; S J gF y su Gaceta; XXV, Junio de 2007, Pag. 1029, Regisz‘rcﬁ:
172 267 : A . . :

Numero de Tesis: XIX. 20 P 1K

£ .
;'ja'mmu‘zc; de Verificacion Administrativa del D.F,
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ALEGATOS EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO. LOS TR/BU/\!ALES COLEGIADOS

DE CIRCUITO NO ESTAN OBLIGADOS A CONTESTARLOS, MAXIME SI SON UNA

AMPLIACION DE LOS CONCEPTOS DE VIOLACION.

Los Tribunales Colegiados de Circuito no se encuentran obligados a dar contestacion a
los escritos de alegatos que se formulen en el juicio de amparo directo; méxime cuando
éstos no constituyen propiamente alegatos, sino una ampliacion de los conceptos de
violacién, los cuales, en todo caso, estarian presentados en una via incorrecta y en forma
extemporanea. :
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y DE TRABAJO DEL
DECIMO NOVENO CIRCUITO. ‘
Amparo directo 588/2006. Alberto de la Garza y Cia., S.A. de C.V. 5 de enero de 2007.
Unanimidad de votos. Ponente: Emilio Enrique Pedroza Montes, secretario de tribunal
-autorizado por la Comision de Carrera Judicial del Consejo de la Judicatura Federal para
desempediar las funciones de Magistrado. Secretario: Jesus Gilberto Alarcén Benavides.—-

[TA]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.JF. y su Gaceta, XXII, Noviembre c;'je 2005, Pag. 834, Registro:

176 762 Numero de Tesis: VI.30.A.253 A

ALEGATOS EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRA TIVO FEDERAL. NO PUEDEN
INTRODUCIRSE ARGUMENTOS QUE DEBIERON PLANTEARSE EN LA DEMANDA,
POR ACTUALIZARSE LA FIGURA JURIDICA DE LA PRECLUSION. -

En virtud del principio de preclusién, extinguida o consumada la oportunidad procesal para
realizar un acto, éste ya no podréa ejecutarse nuevamente; principio que, trasladado al
juicio contencioso administrativo federal, permite establecer que en la demanda de
nulidad deben plantearse los argumentos contra el acto impugnado y una vez transcurrido
ese estadio procesal no podran formularse razonamientos que debieron plantearse en
ella. Lo anterior no contraviene el articulo 235 del Codigo Fiscal de la Federacion que
sefiala que los alegatos presentados en tiempo deben considerarse al dictar sentencia,
pues dicha etapa procesal no constituye una nueva oportunidad para formular
razonamientos novedosos contra el acto impugnado, sino principalmente para controvertir

lo expuesto en la contestacion de la demanda o para objetar o refutar las pruebas .

ofrecidas por la contraparte. De lo contrario, se otorgaria injustificadamente un plazo
mayor al de cuarenta y cinco dias con que cuenta el contribuyente para esgrimir l0s
conceptos de impugnacion contra el acto cuestionado en el juicio de nulidad,
desatendiendo el articulo 207 del Cédigo Fiscal de la Federacion.,

TERCER TRIBUNAL CQLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO
CIRCUITO. , : : ,
Revision fiscal 127/2005. |Administrador Local Juridico de Puebla Norte. 18 de agosto de
2005. Unanimidad de vdtos. Ponente: Jaime Radl Oropeza Garcia. Secretario: Hector

Alejandro Trevirio de la Garza.
. !

{

/
{
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En.virtud de que los argumentos esgrimidos por ef visitado en su escrito de observaciones
fueron insuficientes para desvirtuar los hechos, objetos, lugares y circunstancias
contenidos en el Acta de Visita de Verificacién, asi como para restarle validez y
-ejecutabilidad a la orden de visita de verificacion, se procede al andlisis del texto del acta
- de visita de verificacién, instrumentada al inmueble materia del presente procedimiento. ----

En dicho sentido, esta autoridad determina que la Unica documental idénea que obra en las
" constancias que integran el expediente en que se actla para acreditar en su caso el uso
de suelo y superficie desarrollado en el inmueble visitado, es la copia cotejada con original
del Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos, folio de ingreso
. 62188, con fecha de expedicion del dieciocho de noviembre de dos mil tres, el cual si bien
es cierto fue expedido a favor de un numero interior 1-A, lo cierto es que mediante auto de
fecha tres de enero de dos mil diecisiete se tuvo por reconocida la personalidad de la
promovente en su caracter de -dei inmueble visitado en términos de la Licencia
Ordinaria nimero 2128, de fecha dieciséis de junio de dos mil nueve, én la que se refiere el
. mismo domicilio para el cual fue expedido el Ceriificado de mérito, por lo que se presume
" salvo prueba en contrario due fue expedido a favor del inmueble materia del presente

. procedimiento: documental respecto de la cual esta autoridad mediante oficio nimero,

‘lN\/EADF/CSP/DC”/-\”/7449/2016, se solicitd informacion a la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda respecto de la autenticidad de dicho Certificado, mismo que fue recibido
en dicha dependencia el dos de enero de dos mil diecisiete, recibiéndose respuesta
mediante oficio nimero SEDUVI/DGAU/DRPP/0094/2017 de fecha veinticinco de enero de
dos mil diecisiete, signado por el Director del Registro de los Planes y Programas de la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, recibido en la Oficialia de
partes de este Instituto el treinta de enero del dos mil dieciséis, en el cual se remitio la
informacion solicitada, especificando que se localizé el documento de referencia en los
archivos de dicha Secretaria y remitié copa certificada del mismo, informacion que al ser
expedida por funcionario publico en el gjercicio de sus funciones, cuenta con pleno valor
probatorio en términos del articulo 327 fraccion Il y 403 Cdédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo.

- En ese sentido, esta autoridad le otorga al Certificado de meérito, pleno valor probatorio al

“tratarse de documento publico expedido por funcionario publico en ejercicio de sus
funciones, de conformidad. con los articulos 327 fraccién Il y 403 del Codigo de
- Procedimientos Civiles paraje! Distrito Federal, aplicado de manera supletoria a la Ley de
Procedimiento Administrativg del Distrito Federal, por lo que es procedente tomarlo en
cuenta para los efectos de g presente determinacion.

" En ese sentido, del estudio ylanalisis del Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por
Derechos Adquiridos, folio de ingreso 62188, con fecha de expedicion del dieciocho de

i
i
i
i
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noviembre de dos mil tres, se advierte que en el mismo se acreditan derechos adquiridos
para “GALERIA Y RESTAURANTE” lo que concatenado con la descripcion asentada por
el Personal Especializado en Funciones de Verificacién en el acta de visita de verificacion
se desprende que efectivamente en el inmueble visitado se desarrolla el uso de “WENTA
DE COMIDA PREPARADA, CON VENTA DE BEBIDAS REFRESCANTES”, mismo que
se homologa al uso de “RESTAURANTE”, por lo que al tener acreditado el uso de suelo
de “RESTAURANTE” se advierte que por lo que respecta al uso de “VENTA DE
COMIDA PREPARADA, CON VENTA DE BEBIDAS REFRESCANTES” advertido en el
inmueble visitado al momento de la visita de verificacién el mismo se encuentra
acreditado en el Certificado de Derechos Adquiridos antes referido, sin embargo, de la
propia acta de visita se desprende a su vez que en el inmueblé visitado también se lleva a
cabo la actividad de “VENTA BEBIDAS ALCOHOLICAS”, rhisma gue no se encuentra
amparada en el Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos,
folio de ingreso 62188, con fecha de expedicion del dieciocho de noviembre de dos mil
tres, haciéndbse evidente que se contraviene lo establecido en el articulo 43 de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, precepto legal que establece textualmente lo
siguiente: :

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la
exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion
Publica dicte en aplicacion de esta Ley”. :

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de Ié Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan.--------------

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para los usos y
aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedird en los términos que sefiale esta
ley v su reglamento”. :

“Articulo 48 El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que
tienen por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del suelo
del Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las
normas de’ om’enacién§1 Comprende asimismo las dis_posiciones en materia de

15/28

construcciones, de paisaj¢ urbano y de equipamiento urbano”---- -

“Articulo 51. Para la z¢ nificacion del territorio del Distrito Federal se consideraran ‘las
siguientes zonas y usos gel suelo: ' '

{
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/. En Sué/o urbano: Habitacional: Comercial; De Servicios; /nduétrial;

Espacio Abierto; Areas Verdes, y los demas que se establezcan en-el
reglamento.

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

Articulo 125. Los certificados de zonificacion se clasifican en:

© | Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo. Es el documento ptblico en el que se
hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble determinado
establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano. Este documento no crea
derechos de propiedad o posesion, no prejuzga sobre ellos, ni constituye permiso,
autorizacion o licencia alguna.

Il Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento ptblico en el
que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble
determinado establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano, cuya
solicitud y exped/CIon se realizargd por medios electronicos. Este documento no crea
derechos de propiedad, posesién, ni prejuzga sobre ellos ni constituye ,oermlso
autonzacron o] //cenma

El tiempo de VIQenCIa para gjercitar las actividades para las que se expiden los certificados
sefialados en las fraccmnes |y Il es de un afio a partir del dia s;guzente al de su
expedicion. e

Una vez realizado el trémite para el cual fue solicitado cualquiera: de los certificados antes
sefialados, no seré necesario obtener una nueva certificacién, a menos que se modifiquée el
" uso y superficie por usot solicitado del inmueble, o a través de los Programas de Desarrollo
Urbano que entren en v;gor

1li. Certificado de AcredltaC/on de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el documento
publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y superficie de uso
que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los propietarios, poseedores o
causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o en unidades identificables de éste,
con anterioridad a la entrac%a en vigor del Programa de Desarrollo Urbano que los prohibio.-

- La vigencia de este cen‘ifiado seré permanente, sin embargo la Secretaria en cualquier
momento podra solicitar a?a Autoridad competente se lleve a cabo una verificacion para
constatar la continuidad el uso acreditado. Los derechos adquiridos prescribiran al

- momento en que se deje d gjercer el uso de que se trate, salvo que sea acreditado que la
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continuidad se vio interrumpida por causas ajenas a Iaf?i/o/untad de los propietarios,
poseedores o causahabientes del bien inmueble. R .

Siempre y cuando el solicitante cumpla con los requisitos previstos en cada caso; el
registro de los Planes y Programas expediré los Certificados a que se refiere el presente
articulo en los siguientes plazaos: : : : :

a) Deritro de los 3 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del Certificado
Unico de Zonificacion de Uso de Suelo; :

b) De forma inmediata en la presentacion del Certificado Unico de Zonificacién de Uso de
Suelo Digital; .

¢) Dentro de los 40 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del certificado
de Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos Adquiridos.--

Cuando por asi requerirse, el Registro de Planes y Programas solicite opinién de la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, o bien solicite la verificacion del uso de un inmueble para determinar la
continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para la expedicion de los certificados
establecido en el parrafo inmediato anterior empezaré a correr a partir del dia siguiente al
en que se reciba la respuesta o desahogo correspondiente. :

En efecto de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
personas fisicas o morales, publicas o© privadas, la exacta observancia de las
determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacion a la Ley de Desarrollo
‘Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables, en relacion
con lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
disposiciones que son de orden publico e interés general y social al tener por objeto
establecer las bases de la politica urbana del Distrito Federal;en consecuencia al quedar
debidamente acreditada la inobservancia del visitado de conformidad con las constancias
gue integran el expediente en que se acta, en relacion a no acreditar que la totalidad de
los usos de suelo desarrollados y en su caso la superficie utilizada por los mismos en el
inmueble visitado, sean los autorizados en las noimas de orc{enaoié‘n en materia de uso
“de suelo, es procedénte imponer [a CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al inmueble con
denominacion Ubicado en Jardin Centenario, numero cuatro (4), colonia
Coyoacan, Delegacion Cgyoacan, en la Ciudad de México: lo anterior, con fundamento
en lo dispuesto en el arti ulo 96 fraccion lil de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion
con el articulo 139 fracci fﬂ Il del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, asi como
con lo que establece ilel articulo 48 fraccion Il del Reglamento de Verificacion
Administrativa, ordenarﬁfentos vigentes y aplicables en el Distrito Federal, preceptos

|
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legales que para mayor referencia a continuacion se citan:

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demés ordenamientos en
la materia, se. considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones
administrativas, independientemente de las de cardcter penal, asi como las

de caracter CIVI/ -de indemnizar a los afectados cuando proceda. Seréan

sancionados por la autoridad administrativa competente con.una o més
de las siguientes medidas:

i, Clausura paréiai o total de obra”

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y
demas disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad
correspondiente, con una o mas de las siguientes sanciones:

. Clausura parcial o total de la obra.

“Articulo 48: “La autoridad competente una vez substanciado el
rocedimiento  administrativo podra imponer las siguientes sanciones
p . " -

administrativas:--

Il. Clausura temporal o permanente, parcial o total.

SE APERCIBE a en su caracter de [Jce
inmueble materia del presente procedimiento, y/o a interposita persona que para el caso
de no permitir u oponerse al:debido cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura,
 decretada en la presente'determinacion, se hara acreedor a una multa equivalente a
- treinta veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de Mexico vigente en el Distrito Federal al
. momento de la oposicién, sin, perjuicio de que esta autoridad solicite el auxilio de la fuerza
‘plblica, lo anterior en termmos de los articulos 19 bis fracciones | y Il de la Ley de
Procedimiento Administrativo-del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento
de Verificacién Administrativa, del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como a lo
dispuesto en los art;culos 3‘% y 40 del citado Reglamento, que a la Eetra disponen lo
s:gu{ente / : :

Ley de Procedinjiento Administrativo del Distrito Federal.

i
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“Articulo 19 Bis.- La autoridad administrativa competente, para hacer cumplir
sus determinaciones podra emplear indistintamente, cualquiera o’e las
siguientes medidas de apremio:

I. Multa, por el equivalente a entre treinta y sesenta veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México vigente en el momento y en el lugar donde se
realizé la conducta que motivo el medio de apremio.

II.- Auxilio de la Fuerza Publica, y...”

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federa!.«——; ~~~~~~~~~

“Articulo 39. La autoridad competente para hacer cumplir sus resoluciones
podré imponer las medidas de apremio a que se refiere la Ley de
Procedimiento y demas disposiciones juridicas aplicables.”.

“Articulo 40. las autoridades adminisirativas "pr'estaran el auxilio a la
autoridad compez‘ente para el cumplimiento de /o establecido en este

Reglamento.”.

En ese sentido v al vulnerar lo dispuesto en el articulo 43 de: ia Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal. de conformidad con el articulo 151 del-Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencién a la multicitada Ley y su
Reglamento, se sancionara con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el Distrito Federal. en consecuencia, esta Autoridad determina procedente imponer
anicamente = I - su carécter de I e
inmueble materia del presente procedimiento, una MULTA eduivalente a 100 (CIEN)
veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la
Visita de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y
un pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion,
resulta la cantidad de $7,168.00 (SIETE MIL CIENTO SESENTA Y OCHO PESOS
00/100 M.N.), de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIil de la Ley de
Desarrollo Urbano, en fe!ac:ion con el articulo 139 fraccién VI, articulo 151 del
Reglamento de la Ley de D besarrollo Urbano, 48 fraccion | del Reglamento de Verification
Administrativa del Distritt Federal, articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para
el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales vigentes vy aplicables en el Dis‘mto
Federal, mismos que a continuacion se transcriben: ----

'kw;n
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Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la
materia, se considera una infraccion e implica la aplicacién de sanciones
administrativas, independientemente de las de caracter penal, asi como las
de carédcter civil de indemnizar a los afectados cuando proceda. Seran
sancionados por la autoridad administrativa competente con una o mas de las

siguientes medidas:

V/// Multas que se ,orevean en los reglamentos (‘orrespond/entes e

Reglamento de !a Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal.-----------—- ‘

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y
demas d/spOSIC/@nes se sancionaran administrativamente por la autoridad
correspond/ente ‘con una o mas de las siguientes sanciones:

VIl Multas.

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan
sancién especifica, se sancionaran con multa de hasta tres mil dias de salario
minimo vigente en el Distrito Federal, tomando en cuenta la gravedad del
hecho, la reincidencia del infractor y la afectacion del interés publico”.-~----=-=---

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.--------------

“Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podré imponer las siguientes sanciones administrativag:----------

. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables,...”

Ley de Unidad d%e Cuenta de la Ciudad de México.
CUARTO.- Las r%/erenwas que se hagan del salario minimo en las normas
locales vigentes, mncluso enaquellas pendientes de publicar o de entrar en
vigor, se enteno‘ercgn hechas a la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, a
partir dé la enifra;?a en vigor del presente Decreto.

s
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Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2076.--------

Articulo 9.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, al que se
refiere la Ley de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de Mexico, que estara
vigente a partir del 1 de enero de 2016, seré de 71.68 pesos. :

Finalmente, el personal especializado en funciones de verificacion, asentd en el acta de
visita de verificacion, en el apartado de hechos, objetos, lugares y circunstancias, lo
siguiente: “...SE OBSERVA UN AREA DE ATENCION AL PUBLICO EN EL PATIO DEL
INMUBELE (VIA PUBLICA)... DE LOS CUALES VEINTISIETE PUNTO CINCUENTA Y
OCHO METROS CUADRADQOS (27.58 M2)...” (sic). : :

Sin que esta autoridad pueda llevar a cabo mayor pronunciémiénto al respecto, ya que
dicha circunstancia no esta sujeta a verificacion ni al cumplimiento de las disposiciones
juridicas que tiene por objeto y alcance el presente procedimiento de verificacion, toda vez
que la ocupacion de la via plblica se encuentra regulada en términos del articulo 10
fraccion 1l del Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal, competencia
exclusiva de la Delegacion correspondiente para el ambito de verificacién, en el presente
caso de la Delegacion Cuauhtémoc, que en sintesis sefialan: ’

“Articulo 10. Se requiere de autorizacion de la Administracion para:--—----——-

I
1. Ocupar la via publica con instalaciones de servicio publico,
comercios semifijos, construcciones provisionales o mobiliario urbano,-------

Es importante sefialar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la superficie
utilizada por uso en el inmueble para el desarrollo de sus actividades, asentada por el
personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto en el acta de
visita de verificacion, toda vez que en el Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por
Derechos Adquiridos, folio de ingresc 62188, con fecha de expedicion del dieciocho de
noviembre de dos mil tres, Gnicamente se sefiala la superficie acreditada para los usos.de
“GALERiA Y RESTAURANTE”, sin especificar de manera independiente cada una de
dichas supefficies, aunado a que la venta de bebidas alcoholicas no se encuentra
contemplada en el mismo, consecuentemente esta autoridad se encuentra imposibilitada
‘para determinar el cumplimig ito a las disposiciones legales y reglamentarias en materia
de uso de suelo, respecto d¢ §38te punto, (no obstante lo antetior, es de precisarse que la
superficie acreditada r<—;\su|a§;§ menor a la observada en el momento de la visita de
verificacion con lo que sejacreditaria en su caso el incumplimiento respecto de este
‘punto), bajo esa orden deifﬂeas, las manifestaciones vertidas por la promovente en su
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escrito de observaciones en relacion a la superficie ocupada por uso resultan inatendibles.

Asimismo, esta autoridad. no hace pronunciamiento alguno respecto de las disposiciones
legales y reglamentarias aplicables en materia de uso del suelo, en relaciéon a que si el
inmueble visitado se encuentra obligado o no a contar con Dictamen de Impacto Urbano
y/o Dictamen de Impacto Ambiental, por existir imposibilidad material de continuarlo por

- causas sobrevenidas, es decir por no contar con los elementos necesarios para calificar si

el inmueble visitado se encuentra obligado a contar con Dictamen de Impacto Urbano y/o

Dictamen de Impacto Argb a orden de visita de verificacion va dirigida a un
inmueble denominado ubicado en la planta baja de un inmueble

* conformado por planta baja y un nivel, por lo que el personal especializado en funciones

. desarrollo sustentable de !

~ social, asi como el de la poli
" su ordenamiento territorial, y

de verificacion adscrito a este Instituto, Unicamente determiné la superficie total construida
de dicho establecimiento y no asi de la totalidad del inmueble en el que se encuentra el
mismo, por lo que al no contar con la superficie total construida del inmueble en donde se
encuentra ubicado el establecimiento visitado, no se puede determinar dicho cumplimiento
siendo este un requisito esencial para poder determinar si el inmueble’ visitado se
encuentra obligado o no, a contar con dichos dictamenes, lo que imposibilita a esta
autoridad para hacer pronunc;amnento alguno al respecto.

 '. CUARTO Toda vez que’ el objeto de la presente determinacion consiste en el
. cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo )
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la

INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 140
fracciones |, Il y Il del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancionando el resultado ‘dé las infracciones derivadas del texto dei acta de visita de
venﬁcacxon de la siguiente forma:

I. . La gravedad de la infraccién esta autoridad determina que la infraccion en que
incurrié el visitado. debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar de
manera precisa el uso de suelo acreditado en el Certificado de Acreditacion de Uso del
Suelo por Derechos Adquiridos, folio de ingreso 62188, con fecha de expedicion del
dieciocho de noviembre de dos mil tres, se pone de manifiesto la inobservancia del
visitado en relacion a las disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de
uso de suelo, sobreponiendag, asi su interés privado al orden publico e interés general y
i\ca urbana del Distrito Federal, a través de la regulacion de
que este contempla la proteccion de los derechos de los
éxico, el crecimiento urbano controlado y la funcion del
propiedad urbana, en beneficio de las generaciones
presentes y futuras del Dlstm’q Federal.

!
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. Las condiciones econdmicas del infractor; tomando en consideracion lo
asentado por el personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este
instituto, en el acta de visita de verificacion, se desprende que el uso de suelo
desarrollado en el inmueble objeto del presente procedimiénto de verificacion, es de

“VENTA DE COMIDA PREPARADA, CON VENTA DE BEBIDAS REFRESCANTES Y

BEBIDAS ALCOHOLICAS”, en una superficie ocupada por uso ‘de 89.71 m2 (ochenta y

nueve punto setenta v un metros cuadrados), es lo que permite deducir a esta autoridad
que hen su'caracter de Il del inmueble materia
del presente procedimiento, cuenta con solvencia econdmica suficiente para el pago de la
sancion economica que le es impuesta, adicionalmente que la misma se encuentra muy
por debajo de la media contemplada en el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrolio Urbano del Distrito Federal, es decir, de 1500 (mil quinientos) dias de salario
minimo vigente para el Distrito Federal, toda vez que dicho articulo sefiala que su
parametro méaximo es de hasta 3000 (tres mil) dias de salario minimo para el Distrito
Federal. :

i La reincidencia; No se tiene elementos para detefminar si la infraccion del
visitado, encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 14Q del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefala:
“Articulo 140. Para la imposicién de las sanciones por infracciones a la Ley o a este
reglamento y demaés disposiciones que de estos emanen, se fommara en cuenta para su
valoracion: pérrafo segundo se considera reincidencia cuando una persona hubiera sido
sancionada por contravenir una disposicion de la Ley, de este Reglamento y demas
ordenamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion al mismo
precepto”, razén por la cual no se toma como agravante en la imposicion de la sancion.-—-

SANCION Y MULTA

PRIMERO.- Por no observar las determinaciones de la Administracion Publica del Distrito
Federal, de conformidad con los razonamientos antes expuestos, en términos de los
articulos 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de Desarrolio Urbanbo, en relacion con el 125
del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, ambos . ordenamientos vigentes y

aplicables en el Distrito Federal, al no respetar con exactitud los usos de suelo

acreditados para el inmueble visitado y superficie utilizada, 'tal y como se advierte del
texto del acta de visita de verificacion y de las constancias procesales del expediente en
que se actia,_ se | a CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al inmueble con
bicado en Jardin Centenario, ‘nimero cuatro (4), colonia
Coyoacan, Delegacion Coyopcan, en la Ciudad de México, con fundamento en lo
dispuesto en:el articulo 96 friccion Hi de la Ley de Desarrollo Urbano, adminiculado con
el articulo 139 fraccion 11l delReglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacién con
lo que establece el articulo 48 fraccion 1l del Reglamento de Verificacion Administrativa,
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ordenamlentos wgentes y aphcables en el Distrito Federal.

SEGUNDO.- Asi como a
del inmueble materia del presente procedimiento, una MULTA equivalente a 100 (CIEN)

veces-la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la

Visita de Verificacién materia del presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y '

un pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion,
resulta la cantidad de $7,168.00 (SIETE MIL CIENTO SESENTA Y OCHO PESOS
00/100 M.N.), de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 96 fraccién VIl de la Ley de
Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccion VI, articulo 151 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrité Federal, articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para
el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito
Federal, lo anterior, debido a la conducta infractora del visitado, respecto a que no
respetd con exactitud los usos de suelo y superficie acreditados para el inmueble visitado
" en tétminos del Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adguiridos,
folio de ingreso 62188, con fecha de expedicién del dieciocho de noviembre de dos mil
~tres, contraviniendo en consecuencia las normas de ordenacion en materia de uso de
suelo, sobreponiendo su interés privado al orden publico e interés general v social.---------

EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion de

sentencia, se proveerd lo necesario para ello v desde este momento se indica lo

siguiente:

A) Se hace del conocimiento = [N - <

caracter de -.del inmueble materia del presente procedimiento, que el

estado de clausura del inmueble objeto del presente procedimiento

prevalecera haf'sta'é'en tanto acredite que respeta los usos de suelo y superficie
que tiene acreditados en términos del Certificado de Acreditacion. de Uso del
Suelo por Defeghos Adquiridos, folio de ingreso 62188, con fecha de

expedicion del .&iie'ciocho de noviembre de dos mil tres, o en su caso obtenga -

Certificado en cualquiera de sus modalidades en el que ampare que los usos
de suelo y sup rﬂc:e utiizados en el inmueble v:sxtado se .encuentran

;':stimm de Verificacion Adminiatrativa def
Direceion G

Coordinacion de Substanciacion de Pr digventos
Direccion de Calificacidn “AY

eral

Carolna nar 132 1
Col Noche Bueni

en su caracter de- '
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. Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo.---

B) Exhibir ante la Direccion de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en un término de tres dias habiles contados
a partir del dia habil siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de la
presente resolucion, el original del recibo de pago de la multa impuesta en el
Considerando Tercero de esta resolucion, en caso contrario, se solicitara.a la
Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiento econémico coactivo de
conformidad con el Codigo Fiscal del Distrito. Federal, lo anterior de
conformidad con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal. -

Por lo antes expuesto, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, en relacién con el articulo 35 del

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es de resolverse y sei------

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacién, ‘en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

resolucion administrativa.

¥

SEGUNDO.-Se declara la validez del texto del acta de visita_{d‘e verificacion practicadé por
personal especializado en funciones de verificacion adgcrito a. este Instituto, de

conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucién administrativa. --=---

resuclve imponer la CLAUSURA' TOTAL TEMPORAL, del inmueble con
ﬁubicado en Jardin Centenario, nimero cuatro i4i colonia

TERCERO.- S
denominacion

can. Deleqacion Coyoacan, en la Ciudad de México, asi como a
en su caracter de [ e’ inmueble materia del presente

procedimiento, una MULTA equivalente a 100 (CIEN) veces la Unidad de Cuenta de la .

Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacidn materia del
presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y un pesos 68/100), valor de la

unidad de cuenta al momefito de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $7,168.00 _

(SIETE MIL CIENTO SESENTA Y OCHO PESOS 00/100 M.N.), de acuerdo a lo dispuesto
en el articulo 96 fraccion Il y VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el

articulo 139 fraccion lll y V1, articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano,

articulo cuarto transitorio;
9 de la Ley de Ingresos éei Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016 y 48 fracciones | y

H
H

g‘.stimto de Verificacion Administrativa del DF,
Diveccitn Generid

Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos
- Direccidn de Calificacion “4”

de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo .

25/28



CD

CHIDAD DE MEXICO

“2017, Afio del Centenario de la Promulgacion de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos”

EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/3290/2016

Il del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, ordenamientos legales
* vigentes y aplicables en el Distrito Federal, en términos de lo previsto en el Considerando
TERCERO de la presente resolucion administrativa.

CUARTO.- Haiase del conocimiento de la _n Su

- caracter de| el inmueble materia del presente procedimiento, que debera acudir a las
" oficinas de la Direccién de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del
- Distrito Federal, ubicadas en calle Carolina, nimero ciento treinta y dos (132), colonia
Nochebuena, Delegacion Bénito Juarez, codigo postal 03720, en esta Ciudad, en un
término de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria conforme
al articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a efecto de
que exhiba en original el recibo de pago de su multa, en caso contrario se solicitara a la
Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie el procedimiento economico, coactivo, de
conformidad con lo dispuesto en el Codigo Fiscal para el Distrito Federal, en términos del
articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal. ---svrememmeve-

QUINTO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento
de'Ve_rificaCién Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado
que tiene un término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en gque
-surta -sus efectos la notificacion de la resolucién, para que de considerarlo necesario,
interponga el recurso de inconformidad ante el superior jerarguico, o promueva juicio de
nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal. ~---mmmeommmmmnnan

SEXTO.- Girese atento oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este
Instituto, a efecto de que se designe y comisione personal especializado en funciones de
. verificacion para que se proceda a notificar y ejecutar la presente resolucion, para lo cual se
habilitan- dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Regiamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como. io
dlspuesto en el amculo 83 éracc»on | del Reglamen‘co en cita.

serTimo.- s APErciBE 2 [ G- <. o e

el inmueble matefi’z’ del presente procedimiento, y/o a interpdsita persona para que
en el caso de no permitir u bponerse al debido cumplimiento de la imposicion de los sellos
de clausura se le impondra inulta consistente en treinta veces la Unidad de Cuenta vigente
en el Distrito Federal, con ndependenma de que esta autoridad sohmte el auxilio de la

é .
H

A
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fuerza publica como medida de apremio, de conformidad con lo establecido en los articulos "
19 Bis fracciones | y Il de la Ley de Procedimiento Administrativo y 39 y 40 del Reglamento

de Verificacién Administrativa, ambos ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito-
Federal.

OCTAVO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en el
Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de. calificacién de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto -de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resguardo, proteccion y
‘manejo de los datos personales que la Direccion de Calificacion “A” obtiene cuando
los visitados ingresan su escrito de observaciones, como parte de los medios de
defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas en la Ley de
Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difuﬁ,didos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley. - —--- 27/18

El responsable del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay Flaster,
Coordinador de Substanciacién de Procedimientos, y la direccion donde podra ejercer
los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la revocacion del
consentimiento es la Oficina de Informacion Publica del Instituto  de  Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P. ’

03720, Delegacion Benito Juarez, México D.F.

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito -
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org. mx”. el

NOVENO.- Notifiquese perspnalmente a "en su
caracter de del inmugble materia del presente procedimiento, y/o a _-

autorizados en eljpre rocedimiento, en el domicilio sefalado para oir y
recibir notificaciones ubicado en

i
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B - = Ciudad de México, precisando que en caso !e que e\ !OmiC!LO anles I

 sefialado no existiera o se presente alguna imposibilidad para efectuar la notificacion
ordenada, notifiquese en el domicilio del inmueble visitado, previa razén que se levante
~ para tal efecto, lo anterior, de conformidad con los articulos 78 fraccion |inciso c), 80, 81y
. 82 fraccion | de la Ley de Procedimiento Aﬁag)ninéstrativo del Distrito Federal, aplicado de
manera supletoria al citado Reglamento en tdrminos de su numeral 7.

5
DECIMO.- CUMPLASE - % )
|

v Vol .

Asi lo resolvio y firma el Licenciade Israel Gori;’%éhﬂ’g Islas, Director.de Calificacion “A” del

Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federél. Conste. :

¢

LFS/EL%RM
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