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En la Ciudad de México, a seis de marzo de dos mil diecisiete .-~

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimient‘o de verificacién ‘seguido al
inmueble ubicado en Laboristas, nimero 198 (ciento noventa y ocho), colonia San Andrés
Tetepilco, Delegacion Iztapalapa, en esta Ciudad, de conformidad con los siguientes:-------

RESULTANDOS

1. En fecha veintiocho de diciembre de dos mil dieciséis, se emitid la orden de visita de
verificacién al inmueble citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/3598/2016, misma que fue ejecutada el veintinueve del mismo mes
y afio, por personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este Instituto,
asentando en el acta los hechos, objetos, lugaresy circunstancias, observados.--------===---

2 En fecha doce de enero de dos mil diecisiete, se recibio en la Oficialia de Partes de
oste Instituto. escrito signado por el C. NG cdiante el cual
formulé observaciones y presenté las pruebas que consideré pertinentes respecto de los
hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion
materia de este asunto, recayéndole acuerdo de fecha diecisiete de enero de dos mil
diecisiete, mediante el cual se previno al promovente a efecto de que subsanara las faltas
contenidas en su escrito, apercibiéndolo para el caso de no desahogar en tiempo y forma
la misma, se tendria por no presentado el escrito de referencia y por perdido el derecho
que debid ejercitar, por lo que al no haber ingresado escrito.de desahogo, se emitié
acuerdo de fecha veinte de enero de dos mil diecisiete, mediante el cual se hizo efectivo
el apercibimiento decretado en el presente procedimiento, y se tuvo por no presentado el
escrito de observaciones de fecha doce de enero de dos mil diecisiete. -

3. Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos-de los siguientes: - '

~-CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de ‘Calificacion “A” del Instituto
de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, es competente "para resolver en
definitiva el presente asunto con fundamento en los articules. 14 pérrafo segundo, 16
primer parrafo y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la' Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2
ltimo parrafo, 3 fracciongs V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la
Administracion Pdblica dél Distrito Federal: 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, 11,
M, v, Vv, Vi, VHIL X, Zf’fracciones LnoHL v, 8 9y 13 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrifo Federal; 1, 2 fracciones Il y V, 6 fraccion 1V, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y 1Y, 8 fraccion Il, 18, 19 fraccién IV y Décimo Primero Transitorio de
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la Ley del Instituto de Verfficééién Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion Vi, 7,

" 22fraccion 11, 23, 25 apar‘tadj{l)‘A BIS, seccion primera, fracciones |, V, Vil y X del Estatuto -

Organico del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion IV, 2, 3
fracciones I, I y V, 4, 14 fraccion. IV, 37 y 78 del Reglamento de - Verificacion
Admiinistrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion lztapalapa, asi como a
las Normas de Zonificacion y Ordenacién en el Distrito Federal, derivado del texto del acta
de . visita de verificacién instrumentada en el inmueble en comento, practicada en
cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme
a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,

- contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, -

- por- lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de
simplificacién, precision, legalidad, transparencia, informacién, imparcialidad y buena fe
con que se actua, de conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento
* Administrativo del Distrito Federal.

. TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
integran el presente procedimiento de verificacién se desprende que el visitado no
presentd escrito de desahogo de prevencion, por lo que se hizo efectivo el apercibimiento
. decretado en autos teniéndose por no presentado el escrito de observaciones a que hace
" referencia el articulo 29 del Reglamento de Verificacion Administrativa. del Distrito Federal,

; por lo que se procede a.dictar resolucion debidamente fundada y motivada de acuerdo

con los siguientes razonamieptos légicos juridicos.

Se procede a la calificacié‘n,del texto del acta de visita de verificacion, en cumplimiento a

la ‘drden de visita de veriﬁc‘aéién materia del presente asunto, de la que se desprende que
el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este Instituto, asenté en
la parte conducente, lo siguiente: :
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En relacion con ef objeto y alcance de la Qrden de Visita de Verificacion, se hacen constar los siguientes HECHOS 7 UBJIE WS

[ LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS: :
CONSTITUIDA PLENA Y LEGALMENTE EN EL DOMICILIO INDICADO EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION ¥

© CERCIORANDOME DE SER EL CORRECTO POR ASI OBSERVARSE EN LA NOMENCLATURA OFICIAL MAS PROXIMA .

AL INMUEBLE DE MERITO ASI TAMBIEN POR OBSERVAR EL NUMERO CIENTOQ NQVENTA Y OCHO ADOSADO EN LA
JETARIO Y /O ENCARGADO ¥ /O

FACHADA PRINCIPAL DEL INMUEBLE, SOLICITO LA PRESENCIA DEL PROP
 DEPENDIENTE Y O POSEEDOR Y/O ADMINISTRADOR, POR LO QUE EL C.
ATIENDE A MI LLAMADC QUIEN DIJO SER EL. ENCARGADO Y QUIEN CONFIRMA EL DOMICILIO, ASI TAMBIEN
. RECIBE EN PROPIA MANG ORIGINAL DE ORDEN DE VISITA DE VERIFICA’hION, CARTA DE DERECHOS'Y
OBLIGACIONES Y CARTA CORTESIA, UNA VEZ QUE RECIBE DOCUMENTACIOM ME PERMITE EL ACCESO AL
INMUEBLE ADVIRTIENDC LO SIGUIENTE: SE TRATA DE UN INMUEBLE DE DOS NIVELES CON FACHADA COLOR
AMARILLO CON ZAGUAN METALICO COLOR AMARILLO CON ROTULOS DE LOS SERVIC!OS GUE SE OFERTAHN, EN

LA FACHADA SE ADVIERTE LA DENOMINACION CENTRO ESPECIALIZADO DE.'RADI'ADORES SUCURSAL AL
INTERIOR SE ADVIERTE UN AREA DE SERVICIO MECANICO AL MOMENTO SE ADVIERTEN CINCO AUTOS COM LOS
(fOFRES ABIERTOS RECIBIENDO SERVICIOS MECANICOS, EN CUANTO AL OBJETO Y ALCANCE DE LA ORDEN SE
OBSERVA 4.~ EL USO DE SUELOC OBSERVADO ES TALLER MECANICO Y OFICINAS 2.- LA SUPERFICIES
OBSERVADAS SON: A) LA SUPERFICIE DEL INMUEBLE ES DE 333.00 MZ(TRESCIEN:I'OS TREINTA Y TRES METROS
CUADRADOS), B) LA SUPERFICIE UTHJIZADA ES DE 380.00 M2 ( TRESCIENTOS OCHENTA METROS CUADRADOS),
C) LA SUPERFICIE CONSTRUIDA ES DE 356.00 M2 { TRESCIENTOS CINCUENTA Y SEIS METROS CUADRADOS), D)
LA ALTURA ES DE 5.50M (CINCO PUNTO CINCUENTA METROS LINEALES, DE NIVEL BANQUETA A 5U PUNTO MAS
ALTO, E) LA SUPERFICIE DE AREA LIBRE ES DE 22.00 M2 (VEINTIDOS METROS CUADRADOS) EN CUANTO A LOS
DOCUMENTOS SOLICITADOS EN EL INCISO A DE ACUERDO AL ARTICULD 125 DEL REGLAMENTO DE LA LEY DE
PESARROLLO URBANO DEL DISTRITO FEDERAL NO EXHIBE CERTIFICADO DE ZONIFICACION EN NINGUNA DE SUS

MODALIDADES, NO EXHIBE DICTAMEN DE IMPACTO URBANO-AMBIENTAL. - -

De lo anterior, se hace evidente que el uso de suelo utilizado en el inmueble visitadé, es
de “TALLER MECANICO” mismo que se homologa por su propia naturaleza al de
“TALLER AUTOMOTRIZ”, (precisando que la actividad de “OFICINAS" se considera
complementaria a la de Taller automotriz, por lo que en la presente determinacion sol se
calificara lo relativo a TALLER AUTOMOTRIZ) el cual se desarrolla en una superficie
ocupada por uso de 380.00 m? (trescientos ochenta punto cero cero metros cuadrados),
misma que se determind utilizando telemetro laser digital maraca bosch GLM. 150, lo
anterior es asi toda vez que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion al
momento de la practica de visita de verificacion observé area de'servicio mecanico, autos
con ‘!os cofres abiertos recibiendo servicio mecanico, entre otros, aunado a:'que el
personal especializado en funciones de verificacion sefiald ‘que el uso de suelo es de
“TALLER MECANICO Y OFICINAS”, hechos que se toman por ciertos al ser asentados
por el personal especializado en funciones de verificacion quien’ cuenta con fe publica-en
los actos en que interviene en el ambito de sus atribucionés, de conformidad con los
articulos 29 fraccion 1l de la Ley del Instituto de Verificacioh Administrativa del Distrito
Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de Verificacion’ Administrativa del Distrito
Federal: a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a continuacion se cita:------ et

T

Novena Epoca
Registro: 169497
Instancia: Primer
Tesis Aislada | | ;
Fuente: Semandrio Judicial de la Federacion y su Gaceta )
XXVil, Junio def 2008 1
Materia(s): Civil
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Tesis: 1a. LI/2008 .
Pagina: 392 C )
FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA. :

“l a fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud deé su imperio, que se-ejerce a lraves

* de los 6rganos estatales, pues por disposicién de la ley los fedatarios la reciben mediante la patente

" respectiva, y aungue conforme al sistema juridico mexicano no forman parte de la organizacion del

Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado garantiza que son
ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la
garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al
determinar que un acto se otorgo conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto,
contribuye al orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actua y a dar certeza juridica”.-

De igual manera, asenté en el acta de visita de verificacion, en relacion -a la
- documentacion a que se refiere la orden de visita de verificacién, lo siguient@:----w-m-rmsmmmmme

I RISt

NO EXHIBE DOCUMENTO AL MOMENTO DE LA VISITA,

b WIEEORAANE L OV HETOR

Consecuentemente, para los fines de la presente determinacion, (aun y cuando se tuvo
por no presentado el escrito de observaciones) resulta procedente entrar al estudio y
 analisis de las constancias  que obran agregadas al expediente en que se actua, lo
- anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos esta

autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier cosa o0 -

documento, ya sea que pertenezca a las partes 0 a un tercero; sin mas limitacion que la
. de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articulo 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo: del Distrito
Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo. :

- En.ese sentido, esta autoridad determina que la Unica documental con la cual en su caso
- se acreditaria el uso de suelo y superficie utilizados en el inmueble visitado, es la copia

" simple del Certificado de Zonificacién para Usos del Suelo Especifico, folio JIRU6626007, ‘

de fecha de expedicion once‘;{de diciembre de dos mil siete, sin embargo, no se tomara en

cuenta para la presente detérminacion, en virtud de que de la misma contaba con una

vigencia de dos afios contados a partir del dia siguiente a su expedicion, esto fue hasta el

doce de diciembre de dos mil nueve, por lo que se hace evidente que el mismo ya no

estaba vigente al momento de la visita de verificacion, aunado a que dicho certificado se
emiti6 tomando en cuenta el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano de la
Delegacién lztapalapa, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal los dias siete y
diez de abril de mil novecientos noventa y siete, el cual fue abrogado por el “DECRETO
QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACONAL DE DESARROLLO URBANO
VIGENTE PARA LA DELEGACIOM\IZTAPALAPA”, publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el dos de ‘octubre d fdos mil ocho, (vigente al momento en que se llevé a
cabo la visita de verificacion materia’ del presente asunto), sin que de las documentales
que obran en autos se advierta }éuna idonea con la cual se acredite que ejercio el
derecho conferido en el Certificado de referencia, maxime que al ser copia simple la
‘misma carece de valor probatorid pleno, toda vez que no es susceptible de producir

3 i
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conviccién plena sobre la veracidad de su contenido, por la facilidad con gue se puede
confeccionar, y por ello, es menester, adminicularia con algun otro medio que robustezca
su fuerza probatoria, sin que ello acontezca en la especie, siendo aplicable de manera
analogica el criterio visible en la Tesis de Jurisprudencia Instancia Tercer Triburial
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, fuente Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, Tomo: XXV, Mayo de 2007 Tesis: 1.30.C. J/137, Pagina 1759, titulada:-------- o

Epoca: Novena Epoca

Registro: 172557

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuiente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XXV, Mayo de 2007

Materia(s): Civil

Tesis: 1.30.C. J/37

Pagina: 1759

COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS, CUANDO SE
ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON OTRAS PRUEBAS. ©

Las copias fotostéticas simples de documentos carecen de valorprobatorio aun cuando no se’
hubiera objetado su-autenticidad, sin embargo, cuando son adminiculadas con otras pruebas
quedan al prudente arbitrio del juzgador como indicio, en consecuencia, resulta falso que
carezcan de valor probatorio dichas copias fotostaticas por el solo hecho de carecer de
cértificacion, sino que al ser consideradas como un indicio, debe atenderse a los hechos que.
con ellas se pretenden probar, con los demas elementos probatotios que obren en autos, a fin
de establecer, como resultado de una valuacion integral y relacionada con todas las pruebas, el

verdadero alcance probatorio que debe oforgérseles.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 713/96. José Luis Levy Aguirre. 26 de abril de 1 996. Unanimidad de votos.
Ponente: José Becerra Santiago. Secretario: Heriberto Pérez Reyes.

Amparo en revision 1743/96. Latino Americana de Vélvulas, S.A. 20 de septiembre de 1996.
Mayoria de votos; unanimidad en relacion con el tema contenido en esta tesis. Disidente: José
Luis Garcia Vasco. Ponente: José Becerra Santiago. Secretario: Heriberto Pérez Reyes. -
Amparo directo 3003/98. Edificadora y Urbanizadora Marelos, S.A. de C.V. 18 de junio de 1998.
Unanimidad de votos. Ponente: Maria Soledad Hemandez de Mosqueda. Secretario: Régulo
Pola Jesus.

Amparo directo 86/2007. Oscar René Cruz Miyano. 26 de marzo de 2007. Unanimidad de votos.
Ponente: Benito Alva Zenteno. Secretario: V. Oscar Martinez Mendoza.

Amparo directo 119/2007. Marie Furukaki Matsumoto. 26 de marzo de 2007. Unanimidad de
votos. Ponente: Nedfito Lépez Ramos. Secretaria: Greta Lozada Amezcua.

En consecuencia, y toda vez que de las constancias que obran-agregadas al expediente
en que se actua NO se advierte documental alguna con la cual se acredite el uso de suelo
y superficie utilizado en el inmueble visitado, esta autoridad para efectos de emitir la
‘presente determinacion gonsidera procedente entrar al estudio y analisis de lo dispuesto
en el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA: DELEGACONAL DE
DESARROLLO URBANO VIGENTE PARA LA DELEGACION IZTAPALAPA”, publicado
en la Gaceta Oficial def Distrito Federal el dos de octubre de dos mil ocho, (vigente al
‘momento en gue se I}é\?é a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), 1o
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anterior, para determinar el cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias en
materia de uso de suelo:

Por lo que resulta proéedente determinar la Zonificacién que le corresponde al
establecimiento materia del presente procedimiento de verificacion, apoyandose esta

autoridad del “SIG” (Sistema de Informacion Geografica) del sitio de “internet” que puede

“ser consultado de la pagina electronica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda
 del Distrito Federal (www.seduvi.df.gob.mx), en el icono de “SIG ciudadmx”, advirtiendose

" que la zonificacion que le corresponde al inmueble de cuenta es Habitacional (H), por lo
que es procedente tomarlo en cuenta para los efectos de la presente determinacion, tal y

- como se advierte a continuacion:

- Infornacidn General ~ Ulicacion del Predic

o Ehaeam ST SRera

Cuenta Catastral

Dreccidn s AYIEMILISICARRARNZ A

Calle v Mimero:
‘Colania:

Codigo Postal:z -i

Superficie del Predio: 362 m2

4 2009 & siudadms, sadu
@?ﬁi’}%r’radio Seleccionadn

TYERSIGN DE DIVULGACION € INFORMACION, MO
PRODUCE EFECTOS JURIDICOS". ' Le consulta v

‘difusidn de w5t informanign,  no canstituye N . e . . .
sutorizacion, permise o licencs sobre el uss de Este croguis pusde no cantener fas ».Jttujm_?.s_ muodificaciones
suelo, Para ,contar con un documénts de cardober a1 predio, producto de fusioneas y/o subdivisiones llevadas a
sficial s necesarie  soliciter e la  aubsridad cabo por el propietaric.

< competente, la expedicidn edet Certificado

correspondiente.

~ Zonificacidn

Habitacicnal

1

Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
- cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacién
que la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articulo 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
" Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacion electronico que se encugntra en internet, constituye un sistema mundial de
diseminacion y obtencion de informg” ion en diversos ambitos y, dependiendo de esto
Ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,

/
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otorgarle valor probatorio idoneo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo
402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria
a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo. 4
parrafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la informacion relativa al inmueble
visitado, obtenida del Sistema de Informacién Geografica (SIG SEDUVI) antes citada, es
una transcripcién de la informacion de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre
el registro de Planes y Programas de la Secretaria de Desarro!lo Urbano y Vivienda del
Distrito Federal, por lo que resulta procedente otorgarle valor probatono idoneo, lo
“anterior, de conform|dad con el cuadro siguiente:

El contenido del presente documento es una transcripoidn de la informacion de los Profiramas de Desarrollo Urbang
inscritos sobre el registro de Planes y Programas de esta Secretarfa , por lo que en caso de existir errores ortograficos’
o de redaccién, sera facultads exclusiva de |a Secretaria de Desarrollo Urbana v Viviends proceder a su rectificacion.

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XVI, Agosto de 2002

Pagina: 1306

Tesis: V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

El articulo 188 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la
Ley de Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento
legal, dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en relacion con el negocio que se
ventila, pueden las partes presentar fotografias, escritos o notas taquigréficas, -y, en
general, toda clase de elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia.’
asimismo, el diverso articulo 210-A, parrafo primero, de la /eglslaCIon que se comenta, en
lo conducente, reconoce como prueba la informacion generada o comunicada que conste
en medios electrénicos, Opticos o en cualquiera otra tecnologia; ahora bien, entre -los
medios de comunicacion. electronicos se encuentra "internet”, que constituye un sistema
mundial de diseminacion y obtencién de informacion en diversos ambitos y, dependiendo
de esto ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraofICIa/ de la noticia -que al
efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto
normativo, otforgarie valor probator/o idoneo.
TERCER TRIBUNAL GOLEGIADO DEL QUINTO C/RCU/TO

Amparo en rewsmn 257/2000 Bancomer S.A, /nsz‘rtuc:/on de Banca Mu/t/p/e Grupo

En ese sentido, la infop'ﬁ}\amon antes referida se relaciona con el apartado “4.3.1 del
mencionado “DECRETQ’ QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACONAL DE

|

|
E . i m(mX DE g
|
]
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" DESARROLLO URBANO VIGENTE PARA LA DELEGACION IZTAPALAPA”, publicado -
en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el dos de octubre de dos mil ocho, (vigente al .

momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), a

efecto de conocer las caracteristicas que resulten aplicables al predio de interés, mismo

que para mayor referencia a.continuacién se citan:

Habitaci'onal (H): aplica en colonias en las que se plantea conservar el uso netamente
habitacional y contienen importantes unidades habitacionales plurifamiliares. -=-=-======r=====

Ahora bien, para determinar si el uso de suelo utilizado en el establecimiento visitado, es
~decir, de “TALLER MECANICO”, mismo que se homologa por su propia naturaleza al de
«“TALLER AUTOMOTRIZ”, se encuentra permitido para el mismo conforme a la
zonificacion aplicable, es procedente entrar al estudio y analisis de la Tabla de Usos del
Suelo, contenida en el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACONAL
.DE DESARROLLO URBANO VIGENTE PARA LA DELEGACION IZTAPALAPA”,
- publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el dos de octubre de dos mil ocho,
(vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de verificacién materia del presente
- asunto), de la que se desprende en la parte conducente, lo siguiente:

fsututs G Venhoacion Adnin

,w«,,e»w,w. .
MM

Coordinacion ve Substanciacion de
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Simbologia
Usw permiado
| Uso prohibido

Notas

Fraceron TV de la Ley de Desarrollo 1

éstos cuentan con normatividad espeeificn,

I-Los usos que no estin sefinlados en esta mbla, se sujetarin al procedimente
estublecido en ef Reglumento de la Ley de Desarrollo Urbana del Distrite Federal.
2-Los uqmpamunwa piblicos existentes. quedan sujetos o dispuasto por el Art. 3
Urbana del Distrite Federalt asi comao Ia

disposiciones aphcables sobre bienes inmuebles piblices.
3 La presente tabla de usos del suclo no aphea pam los Programas Pareiales. va qu

Clasificacion de Usos del Suelo

.
2 Reparaaién, o
3 mantenimiento y | Reparaciin, mantenimiento ¥ renta de
& renta de maquinana | maguinaria v equipo pesado; grias,
g v equipe pesado
B
2]
-
£ .
o Verificentros
z
25
ED Vulcanizadoras, centros de dagndsnec
. T . N .
g5 sin repameisn del vehicule y lavade
S g . . .
envicios =z . manual,  servicio de  alinesmuento
, ¢ & | Reparacion, ’
2 S balanceo.
£ 0 I manemmiento
25 :
é 2 |automomnz ¥
= mrvicns ,
2 relacionadis Tallores automotnees v de motocicletas
b ac S .
2 reparacitn de MoOLOrEs, CqUIpos ¥ pars
g cléctricas, vidrias v cristales, hojalateria y
& pintura,  cémaras.  lavado  mecdnico
2 lubricacion, mofles ¥ convertidores
e .
5 cawliicos.
)
- Produccién artesanal y micromdustrial de
£,
2 . alimentos uuhllcrm.»:. panaderias):
o5 R K
= confeccidén  de  prendas  de vest:
o L L. ) .
o Produceion aresanal | confeccion de otros articulos textles a
£ | o micromdustrial de partir de telas, cuero ¥ piel; produceion de
] , . .
[ndustss 2| productos aticulos  de  mademu carpinterio v
ndustia ) , . . T .
’ Z | alimenticios, de uso | ehamisteria; producaidn de articulos de
£ |persomal y para el papel carton o carfoncillo: produccion de
o . .
| hogar articulos de widrio vy cerdmices  no
2 extiucturakes:  envasado  de aguss
4 . . N
3 g purificadas o de manantial, produceidn de
= f velas v jabones

Habitacional

i

o
)
2
=
s
4
=
=]
¢ L
L e &
» kS
o L for) &
9 e e hod
8 ; o pt
] s et o %W ”
- -1 2 <5 9
PE R R Pl S B !
£ 218 . RN I
goElEl B o = sl
Sl P UE gl é e
= gl el 2 2o
= onld o= PO NS B :
SE | e ,53 =&l 2 ¢
wos e o oA Bl T B
e bt i ok 13 i ¢ Lo
o e ool SRR RN 54 tN
o B -l
il O] el el (Gl
:
e
. .
7 o '
- »r
S :
o :

A: En las colonias con zonificacion I-vi (Habitacional) se permite el comercio v los servicios b

maxima de 40 ny? por lote. /
/| ‘
5
/ '
j
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_De la tabla anterior, se advierte que el uso de suelo utilizado para “TALLER
AUTOMOTRIZ”, en los inmuebles a los que les es aplicable la zonificacion Habitacional
(H), como es el caso en concreto al inmueble visitado, se encuentra PROHIBIDO, en ese
sentido, y toda vez que el personal especializado en funciones de verificacion sefialé que
el uso observado en el inmueble visitado es de “TALLER MECANICO”, mismo que se
 homologa por su propia naturaleza al de “TALLER AUTOMOTRIZ”, se concluye que el
+ visitado no cumple con-los -usos del suelo permitidos para el inmueble visitado, en
" términos de la zonificacion aplicable, de conformidad con el “DECRETO QUE CONTIENE

EL' PROGRAMA DELEGAGONAL DE DESARROLLO URBANO VIGENTE PARA LA
DELEGACION IZTAPALAPA”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el dos

de octubre de dos mil ocho, (vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de

verificacion materia del presénte asunto), contraviniendo en consecuencia lo dispuesto en

el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, precepto legal que
establece textualmente lo siguiente:

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la exacta
observancia de los programas 'y de las determinaciones que la Administracion Publica dicte en

aplicacion de esta Ley”.

Lo anterior en relacidon con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan:---------------

. “Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para los usos y
aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedird en los términos que sefiale esta ley y su

reglamento”.

. «Articulo 48 El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen por objeto
establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del suelo del Distrito Federal, los
asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las normas de ordenacién. Comprende
asimismo las disposiciones en materia de construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento

urbano”, +

“Articulo 51. Para la zonificacién del territorio del Distrito Federal se consideraran las siguientes
zonas y usos del suelo:- : : :

/. En suelo urbano: Habitacional, Comercial; De Servicios; Induétrial; Espac::o

Abie}fo; Areas Verdes, y los demas que se establezcan en el reglaménto ———————————

Reg/émem‘o de la Ley de Ijésarrol/%\ Urbano del Distrito Federal. ‘
)

i

~ Articulo 125. Los ceﬁiﬁca}:los de z r%iﬁcacio’n se clasifican en.

. Certificado Unico de Zoniﬁcaciégzéfde Uso del Suelo. Es el documento publico en el que se hacen
constar las ‘disposiciones especifi ras que para un predio o inmueble determinado establecen los
|
i
!
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instrumentos de planeacion de desarrollo urbano. Este documento no crea derechos de propiedad o
posesion, no prejuzga sobre ellos, ni constituye permiso, autorizacion o licencia alguna.----=---= e

/. Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es ef documento publico en el que se
hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble determinado establecen
los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano, cuya solicitud y expedicion se realizara por
medios electronicos. Este documento no crea derechos de propiedad, posesién, ni prejuzga sobre

ellos ni constituye permiso, autonzacion o licencia.

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden l0s certificados sefialados

en las fracciones | y Il es de un afio a partir del dia siguiente al de su expedicion.

Una vez realizado el tramite para el cual fue solicitado cualquiera de los certificados antes sefalados,
no seré necesario obtener una nueva certificacion, a menos que sé modifique el uso y superficie' por
uso solicitado del inmueble, o a través de los Programas de Desarrollo:Urbano que entren en vigor.-=

Ill. Certificado de Acreditacién de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el documento publico
que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo'y superficie de uso que por-el
aprovechamiento legitimo y continuo tienen los propietarios, poseedores 0 causahabientes de un
bien inmueble, en su fotalidad o en unidades identificables de éste, con anterioridad a la entrada en

vigor del Programa de Desarrollo Urbano que los prohibio.

N
'

La vigencia de este certificado serd permanente, sin embargo la*Secretaria en cualquier momento
podré solicitar a la Autoridad competente se lleve a cabo yna verificacién para constatar la
continuidad del uso acreditado. Los derechos adquiridos prescribiran al momento en que se deje de
gjercer el uso de que se trate, salvo que sea acreditado que la confinuidad se vio interrumpida por

causas ajenas a la voluntad de los propietarios; poseedores 0 causahabientes del bien inmueble.~—=--

Siempre y cuando el solicitante cumpla con los requisitos previstos en cada caso, el registro de los
Planes y Programas expedira los Certificados a que se refiere el presente articulo en los siguientes

plazos:

a) Dentro de los 3 dias hébiles posteriores a la presentacion de la solicitud del Certificado Unico de
Zonificacion de Uso de Suelo; : :

b) De forma inmediata en la presentacion del Certificado Unico de Zonificacion de Uso de Suelo

Digital;

¢) Dentro de los 40 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del certificado de
Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos Adquiridos.

Cuando por asi requerirse, el Registro de Planes y Programas solicite opinién de la autoridad
competente, de conforrpidad con la Ley de Procedimiento Administrathzo del Distrito Federal, o bien
solicite la verificacion Eel uso de un inmueble para determinar la continuidad, o se prevenga. al
solicitante, el plazo parg la expedicién de los certificados establecido en el parrafo inmediato anterior
empezard a correr g partir del dia siguiente al .en que se reciba la respuesta o desahogo
f ; ,

correspondiente.

e
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En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
" personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
de las determinaciones que la Administracién Publica dicte en aplicacion a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,
~ por lo tanto y atendiendo a lo dispuesto por el articulo 139 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el cual establece que esta Autoridad tiene la
facultad de sancionar administrativamente las violaciones a la Ley de Desarrollo Urbano y
su respectivo Reglamento, ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal con
una o mas de las sanciones que dispone dicho precepto legal mismo que sefiala Y
textualmente lo siguiente:- o

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

- “Articulo 139. Las violaciones " a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas disposiciones, se
" sancionardn administrativamente .por la autoridad correspondiente, con upna o .mas de las siguientes

"o sanciones:

I. Rescision de convenios, ==

.12/20

II. Suspensién de los trabajos;--- .

lll. Clausura parcial o total de obra;

V. Demolicion o retiro parcial o total;

V. Intervencion administrativa de las empresas,

VI. Pérdida de los estimulos otorgados;

Vil Re‘vocac/o’n de las licencias y permisos otorgados,

Vil Multas;

IX. Arresto administrativo hasta por treinta y seis horas,

X. Amonestacion, suspension temporal del registro de perito en desarrollo urbano o perito responsable en

" explotacién de yacimientos o del director res;?onsable de obra y/o corresponsables. o
. .1 2 o T .'

Xl. Cancelacion del registro de perito en des g}rollo urbano o perito responsable en explotacion de yacimientos
o del director responsable de obra y/o corres fonsables.‘ ‘

En ese sentido y al viilnerar lo disp"”estd en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano ,
. del Distrito Federal, de ¢onformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de ," .
- Desarrollo Urbazno del - Distrito F(—?deral, la contravencion a la multicitada Ley y su

p——
i Y
H

5 . "
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Reglamento, se sancionara con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el Distrito Federal en consecuencia, esta Autoridad determina procedente imponer
Unicamente al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble materia del presente
procedimiento, una MULTA equivalente a 200 (doscientas cincuenta) veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita .de
Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por $71.68 (setenta y un pesos
68/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta la
cantidad de $14,336.00 (CATORCE MIL TRESCIENTOS TREINTA Y SEIS PESOS
100/100 M.N.), lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIII de
la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccion VIII, articulo 151 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccion | del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, articulo cuarfo transitorio de la Ley de
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la.Ley de Ingresos del Distrito
Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el
Distrito Federal, mismos que a continuacién se transcriben: :

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la materia, se
considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones administfativas, independientemente
de las de caracter penal, asi como las de caracter civil de indemnizar a los afectados cuando
proceda. Serén sancionados por la autoridad administrativa competente con una o mas de las

siguientes medidas:

VIl Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes...”

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 139, Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demés
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente, con una o0

més de las siguientes sanciones.

Vill. Multas.

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no-tengan sancion especifica, se
sancionaran coen multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en el Distrito Federal,
tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor y la afectacion del interés

publico”.

Reglamento de Verificacion jAdministrativa del Distrito Federal.

Articulo 48. La autoridad /campetente una vez substanciado el procedimiento administrativo podré
imponer las siguientes sanciones administrativas: : :

H

\

t
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I. Multa, en los montos dispugstos por las leyes aplicables.

Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México

CUARTO.- Las referencias"que se hagan del salario minimo en las normas locales vigentes,
incluso en aquellas pendientes de publicar o de entrar en vigor, se entenderan hechas a la Unidad

de Cuenta de la Ciudad de México, a partir de la entrada en vigor del presente Decreto. --====--------

' Ley‘dé Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016.

Articulo 9.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, al que se refiere la Ley de la
' Unidad de Cuenta de la Ciudad de Mexico, que estard vigente a partir del 1° de enero de 2016,

seréa de 71.68 pesos.

No obstante lo anterior, esta autoridad, ademas de la multa antes mencionada,
: CONMINA al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble materia del presente
procedimiento, para que a partir del dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la
presente resolucién administrativa, respete los usos de suelo permitidos para el inmueble
visitado, en términos de la zonificacion aplicable prevista en el “DECRETO QUE
CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACONAL DE DESARROLLO URBANO VIGENTE
- PARA LA DELEGACION IZTAPALAPA”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
" Federal el dos de octubré de dos mil ocho, (vigente al momento en que se llevo a cabo la

- visita de verificacion materia‘del presente asunto), y se abstenga de realizar la actividad .

de “TALLER MECANICO”.,'}'.‘mismo que se homologa por su propia naturaleza al de
“TALLER AUTOMOTRIZ” (o bien obtenga certificado de =zonificacion . vigente -en
cualquiera de sus modalidades previstas en el articulo 125 del Reglamento de la Ley de

Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que ampare el uso de suelo y superficie que se .

destina en dicho inmueble, en el entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio el
procedimiento de verificacidén a que hace referencia los articulos 14 y 15 altimo parrafo
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar
en la esfera de su competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos,
acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las
materias a que hace referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Asimismo, es importante sefialar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la
- superficie asentada por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a
“este Instituto en el acta de visita de verificacion, en la que refiere la superficie utilizada
para el desarrollo de la actividad que e observé en el establecimiento visitado, toda vez
que dicha actividad se encuentra pi,bhibida para el establecimiento de referencia, en
© términos de la zonificacion aplicablg prevista en el “DECRETO QUE CONTIENE EL
, PROGRAMA DELEGACONAL DE/ DESARROLLO URBANO VIGENTE PARA LA
DELEGACION IZTAPALAPA”, pub?cado en ta Gaceta Oficial del Distrito Federal el dos

o

i
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de octubre de dos mil ocho, (vigente al momento en que se.llevé a cabo la visita de
verificacion materia del presente asunto), consecuentemente hacer pronunciamiento
alguno respecto de la superficie ocupada por uso-para la actividad antes mencionada- se
torna ocioso, en virtud de que dicha actividad NO se encuentra permitida para el inmueble
visitado, por lo tanto en la presente determinacion, Unicamente se califica el cumplimiento
en relacion al uso de suelo utilizado en el establecimiento en ic"iyta.; e

Asimismo, del objeto y alcance que sefiala la Orden de Visita de Verificacion materia del
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que’ “Para el cumplimiento del
objeto y alcance, el visitado debe exhibir... B.- En su caso Dictamen de impacto urbano-
ambiental conforme al articulo 77 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal.” (sic). Al respecto, el precepto legal antes citado, dispone de manera
textual, lo siguiente:

Articulo 77. Se requiere dictamen de impacto urbano o impacto urbano-ambiental para la
oblencion de autorizacion, licencia o registro de manifestacion, cuando se pretendan
ejecutar alguno de los siguientes proyectos:

I De uso habitacional de mas de diez mil metros cuadrados de construccion,

Il De uso no habitacional de mas de cinco mil metros de construccion;

IIl. De usos mixtos de cinco mil 0 mas metros cuadrados de construccion, :

V. Estaciones de servicio de combustible para carburacién como gasolina, diesel, gas LPy
gas natural, para el servicio publico y/0 autoconsumo :
V. Crematorios
V1. Se aplique la Norma de Ordenacion General nimero 10.

Para los proyectos incluidos en las fracciones 1, Il y lll, el estacionamiento bajo nivel de
banqueta o medio nivel, no cuantificard para la suma total de metros cuadrados
construidos, de conformidad con la superficie maxima de -construccion permitida en la
intensidad definida por los Programas de Desarrollo Urbano; pero, para el pago de
~ derechos administrativos se cuantificaré el total de metros construidos. "(SiC). ~mm=mmmmmrmwrmmenms -

Es decir, en el caso en concreto, el inmueble visitado es destinado para “TALLER
'MECANICO” mismo que se homologa por su propia n'atu'raleza al de “TALLER
AUTOMOTRIZ”, en una superficie construida de 356.00 m? (trescientos cincuenta y seis
punto cero cero metros cuadrados), consecuentemente no $e actualiza ninguna de las
hipotesis sefialadas en el precepto legal antes transcrito, iya. que -el establecimiento
visitado NO es de (I) uso habitacional de mas de diez’ mil metros cuadrados de
construccion; (1) de uso no habitacional de mas de cinco: mil metros cuadrados de
construccion: (I11) de usos mixtos de cinco mil o mas metros cuadrados de construccion;
(IV) Estacién de servicio de combustible para carburacion como. gasolina, diese, gas LP y
gas Natural, para el servicio publico y/o autoconsumo;, (V) Crematorio, ni (V1) se aplica la
Norma de Ordenacion Geferal numero diez (10), consecuentemente no requiere

dictamen de impacto urbanp o urbano-ambiental a que hace referencia dicho precepto

legal.
L
CUARTO.- Toda vez qué el objeto de la presente determinacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrolio

e
i
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~ Urbano del Distrito Federal y su Reglamento esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 140

. fracciones |, Il y lll del Regldmento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, -
sanmonando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de wsxta de ‘

venﬂcacmn de la s:gwente forma

I. La gravedad de la mfracc:on, esta autoridad determina que la infraccién en que -

incurrié el visitado debe ser-considerada como grave, toda vez que al no observar con
exactitud las disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia. de uso de
suelo, de conformidad con los usos de suelo permitidos para el inmueble- visitado, en
términos.de la zonificacién aplicable, en relacion con el “DECRETO QUE CONTIENE EL
PROGRAMA DELEGACONAL DE DESARROLLO URBANO VIGENTE PARA LA
DELEGACION IZTAPALAPA”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el dos
de octubre de dos mil ocho, (vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de
verificacién materia del presente asunto), respecto del uso de “TALLER MECANICO”,
mismo que se homologa por su propia naturaleza al de “TALLER AUTOMOTRIZ”, se
- puede concluir que el funcionamiento de su inmueble infringe disposiciones de orden
- publico, al realizar una actividad o giro que no se encuentra permitida para el inmueble de
referencia, contraviniendo lo dispuesto en la zonificacién correspondiente al inmueble
visitado, sobreponiendo asi su interés privado al orden publico e interés general y social,
" asi como el de la politica urbana del Distrito Federal, a través de la regulacion de su
ordenamiento territorial, ya que este contempla la proteccion de los derechos de los
habitantes a la Ciudad de México, el crecimiento urbano controlado y la funcién del
. desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de las generaciones presente
y futuras del Distrito Federal.

Il. Las condiciones economicas del infractor; tomando en consideracion lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en el
acta de visita de verificacion, se desprende que la actividad desarrollada en el inmueble
 materia de este procedimiento, es de “TALLER MECANICO”, mismo que se homologa

. por su propla naturaleza al de “TALLER AUTOMOTRIZ”, en una superficie utilizada de

380.00 m? (trescientos ochen’ta punto cero cero metros cuadrados), lo que permite deducir

que el .C. Titular y/o Proptetano y/o Poseedor del inmueble materia del presente‘

~ procedimiento, cuenta con solvencia econdomica suficiente para el pago de la sancion

econdmica que le es impuesta, adicionalmente que la misma se encuentra muy por

debajo de la media contemplada en el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, es decir, de 1500 (mil quinientos) dias de salario
minimo vigente para el Distrito Federal, toda vez que dicho articulo sefiala que su
parametro maximo es de hasta 30(?@ (tres mil) dias de salario minimo para el Distrito
Federal. |

Ill. La reincidencia; No se tiene el%mentos para determinar si la infraccion del visitado,
encuadra en el supuesto que e ;ablece el parrafo segundo del articulo 140 del
Reglamento de la Ley de Desarrollb Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefiala:

|
;

% nstiute de Vericacon Administativa de :
| Orreccion Genera ‘l
Covrdinacion de Substanciacon d¢ ocedintnentios
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“Articulo 140. Para la imposicion de las sanciones por infracciones a la Ley o a este

reglamento y demas disposiciones que de estos emanen, se fomaré en cuenta para su -

valoracién: parrafo segundo se considera reincidencia cuando una persona hubiera sido
sancionada por contravenir una disposicion de la Ley, de este Reglamento y demas
ordenamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion al mismo
precepto”, razon por la cual no se toma como agravante en la imposicion de la sancion, ---

MULTA

UNICO.- Por no observar las determinaciones de la Administracion Publica del Distrito
Federal. de conformidad con lo sefialado en los usos del suelo permitidos para el

inmueble visitado, en términos de la zonificacion aplicable prevista en el “DECRETO QUE

CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACONAL DE DESARROLLO URBANO VIGENTE
PARA LA DELEGACION IZTAPALAPA”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el dos de octubre de dos mil ocho, (vigente al momento en que se llevo a
cabo la visita de verificacion materia_del presente asunto), en términos de los
articulos 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el 125
del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, ambos ordenamientos vigentes y
aplicables en el Distrito Federal, tal y como se advierte del texto del acta de visita de
verificacion y.de constancias procesales del expediente en que se actla, respecto del uso
de suelo de “TALLER MECANICO”, mismo que se homologa por su propia naturaleza al
de «TALLER AUTOMOTRIZ”, resulta procedente imponer al'C. Titular y/o Propietario y/o
Poseedor del inmueble materia del presente procedimiento, :una MULTA equivalente a
200 (doscientas cincuenta) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al
momerito de practicarse la Visita de Verificacion materia. del presente asunto, que
multiplicado por $71.68 (setenta y un pesos 68/100), valoride:la unidad de cuenta . al
momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de;$14;336.00 (CATORCE MIL
TRESCIENTOS TREINTA Y SEIS PESOS 00/1 00 M.N.), lo anterior con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con ‘el
articulo 139 fraccion. VI, articulo- 151 del Reglamento de la:Ley de Desarrollo Urbano,
articulo 48 fracciéon | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de Mexico y
articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para ¢l Ejercicio Fiscal 2016,

ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal. =

EJECUCION DE RESOLUCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacién administrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera k% necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:
! i

A) Exhibir ante la | Direccion de Calificacién “A” del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en un término de tres dias habiles contados a
partir del dia h éil siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de la
presente resolucion, eg original del recibo de pago de la multa impuesta én el

;
i

5

{ il
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' Considerando Tercero de esta resolucién, en caso contrario, se solicitara a la
Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiento econémico coactivo de
conformidad con el Codigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de conformidad
con lo establecidoen. el articulo 56 del Reglamento de Verificacion Admmlstrat!va

del Distrito Federal.

Por lo antes expuesto, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley
 de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, en relacién con el articulo 37 del
- Reglamento de Venﬂcac:on Admmlstratlva del Distrito Federal, se resuelve en los

. siguientes términos.

Es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad 'és competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacién, en virtud de-lo expuesto en el considerando PRIMERO de ‘la presente

resolucidén-administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada
por Personal Especializado en Funciones de Verificacién, de conformidad con el
considerando SEGUNDO de la presente Resolucion Administrativa.

TERCERO.- Se resuelve imponer Unicamente al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor

"del inmueble objeto del presente procedimiento, una MULTA equivalente a 200
(doscientas cincuenta) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al
momento de practicarse lag Visita de Verificacion materia del presente asunto, que

multiplicado por $71.68 (setenta y un pesos 68/100), valor de la unidad de cuenta al

momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $14,336.00 (CATORCE MiL

! TRESCIENTOS TREINTA Y SEIS PESOS 00/100 M.N.), lo anterior con fundamento en lo

dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el

" articulo 139 fraccion VIII, articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano,
articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México v
articulo. 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016,

ordenamientos legales VIgentes y aplicables en el Distrito Federal, en términos de lo

- previsto en el Conmderando TERCERO de la presente resolucion administrativa.-------------

"~ CUARTO.- Hagase del Conocmﬂlento del C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del -

inmueble objeto del presente:proedimiento, que se le CONMINA para que a partir del dia
siguiente a que surta efectos Ja notificacion de la presente resolucidon administrativa,
respete los usos de ,sue}é “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA

DELEGACONAL DE DESARRDLLO URBANO VIGENTE PARA LA DELEGACION

IZTAPALAPA”, publicado en l4 Gaceta Oficial del Distrito Federal el dos de octubre

D.E,

Instituto de Verificacion Admingstr
Direccion Gener, d

,g\ Coordinacion de Subsianciacion de Procedimiontos
\ Direccion o -
5 Caohng
\ [STUI x,hn
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de dos mil ocho, (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de verificacion
materia_del presente asunto), y se abstenga de realizar-la actividad de “TALLER
MECANICO” mismo que se homologa por su propia naturaleza al de “TALLER
AUTOMOTRIZ”, o bien obtenga certificado de zonificacidn vigente en cualquiera de SUs
modalidades previstas en el articulo 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, que ampare los usos de suelo y superficie gue se destinan en dicho
inmueble, en el entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio el procedlmlento de
verificacion a que hace referencia los articulos 14 y 15 ultimo parrafo del Reglamento
de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, con el fin'de velar en la esfera de
su competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos, acuerdos,
circulares y demas disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las materias a
que hace referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el
Distrito Federal, en términos de lo previsto en el Consnderando TERCERO de la presente
‘resolucion admmlstratlva

QUINTO.- Hagase del conocimiento al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
inmueble materia del presente procedimiento, que debera jacudir a las oficinas de la
Direccién de Calificacion “A” del Instituto de Verificacién: Administrativa del Distrito
Federal, ubicadas en calle Carolina, nimero ciento tréintal y dos (132), colonia
Nochebuena; Delegacion Benito Juarez, cédigo postal 03720 en esta Ciudad, en .un
término de tres dias habiles, de conformidad con 1o dlspuesto en el articulo 76 de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria
conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a
efecto de que exhiba en original el recibo de pago de su multa, en caso contrario se
solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie el procedimiento econémico
coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Codigo Fiscal para el Distrito Federal, en
términos del articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito

Federal.

SEXTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal ----------- -

SEPTIMO.- Girese ofigio a la Coordinacion de Verificacion Admlmstrat!va de este Instituto,
para que se designefy comisione a personal especializado en funciones de venﬂcacnon
para que realice la nptificacidon de la presente resolucion, de conformidad con el articulo
83 fraccion |- del Re!amento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, para lo
cual se habilitan dla y horas inhabiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 75

de la Ley de Proc dimiento Administrativo del Distrito Federal aplicado de manera

o,

' Instituto g Verdficacién Administrativa det D.F.
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. Bireccic Sn Geners I
; . ( oordinacian de Substanciacion statd
[ ) 7 .
i

19/20



:hu; l—-/‘
CIUDAD DE MEXICO

)

“2017, Afio del Centenario de la Promulgacién de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos”

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/3598/2016

suple‘torié en términos del articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal

' OCTAVO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en

" el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacién de actas de

verificacién de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los

. articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion VI del Estatuto Organico del

- Conste.

. LFSIAGC

Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de

' Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
~ Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccién y
"manejo .de los datos personales que la Direccién de Calificacion “A” obtiene

cuando los visitados ingresan su_escrito de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccién de Datos Personales para el Distrito Federal. '

. Asimismo, se le informa que.sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
~ expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley. :

El responsable del Sistema '&'e datos personales es el Licenciado Jonathan So|ay Flaster,

Coordinador de Substanciacion de Procedimientos y la direccion donde podra ejercer
los derechos de acceso, recfificacién, cancelacion y oposicion, asi como la revocacién del
cohsentimiento es la Oficina de Informacion Publica del Instituto de- Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P.
03720, Delegacién Benito Juarez, México D.F. :

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacién Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para &l Distrito Federal al teléfono: 5636-4836; correo electronico:
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx".

NOVENO.- Notifiquese personalmentg, al C. Titular ylo Propietario y/o Poseedor del

“inmueble visitado, en el domicilio ubi sado en Laboristas, nimero 198 (ciento noventa y
" ocho), colonia San Andrés Tetepilco, Délegacién |ztapalapa, en esta Ciudad, lo anterior

de conformidad con los articulos 78 frac ion | inciso ¢), 80, 81, 82 fraccién | de la Ley de

~ Procedimiento Administrativo del Distri Federal aplicado de manera supletoria al

Reglamento de Verificacion Administrativaidel Distrito Federal en su articulo 7. ~--=m=nmmmmms

i
{

" DECIMO.- CUMPLASE. § .

,f )

Asi lo resolvié el Licenciadd lSFaeLGeﬂ'%&tﬁﬁz"I“ST?%’T"’DT‘F@“CTW”'E:ie Calificacion “A” del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distfito Fé‘déral, quien firma al calce para constancia.

I o

[

3 . . . ‘1 Instituto de Verificacion Administrativa d .,
. H Direscion General
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