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CISDAD DE HEXICO

“2017, Afo del Centenario de la Promulgacion de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos”

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/0054/2017

En la Ciudad de México Distrito Federal, a ocho de marzo de dos mil diecisiete.-~——~m—-~_i~-¥~

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido -al
inmueble ubicado en Privada Santa Cruz, nimero 15 (quinge), colonia San Simon
Ticumac, Delegacion Benito Juarez, en esta Ciudad, de conformidad con los siguientes: --

RESULTANDOS

1.- En fecha cuatro de enero de dos mil diecisiete, se emiti6 la orden de visita de
verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el nimero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/0054/2017, misma que fue ejecutada e# cinco del mismo mes y.afo
por personal especializado en funciones de verificacion® adscrito a este Instltuto
asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y curcunstanmas observados ——————————————

2.. Mediante escrito recibido en la Oficialia de Partes de este Instituto, el diecinueve de
enero de dos mil diecisiete, la formuld observaciones'y
presentaron pruebas respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos
en el acta de visita de verificacion, recayéndole acuerdo de fecha veinticuatro de enero de
dos mil diecisiete, mediante el cual se reconocio la personalidad de la promovente en su
caracter de visitada del inmueble materia del presente procedimiento, asimismo se sefalo
fecha y hora para la celebracién de la audiencia de desahogo de pruebas vy formulacién
de alegatos, misma que se llevd a cabo a las doce horas del veintiocho de febrero de dos
mil diecisiete, en la cual se hizo constar la comparecencia de. la promovente, teniéndose
por desahogadas las pruebas admitidas.

3.- Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes: R

CONSIDERANDOS

o

PRIMERO. El Licenciado fsrael Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto-de
Verificacion Admmistrahv del Distrito Federal, es competente para resolver en definitiva
el presente asunto con fijndamento en los articulos 14 parrafo segundo 16 primer parrafo
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y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucién Politica de los Estados
. Unidos Mexicanos: 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 dltimo
parrafo, 3 fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la

! Administracion Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, ll,

NIV, V, VL VL IX, 7 fracciones 1, 11 1 1V, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento
" Administrativo del Distrito, Federal; 1, 2 fracciones lll y V, 6 fraccion 1V, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccion I, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal: 1, 2, 3 fraccion VI, 7,
22 fraccion I, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V., VIl y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion IV, 2, 3
~ fracciones I, Hl y V, 4, 14 fraccién 1V, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion
- Administrativa del Distrito*Federal. : : :

SEGUNDO.- El obj'eto de la :presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano

del Distrito- Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa -

Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Benito Juarez, asi
como a las Normas de Zonificacion y Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texio
del acta de visita de verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practicada en
cumiplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme
a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal,
contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez,
por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de
simplificacién, precision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe
con que se actua, de conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento
- Administrativo del Distrito Federal.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
~ se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
. Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingresé en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
- Reglamento de Verificaci rgw Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
llevar a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucion debidamente fundada y
motivada de acuerdo conjlos siguientes razonamientos logicos juridicos. :
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Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion, en cumplimiento a
la orden de visita de verificacion materia del presente procedimiento, de la que se
desprende que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este
Instituto, asentd en la parte conducente, lo siguiente: : :

En relacién con el objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacion, se hacen consf&ar los siguientes HECHOS / DBJETOS
S LUGARES Y QfﬁCUNSTANCEA‘?T“"”"""" v+ i e SN e ke o e e e o ,1-.. .
CONSTITUIDO PLENAMENTE EN EL INMUEBLE INDICADD EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION QUE NOS
OCUPA Y CERCIORANDOME DE SER EL DOMICIHIO CORRECTO POR ASI OBSERVARLO EN LA NOMENCLATURA
OFICIAL DE LA CALLE, EN EL MUMERO EXTERIOR DEL INVUEBLE Y POR ASl CORRDBORARLD LA VISITADA. AL
MOMENTO. DE Mi LLEGADA SOLICITO LA PRESENCIA DEL TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR Y/U
OCUPANTE Y/O DEPENDIENTE Y/O ENCARGADO Y/O RESPONSABLE Y/O ADMINISTRADOR DEL INMUEBLE; POR
consicuiente, sov atenpipo por LAIINGTGTNTNGNGEGEEEEEEE . U~ DICE SER LA PROPIETARIA DEL
ESTABLECIVMIENTO, CON QUIEN ME IDENTIFICC Y EXPLICO EL MOTIVO DE M VISITA, HACIENDOLE SABER EL
OBJETO ¥ ALCANCE DE LA ORDEN QUE NOS OCUPA. DICHA PERSONA ME PERMITE EL ACCESO AL MISMO
PREVIA ENTREGA EN PROPIA MANG DE ORIGINAL DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION Y DE CARTA DE
DERECHOS Y OBLIGACIONES DEL VISITADO: DE IGUAL FORMA, LE SOLICITO LA DESIGNACION DE DOS
BERSOMAS QUE FUMJAN COMO TESTIGOS DE ASISTENCIA. AL MOMENTO DE LA VISITA ¥ DESPUES DE REALIZAR
UN RECORRIDO POR EL INMUEBLE QUE NOS OCUPA EN COMPANIA DEL VISITADD Y 5US TESTIGOS OBSERVO
QUE SE TRATA DE UM INMUERLE DE PLANTA BAJA ¥ DOS (2) MIVELES. EN LA PLANTA BAJA OBBSERYO UN
ESTABLECIVIENTO MERCANTIL CON GIRO DE VENTA DE ALIMENTOS PREPARADOS CON SERVICIO DE COMEDOR
¥ PARA LLEVAR. CONFORME AL OBJETO Y ALCANCE DE LA ORDEN HAGD CONSTAR LO SIGUIENTE: %.- AL
MOMENTO ADVIERTO GUE EL USO DEL SUELC OBSERVADO EN EL INMUERBLE QUE NOS DCUPA ES COMERGIAL
CON GIRD DE VENTA DE ALIMENTOS PREPARADOS CON SERVICIO DE COMEDOR Y PARA LLEVAR BIN VENTA DE
BEBIDAS ALCOHOLICAS. 2- LA MEDICION DE LAS SUPERFICIES SON LAS SIGUIENTES: A) LA SUPERFICIE DEL
LOCAL VISITADO ES DE CATORCE {14) METROS CUADRADOS. B} LA SUPERFICIE UTILIZADA POR £L
ESTABLECIMIENTO ES DE CATORCE (14) METROS CUADRADOS. C) LA SUPERFICIE CONSTRUIDA DEL LOCAL E5
DE CATORGE (14) METROS CUADRADOS. D) LA ALTURA DEL LOCAL ES DE DOS PUNTO SETENTA Y DOS (2.72)
METROS, E) EL ESTABLECIMIENTO NO CUENTA CON AREA LIBRE. A. EXHIBE ORIGINAL DE CERTIFICADO UNICO
DE ZOMIFICACION DE USO DEL SUELD, EL CUAL SE ENCUENTRA DESCRITO EN EL APARTADO

CORRESPONDIENTE. B, NO EXHIBE DICTAMEN DE IMPACTC URBANO-AMBIENTAL

De la descripcion anterior se hace evidente que el uso de sueid utilizado en el inmueble
visitado, es de “VENTA DE ALIMENTOS PREPARADOS CON SERVICIO DE

COMEDOR Y PARA LLEVAR BIN VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS” mismo que

por su propia naturaleza se ho ?@loga al de “RESTAURANTE SIN VENTA DE BEBIDAS

ALCOHOLICAS”, lo anterior eg asi toda vez que el personal:_’especializado en funciones
cticar la visita de verificacion observé un establecimiento

de verificacion al momento de p
mercantil con giro de venta d¢/ alimentos preparados con servicio de comedor y para

llevar, entre otros, aunado a gue sefiald que el uso de suelo obsa’rvado es de “VENTA DE
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ALIMENTOS PREPARADOS CON SERVICIO DE COMEDOR Y PARA LLEVAR SIN
VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”, hechos que se toman por ciertos al ser
asentados por el Personal Especializado en Funciones de Verificacidn Administrativa
adscrito a este Instituto, quien cuenta con fe publica en los actos en que interviene en el
ambito de sus atribuciones, de conformidad con los articulos 29 fraccién Hl de la Ley del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento

"de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior sirve de apoyo la tesis

aislada que a continuacion se cita:

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XXV, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. L1/2008

Pagina: 392

. FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA
. “La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se ejerce a
© través de los drganos estatales,’ pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben mediante la

patente respectiva, y aunque ‘conforme al sistema juridico mexicanc no forman parte de la
organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el £stado
garantiza que son ciertos determinados hechos que interesan al derecho, de ahl que deba

considerarse como la garantia: ‘de sequridad juridica que da el fedatario tanto al Estado como al

pamcu/ar ya que al determinarque un acto se otorgé conforme a derecho y que lo relacionado con
él es cierto, contribuye al orden ptblico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actua y a dar
certeza juridica”. s

Asimismo asenté en el acta de visita de verificacion, en relacion a la documentacion a que
se refiere la orden de visita, lo siguiente:

1 CERTIFICADO UNICO DE ZOMFISACION DE US0 DEL BUELO expedido por SECRETARIA DE DESARROLO URBANO

¥ VIVIENDA, tipo ORIGINAL, con Jécha de expedicion VEINTICUATRO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL QUINCE, con

vigencia de UM AND CONTADO A Pp RTIR DEL DIA SIGUIENTE DE SU EXPEDICION, FOLIO 66984-151MOZETS, PARA

EL INMUEBLE QUE NOS OCUPA, 8

DEL PREDIC: 109 METROS CUAI I ADOS; SURPERFICIE CONSTRUIDA: 231 METROS CUADRRADOS; SUPERFICIE BEL
20N,

. . = o 'l / ;
LOCAL: 14 METRUS !.,UADRAD(%.. ; F R Yy
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Documental de la cual esta autoridad se pronunciara en lineas’ pbsteriores ya que ademas
de ser presentada eh original al momento de la visita de verificacion, también obra en
copia c:otejada con original en el expediente en que se actla.

Ahora bien, esta autoridad procede a la valoracion de las pruebds que fueron admitidas y
desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las cuales se valoran
en términos de los articulos 402 y 403 del Cdédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en relacion con el objeto y
alcance de la Orden de visita de verificacién, sin que sea necesario hacer mencion
expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte del
Informe de Labores que rindié el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:

‘PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. Para dar
cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer pérrafo de la Ley de Amparo, es suficiente
gue en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las constancias que obran en aufos,
para que se entienda que las documentales han quedado relacionadas y recibidas en ese acto, - sm
que sea necesario que se haga mencion expresa de cada una de ellas.”,

Sin embargo las mismas no son idéneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucion administrativa (salvo aguellas respecto de las ‘cuales esta autoridad asi
considere y de las cuales emitira pronunciamiento en lmeas subsecuentes) sirve. de
apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita: - '

Registré No. 170209
Localizacién:
Novena Epoca
Instancia: Tribunales Co/eglados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XXVII, Febrero de 2008
Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671 C
Tesis Aislada

Materia(s): Civil
PRUEBAS. PARA DET
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. La doctrina establece que son heghos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad humana, 2. Los
fenémenos de la naturaleza, 3. Cg)alquier cosa u objeto material (haya o no intervenido el hombre en su
creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o somaticos del hombre, circunstancias que, al dejar
huella de su existencia en el mundo material, son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son
los instrumentos a través de los ¢cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los

hechos que constituyen el fundém‘ento de sus acciones o excepciones seglin sea el caso. En este orden, la .

idoneidad de un medio probatorio 'no se defermina en relacién con sus aspectos formales o de constitucion,
sino en la-manera en que refleja los hechos que pretenden demostrarse e el juicio. Considerar lo opuesto
llevaria al extremo de que por el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello
relevara al juzgador del andlisié de su contenido para determinar si la misma liene relacion con los hechos
respectivos, situacion que seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de las pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. ,
Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad de votos, con
salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por parte del Magistrado Nedfito
Lépez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretario: Salvador Andrés Gonzalez Barcena

Registro No. 175823
" Localizacion:
. Novena Epoca
instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela
. XX}, Febrero de 2006
Pagina: 1888
Tesis: 1.10.A.14 K
Tesis Aislada

Materia(s): Comun ‘

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA IMPLICA QUE EL
JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que en el juicio de amparo son admisibles toda clase
~ de pruebas, con excepcion de la de posiciones y de las que atenten contra la moral y el derecho y que, a
. efecto de que las partes puedap rendirlas, las autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad las
- que tengan en su poder y si na cumplen con esa obligacion, a peticion del interesado, el Juez de Distrito les

- exigird tales medios de prueba con el dnico requisito de que, previo a esa peticion, se hubieran solicitado )

directamente a los funcionarios. Sift embargo, el contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el

sentido de que el juzgador esté obiigado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes, -

sino.que, para su admisién, depen cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. 'Ahora bien, el
primero de tales principios imp Ye ‘como limitacion al juzgador, tanto al calificar la admision o desechamiento
de las pruebas ofrecidas por la '_,éértes como las que traiga oficiosamente, que tengan relacion inmediata con
Jos hechos controvertidos, co ;a_- finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias 'y
carentes de objeto, y el segurid S, regido, a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de
justicia y de economia procesd), gonsiste en que la prueba sea el medio apropiado y adecuado para probar el
hecho que se pretende dem gz"tr‘ar, de modo que intentar recabar una prueba que no cumpla con esas
exigencias. provocaria una mdyor dilacion en el trdmite del proceso en petjuicio de los Justiciables y de la
expedita imparticion de Justicia.
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PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PF?IMEF? CIRCUITO.
Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de votos. Ponente:
Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zerén de Quevedo.

Una vez precisado lo anterior, se procede al estudio del escrito de observaciones
ingresado en la Oficialia de Partes de este Instituto el diecinueve de enero de dos mil
diecisiete, del cual se desprenden diversas manifestaciones que atafien propiamente al
cumplimiento del objeto y alcance sefialado en la Orden dé Visita de Verificacion,
consecuentemente las mismas se analizaran de forma conjunta con el acta de visita de
verificacion, sin que ademas se desprendan argumentos de derechos respecto de los
cuales esta autoridad tuviera que emitir pronunciamiento al respecto, por lo que se
procede con la calificacion del acta de visita de verlfscac:on materia del presente
procedimiento. :

En ese sentido se desprende que la Unica documental idénea que fue exhibida en original
al momento de la visita de verificacién misma que obra en afutos en copia cotejada con
original, para acreditar en su caso el uso de suelo y superficie .utilizada en el inmueble
visitado, es el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio 66984-
151MOZE15, con fecha de expedicion veinticuatro de septienibre de dos mil quince,
mismo que se adminicula directamente con el contenido del oficio 101.1705 de fecha doce
de agosto de dos mil once signado por el Ingemem Alejandro Fuente Aguilar, Director
General de Administracion Urbana de la Secretaria de Desarrollo y Vivienda del Distrito
Federal mediante el cual sefiala que los certificados de Uso del Suelo en cualquiera de
sus modalidades podran ser consultados en la pagina electrépica de dicha Secretaria
(www.seduvi.df.gob.mx), en el icono de tramites y servicios, opcion “Consulta de
Certificados”, constatando su validez y contenido en dicha pagina, en este caso con el
numero de folio 66984-151MOZE15, afio dos mil quince, lo anterior es asi, toda vez que
para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos esta autoridad puede valerse de
cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier cosa o documento, ya sea que
pertenezca a las partes 0 a un tercero; sin mas limitacidon que las pruebas no estén
prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de conformidad con el articulo 278 del
Cédigo de Procednments Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley
de Procedimiento Admmstrat:vo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo
segundo, siendo que . tratarse de un medio de comunicacién electronico que se
encuentra en internet, constituye un sistema mundial de diseminacién y obtencién de
informacion en diversog jambitos y, dependiendo de esto ultimo, puede determinarse el
caracter oficial o extraf;mal de la noticia que al efecto se recabe, y como constituye un
adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo, por lo que el mismo se valora en
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térmihos del articulo 402 del Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal

conforme a su articulo 4 parrafo segundo.

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

[

Registro No. 186243,

Localizacion: |, - .

Novena Epoca .«

Instancia: Tribunales.Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Jidicial de la Federacion y su Gacela

XVI Agosto de 2002 -

Pagina: 1306 b

Tesis: V.30.10C *

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO. .
El articulo 188 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley
de Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 2o0. de este ordenamiento legal,
dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en relacién con el negocio que se ventila,
pueden las partes presentar fotografias, escritos o notas taquigréficas, y, en general, foda clase
de elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia.”; asimismo, el diverso articulo
210-A, péarrafo primero, de la legislacion que se comenta, en lo conducente, reconoce como
prueba la informacion generada o comunicada que conste en medios electrénicos, opticos o en
cualquiera ofra tecnologia; ahora bien, entre los medios de comunicacion electronicos se
encuentra "internet’, que constituye un sistema mundial de diserninacion y obtencion de

informacion en diversos émbitos y, dependiendo de esto ultimo, puede determinarse el caracter

oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la
ciencia, procede, en el aspecto normativo, otorgarle valor probatorio  idéneo.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.

Amparo en revisién 257/2000. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Multiple, Grupo Financiero.
26 de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez.

El cual al momento de cotejarlo se tiene que coincide plenamente con el ofrecido que
corre agregado a las actuaciones, por lo que se le otorga pleno valor probatorio al tratarse
de documento expedido por funcionario publico en ejercicio de sus atribuciones de
conformidad con los articylos 327 fraccion 1l y 403 del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, "‘gplicado de manera supletoria a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito F§é.deral, conforme a su articulo 4 parrafo segundo, y si bien es
~ cierto del mismo se desptende que fue expedido con fecha veinticuatro de septiembre de

. dos mil quince, teniendo Una vigencia de un afio contado a partir del dia siguiente de su

expedicion, esto fue h%stag'_ el veinticinco de septiembre dos mil dieciséis, ya no
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encontrandose vigente al momento de la visita de verificacion, también lo es que el mismo
fue expedido conforme al Programa Parcial de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
SAN SIMON TICUMAC del Programa Delegacional de Desarrollo Urbano vigente para
Benito Judrez, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintiuno de ‘julic de
dos mil (vigente al momento de la visita de verificacion materia del presente asunto, como
al momento que se emite la presente determinacion), por lo que el mismo sera tomado en
cuenta para efectos de emitir la presente resolucion. - :

e
'

Ahora bien, del estudio y analisis del Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo,
folio 66984-151MOZE15, con fecha de expedicion veinticuatro de septiembre de dos mil
quince, se advierte que al mismo le corresponde la zonificacion Habitacional (H), teniendo
permitidos los usos de suelo que a continuacion se citan:’ : -

USOS DEL SUELD PERMITIDOS: ‘ .

Tablz do Usos dol Suslo H (Habitagional), Viviends; Vanta de abarcotes, vinss v licoras, comestibles v gomida slaborada sin comedor, moling,
panatarias, minisupers, misceléneas, tarilaria, papeleria, boneterds ¥ tapaleds: Venta de anisufos manufaciurados, fannacks v biticas, Taler de
reparacién  de maguinana, lavadoras, refrigersdores, bivicetas v zspatos; Salus de beleza, pelunuerias, lavanderias, tintoreras, sasterdas v
laboratorias folofTilicos, Despachos y consultodos; Laboratories dentales, de andlisis clinices v ratlégratias: Bibliotecas, Garitas v casétas de
| wigilancia, '

$a permite 8l gomercio v servicios gn una superficie mixima de construccién de 30m?, en plants baja y con acceso directs a o calls,

Nota: LoB USCE QUE NHO 8StAn SCRAIaaos on ests Tabla s¢ sujstardn al procedimlento establecide en el Reglamento de le Ley de
Desarrollo Urbano del Digtrite Federal v al Programa Parcist ey vigor..

Por lo que, al haberse observado al momento de la visita de verificacion que el uso de
suelo desarrollado en el inmueble visitado es de “VENTA DE ALIMENTOS
PREPARADOS CON SERVICIO DE COMEDOR Y PARA LLEVAR SIN VENTA DE
BEBIDAS ALCOHOLICAS”, mismo que por su propia_naturaleza se homologa al de
“RESTAURANTE SIN VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”, debe precisarse que
dicho uso no se encuentra contemplado dentro de los usos permitidos para el inmueble
visitado, en términos de la zonificacion aplicable, advirtiéndose de la parte inferior de 'la
Tabla de Usos del Suelo la Nota que sefiala: “Los usos que no estan serialados en esta
Tabla se sujetaran al procedimiento establecido en el Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y al Programa Parcial en vigor’ (sic), sin que.de las
constancias que obran agregadas a los autos del presente procedimiento, se advierta que
‘el uso de suelo de “VEWTA DE ALIMENTOS PREPARADOS CON SERVICIO DE
COMEDOR Y PARA LLEVAR SIN VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”, mismo que
por su propia naturaleza $e homologa al de “RESTAURANTE SIN VENTA DE BEBIDAS
ALCOHOLICAS”, haya gido sujeto al procedimiento establedido: en el Reglamento de la

£

Ley de Desarrollo Urbdho del Distrito Federal, y que en c¢onsecuencia se encuentre
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permitido para el inmueble visitado, siendo obligacion del visitado, asumir la carga de la
prueba -en este caso- de haber acreditado que el uso de suelo de “VENTA DE
ALIMENTOS PREPARADOS CON SERVICIO DE COMEDOR Y PARA LLEVAR SIN
VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”, mismo que por su propia naturaleza se
homologa al de “RESTAURANTE SIN VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”, que se
observé en el inmueble visitado al momento de la visita de verificacion se hubiese
sujetado al procedimiento establecido en el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
- del Distrito Federal, y que en consecuencia se encuentre permitido para el inmueble
visitado, o bien acreditar contar con un certificado de zonificacion vigente en cualquiera
de sus modalidades previstas en el articulo 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
 Urbano del Distrito Federal, el cual ampare el uso de suelo desarrollado y la superficie
respectiva en el inmueble visitado, en términos del articulo 281 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo
segundo, por lo tanto al-no haber acreditado que el uso de suelo de “YENTA DE
~ ALIMENTOS PREPARADOS CON SERVICIO DE COMEDOR Y PARA LLEVAR SIN
- VENTA DE BEBIDAS AALCOHOLICAS”, mismo que por su propia naturaleza se

" homologa al de “RESTAURANTE SIN VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”, se

encuentre permitido para.el inmueble de referencia, se hace evidente que se contraviene
lo dispuesto en el articulo 43'{de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal, precepto
legal que establece textualmente lo siguiente: :

“Articulo 43.- L_aétbersonas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a
la exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la
Administracion Publica dicte en aplicacion de esta Ley”.

Lo anterior en relacion coh lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan:----------n---

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para los

usos y aprovechamientos del suelo. Las Secrelaria las expedira en los términos que

sefiale esta ley y su reglamento”.
3

/]
“Articulo 48 ): | ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que
tienen por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del
suelo del Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los

g 4
[
!
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L habitantes y las normas de ordenacion. Comprende "ésirtrjismo las disposiciones en
: ' materia de construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento Urbano” -« r-==--=---

“Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se considerarén las
siguientes zonas y usos del suelo:

+

3 En suelo urbano: Habitacional: Comercial; De Servicios; Industrial, Espacio Abierto;
Areas Verdes, y los demas que se establezcan en el reglamento

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal. -~ S

“Articulo 125. Los certificados de zonificacion se clasifican en: -

l. Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo. Es el documento publico en el que se
hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble determinado
establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano. Este documento no-crea
derechos de propiedad o posesion, no prejuzga sobre ellos, ni constituye permiso,
autorizacion o licencia alguna.

1. Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento publico en- el
que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble
determinado establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano, cuya
solicitud y expedicion se realizara por medios electronicos. Este documento no crea
derechos de propiedad, posesion, ni prejuzga sobre -ellos ni constituye permiso,
autorizacion o licencia. G ‘ .
El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden los certificados
sefialados en las fracciones | y Il es de un afo a partir del dia siguiente al de su
“expedicion. - e ‘

Una vez realizado el tramite para el cual fue solicitado cualquiera de los certificados antes
sefialados, o sera necesario obtener una nueva certificacion, ‘a menos que se modifiglie
el uso y superficie por uso solicitado del inmueble, o a través de los Programas de
Desarrollo Urbano que entren en vigor. :

1. Certificado de ‘Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el documento
publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y superficie de Uso
que por el aprovcf}am/em‘o legitimo y continuo tienen los propietarios, poseedores o
causahabientes dg ﬁm pien inmueble, en su totalidad o en unidades identificables de éste,
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La vigencia de este certificado seré permanente, sin embargo la Secretaria en cualquier
”’ do . N .o '
momento podré solicitar a la Autoridad competente se lleve a cabo una verificacion para

constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos adquiridos prescribiran al -

momento en que se dejé de ejercer el uso de que se trate, salvo que sea acreditado que la
continuidad se vio interrumpida por causas ajenas a la voluntad de los_propietarios,
poseedores o causahabientes del bien inmueble. :

Siempre y cuando ‘el solicitante cumpla con los requisitos previstos en cada caso, el
registro de los Planes y Programas expedira los Certificados a que se refiere el presente

articulo en los siguientes plazos:
a) Dentro de los 3 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del Certificado

Unico de Zonificacion de Uso de Suelo; )
b) De forma inmediata en la presentacion del Certificado Unico de Zonificacion de Uso de

Suelo Digital;
¢) Dentro de los 40 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del certificado

de Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos Adquiridos.

Cuando por asi requerirse, el Registro de Planes y Programas solicite opinion de la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, o bien solicite la verificacion del uso de un inmueble para determinar la
continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para la expedicion de los certificados
establecido en el parrafo inmediato anterior empezaré a correr a partir del dia siguiente al
en que se reciba la réspuesta o desahogo correspondiente.

En efecto, de la lectura de-los articulos anteriores, se desprende que'es obligacion de las
~ personas fisicas o morales, publicas o pfivadas, la exacta observancia de los programas vy
- de las determinaciones que la Administracién Publica dicte en aplicacion a la Ley de

. Desarrollo Urbano del Diétritp‘v Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables, -

por lo que atendiendo a:lo dispuesto por el articulo 139 del Reglamento de la Ley de

Desarrollo Urbano - del Distrito Federal, el cual establece que esta Autoridad tiene la -

facultad de sancionar administrativamente las violaciones a la Ley de Desarrollo Urbano y

su respectivo Reglamento; ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal con

una o mas de las sanciones que dispone dicho precepto legal mismo’ que sefiala
textualmente lo siguient?‘\

i

|

é
]
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|
!
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Reglamento de la Ley %; Desarrollo Urbano del Distrito Federal.
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“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondrente,
con una o mas de las siguientes sanciones.

I, Rescision de convenios;

Il. Suspension de los trabajos;
/il. Clausura parcial o fotal de obra;

IV. Demolicion o retiro parcial o total;

V. Intervencion administrativa de las empresas;

VI, Pérdida de los estimulos otorgados;

VI, Revocacion de las licencias y permisos otorgados; -

VI Multas;

/X Arresto administrativo hasta por treinta y seis horan:.

X. Amonestacion, suspensién temporal del registro de’ perito en desarrollo urbano o
perito responsable en explotacion de yacimientos o de[ director responsable de obra
y/o corresponsables.

XI. Cancelacién del registro de perito en desarrollo urbano o perito responséble en
explotacion de yacimientos o del director responsable de obra y/o corresponsables.----

En ese sentido y al vulnerar lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrolio Urbano
del Distrito Federal, de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencion a la multicitada Ley y su
Reglamento, se sancionara con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el Distrito Federal, en consecuencia, esta Autoridad determina procedente imponer
unicamente al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmueble visitado
objeto del presente procedimiento, una MULTA equivalente a 20 (VEINTE) veces la
Unidad de Cuenta de la Ciugad de México, vigente al momento de practicarse la \/*sxta de
Verificacion materia del pésente asunto, que multiplicado por $73.57 (setenta y tres
pesos 57/100), valor de unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion,
resulta la cantidad de $%#,471.40 (MIL CUATROCIENTOS SETENTA Y UN PESQOS
40/100 M.N.); lo anterior -f- fundamento en lo dispuesto en el arﬁculo 96 fraccién Vil de

S ]
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la Ley de Desarrollo Urbano, en relacién con el articulo 139 fraccion Vill, articulo 151 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, y articulo 9 de la Ley de Ingresos de la
Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal 2017, y concatenado con lo sefialado en el
numeral 48 fraccion | del :Reglamento de Verificacién Administrativa ordenamientos
 legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, mismos que a continuacion se
- transcriben: s :

' Ley de Desarrolio Urbanb‘?del Distrito Federal.

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y deméas ordenamientos en la materia, se

considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones administrativas, -

independientemente de las de carécter penal, asi como las de caracter civil de indemnizar a
los afectados cuando proceda. Seran sancionados por la autoridad administrativa
competente con una o' mas de las siguientes medidas:

VIll. Multas que se prévean en los reglamentos correspondientes...”

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 139, Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente, con
una o mas de las siguientes sanciones:

Vill. Multas.

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan sancion especifica,
se sancionaran con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en el Distrito
Federal, tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor y la
afectacion del interés publico”.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48. La autor‘gadt competente-una vez substanciado el procedimiento administrativo
podra imponer las siguientes sanciones administrativas:

I Multa, en los monfgﬁé df§puestos por las leyes aplicables, ...” ‘

)

Ley de Ingresos dejé’/a.Cidé:{ad de México para el Ejercicio Fiscal 2017.

f L
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Articulo 9°.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México sera de 73.57 pesos a
partir del 1° de enero de 2017. o

Ahora bien, esta autoridad ademas de la multa antes mencionada, CONMINA al C.
TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmueble visitado objeto del presente
procedimiento, para que a partir del dia siguiente a que surta efectos la notificacién de la
presente determinacién, se abstenga de realizar las actividades de “VENTA DE
ALIMENTOS PREPARADOS CON SERVICIO DE COMEDOR Y PARA LLEVAR SIN
VENTA DE .BEBIDAS ALCOHOLICAS”, mismo que por su propia naturaleza "se
homologa al de “RESTAURANTE SIN VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”, y se
avoque a respetar de manera especifica los usos de suelo”contemplados y permitidos
para el inmueble visitado en términos de la zonificacion ablicab!e, en relacion con el
Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio 66984:151MOZE15, con fecha
de expedicion veinticuatro de septiembre de dos mil quince, -0 bien acredite haberse
sujetado al procedimiento establecido en el Reglamento de Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito  Federal para demostrar que la actividad de “VENTA DE ALIMENTOS
PREPARADOS CON SERVICIO DE COMEDOR Y PARA LLEVAR SIN VENTA DE
BEBIDAS ALCOHOLICAS”, mismo gue por su propia naturaleza se homologa al de
“RESTAURANTE SIN VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS?”, se encuentren permitidas
para el inmueble de mérito, 0 en su caso, obtenga Certificado de uso del suelo vigente en
cualquiera de sus modalidades, que ampare el uso de suelo y superficie utilizada en el
establecimiento visitado, que fueron observados al momento de la visita de verificacion,
en el entendido que esta autoridad podrd iniciar de oficio el procedimiento de verificacion
a que hace referencia el articulo 14 y 15 dltimo parrafo del Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la esfera de su competencia por

el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares y demas
disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las materias a que hace
referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal.

Ahora bien, es importante sefialar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la
superficie asentada por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a
este Instituto en el acta de visita de verificacion, en la que refiere la superficie utilizada
para el desarrollo de las gbtividades que se observaron en el inmueble visitado, toda vez
que dicha actividad no sejencuentra contemplada dentro de los usos del suelo permitidos
para el inmueble de refefencia, en términos de la zonificacion aplicable de conformidad
con el Certificado Unico’ide Zonificacion de Uso del Suelo, folior 66984-151MOZE15, con

fecha de expedicion vejnticua‘tro de septiembre de dos mi!;quinc:e, consecuentemente
5
5
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hacer pronunmamlento alguno respecto de las superficies ocupadas por uso para la
“actividad de “VENTA DE ALIMENTOS PREPARADOS CON SERVICIO DE COMEDOR
Y PARA LLEVAR SIN VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”, mismo que por su propia
naturaleza se homologa al de “RESTAURANTE SIN VENTA DE BEBIDAS
. ALCOHOLICAS”, se torna ocioso, consecuentemente esta autoridad determina

procedente no hacer pronunciamiento alguno al respecto,.

- Asimismo, esta autoridad no hace pronunciamiento alguno respecto de las disposiciones
legales y reglamentarias aplicables en materia de uso del suelo, en relacion a que si el
establecimiento visitado se encuentra obligado o no a contar con Dictamen de Impacto
Urbano y/o Dictamen de Impacto Ambiental, por existir imposibilidad material de
continuarlo por causas sobrevenidas, es.decir por no contar con los elementos necesarios
- para calificar si el establecimiento visitado se encuentra obligado a contar con Dictamen
" de Impacto Urbano y/o Dictamen de Impacto Ambiental, ya que si bien. el personal

- especializado en funciones de verificacion adscrito a este instituto, asenté la superficie de .

construccion del establecimignto visitado, también lo es que la misma no corresponde a la
totalidad del inmueble en el que este se encuentra debido a que el mismo se ubica en la
planta baja de un inmueble constituido de planta baja y dos niveles, consecuentemente no

se.puede determinar dicho- cumplimiento siendo este un requisito esencial para poder

determinar si el establecimiento visitado se encuentra obligado o no, a contar con dichos
dictamenes, lo que lmpOS!bIII’[a a esta autoridad para hacer pronunciamiento alguno al

respecto.

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 140
_fracciones |, Il y Il del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancsgnando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de visita de
verificacion de la siguiente forma:

 I.- La gravedad de la infraccién, esta autoridad determina que la infraccion en que
. incurrié el visitado debe per considerada como grave, toda vez que al no observar las

disposiciones legales y re glamentarias aplicables en materia de uso de suelo, en relaciéon
. con los usos del suelo pgrmitidos para el inmueble visitado, en términos de la zonificacion
aplicable conforme al Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio 66984-

Coordinacion de Substanciacion de Py
Direccion de Calific

Caraling nam. 1
Cot. Noche Bugi
I

- 16/22.,



CIUDAD DE MEXICG

%2017, Afio del Centenario de la Promulgacion de fa
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos”

EXPEDIENTE: iNVEAQ‘F/OVIDUYUS/OO‘SMZO17

151MOZE15, con fecha de expedicion veinticuatro de septiembre de dos mil quinbe,
respecto del uso de suelo de “VENTA DE ALIMENTOS PRE»EF_’ARADOS CON SERVICIO
DE COMEDOR Y PARA LLEVAR SIN VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”, mismo
que por su propia naturaleza se homologa al de “RESTAURANTE: SIN VENTA DE
BERIDAS ALCOHOLICAS”, se puede concluir que su funcionamiento infringe
disposiciones de orden publico, al realizar actividades o giros que no se encuentran
contemplados dentro de los usos del suelo permitidos para el inmueble de referencia, en
este caso el uso de suelo de “VENTA DE ALIMENTOS PREPARADOS CON SERVICIO
DE COMEDOR Y PARA LLEVAR SIN VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”, mismo
que por su propia naturaleza se homologa al de “RESTAURANTE SIN VENTA DE
BEBIDAS ALCOHOLICAS”, asi como por no acreditar haberse sujetado al procedimiento
establecido en el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
contraviniendo lo dispuesto en la zonificacion correspondiente al inmueble visitado,
sobreponiendo asi su interés privado al orden publico e interés general y social, asi como
el de la politica urbana del Distrito Federal, a través de la regulacién de su ordenamiento
territorial, ya que este contempla la proteccion de los derechos de los habitantes.a la
Ciudad de Meéxico. el crecimiento urbano controlado y la funcion del desarrollo sustentable
de la propiedad urbana, en beneficio de las generaciones presente y futuras del Distrito

Federal.

Il.- Las condiciones econémicas del infractor; tomando en consideracion lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacidn adscrito a este Instituto, en el
acta de visita de verificacion, se desprende que la actividad desarrollada en el inmueble
materia de este procedimiento, es de “VENTA DE ALIMENTOS PREPARADOS CON
SERVICIO DE COMEDOR Y PARA LLEVAR SIN VENTA DE BEBIDAS
ALCOHOLICAS”, mismo que por su propia natura’iezaﬂ se homologa al de
“RESTAURANTE SIN VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”, en una superficie
ocupada por uso de 14 m2 (catorce metros cuadrados), por io ‘que se deduce que el C.
TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmueble materia del presente
procedimiento, cuenta con capacidad econémica para el pago de la multa que le es
impuesta, aunado a que dicha multa se encuentra muy por debajo de la ‘media
contemplada en el articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal es decir, de mil quirjientos (1500) dias de salario minimo vigente para el Distfito
Federal, toda vez que dicho articulo sefiala que su parametro maximo es de hasta tres mil
(3000) dias de salario minimjo vigente para el Distrito Federal.
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Hl.- La reincidencia; No ée'hene elementos para determinar si la infraccion del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefiala:
“Articulo 140. Para la imposicion de las sanciones por infracciones a la Ley o a este
reglamento y demas disposiciones que de estos emanen, se tomaré en cuenla para su
valoracion: parrafo segundo se considera reincidencia cuando una persona hubiera sido
sancionada por contravenir una disposicion de la Ley, de este Reglamento y demas
ordeniamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion al mismo
precepto”, razdn por la cual no se toma como agravante en la imposicion de la sancion.---

SANCION Y MULTA

~ UNICO.- Por no respetar Ios usos de suelo que tiene permitidos el inmueble visitado, en
términos de su zonificacion aplicable de conformidad con el Certificado Unico de
* Zonificacion de Uso del Suelo, folio 66984-151MOZE15, con fecha de expedicion
~ veinticuatro de septiembre de dos mil quince, respecto del uso de suelo de “VENTA DE

ALIMENTOS PREPARADOS CON SERVICIO DE COMEDOR Y PARA LLEVAR SIN
VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”, mismo que por su propia naturaleza se
homologa al de “RESTAURANTE SIN VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”, asi como
por no .acreditar haberse sujetado al procedimiento establecido en el Reglamento de la
Ley de Desarrollo Urbano: Federal para:demostrar que el mismo se encuentra permitido
. para el inmueble visitado, y en consecuencia por no observar las normas de ordenacion,
que establecen las especificaciones para los usos y aprovechamientos del suelo, en

" aplicacion a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; al Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrité Federal, en términos de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccion -

| de la Ley de Desarrolio Urbano, en relacion con el 125 del Reg!amentc de la Ley de
- Desarrollo Urbano, ambos erdenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal,

resulta procedente imponér Unicamente al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O -

POSEEDOR del inmueble visitado objeto del presente procedimiento, una MULTA
equivalente a 20 (VEINTE). veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al
momento de practicarse la Visita de Verificacidn materia del presente asunto, que
multiplicado por $73. 57z(setenta y tres pesos 57/100), valor de la unidad de cuenta al
momento de c:omet;se la infraccién, resulta la cantidad de $1,471.40 (MiL
Y UN PESOS 40/100 M.N.); de acuerdo a lo dispuesto en
[ll de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacién con el articulo 139

CUATROCIENTOS 8
el articulo 96 fracciony

i
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con el articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y

articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016,
ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal.

EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiénte:

A).- Exhibir ante la Direccidén de Calificacion A" del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en un término de tres dias habiles contados
a partir del dia habil siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de la
presente resolucion, el original del recibo de pago de'la multa impuesta en el
Considerando Tercero de esta resolucidn, en caso contrario, se solicitara a la
Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiento econémico coactivo de
conformidad con el Codigo Fiscal del Distrito Federal lo anterior de
conformidad con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal. :

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley‘,de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientés términos. :

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para ‘resolver el :té’xto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion précticada

por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, de

conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa.-----
f .

TERCERO.- Se resuel ge imponer Unicamente al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO YO
POSEEDOR del inmugble visitado objeto del presente procedimiento, una MULTA
equivalente a 20 (VEINTE) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al
momento de practica gﬁe la Visita de Verificacion materia del presente asunto,:que
multiplicado por $73.57 (setenta y tres pesos 57/100), valor de la unidad de cuenta al

7
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Direecio
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19/22



CIUDAD DE MEXICO

)ICD!

“2017, Afio del Centenario de la Promulgacién de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos”

EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/0054/2017

momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $1,471.40 (MIL

CUATROCIENTOS SETENT'A Y UN PESOS 40/100 M.N.); de acuerdo a lo dispuesto en
- el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relaciéon con el articulo 139
fraccion VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo ‘Urbano, articulo 48

 fraccion | del Reglamento de'Verificacion Administrativa del Distrito Federal, y 9delaley

de Ingresos de la Ciudad deiMéxico para el Ejercicio Fiscal 2017, ordenamientos legales
vigentes y aplicables en el Distrito Federal, en términos de lo previsto en el Considerando
TERCERO de la presente resolucion administrativa. ,

CUARTO.- Hagase del’ conocimiento del C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O

POSEEDOR del inmueble visitado objeto del presente procedimiento, .que se le
CONMINA para que a partir del dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la
presente determinacion, se abstenga de realizar la actividad de “VENTA DE ALIMENTOS
PREPARADOS CON SERVICIO DE COMEDOR Y PARA LLEVAR SIN VENTA DE
BEBIDAS ALCOHOLICAS”, mismo que por su propia naturaleza se homologa al de
“RESTAURANTE SIN VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”, y se avoque a respetar
de manera especifica los usos de suelo contemplados y permitidos para el inmueble
visitado en términos de la zonificacién aplicable, en relacion con el Certificado Unico de
. Zonificacién de Uso del Suelo, folio 66984-151MOZE15, con fecha de expedicion
veinticuatro de septiembre de dos mil quince, o bien acredite haberse sujetado al
procedimiento establecido en el Reglamento de Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal para demostrar que la actividad de “VENTA DE ALIMENTOS PREPARADOS
" CON SERVICIO DE COMEDOR Y PARA LLEVAR SIN VENTA DE BEBIDAS
. ALCOHOLICAS”, mismo que por su propia naturaleza se homologa al de
" “RESTAURANTE SIN VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”, se encuentre permitida
. para el inmueble de mérito, o en su caso, obtenga Certificado de uso del suelo vigente en
cualquiera de sus modalidades, que ampare el uso de suelo y superficie utilizada en el
inmueble visitado, que fueron observados al momento de la visita de verificacion, en el
entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio el procedimiento de verificacion a que
hace referencia el articulo: 14 y 15 ulitimo pérrafo del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito. Federal, con €l fin de velar en la esfera de su competencia por
© el cumplimiento de las jleyes, reglamentos, decretos, acuerdos, ¢irculares y demas
. disposiciones juridicas Jy ac '
referencia la fraccion | dgl articulo 7 de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal, enjtérminos de lo previsto en el Considerando TERCERO. de la
presente resolucion admjinistrativa.
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QUINTO.- Hagase del conocimiento del C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O
POSEEDOR del inmueble visitado objeto del presente procedimiento, que debera acudir a
las oficinas de la Direccién de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal, ubicadas en calle Carolina, nimero ciento treinta y dos (132), colonia
Nochebuena, Delegacion Benito Juarez, codigo postal 03720, en esta Ciudad, en un
término de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria
conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a
efecto de que exhiba en original el recibo de pago de su multa, en caso contrario se
solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie €l procedimiento economico
coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Codigo Fiscat para el Distrito Federal, en
términos del- articulo 56 del Reglamento de Verificacion - Administrativa del Distrito
Federal. : . :

SEXTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias hébiles contados a partir del dia siguiente ‘al en que surta sus
efectos la notificaciér de la resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga €l
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad arite el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal . ~~-m-mmmmwmm

SEPTIMO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y comisione a personal especializado en funciones de verificacion
para que realice la notificacion de la presente resolucion, para lo cual se habilitan dias y
horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, de aplicacién supletoria al Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo dispuesto en el
articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita. :

OCTAVO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento. en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccidén primera fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, 6 de la Ley del Instituto de
Verificacién Administrativa/ del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito/Federal, cuya finalidad es para el resquardo, protecciéon y
manejo_de los datos ilersonales que la Direcciéon de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ’:izﬁqresan su_escrito_de observaciones, como parte de i0s
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medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccién de Datos Personales para el Distrito Federal.

~ Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster
Coordinador de Substanciacién de Procedimientos y la direccion donde podré ejercer
los derechos de acceso, rectificacién, cancelacion y oposicidn, asi como la revocacion del
consentimiento es la Oficina de Informacién Publica del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito: Federal, sito:en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P.
- 03720, Delegacién ABenito Juérez, México D.F. :

" El interesado podra dmglrse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito -
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de -

Datos Personales para el Distrito Federal al te!efono 5636-4636; correo’ electrénico:
datos personales@infodf. orq mx o www.infodf.org.mx’.

NO\IENO Notifiquese el contenido de la presente resolucion al C. TITULAR Y/O

si como ala en su cardcter de visitada y/o a la
autorizada en el presente procedimiento, en el domicilio ubicado en
Privada Santa Cruz, nimero 15 (quinge), colonia San Simon Ticumac, Delegacion Benito
Juarez, en esta Ciudad, lo anterior ce\“e;;onformidad con los articulos 78 fraccion | inciso
c),-80, 81 y 82 fraccion | de la Ley de Hrocedimiento Administrativo del Distrito Federal,
aplicado de manera supletoria al Reglarhento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal en términos de su numeral 7.

PROPIETARIQ Y/O POSEEDOR del inmueble visitado objeto del presente procedimiento

DECIMO.- CUMPLASE., /

~ Asi lo resolvié el Licenciado'lérael Gopzalez lslasf* Director de Calificacion “A” del Instituto
de Verificacion Administrativat del Distrito Fedé{al, quien firma al calce para constancia.
Conste. AN

LFS/JLN
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