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En la Ciudad de México, a primero de marzo de dos mil diecisiete.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacidon seguido al
inmue‘ble ubicado en Presa Solis, nimero diecinueve (19), colonia Irrigacion, Delegacion
Miguel Hidalgo, de esta Ciudad, de conformidad con los siguientes: ;

RESULTANDOS

1.- En fecha seis de enero de dos mil diecisiete, se emitio la orden de visita de verificacion
al inmueblé citado al rubro, identificada con el . nimero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/0086/2017, misma que fue ejecutada et.dia nueve del mismo mes y
afio, por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto,

asentando en el acta’los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados. --------------

e fecha diecinueve de enero de dos mil diecisiete, los cC [ INGcGTGcTcTcTccNEEN

bresentaron a través de Oficialia de Partes
e : formularon observaciones y presentaron
pruebas que consideraron pertinentes respecto de los hechos, objetos, lugares y
circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion materia de este asunto,
recayéndole acuerdo de fecha veinticuatro de enero de dos mil diecisiete, mediante el
cual se tuvo por reconocida la personalidad de los promoventes en su caracter de
copropietarios del inmueble materia del presente procedimiento, sefialandose fecha y
hora para la celebracion de la audiencia de desahogo de pruebas y formulacion de
alegatos, misma que se llevo a cabo a las trece horas con cuarenta y cinco minutos del
-diWsiete, en la cual se hizo constar la comparecencia de
la autorizada en el presente procedimiento, diligencia
en la que se desahogaron las pruebas admitidas y se formularon alegatos de manera
verbal, asi como por escrito ingresado en la Oficialia de Partes de este Instituto en fecha
quince de febrero de dos mil diecisiete. -

3. Una vez substanciado ¢l presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los sgguientes: :
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CONSIDERANDOS

PRIMERO. El Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto de
" Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en definitiva
el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer péarrafo
y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucion Politica de los Estados
~ Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 Gltimo
pérrafo; 3 fracciones V vy !X, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Orgénica de la
. Administracion Publica del Distrito Federal: 1, 2 fracciones 1l y VI, 3, 5 y 6 fracciones |, i
CHEL IV, VL, VL VAN CIX, 7 fracciones |, L L 1V, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento

. Administrativo del Distrito. Federal; 1, 2 fracciones Ill y V, 6 fraccion IV, 7 apartado A

fracciones | inciso d) y IV, 8.ffaccién I, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion Vil, 7,
22 fraccion Il, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, Vil y X del Estatuto

Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion IV, 2, 3

fracciones I, Il y V, 4, 14 fraccién IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito F_ederal.

SEGUNDO. El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
' Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Miguel Hidalgo, y
No'rm_as de Ordenacién en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de
verificacion instrumentada en el establecimiento en comento, practicada en cumplimiento
.a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos
15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los
requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se
~ resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion, precision,
~ legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se actua, de
. conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del

!

TERCERO.- LA CALIFICACION ziEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de: Verificacion
- Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingresé en la Oficialia de Partes de
este Instituto, @sorito de. obsefvaciones a que hace referencia:el articulo 29 del
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Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a

llevar a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucior debidamente fundada'y
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos lo’gicos?.juridicos.

El Personal espec:ahzado en funciones de verificacion adscnt@ a este Instituto, en relacion
‘con el objeto y alcance la visita de verificacion asento |os snguxentes hechos, objetos,

lugares y circunstancias:

En retacion con el objeta y alcance de la Orden de Visita de Verificacion, se hacen constar los siguientes HECHOS / OBJETOS

JLUGARES Y CIRCUNSTANCIAS:
CONSTITUIDG PLEMAMENTE EN EL INMUEBLE INDICADD EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION QUE NO‘?

OCUPA Y CERCIORANDOME DE SER EL DOMICHIO CORRECTO POR AST OBSERVARLO EN LA NOMENCLATURA
OFICIAL DE LA CALLE, EN EL NUMERD EXTERIOR DEL INMUEBLE Y POR ASI CORROBORARLO BL VISITADO. AL
MOMENTO DE Ml LLEGADA BOLICITO LA PRESENCIA DEL TITULAR ¥/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR Y/U
OCUPANTE Y/O DEPENDIENTE Y/O ENG, O ADMINISTRADOR DEL INMUEBLE; POR

CONSIGUIENTE, SOY ATENDIDO FOR QUIEN DICE SER EL OCUPANTE DEL
INMUEBLE, CON QUIEN ME IDENTIFICO ¥ EXPLICO EL MOTIVO DE Mi VISITA, HACIENDOLE SABKR FL QRJETO Y

i

ALCANCE DE LA ORDEN QUE NOS OCUPA. DICHA PERSONA ME PERMITE EL AGCESO AL MISMO PREV:A ENTREGA
EN PROPIA MANO DE ORIGINAL DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION Y DE CARTA DE DERECHOS v
OBLIGACIONES DEL VISITADO; DE IGUAL FORMA, LE SOLICITO LA DESIGNACION DE DOS PERSONAS QUE
FUNJAN COMO TESTIGOS DE ASISTENCIA, SIN EMBARGO SE NIEGA A DESIGNARLOS. AL MOMENTO DE LA VISITA
Y DESPUES DE REALIZAR UN RECORRIDO POR EL INMUEBLE QUE NOS OCUPA EN COMPARIA DEL VISITADD
OBSERVO QUE SE TRATA DE UN INMUEBLE DE PLANTA BAJA Y DOS (2) NIVELES. AL INTERIOR ADVIERTO
MOBILIARIO PROPIO DE OFICINA EN TODOS SUS NIVELES. CONFORME AL OBJETO Y ALCAMCE DE LA ORDEN
HAGO CONSTAR LO SIGUIENTE: 1.- AL MOMENTO ADVIERTO QUE EL USO DEL SUELD OBSERVADO EN EL
INMUEBLE QUE NOS OCUPA ES DE OFICINAS. 2- LA MEDICION DE LAS SUPERFICIES 50N LAS SIGUIENTES: A) LA
SUPERFICIE DEL INMUEBLE VISITADO ES DE CIENTD SESENTA Y UND PUNTO CUARENTA Y DOS (171.42) METROS
CUADRADOS. B) LA SUPERFICIE UTILIZADA POR EL INMUEBLE ES DE TRESCIENTOS NOVENTA Y CINGO PUNTO
TREINTA Y SEIS {395.36) METROS CUADRADOS. C) LA SUPERFICIE CONSTRUIDA DEL INMUEBLE ES DE
TREGCIENTDS TREINTA PUNTO OCHENTA Y CUATRO (320.54) METROS CUADRADOS. D) LA ALTURA DEL
INMUEBLE ES DE OCHO PUNTO SIETE (8.7) METROS. E} LA SUPERFICIE DE AREA LIBRE ES DE SESENTA Y
CUATRO PUNTO CINCUENTA Y DOS (64.52) METROS CUADRADOS. A. EL VISITADO EXHIBE ORIGINAL DEL
CERTIFICADO UNICO DE ZONIFICACION DE USO DEL SUELO, DOCUMENTO DESCRITO EN EL APARTADO

CORRESFONDIENTE. B. NO EXHIBE DICTAMEN DE IMPACTO URBANO-AMBIENTAL. -

; .

De la transcripcion anteriof, se hace evidente que los UsoS de suelo utilizados en el
establecimiento visitado, spn de “OFICINAS” actividades- que se desarrollan en una
superficie utilizada por uso de 395.36 m2 (tresmentos noventa y cmco punto treinta y seis
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metros cuadrados), misma que se determin¢ utilizando Telemetro laser digital marca

BOSCH GLM150, lo anterior es asi, toda vez que el personal especializado en funciones
de verificacion, al momento de la visita de verificacién observd mobiliario propio de oficina

“en todos los niveles, entre otros, aunado a que el personal especializado en funciones de

~ verificacion sefiald que el uso de suelo es de “OFICINAS”, hechos que se toman por
ciertos al ser asentados por el Personal Especializado en Funciones de Verificacion
~ Administrativa adscrito a este Instituto, quien cuenta con fe publica en los actos en que
. interviene en el ambito de sus atribuciones, de conformidad con los articulos 29 fraccién
Il de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI

del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior sirve de

~ apoyo la tesis aislada que a continuacion se cita:

T

Novena Epoca
Registro: 169497 o
Instancia: Primera Sala
Tesis Aislada o
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVII, Junio de 2008 -
Materia(s): Civil ~ * =
Tesis: 1a. LI/2008 v
. Pagina: 392 . '
- FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se

gjerce a través de los érganos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarics la
reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema Jjuridico.mexicano no
forman parte de la organizacién del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por
medio de la fe publica el Estado garantiza que son ciertos determinados hechos que
interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad juridica
que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se
otorgé conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden
© pliblico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actua y a dar certeza Juridica” —mmmmmnmmmmma-

f

" Asimismo asent6 en el acta de v %ita de verificacion, en relacion a la documentacion a que
se refiere la orden de visita, lo siguiente:

T .
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L~ CERTIFICADO UNICO DE ZOMIFICACION DE USO DER, SUELO expedido por SECRETAR!A DE DESARROLO URBANO
Y VIVIEMDA, tipo ORIGINAL, con fecha de expedicion VEINTISIETE DE ENERC DE DOS MIL DIECISEIS, con vigencia de
UN ARG CONTADO A PARTIR DEL DIA SIGUIENTE DE SU EXPEDICION, FOLIO PARA EL DOMICILIO
QRUIE NOS OCUP;’&, SIGNADO POR EL P.T. ALBERTO AYALA SANCHEZ, CERTIFICADOR. N

)

Documental respecto de la cual esta autoridad se pronunciara en lineas subsecuentes,
toda vez que ademas de ser exhibida en original al momento de la visita de verificacion,
también obra agregada en los autos del presente procedimiento en copia cotejada con
original.

En dicho sentido esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las
cuales se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en relacion
con el objeto y alcance de la Orden de visita de verificacion, sin.que sea necesario hacer
mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte
del Informe de Labores que rindi6 el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:

“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.
Para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de
Amparo, es suficiente que en el acta de la audiencia se sefialé que se dio lectura a- las
constancias que obran en autos, para que se entienda: que las documentales han
quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea ‘necesario que se haga
mencion expresa de cada una de ellas.” e

Sin embargo las mismas no son idoneas para acreditar el objeto.y alcance de la Orden de
- Visita de Verificacion; por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucion administrativa (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi
considere y «de las cuales emitira pronunciamiento en lmeas subsecuentes) sirve de

apoyo la s;gwen% tesis gue a continuacion se cita:

Registré No. 17?209
Localizacion:
Novena Epoca

S
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Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVII, Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil ‘

. PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA
EN QUE REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR.
La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad

humana; 2. Los fenémenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o

"no intervenido el hombre en su creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o
sométicos del hombre; circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo
material, son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos

. a través de los cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de 108

hechos que constituyen el fundamento de sus acciones o excepciones segun sea el caso.

: En este orden, la idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacion con sus

aspectos formales o de constitucion, sino en la manera en que refleja los hechos que

' pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por
el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al

~ juzgador del analisis de su contenido para determinar si la misma tiene relacion con los
“hechos. respectivos, situacion que seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de

las L : pruebas.

- TERCER TRIBUNAL COﬁEélADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

" Amparo directo 166/2007; Télevisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad

de votos, con salvedad en cyanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por .
parte del Magistrado Nedfito' Lépez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota-Cienfuegos.
Secretario: Salvador Andrés Gonzélez Béarcena

Registro No. 175823 ]
Localizacion: o
Novena Epoca o
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanégr/o Judicial de la Federacion y su Gaceta

-
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XXl Febrero de 2006
Pagina: 1888

Tesis: .10.A. 14 K
Tesis Aislada

Materia(s): Comun :
PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA
IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.
Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los juicios de. garantias, disponen que
en el juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de
posiciones y.de las que atenten contra la moral y el derecho y'que, a efecto de que las
partes puedan rendirlas, las autoridades estén obligadas a expedir con toda oportunidad
las que tengan en su poder y si no cumplen con esa obligacion,. a peticion del interesado,
el Juez de Distrito les exigiré tales medios de prueba con el unico requisito de que, previo
a esa peticion, se hubieran solicitado directamente a los funcionarios. Sin embargo; el
contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el; sentido de que el juzgador
esté obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes, sino
que, para su admision, deben cumplir con los principios de pértingncia e idoneidad. Ahora
bien, el primero de tales principios impone como limitacion al juzgador, tanto al calificar la
admisién o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes.como las que traiga
oficiosamente, que tengan relacion inmediata con los hechos controvertidos, con la
finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto, y
el sequndo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de
justicia y de economia procesal, consiste en que la prueba séa el medio apropiado y
adecuado para probar el hecho que se pretende demostrar, de modo que intentar recabar
una prueba que no cumpla con esas exigencias provocaria una mayor dilacion en el
tramite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la pronta y expedita imparticion de

justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO. s

Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de

votos. Ponente: Carlos Rondon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zerén de Quevedo.--
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En ese sentido, por lo que respecta a la copia cotejada con original del Certificado Unico
de Zonificacion de Uso del Suelo con nimero de folio*de fecha de
expedicién dos de septiembre de dos mil catorce, del mismo se desprende que tuvo una

~ vigencia de un afio contado' a partir def dia de su expedicion, es decir hasta el tres de
- septiembre de dos mil quince; por lo que el mismo no se encontraba vigente al momento

. de.practicarse la visita de’verificacidn, consecuentemente no se tomara en cuenta para la

“emisién del presente determipacion administrativa.

Ahora bien, por cuanto hace al Dictamen de Medicion de Areas que obra agregado en el

expediente en que se actia, el mismo no puede ser tomado en cuenta para la emision de

la presente determinacion, ya que si bien es cierto el promovente pretende acreditar con
dicho medio de prueba el drea ocupada por el uso de oficinas en el inmueble visitado,
tarbién lo es que dicho documento es propiamente un “proyecto para el tramite de uso de
suelo” esto es que con el mismo no se acreditan las superficies reales y actuales del
establecimiento visitado, sino Unicamente se plasma informaciéon sobre el proyecto al
momento de la emisién de dicho dictamen, sin gue con el mismo, se acrediten las
~caracteristicas y particularidades del inmueble visitado al momento de la visita de
verificacion, por lo que atendiendo a las reglas de la logica y la experiencia dicha
documental resulta ineficaz para acreditar la pretension del visitado, por lo que no es de
tomarse en consideracion para la emisién de la presente determinacion administrativa. ----

Una vez precisado lo anterior, esta autoridad procede al estudio del escrito ingresado en
~ la Oficialia de Partes de este Instituto el diecinueve de enero de dos mil diecisiete,
_ signado por los CC. en
su caracter de copropietarios del inmueble objeto del presente procedimiento, del cual se

desprenden diversas manifestaciones que atafien propiamente al cumplimiento del objeto

y alcance sefialado en la Orden de Visita de Verificacion, por lo que atendiendo a un
" principio de prontitud y expeditez en la administracion de justicia se procede a la
valoracion de los agravios manifestados por la promovente, siendo preciso sefialar que
esta autoridad no se expresara renglén por renglén y punto por punto respecto de los
cuestionamientos planteados por la promovente, sino tnicamente de aquellos que revelan
una defensa “concreta”, en. virtgyd de que no debe llegarse al extremo de permitir al
 impetrante plantear una "ser_ier%q argumentos, tendientes a contar con un abanico de
. posibilidades para ver cual ‘de ;ms prospera, sirviendo a lo anterior la siguiente tesis
" jurisprudencial. SE—.

i
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[J]& 9a. Epoca; T. CC S.J.F. y su Gaceta; Tomo XV, Marzo de 2002, Pag. 1187
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GARANTIA DE DEFENSA Y PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD Y CONGRUENCIA.
ALCANCES.

La garantia de defensa y el principio de exhaustividad y congruencia de los
fallos que consagra el articulo 17 constitucional, no deben llegar al extremo de
permitir al impetrante plantear una serie de argumentos tendentes a contar con
un abanico de posibilidades para ver cual de ellos le prospera, a pesar de que
muchos entrafien puntos definidos plenamente, mientrds ‘que, por otro lado, el propio
numeral 17 exige de los tribunales una administracién:‘.d'(:a justicia pronta y expedita,
propésito que se ve afectado con reclamos como el .comentado, pues en aras’ de
atender todas las proposiciones, deben dictarse resoluciones en simetria longitudinal
a la de las promociones de las partes, en demérito del gstudio y reflexion de otros
asuntos donde los planteamientos verdaderamente’ exigen la maxima atencion 'y
acuciosidad judicial para su correcta decision. Asi pugs, .debe establecerse que el
alcance de la garantia de defensa en relacion con el principio de exhaustividad y
congruencia, no llega al extremo de obligar a los 6rganos jurisdiccionales a referirse
expresamente en sus fallos, renglén a renglon, punto a punto, a todos los
cuestionamientos, aunque para decidir deba obviamente estudiarse en su integridad el
problema, sino a atender todos aquellos que revelen una defensa concreta con animo
de demostrar la razén que asiste, pero no, se reitera, a 10s diversos argumentos que
més que demostrar defensa alguna, revela la reiteracion de ideas ya expresadas..

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO
CIRCUITO ‘

AMPARO DIRECTO 37/2000. Hilados de Lana, S.A. de C.V. 1o. de diciembre de
2000. Unanimidad de votos. Ponente: Victor Antonio Pescador Cano. Secretario:
Jorge Arturo Gamboa de la Pefia. P
Amparo directo 173/2001. Celestino Pedro Sanchez Ledn. 18 de octubre de 2001.
Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano
Hernandez Salazar. .
Amparo directo 375/2001. Industrias Embers, S.A. de C.V. 6 de diciembre de 20Q7.
Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano
Hernandez Salazar. B

Amparo directo 384/2001. Candido Aguilar Rodriguez. 31 de enero de 2002.
Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario: "Emiliano
Hernandez Salazar. ) :
Amparo en revisiéy 455/2001. Margarita Ortiz Barrita. 8 de febrero de 2002.
Unanimidad de votgs. Ponente: Jaime Rail Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano

Hernandez Salazar,

/ :
.
g; ‘  ’
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: Bajo ese orden de ideas, del analisis del escrito de referencia, se advierten argumentos
de derecho en relacion a la Orden de Visita de Verificacion materia del presente asunto,
_no obstante lo anterior, dicha orden es considerada por esta autoridad como un acto
consentido por parte del visitado, ello en virtud de que la misma no se impugno por los
medios establecidos por la ley, y las simples manifestaciones de inconformidad que hace
valer la promovente respecto de la misma, no producen efectos juridicos ante esta
' autoridad, tendientes a revocar, confirmar o modificar el acto “reclamado’, ello en virtud de
que el Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal establece en sus
articulos 59, 60 y 61 los medios de impugnacién en contra de los actos de las autoridades
" administrativas y resoluciones que pongan fin al procedimiento de verificacion, asi como
los plazos y términos alusivos a su presentacién, consecuentemente el visitado tuvo
- dentro del plazo concedldo para tal efecto en los preceptos legales antes invocados, el
" medio de defensa‘para impugnar la Orden y/o Acta de Visita de Verificacion que nos
" ocupa, lo que no acontecro en la especie, por lo que su consentimiento tacito se traduce a -
un acto consentido, maxime que esta autoridad no tiene facultad para revocar, confirmar, |
modificar 0 en su caso declarar la nulidad respecto de la Orden y/o Acta de Visita de
Venﬂcacnon en virtud de due los actos emitidos por esta Direccion de Calificacion “A”, no
pueden ir mas alla de lo permitido o establecido en el marco juridico en el cual se delimita -
su competencia, atribuciones y/o facultades, como lo es en el caso en concreto lo
dispuesto en el articulo 25 apartado A Bis seccion primera del Estatuto Qrganico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito  Federal, Organismo Publico
Descentralizado. Sirviendo a lo anterior el siguiente Criterio Federal.

Registro No. 176608
Localizacion:
Novena Epoca
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanatio Judicial de la Federacién y su Gaceta
XXII, Diciembre de 2005

Pagina: 2365
Tesis: VI.30.C. J/60
Jurisprudencia
Materia(s). Comun

|
ACTOS CONSENTIOPS. SON LOS QUE NO SE IMPUGNAN MEDIANTE EL
RECURSO IDONEO.
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Debe reputarse como consentido el acto que no se impugnd por el medio establecido
por la ley, ya que si 'se hizo uso de otro no previsto por ella o si se hace una simple
manifestacion de inconformidad, tales actuaciones no -producen efectos juridicos
tendientes. a revocar, confirmar 0O modificar el acto -reclamado en amparo, lo que
significa consentimiento del mismo por falta de impugnacion eficaz.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL'DEL SEXTO CIRCUITO.
Amparo en revision 2/90. Germéan Miguel Nufiez Rivera. 13 de noviembre de 1990.
Unanimidad de votos. Ponente: Juan Manuel Brito Velazquez. Secretaria: Luz del
Carmen Herrera Calderon. SN .
Amparo en revision 393/90. Amparo Naylor Hernéndez y otros. 6 de diciembre de
1990. Unanimidad de votos. Ponente: Juan Manuel Brito Velazquez. Secretaria: Maria
Dolores Olarte Ruvalcaba.

Amparo directo 352/2000. Omar Gonzéalez Morales. 10. de septiembre de 2000.
Unanimidad de votos. Ponente. Teresa Munguia Sanchez. Secretaria: Julieta Esther
Fernéandez Gaona. :

Amparo directo 366/2005. Virginia Quixihuit! Burgos y otra. 14 de octubre de 2005.
Unanimidad de votos. Ponente: Norma Fiallega Sanchez. Secretario: Horacio Oscar
Rosete Mentado. :
Amparo en revision 353/2005. Francisco Torres Coronel y otro. 4 de noviembre de
2005. Unanimidad de votos. Ponente: Filiberto Méndez Gutiérrez. Secretaria: Carla
Isselin Talavera. et

Estatuto Organico del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal,

Organismo Publico Descentralizado. e

N

Articulo 25.- La Direccion General en el ejercicio de sus atribuciones, sera auxiliada
por las Coordinaciones: Juridica y de Servicios Legales,.de Verificacion Administrativa,
de Verificacion al Transporte, de Substanciacion de - Procedimientos asi como la
Coordinacion de Administracion y Desarrollo Tecnologico, en la siguiente forma: =--==-=-

APARTADO A BIS. Corresponde a la Coordihécién de . Substanciacion- de
Procedimientos, lo siguiente. - i -

Seccion Primeﬁa. |a Direccion de Calificacion “A” es competente para:--—-- """
T K

I. Recibir el tu ho de asuntos para procedimiento -de calificacion de las actas de visita
de verificacién o verificacion voluntaria en materia de Desarrollo Urbano y Uso de
Suelo, Preservacion al Medio Ambiente y Proteccion Ecolégica, Anuncios, Mobiliario

o

! !

instituto de Verificacian Administrativa dot O.F.,
Direccion General

Coordinacion de Gubstanciacion de procedimientos
: Diroccidn de Calificacion "A”

Carolina nom 1
ol Nache Buens
MYEE
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Urbano, Cementerios y Servicios Funerarios, Turismo y Servicios de Alojamiento,
Aforo y. Seguridad en Establecimientos Mercantiles y en su caso, llevar a cabo la
substanciacién de los mismos, en términos del presente Estatuto;

Il. Determinar los requerimientos que habrén de realizarse a autoridades o
prevenciones a particulares dentro del procedimiento administrativo;

Ill. Ponerse en conocimiento de las solicitudes de suspension, y en su caso,
instrumentar acciones para contar con elementos para resolver la medida cautelar; ----

IV. Determinar y supervisar que las admisiones a trdmites de procedimiento se dé en
tiempo, asi como la cita y desahogo de audiencias, dando seguimiento a las mismas a
efecto de coadyuvar en el legal curso de las mismas;

V. Suscribir las resoluciones de los procedimientos de calificacién de las actas de
visita de verificacion, imponiendo en su caso las sanciones conforme a las
disposiciones ju'r/’d/'cas y administrativas aplicables, solicitando su cumplimiento y/o
gfecucion; :

VL. Vigilar que los mecanismos implementados para llevar el control y registro de la
informacién publica de oficio, reservada o confidencial, sean observados por sus
unidades administrativas de apoyo técnico-operativo de conformidad con la Ley de .
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Distrito’ Federal y la Ley de
Proteccion de Datofé Personales para el Distrito Federal, y :

VIl. Expedir previo:"cotejo copias certificadas de los documentos que -obren en los |
expedientes de $u’;unidad administrativa,

Vil Aplicar, dé‘séyrrol/ar, y en su caso determinar las sanciones y medidas. de
seguridad administrativas que deriven del incumplimiento en que hubiesen incurrido
los visitados; y -

IX. Proporcionar | 3 informacién que le sea requerida para la atencion de los
requerimientos hechos al instituto por entes auténomos, autoridades administrativas
y/o jurisdiccionales; iy --~

]

' X. Las demds que l¢ atribuya la ley, este estatuto y otros ordenamientos aplicables y
- todas aquellas que permitan el debido ejercicio de las atribuciones a su cargo. ----------

nsituto de Venhicacion Admindatrativa del F,
) Qireccion General
Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos
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Ahora bien, por lo que hace a la manifestacion del promovente, consistente en que no-se
dejo Citatorio, para que la diligencia fuera llevada a cabo con persona fisica o moral
autorizada por un acto administrativo; digasele al promovente, que la visita de verificacion
materia del presente asunto se sujeta a las formalidades y procedimientos establecidos
por la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y el Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en términos de lo dispuesto en los articulos 3 fraccion
XIX, 17 y 18 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, de los que
se desprende lo siguiente: i

“Articulo 3.- Para los efectos de este Reglamento se entiendo por:

XIX. Visitado, la persona fisica o moral autorizada por un acto administrativo, para ejercer la
actividad regulada en un establecimiento, o quien resulte ser propietario, poseedor, ocupante,
dependiente, encargado o responsable de la actividad regulada o del establecimiento objeto” de

verificacion.” (sic).

“Articulo 17.- La visita de verificacién se entendera con el visitado en términos sefialados en el
presente orderiamiento o persona que se encuentre en el establecimiento respectivamente.” (sic).—

“Articulo 18.-.Si el Servidor Publico Responsable al constituirse en el domicilio o ubicacion del
establecimiento en que deba realizar la visita de verificacion lo encugntra cerrado o no hay persona
con quien entender la visita, fijara en lugar visible del establecimiento, titatorio por instructivo que

debera contener los siguientes requisitos:

"I Domicilio o en su caso, ubicacion por fotografia del establecimiento-en el que se desahogaré'la
visita de verificacion; .

I ‘Datos de la Orden de Visita de Verificacion;

Ill. Objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacion;

IV. La mencién de “El objeto jde este citatorio es que reciba la Orden de Visita de Verificacion
sefialada” i ‘

H
i

V. Fecha y hora en que el Se)

T,./" f :,3’ o~
/ | |

I INVEA DF
I

Instituto do Vorifieacion Adminisirativa dol .F.,
Dirrccion Ganaeyal

Coordinacian de Substanciacion de Procadimientos
Direccion de Calificacion “A”

idor Publico Responsable se presento.en el establecimiento, -----=----

Sk,

T

S

o
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. VI..Fecha y hora del dia fhébi/_'- siguiente en que habré de entregarse la Orden de Visita de B
Verificacién y practicarse la visita de verificacion; .

Vil. Apercibimiento, al visitadp,,de que si no-acata el citatorio, se Jevantard el acta con el resultado
de la inspeccién ocular que reatice el Servidor Publico Responsable en presencia de dos testigos; -

Vil Aper¢ibim/ento al visitado, que en caso de que por cualquier medio, impida o trate de imp’edir
la visita de verificacion, podra hacerse uso de la fuerza ptblica para llevarla a cabo, --z=---m=r=m========

IX. Nombre, firma y numero de credencial del Servidor Publico Responsable que elabore el
citatorio, y

- X. Nombre y firma de dos testigos.

Si el dia y hora fijados en el citatorio para realizar la visita, el establecimiento estuviera cerrado o
no hubiere persona con quien entenderla, el Servidor Publico Responsable levantara acta
- circunistanciada, en presencia de dos testigos, dejando fijado en lugar visible del establecimiento,
copia de la Orden de Visita de Verificacion, de la Carta de Derechos y :

Obligaciones del visitado y del acta levantada, debiendo proceder el Servidor Pliblico Responsable
- conforme a este reglamento en lo conducente.” (sic).

De la lectura de la cita anterior se advierte que la visita de verificacion se entendera con el
~visitado, es decir, la persona fisica o moral autorizada por un acto administrativo, para
gjercer la actividad regulada en un establecimiento, o quien resulte ser propietario,
poseedor, ocupante, dependiente, encargado o responsable de la actividad regulada o del
establecimiento objeto de verificacion, o bien la _persona que se encuentre en el

establecimiento respectivamente, sin embargo para el caso de que el servidor publico

responsable al constituirse en el domicilio o ubicacién del inmueble en que deba realizar

_ la visita de verificacion lo encuentra cerrado 0 no hay persona con quien entender la
administrativo, para ejercer Ja adtividad regulada en un inmueble, o quien resulte ser -
¢

misma, fijara en lugar visible del inmueble citatorio por instructivo, es decir, que la visita de
verificacion se entendefd con la persona fisica o moral autorizada por un acto’
propietario, poseedor, ocypante, ependiente, encargado o responsable de’la actividad
regulada o bien la persona que s¢ encuentre en el inmueble objeto de verificacién, y sélo

en‘los casos en que el domicilio ofubicacion del inmueble en que se deba realizar la visita

de verificacién se encuentra cerrado o no hubiere persona con quien entender la visita de
verificacién%% se fijara en lugar visitle del inmueble citatorio por instructivo, y si el dia y hora

\ _ -

Instituto de Verificacidn Administrativa det D.F,
Dirgocion General

Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos
Direccion de Calificacion "A”
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fijlados en el citatorio para realizar |a visita, el inmueble estuviera cerrado y no hubiere
persona con quien entenderla, el Servidor Publico Responsable levantara acta
circunstanciada, en presencia de dos testigos, dejando fijado en lugar visible del inmueble
copia de la Orden de Visita de Verificacion, de la Carta de Derechos y Obligaciones del
visitado y del acta levantada, circunstancia que no acontece en el caso en concreto, toda
vez que al momento en que el personal especializado en funciones de verificacion
adscrito a este Instituto se constituyé en el inmueble materia del presente procedimiento
de verificacion NO encontro el domicWa con quien entender la
visita de verificacion, en este caso, quien manifesté BAJO
PROTESTA DE DECIR VERDAD ser OCUPANTE del inmueble visitado, por lo que en la
especie se cumple con lo dispuesto en el articulo 17 en relacion con lo dispuesto en el
articulo 3 fraccion XIX, ambos del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, por lo tanto no era necesario dejar citatorio previo a la'ejecucién de la orden.de
visita de verificacion como lo pretende hacer valer el promovente, por lo que al mismo no
le asiste la razon ni el derecho. e '

Aunado a lo anterior, debe decirsele a la promovente que la ‘notificacién de la Orden de
Visita de Verificacion no es una formalidad exigida por la Ley, por lo que de una
interpretacion teleoldgica se hace evidente que' el legislador no incurrié en olvido u
omision en cuanto a la inclusion de tal requisito, por el contrario, la no inclusion de tal
exigencia se .dejo de establecer deliberadamente, porque se tenia la intencion de que no
se previniera o alertara al sujeto a visitar de que habria de practicarse |a visita, con el
proposito de evitar que las posibles deficiencias o irregularidades fueran ocultadas y, en
esa medida, la inspeccion resultara ociosa, al no poder lograr su finalidad de detectar la
verdadera situacién del lugar visitado, sirviendo de apoyo a lo anterior la siguiente Tesis
de nuestro maximo Tribunal.

[TA]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta, Tomo XXXIV. Julio de 2011, Pag. 2282
VISITAS DE VERIFICACION ADMINISTRATIVA. SU PRACTICA NO REQUIERE
ESTAR PRECEDIDA DE NOTIFICACION PERSONAL NI DE CITA TORIO
(LEGISLACION DEL DISTRITO FEDERAL).

De conformidad con los articulos 98 a 105 de la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Fedefal, en relacién con los numerales 20.. 28, 29 y 33 del Reglamento de
Verificacion Adininistrativa de la misma entidad, las verificaciones orientadas a
comprobar el c;" mplimiento de las normas en materia administrativa se desarrollan a
través de un procedimiento que inicia con la emisién de una orden escrita firmada de
manera autégrdfa por la autoridad competente, en la que se debe precisar el lugar .o
j : ; i,

]

R,

i ; S L
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zona que ha de verificarse, el objeto de la visita, el alcance que deba tener y las
disposiciones legales que la fundamenten; procedimiento que contintia con la practica
de una visita de la cual debe levantarse un acta circunstanciada en la que se hagan
constar, entre otras cuestiones, los datos relativos a la actuacion, la descripcion de los
hechos, objetos, lugares y circunstancias que se observen, en relacion con el objeto
de aquélla. En esos términos, es patente que la juridicidad. de las mencionadas
verificaciones administrativas no esta sujeta a cumplir formalidades adicionales a las

establecidas en los preceptos referidos, como son las reglas atinentes a las

notificaciones de caracter personal contenidas en los articulos 80 y 81 de la citada

legislacién, en funcion de las cuales deba notificarse personalmente al interesado o a .

su representante la orden de visita y que, ante su ausencia, deba citarseles para que
atiendan la visita de verificacion. Es asi, ya que si el creador de la norma hubiera
pretendido que se siguiera esa formalidad habria exigido tal notificacién personal
previa en forma-explicita, por lo que, al no hacerlo en esos términos y, en cambio,

ordenarla personal sélo respecto de resoluciones especificas (como es la resolucion

final del procedimiento), es evidente que dicho legislador no incurrié en olvido u
omisién en cuanto a la inclusion del requisito precisado para la validez de las visitas
de verificacion administrativa; por el contrario, la no inclusion de tal exigencia se debe
interpretar en el sentido de que se dejo de establecer deliberadamente, porque se
tenia la intencién de que no se previniera o alertara al sujeto a visitar de que habria de
practicarse la visita, con el propésito de evitar que las posibles deficiencias ©
irregularidades fueran ocultadas y, en esa medida, la inspeccion resultara ociosa, al
no poder lograr su finalidad de detectar la verdadera situacion del lugar visitado.

DECIMO QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO

Revisién contenciosa administrativa 5/2011. Directora General Juridica y de Gobierno
de la Delegacion Iztapalapa del Distrito Federal. 26 de enero de 2011. Unanimidad de
votos. Ponente: Armando Cortés Galvéan. Secretario: Roberto Fraga Jiménez ------------

Ahora bien el promovente en sugescrito de observaciones manifestd que el personal
. especializado en funciones de verilcacién dejo las constancias por debajo de la puerta, lo
cual resulta infundado, debido que contrario a lo que sefiala en su escrito de
observaciones, del acta de visita/de verificacién se advierte que, quien manifestd bajo
pratesta de decir verdad tener el faracter de ocupante recibio copia fiel del acta de visita

“de Verificacion, tal y como se advigrte a continuacion:

s

B
s
\
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Manifiesta &l visita b recibe copia fieldel Acta de Verficacion levantada en la presente
dlligencia, debidan " W, 2 manifestacionss realizadas por €y con los datos asentados por

!' ”~ inlt q ¢ nfi . H
g Parsonal Fspecializado an Funclones de Verlicasion, ‘ o

Por lo que hace a las manifestaciones vertidas en forma de alegatos, en el escrito recibido
en la oficialia-de partes de este Instituto en fecha quince de febrero de dos mil diecisiete,
esta autoridad determina NO hacer pronunciamiento alguno al respecto, toda vez que los
alegatos de las partes no forman parte de la ‘litis, sino que se reducen a la mera
exposicion de opiniories o apreciaciones que, por su sola naturaleza y, por regla general,
no precisan ser atendidas de manera especifica. Consecuentemente, la omision de su
analisis en la'presente resolucion no transgrede el principio de congruencia que debe regir
en toda determinacion, maxime cuando éstos no constituyen propiamente alegatos, sino
una ampliacion de los conceptos de violacidon, los cuales, en todo caso, estarian
presentados en una via incorrecta y en forma extemporanea, en virtud del principio de
preclusion, extinguida o consumada la oportunidad procesal para realizar un acto, mismo
que ya no podra ejecutarse nuevamente; principio que, trasladado al procedimiento de
verificacion administrativa, permite establecer que en el escrito de observaciones deben
plantearse los argumentos de derecho contra el acto impugnado, o bien, en relacion a los
hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion, y
una vez transcurrido ese estado procesal no podran formularse razonamientos que
debieron plantearse en el mismo. Siendo preciso sefialar que los alegatos presentados en
tiempo deben considerarse al dictar resolucion, pues dicha etapa procesal no constituye
una nueva oportunidad para formular razonamientos novedosos contra el acto
impughado, de lo contrario, se otorgaria injustificadamente un plazo mayor al de diez dias
habiles siguientes a la conclusion de la visita de verificacion con que cuenta el visitado
para formular observaciones. A este respecto sirven de apoyo los siguiente Criterios: e

[TA]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. ysu Gaceta: XXV, Junio de 2007; Pag. 1029, Registro: 172 267
Numero de Tesis: X?X.ZO.P. T1K S ‘

ALEGATOS EN ELj JUICIO DE AMPARO DIRECTO. LOS .IRIBUNALES COLEGIADOS DE
CIRCUITO NO ESTAN OBLIGADOS A CONTESTARLOS, MAXIME Sl SON UNA AMPLIACION

DELOS CONCEPTOS DE VIOLACION. ; '
Los Tribunales Colegiados de Circuito no se encuentran obligados a dar contestacion a los

escritos de alegatos que se formulen en el juicio de amparo.directo; méxime cuando éstos no

e
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constituyen propiamente alegatos, sino una ampliacion de los conceptos de violacién, los
cuales, en todo caso, estarian presentados en una via incorrecta y en forma extemporanea.
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y DE TRABAJO DEL DECIMO
NOVENO CIRCUITO.

Amparo directo 588/2006. Alberto de la Garza y Cia, S.A. de C.V. 5 de enero de 2007.
Unanimidad de votos. Ponente: Emilioc Enrique Pedroza Montes, secretario de tribunal
autorizado por la Comision de Carrera Judicial del Consejo de la Judicatura Federal para

desempediar las funciones de Magistrado. Secretario: Jesus Gilberto Alarcon Benavides. -~

[TA]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; XXIl, Noviembre de 2005, Pag. 834, Registro: 176
762 Numero de Tesis: VI.30.A.253 A

ALEGATOS EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. NO PUEDEN
INTRODUCIRSE ARGUMENTOS QUE DEBIERON PLANTEARSE EN LA DEMANDA, POR
ACTUALIZARSE LA FIGURA JURIDICA DE LA PRECLUSION. _
En virtud del principio de preclusion, extinguida o consumada la oportunidad procesal par.
realizar un acto, ésté ya no podré ejecutarse nuevamente; principio que, trasladado al juicio

contencioso administrativo federal, permite establecer que en la demanda de nulidad deben .

plantearse los drgumentos contra el acto impugnado y una vez transcurrido ese estadio
procesal no podran formularse razonamientos que debieron plantearse en ella. Lo anterior no -
contraviene el articulp 235 del Codigo Fiscal de la Federacion que sefiala que los alegatos
presentados en tiem;f).o deben considerarse al dictar sentencia, pues dicha etapa procesal no .
constituye una nueva oportunidad para formular razonamientos novedosos contra ‘el acto
impugnado, sino principalmente para controvertir lo expuesto en la contestacion de la demanda
o para objetar o refutar las pruebas ofrecidas por la contraparte. De lo contranio, se oforgaria
injustificadamente un plazo mayor al de cuarenta y cinco dias con que cuenta él contribuyente
para esgrimir los coriceptos de impugnacion contra el acto cuestionado en el juicio de nulidad,
desatendiendo el articulo 207 del Cddigo Fiscal de la Federacion. . ‘
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO CIRCUITO.
Revision fiscal 127/2005. Administrador Local Juridico de Puebla Norte. 18 de agosto de 2005.
Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Ratl Oropeza Garcia. Secretano: Héctor Alejandro

Trevifio de la Garza.
esgrimidos por los Cc.m
n su caracter de copropietarios del iInmueble objeto de

escrito de observaciones fueron insuficientes para
res y circunstancias contenidos en el Acta de Visita de
Jlisis del texto del acta de visita de verificacion,
del presente procedimiento.

" desvirtuar los hechos, objetos, lug
Verificacion, se procede al a
instrumentada al inmueble mate

" En dicho sentidp de las constaritias que obran en los autos del presente procedimiento se
advierte que la *%]nica documental idénea que el visitado exhibio para acreditar en su caso
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el uso de suelo y superficie utilizados en el inmueble vitado, és lé consistente en la copia

cotejada con orig i Unico de Zonificacién de Uso del Suelo con
numero de foli de fecha de expedicion veintisiete de enero de
dos mil dieciséis, relativo al inmueble visitado, mismo.que para efectos de verificar su

validez y autenticidad se adminicula directamente con el contenido del oficio 101.1705 de
fecha doce de agosto de dos mil once signado por el Ingeniero Alejandro Fuente Aguilar,
Director General de Administracion Urbana de la Secretaria de Desarrollo y Vivienda del
Distrito Federal mediante el cual sefala que los certificados de Uso del Suelo en
cualquiera de sus modalidades podran ser consultados en la pagina electronica de dicha

Secretaria (www.seduvi.df.gob.mx), en el icono de tramijtes servicios, opcion “Consulta
de Certificados”, en este caso con el numero de folio afio dos mil
dieciséis, lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos

controvertidos esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y
de cualquier cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercerd; sin
mas limitacion que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias- a la
moral, de conformidad con el articulo 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un
medio. de comunicacién electrénico que se encuentra en internet, constituye un sistema
mundial de diseminacion y obtencion de informacion en diversos ambitos y, dependiendo
de esto Ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al
efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto
normativo, por lo que se le otorga pleno valor probatorio, por lo que el mismo se valora en
términos del articulo 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
-aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal
conforme a su articulo 4 péarrafo segundo. e :

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

Registro No. 186243 g
Localizacion: ' |
Novena Epoca
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judigial de la Federacion y su Gaceta

XVI, Agosto de 2002 ‘.
Pagina: 1306

S

e

/
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Tesis: V.30.10 C
Tesis Aislada
Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBA TORIO.
El articulo 188 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la
Ley de Amparo, en términios de lo previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento
legal, dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en relaciéon con el negocio que se
ventila, pueden las partes presentar fotografias, escritos o notas taquigraficas, y, en
general, toda clase de elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia.";
" asimismo, el diverso articulo 210-A, parrafo primero, de la legislacion que se comenta, en
"o conducente, reconoce como prueba la informacion generada o comunicada que conste
en medios electronicos, opticos o en cualquiera otra tecnologia; ahora bien, entre los
" medios de comunicacion electrénicos se encuentra "internet”, que constituye un sistema
mundial de diseminacion y obtencién de informacion en diversos ambitos y, dependiendo
i de esto ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al
efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto
' normativo, otorgarle valor probatorio idéneo.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.

Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Mltiple, Grupo
Financiero. 26 de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez.---

- El cual al momento de dotejérlo se tiene que coincide plenamente con el ofrecido que '
" cofre agregado a las actuaciones, por lo que se le otorga pleno valor probatorio al tratarse -
de documento expedido par funcionario publico en gjercicio de sus atribuciones en .

términos del articulo 327 fraccion Il y 403 Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, aplicado ‘supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo del

Distrito .Federal conforme a su articulo 4 péarrafo segundo, mismo que se encontraba -

vigente j_al momento de 'la. visita de verificacion, consecuentemente esta autoridad
determina procedente tomarlo en cuefata para los efectos de la presente determinacion.----

|

icado Unico de Zonificacién de Uso del
de fecha de expedicion veintisiete de
al iInmueble visitado, se advierte que al inmueble

En ese sentido del estudio y
Suelo con numero de folio
enero de dos mil diecisgis, relati
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visitado le es aplicable la zonificacion Habitacional (H), sefialandose en la parte
conducente de dicho certificado lo siguiente:

iguaimants, pueds optar por o "ACUERDO POR EL QUE SE CONSTITUYE EL SISTEMA DE ACTUACION POR COOPERACION, PARA EL
MEJGRAME&HD Y CONSGLIDAGION SUSTENTABLE DEL DESARROLLO URBAND:DE LA ZONA DENCMINADA GRANADAS, EN LA
DELEGACION MIGUEL HIDALGO" **, de ‘echa veintinueve de abrll ge dos mil quince, signade por el Bucrgtanio-de Desandliy Urtana y
Vivicrda, & inserito en el Registro de los Planes y Programas en ¢ Libro VU5 de Convenios » Acusrdos, Yolurian UNO, Acta 58, con
Fecha de Inscripeidn ol 08 de mayo de 2015, ™ - g ’
#s Analgro, mesarts Resoluclon Definitiva para of Gamblo de Usb dal Suslo, soniorms 8 fo isousarg &n of Artioulo 42 da ta Ley ge Desarlly
Urbarg det Disrln edera. signado por of Secrelerls de Desarriy Urbsna y Viviends, publicads or 1o Gaceta Ofcig o Dttty Fedaral o) d'a.
93 de iuio 56 2015, e inserito en of Acgistra de 1os Planes y Pragramas en el Acta 1,040, Libro V2018, Voiumen GUATRI da MODIFIGAGIONES,
i myuless: romee e R RS STE FUROTE S STRARTYISE . vevemmireere
o o4 Pragrams Delegacional de Dasarrtéa \rarg pard 12 Detanpoldn Migua! Widag o,
y secia) j 35§ Despec: itinas & 3 Hivels:
CLIB, £0N BLLARO ¢ POy, fdemas da tos panmidided o 1 ronficaulh |
ame HIIM T et Mad da consiucelon, 30% Ga freq dre y denbidad "M (redia), unk viienda cads S340mE de fa-
eupirticle ot del mmrenc], pars &l precia ubleado e14 calle Presa de-Solis No, 19 Colnia Irrigazian, Delegacion Miguel Hidalgo, Salutade por fog
cludganios Juan Carlos y Marians Yodhira ombos do apellidos Surraiq Tenorlo, 4n sy oarkelir G copyop Bario el pradio an teferanciy mudiante
B s0lchuc regitiedd tn ¢ nimen de Folio SEDUVI-GITE 10791-02180G015, ¢ ura supericle de terfedc g2 160.80 2. ’ '

De lo anteriof se desprende que el inmueble de mérito tiene permitido el uso del suelo de
“OFICINAS”, en una superficie ocupada por uso de 231.25 2 (doscientos treinta y uno
‘punto veinticinco metros cuadrados), en ese sentido y.:derivado que el personal
especializado en funciones de verificacion asenté que la actividad que se lleva a cabo en
el establecimiento de mérito es de “OFICINAS”, por lo que se hace evidente que el uso
de suelo desarrollado en el establecimiento materia del présente procedimiento de
verificacion esta PERMITIDO para el mismo, en términos de la zonificacion aplicable -al
inmueble visitado, de conformidad con el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del

Suelo con nimero de folio me fecha de expedicion veintisiete de
enero de dos mil dieciséis, relativo a nteres.

‘No obstante lo anterior_del Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo con
numero de folio de fecha de expedicion veintisiete de enero de
dos mil dieciséis, relativo gl inmueble visitado, se desprende que la superficie autorizada
para el desarrollo de las ctividades comerciales antes sefialadas, es de 231.25 m’
/

(doscientos treinta y uno pynto veinticinco metros cuadrados), siendo que de acuerdo a lo

asentado por el personal
Instituto en el acta de visit

especializado en funciones de verificacion adscrito a este
de verificacion, se desprende que la superficie utilizada por el

£

i
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7 i i
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v establec:mlento visitado para el desarroilo de sus actividades comerciales es de 395.36
- m? (trescientos noventa.y cinco punto treinta y seis metros cuadrados), es decir el
. establemmuento visitado ocupa una superficie de 164.11 m? (ciento sesenta y cuatro punto :
“once metros cuadrados), mayor a la autorizada en el citado documento, contraviniendo en
consecuencia lo dispuesto por el Certificado antes citado, asi como lo establecido en el -
articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal precepto legal que
establece textualmente lo sngwente

“Artlculo 43.- Las personas fisicas o morales, ptblicas o privadas, estan obligadas ala
‘exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la Adm/n/straC/on
Publica dicte en aplicacion de esta Ley’”.

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan:---------------

“Articulo 47.-Las normas de ordenacién estableceran las especificaciones para los usos y
aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los términos que sefiale esta
ley y su reglamento”.

“Articulo 48 El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen
~ por objeto establecer entre la zonificacién y los usos, destinos y reservas del suelo del
Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las
normas de ordenacién. Comprende asimismo las disposiciones en. mater/a de
construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento urbano”.

sArticulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se consideraran las
siguientes zonas y usos del suelo: :

/. En éuelo urbane: Habitacional: Comercial; De Servicios, Industrial, Espacio v
Abierto; Areas Verdes, yl% demas que se establezcan en el reglamento :

Reglamento de la Ley d% Desarrollo Urbano del Distrito Fedéral.

v "Ar{iculo 125. Los cért{fica}%los de zonfficacién se clasifican en:

nstituto de Verificacién Administrativa del D,
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I Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo. Es el documento publico en el
que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble
determinado establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano. Este
documento no crea derechos de propiedad o posesion, no prejuzga sobre ellos, ni
constituye permiso, autorizacion o licencia alguna.

Il ~Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento publico
en el que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble
determinado establecen los instrumentos de planeacion_ de desarrollo urbano, cuya
solicitud y expedicion se realizara por medios electrénicos. Este documento -no crea
derechos de propiedad, posesién, ni prejuzga sobre “éllos ni constituye permiso,
autorizacion o licencia. L o

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden los certificados

sefialados en las fracciones | y Il es de un afio a partir del dig siguiente al de su expedicion.
Una vez realizado el tramite para el cual fue solicitado cualquiera de los certificados antes
sefialados, no seré necesario obtener una nueva certificacion, a:menos.que se modifique el
uso y superficie por uso solicitado del inmueble, o a través de Ios Programas de Desarrollo
Urbano que enfren en vigor. - :

1. Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el
documento publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y
superficie de uso que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los propietarios,
poseedores o causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o en unidades
identificables de éste, con anterioridad a la entrada en vigor del Programa de Desarrollo

Urbano que los prohibid.----

La vigencia de este certificado sera permanente, sin embargo la Secretaria en cualquier
momento podré solicitar a la Autoridad competente se lleve a cabo una verificacion para
constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos adquiridos prescribiran  al
momento en que se deje de ejercer el uso de que se trate, salvo que sea acreditado qué la
continuidad se vio interrumpida por causas ajenas a la voluntad de los propietarios,
poseedores o causahabientes del bien inmueble.

Siempre y cuando el solicitante cumpla con los requisitos previstos en cada -caso, el
registro de los Planes y Programas expedira los Certificados a que se refiere el presente

articulo en los siguientes plazos: .
a) Dentro de los 3 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del Certificado

Unico de Zonificacion de Uso de Suelo, ) ‘
b) De forma inmediata en la presentacion del Certificado Unico de Zonificacion de’Uso de

Suelo Digital;

'J’nstitu‘io de Verificacion Administraiiva del DUF
o . Direccion General
Coofdinacion de Substanciacitn de Procedimientos
. | _ Direccidn de Calificacion “A7

Carolina num. 132, piso 11
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~¢) Dentro de los 40 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del certificado
" de Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos Adquiridos.

Cuando por asi requerirse, el Registro de Planes y Programas solicite opinidn de la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal o bien solicite la verificacion del uso de un inmueble para determinar la
continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para la expedicion de los certificados

establecido en el parrafo inmediato anterior empezard a correr a partir del dia siguiente al -

en gue se reciba la respuesta o desahogo correspondiente.

" En efecto, de la lectura dé los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las

- personas fisicas 0 morales, plblicas o privadas, la exacta observancia de los programas y

de las determinaciones queila Administracion Publica dicte en aplicacién a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,
por lo-tanto y atendiendo a lo dispuesto por el articulo 139 del Reglamento de la Ley de

Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el cual establece que esta Autoridad tiene la .

facultad de sancionar administrativamente las violaciones a la Ley de Desarrollo Urbano 'y
su respectivo Reglamento, ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal con
una o mas de las sanciones que dispone dicho precepto legal mismo. que sefiala
textualmente lo siguiente: -

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas disposiciones,
se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente, con una o mas de las
_siguientes sanciones:

| Restisién de convenios;

1l Suspension de los trabajos; :

IIl. Clausura parcial o total de obra;

. IV. Demolicién o retiro parcial o totﬁg‘

i

V. /htervenc/énéadm/nistrativé de I¢ s}empresas;

Vl.'Pérdjda de /E}s estimulos otorg4dos;

{m M\é
i 4

| s |
%&)!M%/&EA oF 1

i

instituto de Verificacion Administrativa det DF,

. ' Direccion General

L Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos
‘ Direccion de Calificacion A"

Co

TOATSY 7700

CHIDAD DE MEXICO




CD

CHIDAD DE MEXICO

“2017, Afio del Centenario de la Promulgacion de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos”

v - 700-CVV-RE-07
EXPEDIENTE: lNVEADFIOV/DUYUS/0086I261'7

VIl Revocacion de las licencias y permisos otorgados,

Vil Multas;

IX. Arresto administrativo hasta por treinta y seis horas;

X Amonestacién, suspension temporal del registro de perito en desarrollo urbano o perfto
responsable en explotacién de yacimientos o del director - responsable de obra y/0
corresponsables. : -

XI. Cancelacion del registro de perito en desarrollo urbéno o perito responsable en explotabién de
yacimientos o del director responsable de obra y/o corresponsables.

En ese sentido y al vulnerar lo dispuesto en el articulo 43 de la l'ey de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencion a la multicitada Ley y su
Reglamento, se sancionara con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el Distrito Feder ncia_ esta Autoridad determina procedente imponer
Unicamente a los
copropietarios del inmueble materia del presente pro ,
a 200 (DOSCIENTAS) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al
momento de practicarse la Visita de Verificacién materia del presente asunto, que
multiplicado por $73.57 (setenta y tres pesos 57/100), valor de la unidad de cuenta al
momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $14,714.00 (CATORCE MIL
SETECIENTOS CATORCE PESOS 00/100 M.N.); lo anterior con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el
articulo 139 fraccion VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano,
articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de Meéxico y articulo
9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2017, y concatenado
con lo sefialado en el numeral 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Adminjstrativa
ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, mismos: que a

‘continuacioén se transcriben:

. . N : 5 R
Ley de Desarrollo Urbano i&iel Distrito Federal.

H
H

“Articulo 96. La contraverigion a la presente Ley y demas ordenamientos en la materia, se
considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones administrativas,

: ; , : L g 1
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- independientemente de las de caracter penal, asi como las de caracter civil de indemnizar
a los" afectados cuando proceda. Seran sancionados por la autoridad administrativa
competente con una o mas de las siguientes medidas:

VIIl. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes...”

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.
“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente, con

' una 0 més de las siguientes sanciones:

i Vl/l Multas.

 “Articulo 151. Las violagiones a la Ley y este Reglamento que no tengan sancién
- especifica, se sancionaran con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el Distrito Federal, tomangdo en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor -

y la afectacion del interés publico”.

Reg?a’mento de Veriﬁcacio’b Administrativa del Distrito Federal.

Articulo - 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podra imponer las siguientes sanciones administrativas:

I. Muita, en los montos dispuestos por las leyes aplicables.

Ley de Unidad de Cuenta'de la Ciudad de México

CUARTO.- Las referencias quej se hagan del salario minimo en las normas locales
vigentes, incluso en aquellas pepdientes de publicar o de entrar en vigor, se entenderan
“hechas a la Unidad de Cuenta dp la Ciudad de México, a partir de la entrada en vigor del
presente Decreto. 4

/
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Ley de Ingresos del Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal 2017.

Articulo 9°- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México seré de 73.57 pesos
a partir del 1° de enero de 2017.

' ' vs de la multa antes mencionada, CONMINA a los CC.
: copropietarios del
inmueble materia del presente procedimiento, ja siguiente a que

surta efectos la notificaciéon de la presente determinacion, respete la superficie ocupada
por uso que tiene acreditada para el desarrollo de sus actividades, de conformidad con el
rtificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo con namero de folio

' me fecha de expedicion veintisiete de enero de dos mil dieciséis, relativa

al es anto materia del presente procedimiento, es decir, unicamente de 231.25 m?
(doscientos treinta y uno punto veinticinco metros cuadrados), o bien, obtenga Certificado
de uso del suelo vigente en cualquiera de sus modalidades, que ampare el uso'y la
superficie utilizada en el inmueble visitado, en el entendido que esta autoridad podra
iniciar de oficio el procedimiento de verificacion a que hace referencia el articulo 14 y 15
Gltimo parrafo del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, con el fin
de velar en la esfera de su competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos,
decretos, acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas 'y administrativas
vinculadas con las materias a que hace referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal. : .

Asimismo, del objeto y alcance que sefiala la Orden de Visité'da Verificacién materia del
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
objeto y alcance, el visitado debe exhibir.... B.- En-su caso Dictamen de impacto urbano-
ambiental conforme al articulo 77 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal.” (sic). Al respecto, el precepto legal antes citado, dispone de manera
textual, lo siguiente: - : :

A
Articulo 77. Se req %iere dictamen de impacto urbano o impacto urbano-ambiental para la
obtenciéon de auto i%acién, licencia o registro de manifestacion, cuando se pretendan
gjecutar alguno de Igs siguientes proyectos:

|. De uso habitacioﬁa/ de mas de diez milgﬁmetros cuadrados de construccion;

yd
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" 1Il. De uso no habitacionial de mas de cinco mil metros de construccion;
IIl.De usos mixtos de cinco mil o mas metros cuadrados de construccion;
IV. Estaciones de servicio de combustible para carburacion como gasolina, diesel, gas LPy
gas natural, para el servicio publico y/o autoconsumo
V. Crematorios
VI. Se aplique la Norma de Ordenacién General niimero 10.
Para los proyectos incluidos en las fracciones I, Il y Ill, el estacionamiento bajo nivel de
banqueta o medio nivel, no cuantificara para la suma total de metros cuadrados
construidos, de conformidad con la superficie maxima de construccion permitida en la
. intensidad definida por los Programas de Desarrollo Urbano; pero, para el pago de
derechos administrativos se cuantificara el total de metros construidos. (SIC). ———mmmmmmmsmmuan-

. Es decir, en el caso en concreto, el establecimiento visitado es destinado para uso no
habitacional, en una superficie construida de trescientos treinta punto ochenta y cuatro
metros cuadrados (330.84 m®), consecuentemente no se actualiza ninguna de las
hipdtesis sefialadas en el precepto legal antes transcrito, ya que el establecimiento
" visitado NO es de (I) uso habitacional de mas de diez mil metros cuadrados de
construccion; (ll) de uso no habitacional de mas de cinco mil metros cuadrados de
construccion; (1) de usos mixtos de cinco mil 0 mas metros cuadrados de construccion;
. (IV) Estacién de servicio de combustible para carburacion como gasolina, diesel, gas LP y

gas.Natural, para el servicio publico y/o autoconsumo; (V) Crematorio, ni (VI) se aplica la

Norma de Ordenacién General numero diez (10), consecuentemente no requiere

dictamen de impacto urbano o} urbano ambiental a que hace referenCIa dicho precepto
- legal.

.. CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacién consiste en el
“cumplimiento de las oblsgacnones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo '
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la-
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 140
fracciones I, 1l y 1ll del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancxonando el resultado’ dé las, infracciones derivadas del texto del acta ‘de visita de
verificacion de la siguiente forma

;,5
L La gravedad de la mfraccrc n, esta autoridad determina que la infraccion en que
incurrio el visitado debe ser-€orsiderada como grave, toda vez que al no observar la
superﬂc;e acreditada para el desarrollo de sus actividades, sefialada en el Certrﬁcado
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Unico de Zonificacion de Uso del Suelo con numero de folio Hde
fecha de expedicion veintisiete de enero de dos mil dieciséis, reiativa al in ble
materia del presente procedimiento, es decir, Unicamente de 231.25 m? (doscientos treinta
y uno punto veinticinco metros cuadrados), se pone de manifiesto la inobservancia del
visitado en relacion a las disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de
uso de suelo, sobreponiendo asi su interes privado al orden publico e interés general y
social, asi como el de la politica urbana del Distrito Federal, a través de la regulacion de
su ordenamiento territorial, ya que este contempla la proteccion de los derechos de los
pobladores de la Ciudad de México, el crecimiento urbano controlado y la funcion del
desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de las generaciones
presentes y futuras del Distrito Federal.

Il.- Las condiciones econémicas del infractor; tomando en c_onsideracién lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en €l
acta de visita de verificacién, se desprende que las actividades desarrolladas en el
establecimiento materia de este procedimiento, son de “OFICINAS”, en una superficie
ocupada por uso de 395.36 m2 (trescientos noventa y cinco; punto treinta y seis metros
cuadrados), aunado a que de la escritura numero 78,902 del tijibr(‘; numero mil setecientos
treinta y cinco, de fecha veinticuatro de septiembre de dos mil catorce, en donde obra la
escritura que contiene la compraventa respecto del predio materia del presente
pr_ocedimient'o, se advierte que la compraventa objeto de dicho instrumento es por la
suma de. $5,000,000:00 (diez millones cuatrocientos mil pesos 00/100 M.N.), por lo tanto
osta autoridad determina que los CC. NN / "/2riana Yadhira
Serrano Tenorio, copropietarios del establecimiento materia del presente procedimiento,
cuenta con capacidad economica para el pago de la multa que le es impuesta, aunado a
que dicha multa se encuentra muy por debajo de la media contemplada en el articulo 151
del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal es decir, de mil
‘quinientos (1500) dias de salario minimo vigente para el Distrito Federal, toda vez: que
dicho articulo sefiala que su pardmetro maximo es de hasta tres mil (3000) dias de salario

minimo vigente para el Distrito Federal.

/ll.- La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del visitado,
encuadra en el supuksto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del
Reglamento de la Ley jde Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefiala:
“ Articulo 140. Para la imposicion de las sanciones por infracciones a la Ley 0 a este
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reglamento y demas disposiciones que de estos emanen, se fomara en cuenta para su
valoracion: pérrafo segundo-se considera reincidencia cuando una persona hubiera sido
~ sancionada por contravenir-una disposicion de la Ley, de este Reglamento y demas
- ordenamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion al mismo

' precepto”, razon por la cu_'al no se toma como agravante en la imposicion de la sancion. ---

- -MULTA

UNICO.-Por no respetar la superficie acreditada para el desarrolio de sus actividades, en

iEicado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo con nimero de folio
de fecha de expedicién veintisiete de enero de dos mil dieciséis,
materia del presente procedimiento, es decir, Unicamente de 231.25

m? (doscientos treinta y uno punto veinticinco metros cuadrados), y en consecuencia por
no observar las normas de ordenacién, que establecen las especificaciones para los usos
y aprovechamientos del suelo, en aplicacion a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal; al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en términos
de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccidn | de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el

125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, ambos ordenamientos vigentes
*e

- aplicables en el Distrito Federal, resulta procedente imponer Unicamente a los CC.
* B corropietarios

~ establecimiento materia del presente procedimiento, una MULTA equivalente a 200

(DOSCIENTAS) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento

i de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por
$73.57 (setenta y tres pesos 57/100), valor de la unidad de cuenta al momento de
' cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $14,714.00 (CATORCE MIL
SETECIENTOS CATORCE PESOS 00/100 M.N.); de acuerdo a lo dispuesto en el articulo
96 fraccion VI de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccion
VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, articulo cuarto
transitorio de la Ley de Uni.dad’ifge Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de
~ Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, y concatenado con lo sefialado
- en el numeral 48 fraccién:| dellReglamento de Verificacion Administrativa, ordenamientos
" legales vigentes y aplicables 'jej}i el Distrito Federal.

A

>
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EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:

A) Exhibir ante la Direccidon de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en un término de tres dias habiles contados
a partir del dia habil siguiente a aquel en que surta-efectos la notificacion de la
presente resolucion, el original del recibo de pago dé la multa impuesta en el
Considerando Tercero de esta resolucion, en case contrario, se solicitara a la
Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiento’ econémico coactivo de
conformidad con el Codigo Fiscal del Distritd Federal, lo anterior de
conformidad con lo establecido en el articulo 56 del-Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal. ; s = ' 31/34

Con fundamento en el articulo 87 fraccién | dé la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal es

de resolverse y se!

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visité de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada -
por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa.-----

ERO.- Se resuelve imponer unicamente a Io-
copropietarios del inmueble materna del presenie

procedimiento, una MDLTA equiva ente a 200 (DOSCIENTAS) veces la Unidad -de
Cuenta de la Ciudad] de México, vigente al momento de practicarse la Visita de
Verificacion materia dpl presente asunto, que multiplicado por $73.57 (setenta y tres
pesos 57/100), valor He la unidad de cuenta al momento de-cometerse la infraccion,
resulta la cantidad de| $14,714.00 (CATORCE MIL SET
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00/100 M.N.), de conformidad con los articulos 96 fraccion VI de la Ley de Desarrollo
~ Urbano, en relacién con el articulo 139 fraccién VIl y articulo 151 del Reglamento de la

Ley de Desarrollo Urbano, y articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de
. la Ciudad de México, articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio
Fiscal 20186, concatenado con lo sefialado en el numeral 48 fraccion | del Reglamento de
' Verificacion Administrativa, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito
Federal, en términos de' lo previsto en el Considerando TERCERO de la presente

resolucion administrativa.

| 0. e del corocimiento dea lo
; ‘copropietarios del establecimiento materia del presente
~procedimiento, que se le CONMINA para que a partir del dia siguiente a que surta efectos

- la notificacion de la presente’ determinacion, respete la superficie ocupada por uso que .

tiene acreditada para el desdrrollo de sus actividades, de conformi do
Unico de Zonificacion de Uso del Suelo con niimero de folio de
fecha de eéxpedicién veintisiete de enero de dos mil dieciséis, relativo al

establecimiento materia dél- presente procedimiento, es decir, Unicamente de 231.25 m?
(doscientos treinta y uno punto veinticinco metros cuadrados), o bien, obtenga Certificado
de uso del suelo vigente en cualquiera de sus modalidades, que ampare el uso y la
superficie utilizada en el inmueble visitado, en el entendido que esta autoridad podra
iniciar de oficio el procedimiento de verificacion a que hace referencia el articulo 14 y 15
ultimo parrafo del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con el fin
de velar en la esfera de su competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos,
decretos, acuerdos, circulares y demds disposiciones juridicas y administrativas
vmculadas con las materias a que hace referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del
Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

UINTO.- Hagase del conocimiento a los CC. m
copropietarios del establecimiento materia del presente

procedimiento, que debera acudir a las oficinas de la Direccion de Calificacion “A” del
- Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, ubicadas en calle Carolina,
. numero ciento treinta y dos (f132), colonia Nochebuena, Delegacion Benito Juarez, codigo
postal 03720, en esta Ciudall, en un término de tres dias habiles, de conformidad con lo
. dispuesto en el articulo la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal,
aplicado  de manera supletpria conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Fgderal, a efecto de que exhiba en original el recibo de pago de
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su multa, en caso contrario se solicitaré a la Tesoreria del Dis'tfit'o Federal, para que in.icie
el procedimiento economico coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Codigo Fiscal

para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal. :

SEXTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento dél interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerario necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.----=-=-=---~

SEPTIMO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
a efecto de que se designe y comisione personal especializado en funciones de
verificacion para que notifique la correspondiente resolucion, para lo cual se habilitan dias
y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo dispuesto en el
articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.

OCTAVO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccién VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal: 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Admiinistrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resguardo, proteccion y
‘manejo de los datos personales que la Direccion de -Calificacion_“A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica gue les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Hederal. ‘

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin ‘su consentimiento
expreso, salvo las exc§pciones previstas en la Ley, o =

El respohsable del 'Sifstema de dafos persdnales es él Lic. Jonathan Solay F‘Iaster,
f §

| /
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Coordinador de Substanciacién de Procedimientos y la direcciéon donde podra ejercer
los derechos de acceso, rectificacion, cancelacién y oposicion, asi como la revocacion del
consentimiento es la Oficina de Informacion Pulblica del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P.
03720, Delegacion Benito Juarez, México D.F.

“El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electrénico:
datos. personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx”.

resolucion a los

" caso de que el domicilio ‘antes sefialado no existiera o se presente alguna imposibilida
. para efectuar la notificacion erdenada, potifiquese en el domicilio del inmueble objeto del
presente procedimiento, ‘previa razon gue se levante para tal efecto, lo anterior de
conformidad con los articulofs 78 fracgioh | inciso ¢), 80, 81, 82 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal aplicado de manera supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativg del Distrito Federal en su articulo 7, ~--=---s----- ,

DECIMO.- CUMPLASE ----——- / Ry :

Asi lo resolvi6 el Licenciago Israel-Ggnzélez-lstas-Director de Calificacion “A” del Instituto
de Verificacion Administrativa del Digtrito Federal, quien firma al calce para constancia.
Conste. :
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instituto de Verificacion Administrativa del O.F
Dire General
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