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CODIGO 700-CVV-RE-07

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/0203/2017

En la Ciudad de México, a dieciséis de marzo de dos mil diecisiete.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacién seguido al
inmueble ubicado en calle Galeana, nimero 110 (ciento diez), interior 305 (trescientos
cinco), colonia Guerrero, Delegacion Cuauhtémoc. en esta Ciudad, de conformidad con

los siguientes:

RESULTANDOS

1. El diecinueve de enero de dos mil diecisiete, se emitié la orden de visita de
verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el numero de expédiente
INVEADF/OV/DUYUS/0203/2017, misma que fue ejecutada el veinte del mismo
mes y aflo, por personal especializado en funciones de verificacion, asentando en
el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.

2. En fecha tres de febrero de dos mil diecisiete, se recibio en la Oficialia de Partes
de este Instituto, escrito signado por mediante el
cual formuld observaciones y presento las pruebas, que considero pertinentes
respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de
visita de verificacién materia de este asunto, recayéndole ‘acuerdo de fecha nueve
de febrero de dos mil diecisiete, mediante el cual se reconocio6 la personalidad de
la promovente, en su cardcter de visitada del inmueble materia del presente
procedimiento, sefialandose fecha y hora para la celebracion de la audiencia de
desahogo de pruebas y formulacion de alegatos, misma que se llevo a cabo a las
once horas del dos de marzo de dos mil diecisiete, en la cual se hizo constar la
incomparecencia de la promovente, teniéndose por desahogadas las pruebas
admitidas y por formulados alegatos de manera escrita mediante ocurso recibido
en la Oficialia de Partes de este Instituto el dos de marzo de dos mil diecisiete -----

3 Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

i CONSIDERANDOS :
. | S

PRIMERO.- E! Licendiado Israel Gonzélez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto
de Verificacion Adm r;‘xistrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en
definitiva el presentel/asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16

primer parrafo y 12/2”’gapartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucion Politica de lo

H
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. Estados Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2
ultimo parrafo, 3 fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la
Administracion Publica del Distrito Federal: 1, 2 fracciones 1l y VI, 3, 5 y 6 fracciones |, i,
LIV, V, VL VL X, 7 fracciones |, 1L T IV, 8, 9 y 13 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito -Federal; 1, 2 fracciones lll y V, 6 fraccion 1V, 7 apartado A
~ fracciones I'inciso d) y 1V,.8 fraccion 11, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
- la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1; 2, 3 fraccién VI, 7,

22 fraccion 11, 23, 25 apartado A BIS, seccién primera, fracciones |, \/,'VIII y X del Estatuto |

Organico del Instituto de Veri;ficacién Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion IV, 2, 3
fracciones I, Il y V, 4, '1?4 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal. :

SEGUNDO.- El objeto de'_la'ﬂnpresente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley

de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Cuauhtémoc, vy
Normas de Ordenacién en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de
verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la
orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 15
y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los
requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por fo que se
resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion, precision,
‘legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se actua, de
. conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
¢ se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
~ Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingresé en la Oficialia de Partes de
- este Instituto, escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
llevar a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucion debidamente fundada y
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos l6gicos juridicos. -

R :

|

- Se procede a la calific _Ci'én_,del texto del acta de visita de verificacion de la que se
desprende que el Pers@nal especializado en funciones de verificacion adscrito a este

" Instituto, en relacién con'el objeto y alcance la visita de verificacion asento los siguientes -

hechos, objetos, Iugareg’i' circunstancias:
. 7 :
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AT Y uTte T R WSS UL R RN AT A At aiauant > "
En relacién con el objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacion, se
JLUGARES Y CIRCUNSTANCIAZ s

ME CONSTITUYO PLENAMENTE EN EL D
INDICARLO LAS PLACAS DE NOMENCLATURA OFICIAL Y
SOLICITO LA PRESENCIA DE TITULAR YO PRO_F’IETAR!O Y.

hacen constar los siguientes HECHOS/ OBJETOS

ONMICILIO IMPRESO EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICAGION Y POR asi
CONFIRMARLO POSTERIORMENTE CON EL VISITADO.
10 POSEEDOR Y/U OCUPANTE Y/O DEPENDIENTE Y/O

iiiiiiiABLE v/0 ENCARGADO Y/O ADMINISTRADOR DEL INMUEBLE. siEnDo aTeENDIDA PoR NN

QUIEN SE IDENTIFICA CON FROPIO DICHO Y BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD CON
CARACTER DE OCUPANTE CON QUIEN ME IDENTIFICO, LE EXPLICO EL OBJETO Y ALCANCE DE LA ORDEN, EL

 MOTIVO DE LA VIDEOFILMACION. LE SOLICITO ASIGNE A DOS TESTIGOS DE ASISTENCIA Y UNA VEZ DESIGNADOS,

SOLICITO DOCUMENTACION REQUERIDA EN LA ORDEN LA CUAL DESCRIBOEN EL APARTADO ANTERIOR. EL

VISITADC ME PERMITE VOLUNTARIAMENTE EL ACCESO AL INMUEBLE Y EN'SU comMPARNIA ¥ LA DE SUS DOS

TESTIGOS REALIZO UNA INSPECCION OCULAR DONDE OBSERVO LO SIGUIENTE: SE TRATA.DE UN INMUEBLE CON

DOS TORRES DE DEP‘ARTAMENTOS,FEL DEPARTAMENTO 305 SE ENCUEN?:;,RA EN EL SEGUNDQ PISO DE LA
ETO Y ALCANCE DE LA ORDENQ-}.

SEGUNDA TORRE LA FACHADA CON BEIGE Y REJA NEGRA. RESPECTO AL OBJ
EL USO DEL SUELO OBSERVADOQ ES DE OFICINAS, YA QUE SE ME PERMITE - ACCESO OBSERVO DOS CUARTOS,
UNO SE UTILIZA COMO OFICINA EL SEGUNDO COMO ARCHIVO, EN LA ESTANCIA DBSERVO TRES ESCRITORIOS
CON EQUIPC DE COMPUTO Y DOCUMENTOS, ASE MISMO CUENTA CON UN SANITARIO Y UNA ZOTEHUELA GON UN
LAVADERO, REFRIGERADOR Y TRASTES. B2. LA MEDIDA DE LAS SIGUIENTES SUPERFIGIES; A) LA SUPERFICIE
DEL INMUEBLE ES DE CUARENTA Y UNO METRGS CUADRADOS. B) LA SUPERFICIE CONSTRUIDA ES DE
CUARENTA Y UNO METROS CUADRADOS. C) LA SUPERFICIE UTILIZADA ES DE CUARENTA'Y UN METROS

CUADRADOS. D) LA ALTURA DEL INMUEBLE ES DE METROS DOS PUNTC VEiNTiS?ETE METROS LINEALES. E) NO

GUENTA CON SUPERFICIE DEL AREA LIBRE. A) NO MUESTRA CERTIFICADC DE ZONIFICACION B) NG MUESTRA
DICTAMEN DE IMPACTO URBANC-AMBIENTAL. - o - -

De la descripcién anterior se hace evidente que el uso de suelo utilizado en el inmueble
visitado, es de “OFICINAS”, actividad que se desarrolla en una superficie de 41 m?
(cuarenta y un metros cuadrados), lo anterior es asi toda vez que el personal
especializado en funciones de verificacién al momento de practicar la visita de verificacion
observo un cuarto utilizado como oficina y otro como archivo, tres escritorios con equipo
de computo, documentos, sanitario, entre otros, aunado a que el personal especializado
en funciones de verificacion, asenté que el uso de suelo observado es de “OFICINAS”,
hechos que se toman por ciertos al ser asentados por el Personal Especializado en
Funciones de Verificacion Administrativa adscrito a este Instituto, quien cuenta con fe
publica en los actos en que interviene en el ambito de sus atribuciones, de conformidad
con los articulos 29 firaccion I de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal y 3 f zgccién XV del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito

i

Federal: a lo anteriof sirve de apoyo la tesis aislada que a contintiacion se cita:---------=--=--

Novena Epoca
Registro: 169497 !
Instancia: Primera Sala /

N
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Tesis Aislada
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

© XXV, Junio de 2008

- Materia(s). Civil

Tesis: 1a. LI/2008 ‘

Pagina: 392 :

. FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se ejerce a través de los

. Organos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben mediante la patente respectiva, y

. aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son

. vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado garantiza que son ciertos determinados hechos
que interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el

fedatario tanto al Estado como &l particular, ya que al determinar que un acto se otorgé conforme a derecho y

que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se

actua y a dar certeza juridica’.

L

 Asimismo asenté en el acta de visita de verificacion, en relacion a la documentacion a que

- se refiere la orden de visita, 1o siguiente:

antes mencionada, por o gue muestra !o\f)'siguientes documentos:
NO EXHIBE DOCUMENTQ AL MOMENTO DE LA VISITA.

En consecuencia esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas admitidas vy

desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las cuales se valoran

en términos de los articulos 402 y 403 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, sin que sea necesario hacer
menicién expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte
del Informe de Labores que rindié el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:

“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.

“Para ‘dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de

Amparo, es suficiente que en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las
constancias que obrgn en autos, para que se entienda que las documentales han
quedado relacionada$ y recibidas en ese acto, sin que sea necesario que se haga

mencion expresa de cada una de ellas.”

Sin embargo las misn}f s no son idoneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
' Visita de Verificacion,/por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente

Direccion General
Coordinacion de Substanciacion de
) Procedimigntos

Inatituto de Verificacion Agministrativa del {3.?:,
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resolucidon administrativa, sirve de apoyo la siguiente tesis que',a'.continuacién se citai---—--

Registré No. 170209 , o
Localizacién: o
Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXVl Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN
QUE REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR.

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad
humana: 2. Los fenémenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o no
intervenido el hombre en su creacién), 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos ©
somaticos del hombre: circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo material, .
son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos a través de los 5/36
cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los hechos que
constituyen el fundamento de sus acciones o excepciones segun sea el caso. £n este orden, la
idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacion con sus aspectos formales o de
constitucion, sino en la manera en que refleja los hechos que pretenden demostrarse en el
juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por el solo hecho que a una probanza le
asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al juzgador del andlisis de su contenido’ para
determinar si la misma tiene relacion con los hechos respectivos, situacion que serfa contraria a

la naturaleza y finalidad procesal . de las pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad de
votos, con salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por parte del
Magistrado Nedfito Lopez Ramos. Ponente: Victor Francisco’Mota Cienfuegos. Secretario:

Salvador Andrés Gonzalez Barcena

Régistro No. 175823 L
Localizacién: : ‘
Novena Epoca : '
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semknario Judicial de la Federacién y su Gaceta

Tesis: .10.4.
Tesis Aislg
/

Materia(s): C

—

mstitute de Verificacion Administrativa del LF.,
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PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA
IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS,

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que en el
juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de posiciones y de
las que atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de que las partes puedan rendirlas,
las autoridades estén obligadas a expedir con toda oportunidad las que tengan en su poder y si
no cumplen con esa obligacion, a peticion del interesado, el Juez de Distrito les exigira tales
medios de prueba con el unico requisito de que, previo a esa peticion, se hubieran solicitado
directamente a los funcionarios. Sin embargo, el contenido de dichos dispositivos no debe
interpretarse en el sentido de que el juzgador esta obligado, en todos los casos, a recabar las
pruebas ofrecidas por las partes, sino que, para su admision, deben cumplir con los principios
de pertinencia e idoneidad. Ahora bien, el primero de tales principios impone como limitacion al
juzgador, tanto al calificar la admision o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes
como las que traiga oficiosamente, que tengan relacion inmediata con los hechos
controvertidos, con la finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y
carentes de objeto, y el segundo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en la

administracion de justicia y de economia procesal, consiste en que la prueba sea el medio -

apropiado y adecuado para probar el hecho que se pretende demostrar, de modo que intentar
recabar una prueba que no cumpla con esas exigencias provocaria una mayor dilacion en el
tramite del proceso en peruicio de los justiciables y de la pronta y expedita imparticion de
justicia. !

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO..
Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de votos.
Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zeron de QuUevedo, --===wswmrr-mm=x-

- Una vez precisado-lo anterior, esta autoridad procede al estudio del escrito ingresado en

 la Oficialia de Partes de este Instituto, del cual se desprenden diversas manifestaciones
que atafien propiamente al tumplimiento del objeto y alcance sefialado en el Acta de

Visita. de Verificacion, por lo que atendiendo a un principio de prontitud y expeditez en la
administracion de justicia se: procede a la valoracion de los agravios manifestados por la
pramovente, siendo precisg sefialar que esta autoridad no se expresara.renglon por
renglén 'y punto por puntd respecto de los cuestionamientos planteados por la
promovente, sino Unicamente de aquellos que revelan una defensa “concreta”, en virtud
de que no debe llegarse al extremo de permitir al impetrante plantear una serie de
argumentos, tendientes a_contar con un abanico de posibilidades para ver cual de ellos
prospera, sirviendo a lo anterior la siguiente tesis jurisprudencial.

[J]; 9a. Eploca,‘ T C '3 S.J.F. y su Gaceta;, Tomo XV, Marzo de 2002, Pag. 1187
GARANTIA DE DEFENSA Y PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD Y CONGRUENCIA.
ALCANCES.

1
La garzigtia de de/fg sa y el principio de exhaustividad y congruencia de los fallos que
consagré el articulo 17 constitucional, no deben llegar al extremo de permitir al
'




@)

CIVDAD DE MEXICO

“2017, Anio del Centenario de‘,.la Promuigacion de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.”

" CODIGO 700-CVV-RE-07
EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/0203/2017

impetrante plantear una serie de argumentos tendentes a contar con un abanico de
posibilidades para ver cual de ellos le prospera, a pesar de que muchos entrafien puntos
definidos plenamente, mientras que, por ofro lado, el propio numeral 17 exige de los tribunales
una administracion de justicia pronta y expedita, proposito que se ve afectado con reclamos
como el comentado, pues en aras de atender fodas las proposiciones, deben dictarse
resoluciones en simetria longitudinal a la de las promociones de las partes, en demérito del
estudio y reflexién de otros asuntos donde los planteamientos verdaderamente exigen la
maxima atencién y acuciosidad judicial para su correcta decision. Asi pues, debe establecerse
que el alcance de la garantia de defensa en relacion con el principio de exhaustividad y
congruencia, no llega al extremo de obligar a los oOrganos jurisdiccionales a referirse
expresamente en sus fallos, renglén a renglon, punto a punto, a todos los cuestionamientos,
aunque para decidir deba obviamente estudiarse en su integridad el problema, sino a atender
todos aquellos que revelen una defensa concreta con animo de demostrar la razén qué asiste,
pero no, se reitera, a los diversos argumenfos que mas que demostrar defensa alguna, revela la
reiteracion de ideas ya expresadas. :

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO CIRCUITO

AMPARQO DIRECTO 37/2000. Hilados de Lana, S.A. de C.V. 1o. de diciembre de 2000.
Unanimidad de votos. Ponente: Victor Antonio Pescador Cano. Secretario: Jorge Arturo
Gamboa de la Peria.

Amparo directo 173/2001. Celestino Pedro Sanchez Ledn. 18 de octubre de 2007. Unanimidad
de votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano Hernandez Salazar.
Amparo directo 375/2001. Industrias Embers, S.A. de C.V. 6 de diciembre de 2001. Unanimidad
de votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano Hernéndez Salazar.
Amparo directo 384/2001. Candido Aguilar Rodriguez. 31 de enero de 2002. Unanimidad de
votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano Heméndez Salazar.

Amparo en revision 455/2001. Margarita Ortiz Barrita. 8 de_ffebrero de 2002. Unanimidad de
votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano Hemandez Salazar. —---=--------

.

En ese sentido, por lo que hace a sus manifestaciones en las que refiere que el uso de
suelo es diverso al sefialado por el personal especializado en funciones de verificacion en
el acta de visita de verificacion, debe decirsele a la promovente que dichos argumentos
resultan infundados e inoperantes, ya que al momento de :la visita de verificacion, el
personal especializado en funciones de verificacion observd elementos y circunstancias
que permiten, arribar a la conclusion que efectivamente se realizan actividades de oficinas,
por lo que se hace evidente que el inmueble visitado es utilizado;para llevar a cabo el uso
de suelo de “OFICINAS”, resultando indudable que las referidas objeciones no
encuentran sustentoll alguno, ya que el Personal Especializado en Funciones de
Verificacion encargadio de llevar a cabo la visita de verificacion materia del presente
procedimiento, circunstancié con suficiencia los datos y elementos que dan una idea clara
y suficiente del hechp que se asienta, en este caso la actividad observada al momento,
sin que sea menestgr hacer descripcionesj en exceso minuciosas y detalladas, que solo

tostituto de Verificacion Administrativa del DF.,
' Direccion General
stanciacion de

Imiontoes
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traerfan como consecuencia, por una parte, la imposibilidad practica de satisfacer la
~ circunstanciacion, por otra entorpecer y embrollar el desarrolio de las visitas y, por ultimo,

" en.relacién con lo anterior, prolongar innecesariamente la estancia de los visitadores en el -

" domicilio del visitado, au'na;jo a que el acta de visita de verificacion de mérito se

encuentra legible, y se le hizo entrega en copia fiel al visitado quien sefiald que estaba de -

acuerdo con las manifestasidnes realizadas y los datos asentados en la misma, aunado a

que el personal especializado en funciones de verificacién cuenta con fe publica en los

actos en-los que interviene, fal y como se ha dicho en lineas que anteceden, por lo que se
determina que lo asentado en el acta de visita de verificacion se tiene por cierto, maxime
que la promovente no exhibié documentales idoneas con las que acreditara plenamente
su dicho, por lo que lo asentado por el personal especializado en funciones de
verificacion, tiene plena validez al contar con fe publica en los actos en que interviene en
el ambito de sus atribuciones, de conformidad con los articulos 29 fraccion lil de la Ley del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento
de "Verificacion Administrativa del Distrito Federal, aunado a que dicha aseveraciéon no
puede acreditarla plenamente con elemento probatorio idéneo alguno, maxime que es
obligacion del promovente asumir la carga de la prueba, en términos de lo dispuesto por
, "el articulo 281 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion
“supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su
articulo 4 parrafo segundo, ya que aquel que afirma esta obligado a probar, sirviendo de
. sustento el siguiente criterio jurisprudencial.

[J]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XX, Septiembre de 2004, Pag. 1666
PRUEBA, CARGA DE LA, EN EL JUICIO FISCAL.

De conformidad con el articulo 81 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletoria en los juicios fiscales por disposicion del articulo 50.., sequndo parrafo, del Codigo
Fiscal de la Federacion, al actor corresponde probar los hechos constitutivos de su accion y al
reo (demandado) los de sus excepciones. Por tanto, cuando en el juicio fiscal exista necesidad
de aportar algunaptueba para dilucidar un punto de hecho, tocara a la parte interesada en
demostrarlo gestionar la preparacion y desahogo de tal medio de conviccion, pues en ella recae
la carga procesal, y no arrojaria al tribunal con el pretexto de que tiene facultades para allegarse
de los datos que estime pertinentes para conocer la verdad. De otra forma, ‘se romperia el
principio de equ//ibriofprocesa/ que debe observarse en todo litigio.

TERCER TRIBUN, L’E"COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO CIRCUITO
(“ ~' ) I
REVISION FISC ll 96/2002. Administrador Local Juridico de Puebla Norte. 20 de junio de 2002.

Unanimidad de Ybtos. Ponente: Victor Antonio Pescador Cano. Secretario: .José Guerrero -

Duran. , o
Amparo directcg 199/2002. Alejandro Maldonado Rosales. 12 de septiembre de 2002.
Unqnimidad de volos. Ponente: Manuel Rojas Fonseca. Secretario: Victor Mam’ne’z Ramirez.
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Amparo directo 27/2003. Inmobiliaria Erbert, S.A. 20 de febrero de 2003. Unanimidad de votos.
Ponente: Maria del Pilar Nufiez Gonzélez. Secretario: Carlos Marquez Murioz.

Revision fiscal 201/2003. Administradora Local Juridica de Puebla Sur. 22 de enero de 2004.
Unanimidad de vofos. Ponente: Maria del Pilar Nuriez Gonzélez. Secretario: Sergio Armando
Ruz Andrade. .
Revision fiscal 101/2004. Administrador Local Juridico de Puebla Norte. 12 de agosto de2004.
Unanimidad de votos. Ponente: Maria del Pilar Nufiez Gonzélez. Secretaria: Mercedes Ortiz

Xilotl.

Sirve de apoyo por identidad sustancial en las razones juridicas que las fundan, al caso se
invoca la aplicacion del criterio, la siguiente Jurisprudencia, ubicada bajo la Novena Epoca.
Registro: 190374. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Jurisprudencia. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. X, Enero de 2007. Materia(s): Civil. Tesis:
VI1.30.C. J/37. Pagina: 1564, la cual es del tenor literal siguiente: :

“DILIGENCIARIO. VALOR DE SUS ACTUACIONES, SALVO PRUEBA FEHACIENTE EN
CONTRARIO (LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLA). El diligenciario es un funcionario
qgue se encuentra investido de fe publica respecto de los actos que realiza en ejercicio de sus
funciones, por lo que las constancias levantadas por él tienen :ple;\no valor probatoric conforme a
lo.dispuesto por los articulos 326, fraccion VIl y 424 del Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Estado de Puebla. De aqui se sigue, que quien afirme que no es cierta una circunstancia
asentada por el diligenciario en un acta por é! levahtada, estd obligado_a probar
fehacientemente su dicho.” e g

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MA TERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO. ‘
Amparo en revisién 222/89. Julian Yunez Arellano. 11 de julio de 1989. Unanimidad de volos.
Ponente: Jaime Manuel Marroquin Zaleta. Secretario. Othén Manuel Rios Flores. :
Amparo en revision 317/92. Julio Camilo Robles Monroy. 3 de julio de 1992. Unanimidad de
votos. Ponente: Jaime Manuel Marroquin Zaleta. Secretario: José de Jesus Echegaray Cabrera.
Amparo en revision 568/92. Victor Marquez Ortega. 26 de noviembre de 1992. Unanimidad de
votos. Ponente: Jaime Manuel Marroquin Zaleta. Secretario: José de Jesus Echegaray Cabrera.
Amparo en revision 679/99. José Luis Sanchez Colula y otros. 10 de febrero de 2000.
Unanimidad de votos. Ponente: Norma Fiallega Sanchez. Secretario: José Manuel Torres
Perez.

Amparo directo 503/2000. Armando Manuel Garcia Ramirez. 13 de noviembre de 2000.
Unanimidad de votos. Ponente: Filiberto Méndez Gutiérrez. Secretaria: Carla 1sselin. -m-=mmwmmsww=—m

Ahora bien, por lo que hace al argumento de la promovente referente a que el Director de
las Materias del Ambito Central de este Instituto, no tiene competencia para emitir la
orden de visita de verfficacién materia del presente asunto, al respecto debe decirsele a Ia
promovente que no fe asiste la razon ni el derecho, ya que al aprobar la Asamblea
Legislativa del Distrit¢ Federal la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal, misma que se publico el veintiséis de enero de dos mil diez en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal, 8e otorgo al Instituto a través de su Consejo General, las atribuciones

para aprobar y expedir su Estatuto Organico, reglamento interior, reformas y adiciones
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correspondientes, manuales administrativos y de organizacidn y demas normas que
. faciliten el funcionamiento del instituto, tal y como lo sefiala el articulo 16 fraccion | de la
~ Ley del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, mismo que para mayor
" referencia se transcribe:--;

Articulo 16.- Son atribuciones del Consejo General:

|. Aprobar el Estatuto Orgénico y el Reglamento Interno del Instituto, las reformas’y
adiciones a los mismos, asi como los manuales administrativo y de organizacion y
demas normas qué faciliten el funcionamiento del Instituto;

- En"' ese tenor, al haberse .:émitido el Estatuto Organico del Instituto de. Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, atendiendo expresamente a las facultades concedidas

por la Asamblea legislativa del Distrito Federal, a través de la expedicion de la Ley del

" Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, el mismo resulta ser fuente de

creacion.de autoridades, debido a que se emitio por el érgano competente de conformidad
con lo previsto en el articulo 16 fraccion | y quinto transitorio de la Ley del Instituto de
Verificacién Administrativa: del Distrito Federal, ejerciendo asi el mecanismio regulador
denominado “clausula habilitante” cuya naturaleza juridica corresponde a actos
formalmente legislativos por medio de los cuales el legislador habilita a un organo del
Estado (en este Caso al Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal) para
regular una materia concreta y especifica precisando un cuadro o marco de accion
definido ‘en donde aquél se debera desenvolver (en este caso el Estatuto Organico del
Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal), a mayor abundamiento es
importante citar el criterio sostenido por esa sala superior del Tribunal de lo Contencioso
" Administrativo del Distrito Federal:

Epoca: cuarta '
Instancia: Sala Superior, TCADF
Tesis S.S. 12

ESTATUTO ORGANICO DEL INSTITUTO DE VERIFICACION ADMINISTRATIVA
DEL DISTRITO FEDERAL. ES FUENTE DE CREACION DE AUTORIDADES
ADMINISTRATIVAS CON SU RESPECTIVA COMPETENCIA.

De conformidad con el articulo 40 de la Ley Organica de la Administracién Puablica del
Distrito Federal, los organismos descentralizados de la Administracion Publica del
Distrito Federal cljentan con autonomia funcional y organica,. entendida la primera
cor'po aquella liberkad para realizar la actividad que les resulte inherente dentro de su
ambito de compeltencia y de acuerdo con las disposiciones que establezca la Ley
Org’?’nica de la, Administracion Puablica del Distrito Federal, y-la segunda, como la

4
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facultad legal para crear, modificar y extinguir sus propios ¢rganos y unidades
administrativas, asi como para establecer su competencia y delinear la disciplina
relativa al personal, bienes y servicios, en relacion con lo dispuesto en el articulo 1 de
la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrifo Federal. De modo que, de
acuerdo a lo establecido por los articulos 46 y 70, fraccion VIl de la citada Ley
Organica, la politica de organizacion y direccion de eslos organismos es ejercida por
autoridades distintas del poder central, especificamente de un érgano de gobierno que
tiene como facuitades indelegables aprobar el Estatuto Organico correspondiente.
Ahora bien, los articulos 16 fraccion |y Quinto Transu‘or/o de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrifo Federal, son categor/cos al disponer que el
Consejo General (Organo de Gobierno del mencionado Instituto), tiene entre sus
atribuciones, aprobar y expedir el Estatuto Organ/cc del sefialado ente, su
Reglamento Interior, las reformas y adiciones a que haya lugar, los Manuales
Administrativos 'y de QOrganizacién, asi” como la. hormatividad que facilite su
funcionamiento. En ese sentido, se obtiene que el Estatuto Organico del Institufo- de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal aprobado.y expedido por el Consejo
General de dicho Instituto, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal -el
primero de julio de dos mil diez y modificado a través de la reforma publicada en dicho
medio oficial de difusion el nueve de agosto de dos mil once, al tener como finalidad
crear los dérganos y unidades administrativas que conforman el Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, a condicién de que la actuacion del nuevo ente
autoritario tenga las facultades especificas que se le determinen en cada caso
conforme a las disposiciones legales aplicables; constituye entonces una fuente legal
de creacion de autoridades administrativas por ser emitido por el érgano competente
para ello (Consejo General), en observancia a los preceptos legales antes citados, asi
como a lo previsto por los articulos 18 y 19 de la Ley del Instituto aludida. Por tanto, la
consecuencia de dicha atribucion creadora de autoridades adminisirativas,: trae
implicita la determinacion de las facultades especificas de cada nuevo ente autoritario.
R.A. 2231/2012~ Juicio Contencioso: 11-58208/2011. Parte Actora: Maria De Fatima
Isaak Basso. Fecha 21 de junio de 2012. Aprobado por unanimidad de seis votos.
Mag. Ponente. Dr. Jesus Anlén Aleman. Secretaria. Lic. Ruth Maria Paz Silva

Mondragon.

11/36

R.A. 5271/2012~ Juicio Contencioso: 11I-5108/2012. Parte Actora: Felicitas Gonzalez
Gonzélez. Fecha 22 de agosto de 2012. Aprobado por unanimidad de votos. Mag.
Ponente Dr. Jesus Anlén Aleman. Secretaria. Lic. Ruth Mar/a Paz Silva Mondragon

R.A. 9485/2012— Juicio Contencioso; V-49815/2011. Parte Actora: Maria De la Luz
Samano Rayes. Fecha 07 de noviembre de 2012. Aprobado por unanimidad de volos.
Mag. Ponefte. Dr. Jestis Anlén Aleman. Secretaria. Lic..Rosa Barzalobre P,ichardo..

De lo anterior, se pu,é:ie advertir que el Director de Verificacié‘h de las Materias del Am}bito
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Central de este Instituto, 'al emitir la orden de visita de verificacion materia del presente
asunto, fundé debidamente su existencia y competencia al sefialar el articulo 79 fraccion i
inciso b) del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, asi como el
_articulo 25 Apartado B, Seccién Segunda fraccion |, del Estatuto Organico del Instituto de
 Verificacion Administrativa del Distrito Federal, mismos que para mayor referencia aqui se
" reproducen:

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 79.- Para el cumplimiento de los fines del instituto, asi como para los efectos’

de la aplicacion y ejecucion de las disposiciones reguladas por la Ley, la Ley de
Procedimiento y este Reglamento son competentes las Unidades Administrativas

siguientes:

Il Coordinacion de Verificacion Administrativa, a la que se encuentran adscritas:

b) La Direccion de Verificacion de las Materias del Ambito Central.

Estatuto Orgénico del Instituto de Verificacion Administrativa” del Distrito

Federal.

Il
3

Articulo 25.- La Direccion General en el ejercicio de sus atribuciones, serd auxiliada

por las Coordinaciones: Juridica y de Servicios Legales, de Verificacion Administrativa,
de Verificacién "al - Transporte, de Substanciacion de Procedimientos asi como la
Coordinacién de Administracion y Desarrollo Tecnoldgico, en la siguiente forma:

APARTADO B. Corresponde a la Coordinacion de Verificacion Administrativa, lo
siguiente:

Seccion Segunda. La Direccién de Verificacion de las Materias del Ambito
Central, es competente para:

|. Supervisar, formular, expedir, practicar y emitir las ordenes de visitas de
verificacion en las materias competencia del Instituto establecidas en la Ley, en
términos del prisente Estatuto;

i

' Fundamentacion que nol es desconocida para la promovente, ya que dicho precepto
normativo se encuentra dentro de la orden de visita de verificacién que fue recibida en
- original por la C. Flor de Ljz Orozco Martinez, quien dijo ser bajo protesta de decir verdad
la encargada del inmueble|visitado, tal y como se advierte a continuacion:

. D
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Expedaente INVEADF/OV/DUYUS/OZOZ/ZG17
Folio: OVIDUYUS/0203/2017

Ciudad de México a 19 de enero del 2017

- ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION worerecmmmmr s oot e e
C. PROPIETARIO Y/Q TITULAR Y/O POSEEDOR_Y/U OCUPANTE Y/O DEPENDIENTE Y/QO ENCARGADO Y/O
RESPONSABLE Y/O ADMINISTRADOR DEL INMUEBLE UBICADO EN CALLE GALEANA, NUMERO 110, INTERIOR

1305, COLONIA GUERRERO, DELEGACION CUAUHTENMOC.

La presente orden de visita de verificacion se emite con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 parrafo
primero, y 122 Apartado A, Fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 1°, 97 y 98 del Estatuto
de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 primer y quinto parrafos, 3 fraccion 1V, 7, 8, 9, 10, 11, 48, 49, 50, 51, 52, 53, 54
fraccion | de la Ley Organica de la Administracion Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones ity VI, 3,4, 5,6, 7, 8, 9, 13,
14, 19 BIS, 30, 31, 32, 71, 72, 75 , 97, 98, 99, 100, 101, 102, 103, 104, 105, 106, 107, 108 de la Ley de Procedimiento
Adminisirativo del Distrito Federal; 1, 2 fraccion |, 3 fracciones [, XXIV, XXV, XXViy XXVIll, 47, 48, 48, 50, 51, 76, de la Ley
de Desarrolio Urbano det Distrito Federal; 1, 3, 6, 7 Apartado A fraccion | inciso d). 8 fraccion i, 18, 19 fracciones Il y'\/Hl,
20, y Décimo Primero Transitorio de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 3 fracciones Iy
WV s o e an b aRa-dtacnionas.t. ., V vy X del Estatuto Organico del Instituto de Verificacién Administrativa
del Distrito Federal, Organismo Publico Descentralizado; 1, 4 fraccién 1, 125, 139 y 181 del Reglamento de la Ley de
Desarrolio Urbano del Distrito Federal; 1 fraccion 1V, 2, 3 fracciones |, [l V, VI, XI, XVE XVity XIX, 4, 8,7, 10, 14 fracciones
l II y i, 15 paurcnos primero, fracciones I, 11, 11 1V, V, VI, VIE VI X, Xy X1, segundo y tercero; 16, 23, 39, 40, 41 wfd,
5,17, 83 v 84 del Reglamento de Verificacién Admsmstratlva del Distrilo Federal.

Toda vez que es atribucion de este Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal iniciar procedimientos
administrativos de oficio y practicar visitas de verificacion con la finalidad de corroborar que el inmueble cumpla con todas
las Disposiciones Legales, Reglamentarias, Programa General de Desarrollo Urbane, Programa Delegacional y 6 Parcial,
asi como las Normas de Zonificacién y Ordenacion Generales, Particulares por Vialidades, por Colonia o por predio
aplicables en materia de uso de suelo para salvaguardar el orden publico e interés social, de acuerdo con los articulos 105
de fa Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones 1y I, 3 fracuonm XK1, XXN XXV, XXV,

KXVIE XXXV y XXXV, 43, 47, 48, 50 vy 51 de la ley de Deuarrollo Urbano del Distrito Federal; siendo estas las
circunstancias especiales, razones particulares y causas inmediatas que motivan a asta Autoridad; para emitir la presente
Orden de Visita de Verificacion, asi como velar por el cumplimienio de las leyes reglamen‘fos decretos, acuerdos
programas, normas, circulares y demas disposiciones juridicas y administrativas. : -

LY

Por lo tanto, al estay debldamente fundamentada la orden de’ v1s:ta de venﬁcamon materia
del presente procegimiento tanto en el articulo 79:fraccion Il inciso b) del Reglamento de
Verificacion Adminigtrativa del Distrito Federal, como en el articulo 25 Apartado B Seccion
Segunda Fraco;onp ' se hace evidente la debida competencia del Director de Verificacion
de las Materias d | Ambito Central de ese Instituto para emltlr la orden de visita de
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verificacion materia del ‘presente procedimiento, resultando su argumento invalido, .

incorrecto e inoperante, al ser falso tal y como lo ha sustentado nuestro maximo tribunal:--

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2001825

Instancia: Segunda Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gacela
Libro X!l Octubre de 2012, Tomo 3

Materia(s): Comun

Tesis: 2a./J. 108/2012 (10a.)

Pagina: 1326

AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON AQUELLOS QUE SE SUSTENTAN EN
PREMISAS FALSAS.

Los agravios cuya construccion parte de premisas falsas son inoperantes, ya que a
ningin fin préactico conduciria su analisis y calificacion, pues al partir de una
suposicién que no resulté verdadera, su conclusion resulta ineficaz para obtener la
revocacion de la sentencia recurrida.

Amparo directo en revision 63/2012. Calsonickansei Mexicana, S.A. de C.V. 8 de
febrero de 2012. Cinco votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretario:

Juan José Ruiz Carredn.:

Amparo directo en revisién 2981/2011. Arrendadora y Comercializadora de Bienes
Raices, S.A. de C.V. 9 de mayo de 2012. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José
Fernando Franco Gonzalez Salas. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretaria: -
Ursula Hernandez. Maquivar.

Amparo directo ten_» revision 1179/2012. Ingenieria de Equipos de Bombeo, S.A. de
C.V. 30 de mayb de 2012. Cinco votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano.
Secretario. Juan José Ruiz Carredn. ’ ' :

Amparo directo en revision 2032/2012. Martha Aidé Sarquis Avalos. 22 de agosto de
2012. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José Fernando Franco Gonzélez Salas.
Ponente: Margatita Beatriz Luna Ramos. Secretario: Fausto Gorbea Ortiz.

. Amparo directogn revision 2061/2012. Banco Nacional de México, S.A., Integrante del

\ Grupo F/nanci}é Banamex. 22 de agosto de 2012. Unanimidad de cuatro votos.
i Ausente. Joséf ernando Franco Gonzélez Salas. Ponente. Margarita Beatriz Luna
\Ramos. Secretario: Fausto Gorbea Ortiz. ‘

instituto de Verificacion Administrativa del O,
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Tesis de jurisprudencia 108/2012 (10a.). Aprobada por la Segunda Sala de este Alto
Tribunal, en sesion privada del veintinueve de agosto de dos mil doce.

‘Asimismo, del escrito de observaciones se desprenden diversas manifestaciones vertidas
en contra de la orden de visita de verificacion materia del presente procedimiento, de las
cuales debe indicarse que dicha orden es considerada por esta autoridad como un acto
consentido por parte del visitado, ello en virtud de que la misma no se impugno por los
medios establecidos por la ley, y las simples manifestaciones de inconformidad que hace
valer la promovente respecto de la misma, no producen efectos juridicos ante’ esta
autoridad, tendientes a revocar, confirmar o modificar el acto “reclamado”, ello en virtud de
que el Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal establece en sus
articulos 59, 60 y 61 los medios de impugnacion en contra de los actos de las autoridades
administrativas y resoluciones que pongan fin al procedimiento de verificacién, asi como
los plazos y términos alusivos a su presentacion, consecuentemente el visitado tuvo
dentro del plazo concedido para tal efecto en los preceptos legales antes invocados, el
medio de defensa para impugnar la Orden y/o Acta de Visita'de Verificacion que nos
ocupa, lo que no acontecid en la especie, por lo que su consentimiento tacito se traduce a
un acto consentido, maxime que esta autoridad no tiene facultad para revocar, confirmar,
‘modificar 0 en su caso declarar la nulidad respecto de la Orden y/o Acta de Visita de
Verificacién, en virtud de que los actos emitidos por esta Direccidon de Calificacién “A”,.no
puedert ir mas alla de lo permitido o establecido en el marco JUHdICO en-el cual se dehmlta
su competencia, atribuciones y/o facultades, como lo es en el caso en concreto .lo
dispuesto en el articulo 25 apartado A BIS seccion prlmera de! Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, Organismo Pubhco
Descentralizado. Sirviendo a lo anterior el siguiente Criterio Federal. -

Registro No. 176608

Localizacion:

Novena Epoca o
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXII, Diciembre de 2005

Pagina: 36J

Tesis: VBo.C. J/60

- Comun
,VCONSENTIDOS SON LOS QUE NO SE IMPUGNAN MEDIANTE EL

RECUR{SO IDONEO.

/
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Debe reputarse como consentido el acto que no se impugné por el medio establecido

por la ley, ya que si se hizo uso de otro no previsto por ella o si se hace una simple
manifestacion de -inconformidad, tales actuaciones no producen efectos juridicos
tendientes a revocar, confirmar o modificar el acto reclamado en amparo, lo que =
significa consentimiento del mismo por falta de impugnacién eficaz. ‘ .

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEX TO CIRCUITO.
Amparo ‘en revision 2/90. Germén Miguel Nufiez Rivera. 13 de noviembre de 1990.
Unanimidad de 'votos. Ponente: Juan Manuel Brito Velazquez. Secretaria: Luz del
Carmen C Herrera Calderén.
Amparo en revisién 393/90. Amparo Naylor Hemandez y otros. 6 de diciembre de
1990. Unanimidad de votos. Ponente: Juan Manuel Brito Velazquez. Secretaria: Maria
Dolores Olarte * Ruvalcaba.
Amparo directo 352/2000. Omar Gonzalez Morales. 10. de septiembre de 2000.
Unanimidad de votos. Ponente: Teresa Munguia Sanchez. Secretaria: Julieta Esther
Fernandez Gaona.
Amparo directo .366/2005. Virginia Quixihuitl Burgos y otra. 14 de octubre de 2005.
Unanimidad de votos. Ponente: Norma Fiallega Sénchez. Secretario: Horacio Oscar
Rosete Mentado.
Amparo en revision 353/2005. Francisco Torres Coronel y otro. 4 de noviembre de
2005. Unanimidad de votos. Ponente: Filiberto Méndez Gutiérrez. Secretaria: Carla
Isselin Talavera.

16/36

Estatuto Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
. Organismo Publico Descentralizado.

Articulo 25.- La Direccion General en el ejercicio de sus atribuciones, sera auxiliada

por las Coordinaciones: Juridica y de Servicios Legales, de Verificacion Administrativa, Lo
de Verificacion' al Transporte, de Substanciacién de Procedimientos asi como la B
Coordinacion de Administracion y Desarrollo Tecnologico, en la siguiente'forma:

Seccion Primera. La Direccion . de Calificacion “A”, es competente para.------- e

I. Recibir el turno de asuntos para procedimiento de calificacion de las actas de visita 7
de verificacién ‘o verificacion voluntaria en materia de Desarrollo Urbano y Uso de .
Suelo, Preserv; ciéj'(; al Medio Ambiente y Proteccion Ecologica, Anuncios, Mobiliario
Urbano, Cemehterios y Servicios Funerarios, Turismo y Servicios de Alojamiento, .
Aforo y Segurldad:en Establecimientos Mercantiles y en su caso, llevar a cabo la
substanciaciénide fos mismos, en términos del presente Estatuto,

Il. Determinarl "/o,s requerimientos que habrdn de realizarse a autoridades o .

prevenciones g\particulares dentro del procedimiento administrativo,

Instituto de Verificacion Administrativa del DF,,
Direccion General
Coordinacion de Substanciacidn de
Procedimientos
Gireceidn de Calificacidp “A”

Carolina
Col Noche :
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ill. Ponerse en conocimiento de las solicitudes de suspensién, y en su -caso,
instrumentar acciones para contar con elementos para resolver la medida cautelar;

IV. Determinar y supervisar que las admisiones a tramites de procedimiento se dé en
tiempo, asi como la cita y desahogo de audiencias, dando seguimiento a las rismas a
efecto de coadyuvar en el legal curso de las mismas;

V. Suscribir las resoluciones de los procedimientos de calificacion de las actas de
visita de verificacién, imponiendo en su caso las sanciones conforme a las
disposiciones juridicas y administrativas aplicables, solicitando su cumplimiento y/o
ejecucion; ‘
VI. Vigilar que los mecanismos implementados para llevar el control y registro de la
informacién publica de oficio, reservada o confidencial,” sean observados -por sus
unidades administrativas de apoyo técnico-operativo de conformidad con la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del. Distrito Federal y la Ley. de
Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal, y

VIl. Expedir previo cotejo copias certificadas de los ¢ocumentos que obren en los
expedientes de su unidad administrativa; -
VIl Aplicar, desarrollar, y en su caso determinar lassanciones y medidas de
seguridad administrativas que deriven del incumplimiéento ‘en que hubiesen incurrido
los visitados; y -. C '
IX. Proporcionar la informacion que le sea requerida para la atencion de los
requerimientos hechos al instituto por entes autonomos, autoridades administrativas
y/0 jurisdiccionales; y

X. Las demas que le atribuya la ley, este estatuto y otros ordenamientos aplicables y
fodas aquellas que permitan el debido
gjercicio de las atribuciones a su cargo..

Ahora bien, por lo que hace a las manifestaciones vertidas en forma de alegatos, en el
escrito recibido en la oficialia de partes de este Instituto en fecha dos de marzo de dos mil
diecisiete, esta autoridad determina NO hacer pronunciamiento alguno al respecto, toda
vez que los alegatos de las partes no forman parte de la litis, sino que se reducen:a la
mera exposicion de opiniones o apreciaciones que, por su sola naturaleza y, por regla
general, no precisan ser atendidas de manera especifica. Consecuentemente, la omision
de su analisis en la presente resolucion no transgrede el principio de congruencia- que
debe regir en toda determinacién, maxime cuando éstos no constituyen propiamente
alegatos, sino una ampliacion de los conceptos de violacion, las cuales, en todo caso,
estarian presentados en una via incorrecta y en forma extemporanea, en virtud del
principio de precfusion, extinguida o consumada la oportunidad procesal para realizar un
acto, mismo que ya no podra ejecutarse nuevamente; principio que, trasladado al
procedimiento de verificacion administrativa, permite establecer que en el escrito de
observaciones deben plantearse los argumentos de derecho contra el acto impugnado, o

e

bien, en relacién a los hechos, objetos, lugares y circunstanc’ias'.contenidos en el acta de

v
+
.. Vv
"instituto de Verificacion Administrativa del D.F.,
T ' Dirgceion General
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: Procedimiontgs
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" visita:de verificacion, y una vez transcurrido ese estado procesal no podran formularse
razonamientos que debieron plantearse en el mismo. Siendo preciso sefialar que los
alegatos presentados en tiempo deben considerarse al dictar resolucion, pues dicha etapa

procesal no constituye una nueva oportunidad para formular razonamientos novedosos

contra el acto impugnado, de lo contrario, se otorgaria injustificadamente un plazo mayor
al de diez dias habiles siguientes a la conclusion de la visita de verificacion con que
" cuenta el visitado para formular observaciones. A este respecto sirven de apoyo los
siguiente Criterios:

[TA]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; XXV, Junio de 2007; P4g. 1029, Registro. 172 267

Numero de Tesis: XIX.20.P.T.1K . _
ALEGATOS EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO. LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE

CIRCUITO NO ESTAN OBLIGADOS A CONTESTARLOS, MAXIME SI SON UNA AMPLIACION
DE LOS CONCEPTOS DE VIOLACION. : :

Los Tribunales Colegiados de Circuito no se encuentran obligados a dar contestacion a los .

escritos de alegatos que se formulen en el juicio de amparo directo; méxime cuando éstos no
constituyen propiamente alegatos, sino una ampliacion de los conceplos de -violacién, los
cuales, en todo caso, estarian presentados en una via incorrecta y en forma extemporanea.

SEGUNDO TRIBYNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y DE TRABAJO DEL DECIMO

NOVENO CIRCUITQ: v .

Amparo directo 588/2006. Alberto de la Garza y Cia., S.A. de C.V. 5 de enero de 2007.
Unanimidad de votos. Ponente: Emilio Enrique Pedroza Montes, secretario de tribunal
autorizado por la.-Comisién de Carrera Judicial del Consejo de la Judicatura Federal para
desempefiar las funciones de Magistrado. Secretario: Jests Gilberto Alarcon Benavides.----------

[TA], 9a. E'poca; TC C.; S.J.F. y su Gaceta;, XXil, Noviembre de 2005; Pag. 834, Registro: 176
762 Numero de Tesis: V1.30.A.253 A

ALEGATOS EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. NO PUEDEN
INTRODUCIRSE ARGUMENTOS QUE DEBIERON PLANTEARSE EN LA DEMANDA, POR
ACTUALIZARSE LA FIGURA JURIDICA DE LA PRECLUSION.

En virtud del principio de preclusién, extinguida o consumada la oportunidad procesal para
realizar un acto, éste ya no podré ejecutarse nuevamente; principio que, trasladado al juicio
contencioso administrativo federal, permite establecer que en la demanda de nulidad deben
plantearse los argumentos contra el acto impugnado y una vez transcurrido ese estadio
procesal no podrén formularse razonamientos que debieron plantearse en ella. Lo anterior no
contraviene el articulo 235 del Cédigo Fiscal de la Federacion que sefiala que los alegatos
presentados en tielnpo deben considerarse al dictar sentencia, pues dicha etapa procesal no
constituye una nieva oportunidad para formular razonamientos novedosos contra el acto
impugnado, sino pincipalmente para controvertir lo expuesto en la contestacion de la demanda
0 para objetar o réfutar las pruebas ofrecidas por la contraparte. De lo contrario, se otorgaria
injustificadamente jun. plazo mayor al de cuarenta y cinco dias con que cuenta el contribuyente
para esgrimir los chnceptos de impugnacion contra el acto cuestionado en el juicio de nulidad,
desatendiendo el alticulo 207 del Cédigo Fiscal de la Federacion. '
TERCE{? TRIBUNA ‘COLEG/ADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO CIRCUITO.

s B
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Revisién fiscal 127/2005. Administrador Local Juridico de Puebla Norte. 18 de agosto.de 2005.
Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario: Héctor Alejandro
Trevifio de la Garza. o :

En virtud de que han sido estudiados y analizados los argumentos de derecho esgrimidos
por la visitada en su escrito de observaciones, de los cualgés esta autoridad ha hecho
‘pronunciamiento al respecto, mismos que fueron insuficientes para desvirtuar lo asentado
‘en el acta de visita de verificacion, consecuentemente se contintia con la calificacion del

texto del acta de visita de verificacion materia de este asunto.-

En consecuencia, y toda vez que de las constancias que obran agregadas al expediente
en que se actiia NO se advierte documental alguna con la cual se acredite el uso de suelo
y superficie utilizados en el inmueble visitado, esta autoridad para efectos de emitir la
presente determinacion considera procedente entrar al estudio y analisis de lo dispuesto
en el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC?”, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al
momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto). -----

Por lo que resulta procedente determinar la Zonificacion que le corresponde al inmueble
materia del presente procedimiento de verificacion, apoyandose esta autoridad del “SIG”
(Sistema de Informacion Geografica) del sitio de “internet” que puede ser consultado de la
pagina electronica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal
(www.seduvi.df.gob.mx), en el icono de “SIG ciudadmx’, opcion Busqueda numeral-3
(tres) Domicilio con los datos del predio visitado, del que se advierte que la zonificacion
que le corresponde al inmueble de cuenta es la de Habitacional con Comercio en
Planta Baja (HC), precisando que dicha zonificacion es aplicable a la totalidad del
inmueble, incluyendo locales comerciales y/o numeros interiores, tal y como se advierte -a

continuacion:
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Direccion Ganeral
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- Informacién General - Uhicacién del Predio

Cuenta Catastral $OZ_0581_03
Direccidn

» Calie y Nilmero: GALEAMS 110
Colonia: GUERRERD
cédigo Postal: 06300

Superficie del Predio: 380 m2

g‘ » C
: DB MAGND) o
09 B cludadmnx, seduvt 2

: Predio Seleccionade

CUERSION DE DI‘»’ULGACLO(‘J EOIMFORMACION, NO
PRODUCE EFECTOS JURIGICOS™. La consulta v
difusion  de esta informaciéon  no  constituye . . ) i e Eeacione
autorizacién, permisa o lcencia sobre el uso de Este croguis puede no contene (Ias ultimas modi icacionss
cuelo, Para contar con un documento de cardcter al predio, producto de fusiones y/o subdivisiones llevadas &
oficial  es  necesaric  solicitar  a la  autoridad cabo por el propistario.

. campetents, ta expedicion el Certificado
enrrespondiente.

~Zonificacién

J f Lo que 514 3
. indigue la
zonificacién
del
Programa.
Cuarde se |
trate de

abitacional con Camarcio
2n Planta Bala

wivianda
rainima, el

Programa
Delegacional
{o definird.}

Lo anterior es asi, toda véz que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacion
que la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articylo 278 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion slipletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de

. comunicacion electronicolgue se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de

- diseminacion y obtenciéni de informacion en diversos ambitos vy, dependiendo de esto
ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
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recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, .en el aspecto normativo,
- otorgarle. valor probatorio idoneo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo
402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria
a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4
parrafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la informacion obtenida del Sistema
de Informacion Geografica (SIG SEDUVI) antes citada, es una transcripcion de la
informacion de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre el registro de Planes y
Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, por lo
que resulta procedente otorgarle valor probatorio idoneo, lo anterior, de conformidad con
el cuadro siguiente:

El contenido del presente documento es una transcripcién de la informacién de los Programas de Desarrollo Urbano
inscritos sobre &l registro da Planes y Programas de esta Secretaria , por lo que en caso de existir errores crtograficos
o de redaccién, serd facultada exclusiva de la Secretaria de Decarrollo Urbana v Vivienda proceder a su rectificacion.

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

21/36
Registro No. 186243

Localizacién:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XVi, Agosto de 2002

Pagina: 1306

Tesis: V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil Lo
INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO. .

El articilo 188 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de "apl'/',cac/én supletoria a la Ley de
Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento legal, dispone:
"Dara acreditar hechos o circunstancias en relacion con el negocio.: que se ventila, pueden las partes
presentar fotografias, escritos o notas taquigraficas, v, en general, toda clase de elementos
aportados por los descubrimientos de la ciencia.”; asimismo, el diverso articulo 210-A, parrafo
primerd, de la legislacion que se comenta, en lo conducente, reconoce como prueba la informacion
generada of comunicada que conste en medios electrénicos, épticos ¢ en cualquiera otra tecnologia,
ahora bien] entre los medios de comunicacion electronicos se encuentra "interet”, que constituye un
sistema mundial de diseminacién y obtencién de informacion en diversos ambitos y, dependiendo de
esto altimd, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se recabe,

y como Qf nstituye un adelanto de la ciencid, procede, en el aspecto normativo, otorgarle valor

probatoribjidéneo.
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TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.

Amparo en revision 257/20_00. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Muitiple, Grupd Financiero. 26

de junio de 2001. Unanimigad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez.

En tal virtud, la informacion antes referida se relaciona con el apartado “4.3.1 Suelo

Urbano’ del “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE

DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC”, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al
momento en que se llevéa cabo la visita de verificacion materia del presente asunto) a
efecto de conocer las caracteristicas que resulten aplicables al predio de interés, mismo
que para mayor referencia a continuacion se citan:

Habitacional con Comercio (HC). Con el objeto de promover la mezcla de vivienda con comercio
y Servicios basicos en planta baja y fomentar el empleo en la Delegacién se propone el uso
Habitacional con Comercio en una superficie de 171.9 ha que representa el 5.3% de la supefficie
total, permitiendo el desarrollo de actividades productivas. Fste uso se establece en las colonias
" Doctores, Buenos Aires, Algarin, Obrera y Guerrero, con lotes de 250 a 400 m? con alturas

Ahora bien, para determinar si el uso de suelo de “OFICINAS”, se encuentra permitido
" para el inmueble visitado en términos de la zonificacion aplicable, esta autoridad
. determina procedente entrar al estudio y analisis de la “Tabla de Usos del Suelo”
contenida en el citado “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL
. DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC”, publicado en

la Gaceta Oficial del Distrifo Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente
al momento en que se llevd a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto),

de la que se advierte lo siguiente: ‘

-M
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SIAIBOLOGIA

Tiso Pernutida
] Uso Prolubido

Notas
1. Los usos que no estan seiialados en esta tabla. se sujetaran al procediuento
establecido en el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrto

Federal,

2. Los equipamientos publicos existentes. quedan sujetos a lo dispuesto por el
Art, 3%-fraccion TV- de la Ley de Desamollo Urbano del Distrito Federal: asi
como las disposiciones aplicables sobre bienes inmuebles publicos.

3. La presente Tabla de Usos del Suelo no aplica para los cinco Programas

Parciales. va que éstos cuentan con normatividad especifica.

“A Espacios Aburios.

HC Habitacional con Comercio en P. B.

HAM Habitacional Mixto

5
=
=
o

g

3
%3

£
=
e

F2
oo
o
S
=
=

H Habitacional
£ Equipamicnto

CLASIFICACION DE USOS DEL SUELO

’ CB Centro de Barrio

Comercio de materiales | Venta y renta de maqumaria y equipo

I
5
o | = de comstraccion; | pesado; grias, trascabos, plantas de soldar.
g i ":J maquinaria v equipo | plantas de luz. bombas mdustriales vy
£ ; T |pesado ' motobombas.
< g ” | Central de abastos Central de abastos.
~ Rastros v Frigorificos Rastros y Frigorificos.
Consultorios para: odontologos.
. . oftalmologos, quiropracticos. nutridlogos.
Servicios  bdsicos €0 | peicslogos. dental y médicos: atencion de
oficinas, despachos  ¥| adicciones. planificacion familiar, terapia
" consultorios a escald | geypacional v del habla:  alcohélicos
o vecmal ‘ An6RIMOS V NEUroticos andnimos. )
5’; Edicion v desarrollo de software.
e Oficinas para alquiler y venta de: bienes
5 raices. sitios para filmacion. espectaculos '
';; , v deportes: alquiler de equipos. mobiliario
3 @ ' v bienes muebles.
S E e : :
P z Renta de vehiculos y agencia avtomotnz.
% é Oficinas de instituciones de asisiencia.
5 |Servicios basicos en ﬁcims v despachos;l servicios
7 |oficinas ¥ despachos pro esionales y de consulteria. notariales.
= juridicos,  aduanales. financieros.  de
= contabilidad v auditoria,
= agencias matrimoniales.
de  vimes.
noticias, publicidad. relaciones publicas.
Agencias de proteccién.  seguridad b’
E custodia de personas. bienes e inmuebles

| Peralvillo. Ex Hipédromo de Peralvillo. Maza, Felipe Pescador. Valle Gomez, Transito. Esperanza ¥ Paulino

1.- En las Colondas: Morel

Navarro, con zonificacioni|Habitacional se permitird el Comercio vecinal de productos alimenticios frescos o semiprocesados ¥ el
Comercio vecinal de produfftos basicos, de uso personal ¥ domestico en planta baja y en un area maxima de 50 m®

.- En las Colonias Judrez Jexcepto el Sector Oniente de 1a Colonia Judsez), Ronia Norte v Tabacalera con zonificacion HM. se perthiran
estas usos del suelo, 5610,

1os predios localizados sobre los corredores urbanos con zonificacion HO v HM

.
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En dicho sentido, se advierte que el uso de suelo utilizado de “OFICINAS”, en los
inmuebles a los que les corresponde la zonificacion Habitacional con Comercio en
Planta Baja (HC), la cual:le es aplicable al inmueble visitado, se encuentra PERMITIDO,
sin embargo, dicho uso de suelo debe desarrollarse unicamente en la Planta Baja del
inmueble visitado, por lo que al haber quedado precisado anteriormente que la
zonificacién aplicable al inmueble visitado es Habitacional con Comercio en Planta Baja

~ (HC) y ocupar el inmueble' visitado para ‘el desarrollo de sus actividades un nivel superior
- ala planta baja, resulta evidente que en lo que respecta al nivel utilizado se contraviene o -
dispuesto en la zonificacién. aplicable al mismo, en términos del “DECRETO QUE -

.' CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA

-

DELEGACION CUAUHTEMOC”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el

veintinueve de septiembre.de dos mil ocho (vigente al momento en gue se llevo a cabo la

visita de verificacion materia del presente asunto), asi como lo establecido en el articulo

43 de la Ley de Desarro_Hd_.Urbano del Distrito Federal, precepto legal que establece
textualmente lo siguiente:----—-

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan
obligadas a la exacta observancia de los programas y de ias determinaciones que
la Administracion Publica dicte en aplicacion de esta Ley”.

Lo anterior en relacién con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan;----—s=msmm-mmn

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para
los usos y aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedird en los términos
que sefiale esta ley y su reglamento”.

“Articulo 48 El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones
que tienen por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y
reservas del suelo del Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades
de los habitantes y las normas de ordenacién. Comprende asimismo las
disposiciones en materia de construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento
urbano”. :

A

“Articulo 51: ara la zonificacion del territorio del Distrito Féderal se consideraran
las siguientes onas y usos del suelo:

. " En "stélo urbano: Habitacional; Comercial; De " Servicios; Industrial;

{

\ Espaciﬁ;;Abierto; Areas Verdes, y los demas que se establezcan en el

v
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reglamento.

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

Articulo 125. Los certificados de zonificacion se c/asif/'_can ern:

I. Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo. Es el documento pablico en
el que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio. o
inmueble determinado establecen los instrumentos de planeacién de desarrollo
urbano. Este documento no crea derechos de propiedad o posesion, no prejuzga
" sobre ellos, ni constituye permiso, autorizacion o licencia alguna.

Il Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento
" publico- en el que se hacen constar las disposicione$s espegificas que para un

predio o inmueble determinado establecen los instrymentos de planeacion de

desarrollo urbano, cuya solicitud y expedicion se redlizara por medios electrénicos.

Este documento no crea derechos de propiedad, posesion, ni prejuzga sobre ellos

ni constituye permiso, autorizacion o licencia. ' 25/36

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden los
certificados sefialados en las fracciones | y Il es de un afio a partir del dia siguiente
al de su expedicion.

Una vez realizado el tramite para el cual fue solicitado cualquiera de los
certificados antes sefialados, no sera necesario obtener una nueva certificacion, a
menos que se modifique el uso y superficie por uso solicitado del inmueble, o a
través de los Programas de Desarrollo Urbano que entren en VIGOF, wwmmmmmmmrm s

Il Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el
documento publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y
superficie de uso que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los
propietarios, poseedores o causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o
en unidades identificables de éste, con anterioridad a la entrada en vigor del
Programa de Desarrollo Urbano que los prohibio.

La vigencia de este certificado sera permanente, sin embargo la Secretaria en
_ cualqliier momento podra solicitar a la Autoridad competente se lleve a cabo una
verifidacion para constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos
adquiridos prescribiran al momento en que se deje de ejercer el uso de que se
"trate,|salvo que sea acreditado que la continuidad se vio interrumpida por causas
ajen7s a la voluntad de los propietarios, poseedores, 0 causahabientes del bien

/
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inmueble.

Siempre y cuando el solicitante cumpla con los requisitos previstos en cada caso,

el registro de los Planes y Programas expedird los Certificados a que se refiere el .

presente articulo en los siguientes plazos:

a) Dentro de los 3 dias hébiles posteriores a la presentacion de la solicitud del
Certificado Unico de Zonificacion de Uso de Suelo;

b) De forma inmediata en la presentacion del Certificado Unico de Zonificacion de
Uso de Suelo Digital;

¢) Dentro de' los 40 dias hébiles posteriores a la presentacion de la solicitud del
certificado de Acreditacién de Uso de Suelo por Derechos AdGUIrFOS.! —mmmmmsmmnaeas

Cuando por asi-requerirse, el Registro de Planes y Programas solicite opinion de la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo

del Dijstrito Federal, o bien solicite la verificacion del uso de un inmueble para
determinar la continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para la expedicion .
de los ceﬁifipadbs establecido en el parrafo inmediato anterior empezara a correr a -
partir del dia siguiente al en que se reciba la respuesta 0 desahogo

correspondiente;

En.efecto, de la lectura de'lgs articulos anteriores, se desprende que s obligacién de las

personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
de las determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacién a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,
por lo tanto y atendiendo a lo dispuesto por el articulo 139 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el cual establece que esta Autoridad tiene la
facultad de sancionar administrativamente las violaciones a la Ley de Desarrollo Urbano y
su respectivo Reglamento, ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal con
una o mas de las sanciones que dispone dicho precepto legal mismo que sefiala
textualmente lo siguient?:

Reglamento de la Ley d%} Desarrollo Urbano del Distrito Federal.
S
“Articulo 139. Las violacionks a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas disposiciones,
. se sancionaran administrdtivamente por la autoridad correspondiente, con una o mas de las
siguientes sanciones: 3‘
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. Rescisién de convenios,;

S

II. Suspensién de los trabajos;

lll. Clausura parcial o total de obra;

1V, Demolicion o retiro parcial o total;

V. Intervencion administrativa de las empresas;

VI, Pérdida de'los estimulos otorgados;

VIl. Revocacion de las licencias y permisos otorgados;

Vil Multas;

IX. Arresto administrativo hasta por treinta y seis horas; , -

X Amonestacion, suspension temporal del registro de perito en desarrollo urbano o perito
responsable en explotacion de yacimientos o del director responsable de obra y/o

corresponsables.

X|. Cancelacion del registro de perito en desarrollo urbano o perito responsable en explotacion de
yacimientos o del director responsable de obra y/o corresponsables.

En ese sentido y al vulnerar lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencion a la multicitada Ley y su
Reglamento, se sancionara con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el Distrito Federal, en consecuencia, esta Autoridad determina procedente imponer
unicamente al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble objeto del presente
procedimiento, una MULTA equivalente a 200 (DOSCIENTAS) veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad de Meéxico, vigente al momento de practicarse la Visita' de
Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado spor $73.57 (setenta .y tres
‘pesos 57/100), valor de fla unidad de cuenta al momento’ de ‘cometerse la infraccion,
resulta la cantidad de $44,714.00 (CATORCE MiL SETECIENTOS CATORCE PESOS
00/100 M.N.); lo anteriorjcon fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion Vil de
la.Ley de Desarrollo Urbjano, en relacion con el articulo 139 fraccion VIII, articulo 151 del

Reglamento de la Ley . ’

e Desarrollo Urbano, artiqulo 48 fraccion | del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en relacion con el.articulo cuarto transitorio
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de*la Ley de Unidad de Cue'vhvta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos
de la Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal 2017, ordenamientos legales vigentes y
aplicables en el Distrito Federal, mismos que a continuacion se transcriben; --wmme-srmmmmms-

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demés ordenamientos en la
materia, se considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones
administrativas, independientemente de las de caracter penal, asi como las de
carécter civil de indemnizar a los afectados cuando proceda. Seran sancionados por la
autoridad administrativa competente con una o mas de las siguientes medidas. ---------

VI, Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes...”

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente,
con una o mas de las siguientes sanciones: :

Vil Multas.

“Articulo”151. Las: violaciones ‘a la Ley y este Reglamento que no tengan sancion

especifica, se sancionaran con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente .
en el Distrito Fedetal, tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del

infractor y la afectacion del interés publico”

s

Reglamento dea\/érificacic’m Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podré imponer las siguientes sanciones administrativas. --~-=-=-m=m=emmmm=-

Ley de Unidagi de Cuenta de la Ciudad de México.

CUARTO.- Las, referencias que se hagan del salario minimo en las normas locales
vigentes, incl§so en aquellas pendientes de publicar o de entrar en vigor, se
entenderan hs chas a la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, a partir de la
entrada en vigor del presente Decreto.

|
|
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Ley de Ingresos de la Ciudad de México para el Ejer«:/c:o Fiscal 2017. ~--m-emeunue ——

Ah‘/’cu/o 9.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México sera de 73.57
pesos a partir del 1° de enero de 2017.

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables,...”

Ahora bien, esta autoridad ademas de la multa antes mencionada, CONMINA al C. Titular
y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble objeto del presente procedimiento, para que a
partir del dia siguiente a que surta efectos la notificacién de la presente determinacion, se
abstenga de realizar la actividad de “OFICINAS”, en el segundo nivel del inmueble
visitado, y se avoque a respetar el area y/o niveles permitidos para el desarrollo de las
actividades de acuerdo a la zonificacion Habitacional con Comercio en Planta Baja
(HC), es decir, debera realizarlas Unicamente en Planta Baja, o bien, obtenga Certificado
de uso del suelo vigente en cualquiera de sus modalidades, que ampare los niveles
utilizados para desarrollar los usos de suelos referidos en el establecimiento visitado, en
el entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio el procedimiento de verificacion a
que hace referencia el articulo 14 y 15 ultimo parrafo del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la esfera de su competencia por
el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares y  demas
disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las materias a que hace
referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de Verificacion Admmlstratlva

del Distrito Federal

¥

Asimismo, es importante sefalar que esta autoridad no se pronunc:la respecto a la
superficie utilizada por uso en el inmueble . visitado, asentada por el personal
especializado en funciones de verificacion adscnto a este Instituto en el acta de visita de
verificacion, toda vez que la presente resolucion administrativa se emite tomando en
consideracion el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC”, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al
momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), en
el cual Unicamente se sdhala la zonificacion que le corresponde al inmueble objeto del
presente procedimiento, | con base en ello se determina los usos de suelo que tiene
permitidos, sin que el Decreto antes mtado se estab!ezca de manera especuﬂca la
superficie permitida par
actividades umcamente,e encuentran germmdas en pianta baja y no en mveles

§
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superiores, consecuentemente esta autoridad se encuentra imposibilitada para determinar

el cumplimiento a las ‘disp‘osiciones legales y reglamentarias en materia de uso de suelo,
" respecto de este punto. : :

Asimismo, esta aut‘oridad' no‘hace pronunciamiento alguno respecto de las disposiciones -

legales y reglamentarias aplicables en materia de uso del suelo, en relacién a que si el
establecimiento visitado se éncuentra obligado o no a contar con Dictamen de Impacto

Urbano  y/o Dictamen de “Impacto Ambiental, por existir imposibilidad -material de -

continuarlo por causas sobrevenidas, es decir por no contar con los elementos necesarios
para calificar si el establecimiento visitado se encuentra obligado a contar con Dictamen
de Impacto Urbano y/o Dictamen de Impacto Ambiental, ya que si bien es cierto el
personal- especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto asento la
superficie construida del inmueble visitado, también lo es que dicha superficie de
construccion no corresponde a la totalidad del inmueble, toda vez que la orden de visita
de.verificacion va dirigida al interior 305 (trescientos cinco), asentando Unicamente la
superficie construida del interior de mérito, y no asi de la totalidad del inmueble,
consecuentemente no se puede determinar dicho cumplimiento siendo este un requisito
- esencial para poder determinar si el establecimiento visitado se encuentra obligado o no,
- a contar con dichos dictamenes, lo que imposibilita a esta autoridad para hacer
pronunciamiento alguno al respecto.

. CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
- Urbano. del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 140
fracciones |, Il y lll del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancionando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de visita de
verificacion de la siguiente forma:- :

L La gravedad de la infraccién, esta autoridad determina que la infraccion en que
incurrio el visitado debe sdriconsiderada como grave, toda vez que al no observar con

exactitud las disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de uso.de

suelo, en relacion con eljarea o nivel permitido para llevar a cabo el uso de suelo

desarrollado en el inmuebgﬁvisitado, es decir Unicamente en Planta Baja, en términos de .

la zonificacion aplicable a gstablecimiento de referencia, prevista en el “DECRETO QUE
CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA

30/36
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DELEGACION CUAUHTEMOC”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevo a cabo la
visita de verificacion materia del presente asunto), se puede concluir que el
funcionamiento de su establecimiento infringe disposiciones de orden publico, al realizar
una actividad o giro en un nivel no permitido, contraviniendo lo dispuesto en la
zonificacién correspondiente al establecimiento visitado, sobreponiendo asi su interés
privado al orden publico e interés general y social, asi como el de la politica urbana del
Distrito Federal, a través de la regulacion de su ordenamiento territorial, ya que este
contempla la proteccion de los derechos de los habitantes a la Ciudad de Mexico, el
crecimiento urbano controlado y la funcién del desarrollo sustentable de la propiedad
urbana, en beneficio de las generaciones presente y futuras del Distrito Federal. ------------

Il. Las condiciones econémicas del infractor; tomando eri consideracion lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en el
acta de visita de verificacion, se desprende que la actividad ‘desarrollada en el inmuéble
mercantil materia de este procedimiento, es de “OFICINAS™, en una superﬂcxe utilizada
para tal efecto de 41 m? (cuarenta y un metros cuadrados), pot lo'que se deduce que el C.
Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble objeto del presente procedimiento,
~cuenta con capacidad econémica para el pago de'la multa que-le es impuesta, aunado a
que dicha multa se encuentra por debajo de la media contemplada en el articulo 151 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal es decir, de mil quinientos
(1500) dias de salario minimo vigente para el Distrito Federal, toda vez que dicho articulo
sefiala que su parametro maximo es de hasta tres mil (3000) dias de salario minimo
vigente para el Distrito Federal.

Il La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefala;
“Articulo 140. Para la imposicién de las sanciones por infracciones a la Ley o a este
reglamento y demés disposiciones que de estos emanen, se tomara en cuenta para su
valoracion: parrafo segundo se considera reincidencia cuando una persona hubiera sido
sancionada por contraveniy una disposicion de la Ley, de este Reglamento y demas
ordenamientos juridicos a l/cab/es y cometiera nuevamente alguna infraccion al” mismo
precepto”, razdn por la cu !no se foma como agravante en la |mp03|cson de la sancion.----
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UNICO.- Por no observar las determinaciones de la Administracion Publica del Distrito

' Federal, de conformidad con lo sefialado en la zonificacion Habitacional con Comercio en

. Planta Baja (HC), zonificacion que le es aplicable al inmueble visitado, respecto del nivel
en donde debe llevar a cabo el desarrollo de sus actividades, es decir unicamente en
Planta Baja, de conformidad con lo dispuesto en el “DECRETO QUE CONTIENE .[EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
CUAUHTEMOC”, publicado: en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de
~ septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevd a cabo la visita de
- verificacién materia del presente asunto), es decir Unicamente en la planta baja y en

. consecuencia por no observar las normas de ordenacién que establecen las-

“especificaciones para los: usps y aprovechamientos del suelo, en aplicacion a la Ley de

Desarrollo Urbano del Distritc' Federal; al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del

Distrito Federal, en términos de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de
Desarrollo Urbano, en relacién con el 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano,
ambos ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal, tal y como se advierte
del texto del acta de visita de verificacion, resulta procedente imponer Unicamente al C.
Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble objeto del presente procedimiento, una
MULTA equivalente a 200 (DOSCIENTAS) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de
México, vigente al momerito de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente
asunto, que multiplicado por $73.57 (setenta y tres pesos 57/100), valor de la unidad de
cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $14,714.00
(CATORCE MIL SETECIENTOS CATORCE PESOS 00/100 M.N.); lo anterior con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano,
“en relacién con el articulo 139 fraccion VIII, articulo 151 del Reglamento de la Ley de
- Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del
" Distrifo Federal, en relacion con el articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos de la Ciudad de México
~ para el Ejercicio Fiscal 2017, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito

Federal.

i

EJECUCION DE LA SANCION

l

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacién administrativa en ejecucion de
sentencia, se'proveera lo f lecesario paraello y desde este momento se indica lo siguiente:

Direccion General .
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A) Exhibir ante la Direccion de Calificacion “A” del nstituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en un término de tres dias habiles contados
a partir del dia habil siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de la
presente resolucion, el original del recibo de pago. ‘de la multa impuesta en el
Considerando Tercero de esta resolucion, en caso contrario, se solicitara a la
Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimignto economico coactivo de
conformidad con el Cddigo Fiscal del Distritd Federal, lo anterior de
conformidad con lo establecido en el articulo 56 det Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada
por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucién administrativa.-----

TERCERO.- -Se resuelve imponer Unicamente al C. Titular y/o’ Propietario y/o Poseedor
del inmueble objeto del presente procedimiento, una MULTA equivalente "a 200
(DOSCIENTAS) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de Meéxico, vigente al momento
de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por
$73.57 (setenta y tres pesos 57/100), valor de'la unidad de cuenta al momento "de
cometerse la infraccigh, resulta la cantidad de $14,714.00 (CATORCE MIL
SETECIENTOS CATORCE PESOS 00/100 M.N.); lo antenor con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 96 fraccion Vil de la Ley de Desarrollo Urbano, en relaciéon con el
articulo 139 fraccién V/Pfl articulo 151 del Réglamento de ia Ley de Desarrollo Urbano,

A .
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articulo 48 fraccién | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en
relacion con el articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de
México y articulo 9 de la Ley de Ingresos de la Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal
2017, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, en terminos de lo
previsto en el Considerando TERCERO de la presente resolucion administrativa. ------------

CUARTO.- Hagase del conocimiento del C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
inmueble objeto del presente procedimiento, que se le CONMINA para que a partir del dia
* siguiente a que surta efectos la notificacion de la presente determinacion, se abstenga de
. realizar la actividad de “OFICINAS”, en el segundo nivel del inmueble visitado, y se
' avoque a respetar el area y/o niveles permitidos para el desarrollo de las actividades de
acuerdo a la zonificacion Habitacional con Comercio en Planta Baja (HC), es decir,
debera realizarlas Unicamente en Planta Baja, o bien, obtenga Certificado de uso del
suelo vigente en cualquiera de sus modalidades, que ampare los niveles utilizados para
desarrollar los usos de suelos referidos en el establecimiento visitado, en el entendido que
esta autoridad podra iniciar de oficio. el procedimiento de verificaciéon a que hace
referencia el articulo 14 y 15 ultimo parrafo del Reglamento de Verificacién Administrativa

- del Distrito Federal, con el fin de velar en la esfera de su competencia por el cumplimiento -
" de.las leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas -

'y administrativas vinculadas: con las materias a que hace referencia la fraccion | del

articulo 7 de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en

~ términos de lo previsto .en el Considerando TERCERO de la presente resolucion
administrativa. e

QUINTO.- Hagase del conocimiento del C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
inmueble objeto del presente procedimiento, que deberan acudir a las oficinas de la
Direccién de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, ubicadas en calle Carolina, numero ciento treinta y dos (132), colonia
Nochebuena, Delegacion Benito Judrez, codigo postal 03720, en esta Ciudad, en un
término de tres dias habiles. de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria
conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a
"efecto de que exhiba en original el recibo de pago de su multa, en caso contrario se
solicitara a la Tesoreria del Distrifo Federal, para que inicie el procedimiento economico
coactivo, de conformidad con lo digpuesto en el Codigo Fiscal para el Distrito Federal, en
~ términos del articulo 56 del Regl# ento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

s
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SEXTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del. Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del-interesado gue tiene un
término de quince dias habiles contados a partir. del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerario necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.--—---------

SEPTIMO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacién Administrativa de este Instituto,
para que se designe y se comisione a personal especializado en funciones de verificacion
a efecto de que proceda a la notificacion de la presente resolucion, para lo cual se
habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como o
dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.

OCTAVO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de ¢alificacion de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccién primera fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion y
manejo de los datos personales que la Direccion de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito_de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica que les asisten, ademas de ofras transmisiones prewstas
en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser dn‘undtdos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del §!stema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster
Coordinador de Sup stanciacion de Procedimientos vy la dwecmon donde podra gjercer
los derechos de acc so rectificacion, cancelaciéon y oposicion, asi como la revocacion del
consentimiento es |la Oficina de Informacion Publica del Instituto de Verificacién

H

| |
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'AdAr'ninistrativa del Distritd F‘éderal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P.
03720, Delegacién Benito Juarez, México D.F. :

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, ‘donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo. electronico:
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx”.

NOVENO.- Notifiquese personalmente al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
inmueble visitado, asi como aw
del inmueble objeto del presente procedimiento y/o a los
m en su caracter de personas autorizadas
. en el presente procedimiento, en el domicl bicado en Calle Galeana, numero 110

" (ciento diez), departamento 305 (trescientos cinco), colonia Guerrero, Delegacion

~ Cuauhtémoc, en esta Ciudad, lo anterior con fundamento en los articulos 78 fraccion |
- inciso ¢), 80, 81, 82 fraccion | de la L?yi?de Procedimiento Administrativo del Distrito

. Federal aplicado de manera supletoria af Reglamento de Verificacion Administrativa del
' Distrito Federal en su articulo 7. ]
/

DECIMO.- CUMPLASE.

~ Asj lo resolvi6 el Licen@%‘{\ Israel-GonzélezAstasDirector de Calificacion “A” del Instituto
. de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, quien firma al calce para constancia.
" Conste. : bmend : ‘ :

LFS/IAGC -

\
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