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En la Ciudad de Méxi.cc, a veintitrés de marzo de dos mil diecisiete‘

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble ubicado en Calle Rousseau, numero sesenta y siete (67), colonia Anzures,
Delegacion Miguel Hidalgo, en la Ciudad de México, de conformidad con los siguientes: ---

RESULTANDO S-—--

1. En fecha treinta de enero de dos mil diecisiete, se emitié la orden de visita de
verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el niumero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/0279/2017, misma que fue ejecutada el treinta y uno del mismo
mes y afo por personal especializado en funciones de verificacidn adscrito a este
Instituto, asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados. -

2. El ocho de febrero de dos mil diecisiete, se recibid en la Oficialia de Partes de este
Instituto, el escrito signado por fa | GGG cdiante el cual formuld
observaciones y presento las pruebas que consideré pertinentes respecto de los hechos,
objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion materia del
presente asunto, recayéndole acuerdo de fecha trece de febrero de dos mil diecisiete,
mediante el cual se tuvo por reconocida la personalidad de la promovente en su Caracter
de propietaria del inmueble materia del presente procedimiento, sefialandose fecha'y hora
para la celebracién de la audiencia de desahogo de pruebas.y, formulacién de alegatos,
misma que se llevd a cabo a las doce horas del dia primero de marzo de dos mil
diecisiete, en la cual se hizo constar la comparecencia de la promovente diligencia en la
gue se desahogaron las pruebas admitidas.

3 Mediante. el oficio INVEADF/CSP/DC*A"/1251/2017, se sohcito a la Directora General
de Administracion Urbana de la Secretaria ' de Desarro!fo Urbano y Vivienda,
proporcionara diversa informacién relacionada con un Certificado exhibido como prueba
en el presente procedimiento, recibiendo respuesta a dicha solicitud mediante el oficio
SEDUVI/DGAU/DRPP/1334/2017 de fecha diez de marzo de dos mil diecisiete, signado
por el Director del Registro de los Planes y Programas de la Secretaria de Desarrollo
Urbano vy Vivienda, recibido en la Oficialia de Partes de este Instituto el dieciséis de marzo

de dos mil diecisiete, remitiendo la informacion que le fue solicitada.
£

4. Una vez subgtanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en térmiflos de los siguientes: :

- / . CONSIDERANDOS

/

!
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~ PRIMERO. El Licenciado;lsr;'aei Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto de

" Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en definitiva _

el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo
y 122 apartado C Base Tetcera fraccion | de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 ultimo
parrafo, 3 fracciones V y 1X, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Orgénica de la
Administracion Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5 y 6 fracciones I I,
N, 1V, \V, VI VL IX, 7 fracciones |, 1, Il 1V, 8, 9 y 13 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito.-Federal: 1, 2 fracciones ll y V, 6 fraccion IV, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccion I, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal: 1, 2, 3 fraccién Vil, 7,
22 fraccion Il, 23, 25 apartado A BIS, seccién primera, fracciones |, V, Vil 'y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccién 1V, 2, 3
fracciones I, Il y V, 4, 14 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificaciéon
Administrativa del Distrito Federal.

' SEGUNDO. El objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento a la Ley de
" Desafrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
 Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Miguel Hidalgo, y
Normas de Ordenacién en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de
. verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la
orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 15
"y 20 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, contienen los
requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se
resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacién, precision,
legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se actua, de
conformidad con los articulos 5, 6 y 7. de la Ley de Procedimiento Administrativo del
- Distrito Federal. —

* TERCERO.- LA CALIFICACI‘QN DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,

se realiza de conformidad a‘lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion .

Administrativa del Distrito Federal, foda vez que se ingres6 en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a -

i

llevar a ¢abo el estudio del mismo,j/asi como a dictar resolucion debidamente fundada y
motivada de acuerdo con los siguig, tes razonamientos logicos juridicos.
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1.- Se procede al estudio del texto del acta de visita de verificacion, de la cual.se
desprende que personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, en relacién con el objeto y alcance de la visita de verificacidn asentd como
hechos, objetos, lugares y circunstancias, en la parte conducente, lo siguientg:----===-=v~--mv

ME CONSTITUYO PLENMAMENTE EN EL DOMICILIO CITADO EN LA ORDEN DE VS&S‘E;TA DE VERIFICACION TODA VEZ
QUE ME CERCIORO DE SER EL LUGAR INDICADO COMFORME A SENALAMIENTOS OFICIALES .Y
CORROBORANDOLO CON EL ¢ VISITADO MISMO QUE DA POR GIERTO EL DOMICILIO PROCEDO A IDENTIFICARME
. ¥ EXPLICAR EL MOTIVO DE MY VISITA SOLICITAMDO DE MANERA EXPRESA Lz{#’F’RE@ENC!A DEL C PROPIETARIO Y
JO TITULAR Y /O FOSEEDOR Y /U OCUPANTE ¥ /0 DEPENDIENTE Y /O ENG:@RG?’\DC} Y /O RESPONSABLE Y 0
SDMIMISTRADOR DEL INMUEBLE SIENDO ATENDIDA POR EL C OCUPAN,TE MISMO QUE ME BRINDA LAS
FACHIDADES PARA LA REALIZACION DE LA DILIGENCIA, POR LO QUE DESCRIBO QUE SE TRATA DE UN
INMUEBLE DE PLANTA BAJA ¥ DOS NIVELES SUPERIORES CON FACHADA COLOR CAFE CLARD CON NUMEROD
OFICIAL VISIBLE, SE CUENTA CON PUERTA DE ACCESQ PEATONALY PORTONES VEHICULARES COLOR GRIS, EN
PLANTA BAJA SE OBSERVA AREA DE ESTACIONAMIENTO AS! COMO UNAS ESCALERAS QUE CONDUCEN AL
PRIMER ¥ SECUNDO MIVEL EN LOS QUE SE OBSERVAN OFICINAS DE LA EMPRESA INGEMERIA E INSTALACIONES
ESPECIALES: 8E CUENTA CON EQUIPOS DE COMPUTO, SALA DE JUNTAS, /SANITARIOB PARA DAMAS Y
CARALLEROS ASI COMO ENSERES ¥ EQUIPO PROPIO DE OFICINAS CON RESPECTO AL OBJETO Y ALCANCE DE
LA ORDEN DE VISITA DESCRIBO LO SUGUIENTE 1.- EL USO DE BUELO OBSERVADO AL MOMENTO DE LA
DLIGENGIA ES DE OFICINAS, 2 LAS MEDIDAS OBSERVADAS SOM LAS SIGUIENTES: A) LA BUPERFICIE DEL
INMUEBLE VISITADO £8 DE CIENTO DIEZ METROS CUADRADOS, B) LA SUPERFICIE UTILIZADA POR LAS OFICINAS
£S DE DOSCIENTOS NOVENTA METROS CUADRADOS, C) LA SUPERFICIE CONSTRUIDA ES DE DOSCIENTOS
NOVENTA METROS GUADRADOS, DILA ALTURA DEL INMUEBLE ES DE NUEVE METROS Y EY NO SE OBBERVA
ARES LIBRE, COM RESPECTO AL APARTADO A REFERENTE A CERTIFICADO DE USO DE SUELO ESTE BE
DESCRIBE BN APARTADD DOCUMENTAL Y CON RESPECTO AL DICTAMEN DE IMPACTO URBANGD AMBIENTAL
REFERIDO EN EL APARTADG B DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION NO BE EXHIBE e

De lo anterior se desprende que el uso de suelo utilizado en el establecimiento visitado es
de “OFICINAS”, en una superficie de 290 m2 (doscientos noventa metros cuadrados),
misma que se determind utilizando como instrumento de medicion un Telemetro laser
digital marca Bosch GLM 150, lo anterior es asi toda vez que el personal especializado en
funciones de verificacion al momento de practicar la visita de verificacién observo area.de
estacionamiento, oficinas de la empresa ingenieria e instalaciones especiales, equipos de
computo, sala de juntas, sanitarios, enseres propios de oficinas, ‘entre otros, aunado a que
sefialé que el uso de suelo advertido es el de “OFICINAS”, hechos que se toman por
ciertos al ser asgntados por el Personal Especializado en“Funciones de Verificacién
adscrito a este Intituto quien cuenta con fe publica en los actos en gue interviene en el
ambito de sus afffbuciones, de conformidad con los articulos 29 fraccion 11l de la Ley del
Instituto de Verifidacién Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior. sirve de apoyo la tesis
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aislada que a continuacién se cita:

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXV, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina. 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“‘La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se
gjerce a través de los organos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la
reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no
forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste.” Asi, por
medio de la fe pubfica el Estado garantiza que son ciertos determinados hechos que
interesan al derechq, de ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad juridica
que da el fedatario tanto-al Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se

otorgé conforme a ‘derécho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden -
publlco ala tranqu://dad de la sociedad en que se actua y a dar certeza jur/d/ca —————————————— _

2 Asimismo, el personal espec;allzado en funciones de verificacion h:zo constar en

relacién con la documentacnon que se refiere en la orden de visita de verificacion lo -

S|gu:ente

de verificanion antes Mencionaca, POFIo (UE MUBSIE K5 DIYUIETISS WuLUBnes. ’ i ] R
- CERTIFICADRO UNICO DE ZONIFICAGION DE USO DEL SUELO expedido por BECRETARIA DE DESARROLLO

U?E.ANO ¥ VIVIENDA, tipo COPIA SIMPLE, con fecha de gxpedicion SIETE DE FEBRERO DE DOS MIL CATORCE, con

vigencia de UN ANO CONTADO A PARTIR DEL Dia SIGUIENTE A BU EMISION, FOLIO 3607~ 151CAPATL, PAF{A EL
DOMECILIO DE MERITO CON ZOMIFICAGION H3/30/B EN EL DOCUMENTO SE OBSERVA PERMITIDO EL U&ij) DE
SUELO DE OFICINAS EM TRES MIVELES EN UNA SUPERFICIE OCUPADA POR EL USO DE CIENTO NOVENTA Y
CUATRO PUNTO SETENTA METROS GUADRADROS DE CONS STRUCCION SE OBSERVA FIRMA DEL CERTIFICADOR

Mi(sULL ANuH GUERRERD AMARC Y 88 OBSERVA SELLOS DE CERTIFICACION DE LOS PLANES Y P?E(;.);G“RAN'I/A;S
EDU S— o e - -

Documental que también obra jagregada a los autos que integran el presente
procedimiento y respecto de la cyal esta autoridad determina no tomar en cuenta para
efectos de emitir 1a presente de,fe rminacion, toda vez que de autos se desprende un
Certificado de ‘;’fecha de expedicion mas actual, del cual esta autoridad emitira

\ e
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pronunciamiento mas adelante.

En dicho sentido esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las
cuales se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en relacion
con el objeto y alcance de la Orden de visita de verificacién, sin‘que sea necesario hacer
mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte
del Informe de Labores que rindio el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:

“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.
Para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de

Amparo, es suficiente que en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las

constancias que obran en autos, para que Sse entienda que las documentales han
quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea necesario que se haga
mencioén expresa de cada una de ellas.”

Sin embargo las mismas no son idoneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucion administrativa (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi

considere y de las cuales emitira pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de
apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita:

Registré No. 170209 C
Localizacién: ’
Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXVII, Febrero de 2008

Pégina: 2371

Tesis: 1.30.C.671C g

Tesis Aislada |

Materia(s): Civil /

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA
EN QUE REFLEJAN|LOS HECHOS A DEMOSTRAR.

/
i
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La doctrina establece qué sén hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad
humana; 2. Los fendmenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o
no intervenido el hombre en 'su creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o

somaticos del hombre; circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo

material, son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos
a través de los cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los
hechos que constituyen el fundamento de sus acciones o excepciones segun sea el caso.
En este orden, la idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacion con sus
aspectos formales o de constitucion, sino en la manera en que refleja los hechos que
pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por
el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al
juzgador del analisis de su contenido para determinar si la misma tiene relacion con los
hechos respectivos, situacion que seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de
“las pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad
- de votos, con salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por
. parte del Magistrado Nedfito Lopez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos.
Secretario; Salvador Andrés Gonzalez Barcena

Registro No. 175823 !
Localizacion:
Novena Epoca ‘
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
- Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
-~ XXIlI, Febrero de 2006
- Pagina: 1888
Tesis: 1.10.A.14 K
Tesis Aislada ,
. Materia(s): Comun C

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA

IMPLICA QUE EL JUEZ DE’ DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS. :

Los articulos 150 y 152 de la Ley(ge Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que
en el juicio de amparo son admis bles toda clase de pruebas, con excepcion de la de
posiciones y de las que atenten cdptra la moral y el derecho y que, a efecto de que las
partes puedan rendirlas, las autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad
/as que tengan en su poder y si nojcumplen con esa obligacién, a peticion del interesado,

¢ ﬁ/ﬂ«;(im!o de Verificacion Administrativa ¢
%‘2 Direccion
3 . Coordinacion de Substanciacion de Procedi Hos
%‘ Direccion de Calificacion "A”
4
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el Juez de Distrito les exigiré tales medios de prueba con el unico requisito de que, previo
a esa peticion, se hubieran solicitado directamente a los funcionarios. Sin embargo, el
contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el sentido de que el juzgador
esta obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes, sino
que, para su admision, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora
bien, el primero de tales principios impone como limitacion al juzgador, tanto al calificar la
admisién o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes como las que traiga
oficiosamente, que tengan relacion inmediata con los hechos controvertidos, con la
finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto, y
el segundo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de
justicia y de economia procesal, consiste en que la prueba sea el medio apropiado y
adecuado para probar el hecho que se pretende demostrar, de modo que intentar recabar
una prueba que no cumpla con esas exigencias provocaria una mayor dilacion en el
trémite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la pronta'y expedita imparticion.de
Justicia. '

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER

.CIRCUITO. - ' G ‘ ,
Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrerd de 2004. Unanimidad de
votos. Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zerén de Quevedo.--

Una vez precisado lo anterior, se procede al estudio de| escrito de observaciones
ingresado en la Oficialia de Partes de este Instituto el cuatro de enero de dos mil
‘diecisiete, del cual se desprenden diversas manifestaciones ‘que atafien propiamente al
cumplimiento del objeto y alcance sefialado en la Orden' de Visita de Verificacion,
consecuentemente las mismas se analizaran de forma conjuhta con el acta de visita de
verificacién, sin que ademas se desprendan argumentos de derechos respecto de los
cuales esta ‘autoridad tuviera que emitir pronunciamiento al respecto, por lo que se
procede con la calificacion del acta de visita de verificacidn materia del presente

procedimiento.

Ahora bien, por lo que hace a las manifestaciones vertidas en forma de alegatos al
momento de la celebracion de la audiencia de desahogo de pruebas y formulacion de
alegatos, esta autoridad determina NO hacer pronunciamiento alguno al respecto, toda
vez que los alegatos -;5- las partes no forman parte de la litis, sino que se reducen.a la
mera exposicion de opiniones 0 apreciaciones que, por su sola naturaleza vy, por regla
general, no precisan ser atendidas de manera especifica. Consecuentemente, la omision
de su andlisis en la Vresente resolucion no transgrede el principio de congruencia. que

debe regir en toda eterminacién, maxime cuando éstos no constituyen propiamente
{ Fa ™y
/ . ,
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alegatos; sino una ampliacion de los conceptos de violacion, los cuales, en todo caso,
estarian presentados en una via incorrecta y en forma extemporanea, en virtud del
principio de preclusién, extinguida o consumada la oportunidad procesal para realizar un
acto, mismo que ya no -podra ejecutarse nuevamente, principio * que, trasladado al
~ pracedimiento de verificacidn administrativa, permite establecer que en el escrito de
- observaciones deben plantearse los argumentos de derecho contra el acto impugnado, o

. bien, enrelacién a los hechos objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de »

visita de verificacién, y una vez transcurrido ese estado procesal no podran formularse

razonamientos que debleron plantearse en el mismo. Siendo preciso sefialar que los

alegatos presentados en tiempo deben considerarse al dictar resolucion, pues dicha etapa

procesal no constituye una nueva oportunidad para formular razonamientos novedosos

contra el acto impugnado, de lo contrario, se otorgaria injustificadamente un plazo mayor
al de diez dias habiles siguientes a la conclusion de la visita de verificacion con que
cuenta el visitado para formular observaciones. A este respecto sirven dé apoyo los

siguiente Criterios:

[TA]; 9a. Epoca T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; XXV, Junio de 2007; Pag. 1029; Registro:

172 267

Numero de Tesis: XIX.20.P.T.1 K
ALEGATOS EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO. LOS TRIBUNALES

COLEGIADOS DE CIRCUITO NO ESTAN OBLIGADOS A CONTESTARLOS,
MAXIME SI SON UNA AMPLIACION DE LOS CONCEPTOS DE VIOLACION.

Los Tribunales Colegiados de Circuito no se encuentran obligados a dar contestacion
a los escritos de alegatos que se formulen en el juicio de amparo directo; maxime
cuando éstos no -constituyen propiamente alegatos, sino una ampliacion de Jos
conceptos de violacion, los cuales, en todo caso, estarian presentados en una via
incorrecta y en forma extemporanea.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y DE TRABAJO DEL
DECIMO NOVENO CIRCUITO.

Amparo directo 588/2006. Alberto de la Garza y Cia., S.A. de C.V. 5 de enero de
2007. Unanimidad de votos. Ponente: Emilio Enrique Pedroza Montes, secretario de
tribunal autorizado por la Comisién de Carrera Judicial del Consejo de'la Judicatura
Federal para desempefiar las funC/ones de Magistrado. Secretar/o Jesus Gilberto
Alarcén Benav;des

i

[TA]; 9a. Epoca TCC %SJF y su Gaceta;, XX/, Nowembre de 2005 Pag. 834
Registro: 176 762 N_umerc fde Tesis: VI1.30.A.253 A

ALEGATOS EN EL %/O CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. NO
S

PUEDEN INTRODUCIRSE ARGUMENTOS QUE DEBIERON PLANTEARSE EN-LA
DEMANDA, POR ACTUALIZARSE LA FIGURA JURIDICA DE LA PRECLUSION.

3 )

%
k) S}/;miiiu:a de Verificacion Administraliva del DLF,
K‘k Direccion General
\\‘; Coordinaeion de Substanciacitn de Procedimientos
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En virtud del principio de preclusion, extinguida o consumada la oportunidad procesal
para realizar un acto, éste ya no podréd ejecutarse nuevamente, principio . que,
trasladado al juicio contencioso administrativo federal, permite establecer que en la
demanda de nulidad deben plantearse los argumentos contra el acto impugnado y una
vez transcurrido ese estadio procesal no podrén formularse razonamientos que
debieron plantearse en ella. Lo anterior no contraviene el articulo 235 del Cédigo
Fiscal de la Federacion que sefiala que los alegatos preésentados en tiempo deben
considerarse al dictar sentencia, pues dicha etapa procesal no constituye una nueva
oportunidad para formular razonamientos novedosos contra el acto impugnado, sino
principalmente para controvertir lo expuesto en la contestacion de la demanda o para
objetar o refutar las pruebas ofrecidas por la contraparte. ‘De lo contrario, se otorgaria
injustificadamente un plazo mayor al de cuarenta y cinco dias con que cuenta el
contribuyente para esgrimir los conceptos de impugnacién contra el acto cuestionado
en el juicio de nulidad, desatendiendo el articulo 207 del Codigo Fiscal de Ja
Federacion. " E
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO
CIRCUITO. S :
Revision fiscal 127/2005. Administrador Local Juridico de Puebla Norte. 18 de agosto
de 2005. Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza.Garcia. Secretario:
Héctor Alejandro Trevifio de la Garza. -

En virtud de que los argumentos esgrimidos por la promovente, en su escrito de
observaciones fueron insuficientes para desvirtuar los hechos, objetos, lugares vy
circunstancias contenidos en el Acta de Visita de Verificacion, se procede al analisis del
texto del acta de visita de verificacién, instrumentada al establecimiento materia del

presente procedimiento.

En ese sentido de las constancias que obran agregadas en autos, se advierte que la tnica

documental idonea que obra en los autos que integran el presente expediente, es la copia -

cotejada con original del Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, con folio
numero 6726-151CAPA17, y fecha de expedicion del siete de febrero de dos mil

diecisiete, relativo al establecimiento visitado, respecto del cual esta autoridad para

efectos de mejor proveer giro oficio INVEADF/CSP/DC*'A"/1251/2017, a la Directora
General de Administracion Urbana de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, para
que informara respecto de la autenticidad de dicho Certificado, recibiéndose respuesta a
dicha solicitud mediante el pficio SEDUVI/DGAU/DRPP/1334/2017 de fecha diez de marzo
de dos mil diecisiete, signado por el Director del Registro de los Planes y Programas de la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, recibido en la Oficialia de Partes de este
Instituto el dieciséis de majzo de dos mil diecisiete, mediante el cual inform6 que localizoé el
Certificado de referencia yf remitio copia certificada del mismo, por lo que a la informacion

io al

proporcionada asi comd ;& Certificado de mérito se les otorga pleno valor prob

B

éqs;ﬁnm) de Verificacion Administrativa del DF.,

e : Direccion General
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tratarse de informacion y documento emitido por funcionario publico en el ejercicio de sus
~ funciones, en términos del articulo 327 fraccion Il y 403 Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, resultando procedente tomar
en cuenta el Certificado de mérito para los efectos de la presente determinacion. -------------

Una vez precisado lo anterior, del estudio y analisis que se hace del Certificado Unico de
Zonificacion de Uso del Suelo, con folio numero 6726-151CAPA17, y fecha de
expedicion del siete de febrero de dos mil diecisiete, relativo ‘al establecimiento
visitado, se desprende en su parte conducente lo siguiente: :

. , N - :
' DE DESAF biicado en [a Gaceta Oficial ded Distoto Fedaral of ¢la <t

VE 13 siguiente; —~

| RESUELVE - /
Program Delegavional ag Desaeai Uiano pars Iz Osfegasiio Mipusl Hideio,
i) i 4 ogsfing 100

h )

“Pritiere.- Se mutorizd y a8 pormite o €

e ol uso de Servicles / Servicias 0%, § sioog en oficinag ¢ despsohas [ Oclues on 2 olysiee ™
’ 35 dos Mroes), o ) Fe iIn, con aceaso dlrecta 843 va pudiica, 5 RS 4808
penmnititos por {2 xonhca et Tees AT R CONSILen, S0 menima de deegfee y Devlsiched "8 (Buja), ura wiencly s

cagie TO0O0 M e Bt supariie fotal Gt ferreniy, para ol predio ‘bitan an o cale Rousses Mo, 67, Catora Anzures, Detegacida Miguel Hictuiya,

solfitade por @ cdadens Per Carmons. Areltano, o0 Sy -Cardcter' oo Propilara, mediants n soliciud registads con el ngmers
Follo BEQUVI-SITE 11280- 1 10CAPATZ, W‘:”“‘;’5‘Wﬁ?&f 8 fevrerno ok 144D me RS . y

De lo anterior se hace evidente para esta autoridad que mediante Resolucién definitiva
ara cambio de usos del suelo, con fecha diez de enero de dos mil catorce que do inscrito
en el Registro de los Planes y Programas que al inmueble visitado se autorizd el cambio
de-uso de suelo para permitir el uso de Servicios/Servicios técnicos, profesionales y
sociales/Servicios basicos en oficinas y despachos/Oficinas en tres niveles, en una
superficie ocupada por el uso de 194.70 m2 (ciento noventa y cuairo punto setenta
‘metros cuadrados) de construccién, en ese sentido y derivado que el personal
especializado en funciones de verificacién adscrito a este Instituto, asentd que el uso de
suelo utilizado en el establecimiento visitado, es de “OFICINAS”, se hace evidente que el
uso de suelo desarrollado en el establecimiento visitado, es el autorizado para el
establecimiento visitado, de conformidad con el Certificado Unico de Zonificacién de
Uso del Suelo, con folio numero 6726-151CAPA17, y fecha de expedicion del siete
de febrero de dos mil diecisiete, relativo al establecimiento visitado, antes

mencionado. —m--—memememma- - -

No obstante lo anterior, el Personal Especializado en Funciones de Verificacién asento en
el Acta de Visita de Verificacion, e la superficie utilizada por el establecimiento visitado,
para el desarrollo de sus, actiydades es de 290 m2 (doscientos noventa metros
cuadrados), siendo que del Certifigado de referencia, se desprende que dichas actividades

g‘msiitui() de Verificacidn Adminsirativa del DUF

! Direccion General
Coordinacien de Substanciscign de Procedimientos
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se tienen autorizadas Unicamente en una superficie de 194.70 m2 (ciento noventa y
cuatro punto setenta metros cuadrados), es decir, el ‘establecimiento ocupa una
superficie de 95.3 m2 (noventa y cinco punto tres metros cuadrados) mayor a la
autorizada en el citado documento, contraviniendo en consecuencia lo dispuesto por. el
Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, con folio numero 6726-

151CAPA17, y fecha de expedicion del siete de febrero de dos mil diecisiete, relativo -

al_ establecimiento visitado, asi como lo establecido en el articulo 43 de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, precepto legal que establece textualmente, lo

siguiente:

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan ob/igadaé a
la exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la
Administracion Publica dicte en aplicacion de esta Ley”. . ‘

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrolio
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan;~—-—mermmmmeee

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones paré los
usos y aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los términos que

sefale esta ley y su reglamento”.

“Articulo 48 El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que
tienen por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del
suelo del Distrito Federal, los asentamientos humanos, jas actividades de los
habitantes y las normas de ordenacion. Comprende asimismo las disposiciones.en
materia de construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento UrDANQO . wommmmermmmeiemmn -

“Articulo §1. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se consideraran las
siguientes zonas y usos del suelo: - -

A En suelo urbanq: Habitacional; Comerc'ia/; De Servicios; /ndu’st'rial;
Espacio Abierto, Areas Verdes, y los demds que se establezcan en el
reglamento s -

, .
i ’ o 1

Reglamento de la Léy de De%rrollo Urbano del Distrito Federal.--

“Art:’culo 125. Los c@‘i{tfﬁcados de zonificabién_ se clasifican en:
jﬁ ;
f

é:mimm de Verificacion Administrativa det DF.
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I Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo. Es el documento publico en el que se
hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble determinado
establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano. Este documento no crea
derechos de propiedad o posesion, no prejuzga sobre ellos, ni constituye permiso,
autorizacién o licencia alguna.

II. Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento publico en el
que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble
- determinado establecen los instrumentos de planeacién de desarrollo urbano, cuya
" solicitud y expedicién se realizara por medios electronicos. Este documento no crea
" derechos de propiedad, posesion, ni prejuzga sobre ellos ni constituye permiso,
autorizacion o licencia. -

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden los certificados
sefialados en las fracciones | y Il es de un afio a partir del dia siguiente al de su
expedicion.

Una vez realizado el trémite para el cual fue solicitado cualquiera de los certificados antes
sefialados, no serd necesario obtener una nueva certificaciéon, a menos que se modifique el
uso y superficie por uso solicitado del inmueble, o a través de los Programas de Desarrollo
Urbano que entren en vigor.

Ill. Certificado de Acred/taC/on de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el documento
pub//co que tiene par objeto reconocer los derechos de uso del suelo y superficie de uso

que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los propietarios, poseedores o .

causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o en unidades identificables de éste,
con anterioridad a la en_t'rada en vigor del Programa de Desarrollo Urbano que los prohibid.

* La vigencia de este ceitificado serd permanente, sin embargo la Secretaria en cualquier
momento podra solicitar a la Autoridad competente se lleve a cabo una vetificacion para
constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos adquiridos prescribiran al
momento en que se deje de ejercer el uso de que se trate, salvo que sea acreditado que la
continuidad se vio interrumpida por causas ajenas a la voluntad de los propietarios,
poseedores o causahabientes del bien inmueble.

Siempre y cuando el solicitante cumpla con los requisitos previstos en cada caso, el
~ registro de los Planes y Progtamas expedira los Certificados a que se refiere el presente
articulo en los siguientes plazds:

~ a) Dentro de os 3 dias héb/’/e% posteriores a la presentacion de la solicitud del Certificado
- Unico de Zoni{/cacién de Uso Jge Suelo;

e
m"“dp“»

;
y‘i&s{imm de Verificacion Admdnistrativa el 0.F,
B Direccion General
Coordinacidn de Substanciacion de Procedimientos
Direccion deg Calificacion "A”
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b) De forma inmediata en la presentacion del Certificado Unico de Zonificacion de Uso de
Suelo Digital; ' : '

¢) Dentro de los 40 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del certificado
de Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos Adquiridos. -

Cuando por asi requerirse, el Registro de Planes y Programas solicite opinion de la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, o bien solicite la verificacion del uso de un inmueble para determinar la
continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para la expedicion de los certificados
establecido en el parrafo inmediato anterior empezaré a correr a partir del dia siguiente al
en que se reciba la respuesta o desahogo correspondiente.

En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
de las determinaciones que la Administracion PUblica dicte en aplicaciéon a la’'Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,
por lo tanto y atendiendo a lo dispuesto por el articulo 139 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el cual establece que esta Autoridad tiene la
facultad de sancionar administrativamente las violaciones a la Ley de Desarrollo Urbano'y
su respectivo Reglamento, ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal con
una o mas de las sanciones que dispone dicho precepto legal mismo que sefiala
textualmente lo siguiente: e e

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.
“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reg/éménto y demas diSposiciones,
se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente, con una o mas de las

. sigujentes sanciones:

. Rescision de convenios;

II. Suspension.de los trabaj%s;

7
{ll. Clausura parcial 0 tota/ﬁé obra,

IV. Demolicién o retiro paﬁ%al o total;

V. Intervencion adm/n/stra%gva de las empresas;

/
/

|
H
{ ,!\s;timtc) da Vorificacion Administrativa cdal S o
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VI. Pérdida de los es;ﬁimulos. otorgados;

" VI Revocacion de las Iicen',cias.';y permisos otorgados;

VI Multas,

¢ -

IX. ~Arreéto administrativo haéta,i‘pcr treinta y seis horas;

X ,Amon‘estacién, suspension vtempora/ del registro de perito en desarrollo urbano o perito
responsable en explotacion de yacimientos o del director responsable de obra y/o
corresponsables.

XI. Cancelacion del registro de perito en desarrollo urbanc o perito responsable en explotacion de
yacimientos o del director résponsable de obra y/o corresponsables.

En ese sentido y al vulnerar lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de

“Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencién a la multicitada Ley y su -

Reglamento, se sancionara con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en

el Distrito Federal ' Autoridad determina procedente imponer

Unicamente a la en su caracter de propietaria del inmueble
materia del presente procedimiento, una MULTA equivalente a 100 (CIEN) veces la
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de
Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por $73.57 (setenta y tres
'+ pesos 57/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion,
resulta la cantidad de $7,357.00 (SIETE MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y SIETE
PESOS 00/100 M.N.), lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion
VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccion VI, articulo
151 del Reglamento de la ey de Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccion | del Reglamento
- de-Verificacion Administrativa del Distrito Federal, articulo cuarto transitorio de la Ley de
~ Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito

. Federal para el Ejercicio.Fiscal 2017, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el

Dlstrato Federal, mismos que a continuacion se transcriben:

Ley de Desarrollo Urbano del Distr/'to Fed%ral‘

“Articulo 96. La contravencion ‘a la_presente Ley y demas ordenamientos en la materia, se considera una
infraccion e implica la aplicacién de san¢jones administrativas, independientemente de las de carécter penal,
asi.como. Jas de carécter civil de indeminizar a los afectados cuando proceda. Seran sancionados por /a
autoridad administrativa competente con gna o mas de las siguientes medidas:

I;VJISUQUR) de Verticacion Administrativa det DnF,,
Direccion General

Coordinacién de Substanciacion de Procedimientos
Direccion de Calificacion A7
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VIIl. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes...”

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas disposiciones,. s¢
sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente, con una 0 mas de las siguientes
sanciones: :

WII. Multas.

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan sancion especifica, se sancionaran
con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en el Dislrito Federal, tomando en cuenta la
gravedad del hecho, la reincidencia del infractor y la afectacion del interés publico”.

Réglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo podra imponer las
“siguientes sanciones administrativas: : : :

‘ ' S L5

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables.

v
3

Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México

CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario minimo en las normas locales vigentes, incluso en
-aquellas pendientes de publicar o de entrar en vigor, se entenderan hechas a la Unidad de Cuenta de la
Ciudad de México, a partir de la entrada en vigor del presente Decreto. : :

Ley de Ingresos de la Ciudad de Mexico para el Ejercicio Fiscal 2017.

Articulo 9.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México serd de 73.57 pesos a partir del 1° de
enero de 2017. :

ﬁhira bien. esta autoridad ademas de la multa antes mencionada, CONMINA a la- :

en su caracter de propietaria del inmueble materia del presente
procedimiento, para que a partir del dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la
presente determinacion, respete la superficie ocupada por uso que tiene autorizada para
el desarrolio de sus actividades, de conformidad con el Certificado Unico de
Zonificacion de Uso del Suelo, con folio numero 6726-151CAPA17, y fecha de
expedicion del siete de febrero de dos mil diecisiete, relativo al establecimiento
visitado, es decir, Unicamentg de 194.70 m2 (ciento noventa y cuatro punto setenta

metros cuadrados), 0 bien,obtenga Certificado de uso del suelo vigente en cualquiera
de sus modalidades, gue ’ pare el uso y la superficie utilizada en el establecimiento
visitado, en el entendida gfie esta autoridad podra iniciar de oficio el procedimiento de

verificacion a que hace referencia el articulo 14 y 15 ul

o
ih_stimto de Verificacion Administrativa def D.F.,
IR Direccion General
Coorflinacion de Byhatanciacion de Procedimignios
! Direccion de Calificacion A"
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Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la esfera de su
competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares
.y demas disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las materias a que hace
referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de Verificacion Admmlstratava

del Distrito Federal.

Asimismo, del objeto y alcance que sefiala la Orden de Visita de Verificacion materia del
~ presente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
- objeto y alcance, el visitado debe exhibir.... B.- En su caso Dictamen de impacto urbano-

' ambiental conforme al amcu/o 77 del Reg/amento de la Ley de Desarrollo Urbano del
" Distrito Federal.” (sic). Al reg.pecto, el precepto legal antes citado, dispone de manera

textual, lo siguiente:

Articulo 77. Se requiere clici‘amen de impacto urbano o impacto urbano-ambiental para la

obfencion de autorizacién, licencia o registro de manifestacion, cuando se pretendan ejecutar

alguno de los siguientes proyectos:

I De uso habitacional de més de diez mil metros cuadrados de construccion

i1 De uso no habitacional de mas de cinco mil metros de construccién,

. De usos mixtos de cinco mil 0 mas metros cuadrados de construccion;

V. Estaciones de servicio de combustible para carburacion como gasolina,
diesel, gas LP y gas natural, para el servicio pablico y/o autoconsumo

V. Crematorios

Vi Se aplique la Norma de Ordenacion General numero 10.

" Para los proyectos incluidos en las fracciones I, Il y Ill, el estacionamiento bajo nivel de banqueta o
medio nivel, no cuantificaré para la suma total de metros cuadrados construidos, de conformidad
con la superficie méaxima de construccion permitida en la intensidad definida por los Programas de
Desarrollo Urbano; pero, para el pago de derechos administrativos se cuantificara el total de metros
construidos.”(sic).

Es decir, en el caso en concreto, el establecimiento visitado es destinado para uso no
. habitacional, en una superficie construida de mil ciento ochenta metros cuadrados 290
m2 (doscientos noventa metros cuadrados), consecuentemente no se actualiza ninguna
de las hipétesis sefaladas en el precepto legal antes transcrito, ya que el establecimiento
. visitado NO es de (I) uso habitacional de mas de diez mil metros cuadrados de

“construccion; (1) de uso no habijtacional de mas de cinco mil metros cuadrados de
- construccion; () de usos mixtos ge cinco mil 0 mas metros cuadrados de construccion;
- (IV) Estacién de servicio de combustible para carburacion como gasolina, diesel, gas LP y

N gas Natural, para el servac:lo pubh y/o autoconsumo; (V) Crematorio, ni (V1) se aplica la
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Norma de Ordenacién General numero diez (10), consecuentemente no requiere
dictamen de impacto urbano o urbano-ambiental a que hace referencia dicho precepto
legal.

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito - Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo . 140
fracciones I, Iy Hi del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancionando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de visita de
verificacion de la siguiente forma: s -

I. La gravedad de la infraccién, esta autoridad determina que la infraccion en que
incurrio el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar la
superficie autorizada para el desarrollo de sus actividades,- de conformidad con el
Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, con folio numero 6726-
1561CAPA17; y fecha de expedicion del siete de febrero de dos mil diecisiete,
relativo al establecimiento visitado, es decir, Unicamente ‘de 194.70 m2 (ciento
noventa y cuatro punto setenta metros cuadrados), se pone de manifiesto la
inobservancia del visitado en relacion a las disposiciones legales y reglamentarias
aplicables en materia de uso de suelo, sobreponiendo asi su interés privado al orden
publico e interés general y social, asi como el de la politica urbana del Distrito Federal, a
través de la regulacion de su ordenamiento territorial, ya que este contempla la proteccion
de los derechos de los pobladores de la Ciudad de México, el crecimiento urbano
controlado y la funcién del desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de
las generaciones presentes y futuras del Distrito Federal. 7

/I Las condiciones econémicas del infractor; tomando en consideracion lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en el
acta de visita de verificacion, se desprende que las actividades desarrolladas en el
establecimiento materia de este procedimiento, son de “OFICINAS”, en una superficie
ocupada por uso de 290 m2 (doscientos noventa metros cuadrados), por lo que esta
aytoridad determina que Ia—en su caracter de propietaria del
inmueble materia del prgsente procedimiento, cuenta con capacidad econdmica para el
pago de la multa que iees impuesta, aunado a que dicha multa se encuentra muy por
debajo de la media cgntemplada en el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal es decir, de mil quinientos (1500) dias de salario
minimo vigente para ¢l Distrito Federal, toda vez que dicho articulo sefiala que su
parametro maximo es de hasta tres mil (3000) dias de salgrio minimo vigente para el

/ ‘. )
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Distrito Federal.

il La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefiala:
“Articulo 140. Para la imposiciéon de las sanciones por infracciones a la Ley o a este

- reglamento y demas disposiciones que de estos emanen, se tomara en cuenta para su

~ valoracion: parrafo segundo se considera reincidencia cuando una persona hubiera sido
" sancionada por contravenir una disposicion de la Ley, de este Reglamento y demas
~ ordenamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion al mismo

precepto”, razoén por la cual no se toma como agravante en la imposicion de la sancién. --

MULTA

UNICO Por no respetar Ia superﬂme autorizada para el desarroilo de sus actividades en
_ términos del Certificado. Unico de Zonificacién de Uso del Suelo, con folio nimero ‘ :
 6726-151CAPA17, y fecha de expedicion del siete de febrero de dos mil diecisiete, +18/22
relativo al establecimiéntq visitado, es decir, Unicamente de 194.70 m2 (ciento . :
noventa y cuatro punto é$etenta metros cuadrados), y en consecuencia por no
observar las normas de ordenacion, que establecen las especificaciones para los usos y
aprovechamientos del suela, en aplicacion a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal; al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en términos
de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con
el 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, ambos ordenamientos vigentes
aplicables en el Distrito Federal, resulta procedente imponer Unicamente a la C.
_en su caracter de propietaria del inmueble materia del presente
procedimiento, una MULTA equivalente a 100 (CIEN) veces la Unidad de Cuenta de la i
Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del '
presente asunto, que multiplicado por $73.57 (setenta y tres pesos 57/100), valor de la
unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $7,357.00
(SIETE MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y SIETE PESOS 00/100 M.N.), de acuerdo a
"lo dispuesto en el articulo 96 fraccion Vil de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacién con
el articulo 139 fraccién VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano,
articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y
~articulo 9 de la Ley de Ingresog del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2017, vy
concatenado con lo sefialado en &l numeral 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion
¢ Administrativa, ordenamientos leghles vigentes y aplicables en el Distrito Federal. ---------

EJEM,,,‘&JCION DE LA SANCION o
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Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion adfninistrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este.momento se indica lo
siguiente: o :

A) Exhibir ante la Direccion de Calificacion “A" del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en un término de tres dias habiles contados
a partir del dia habil siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de la
presente resolucion, el original del recibo de pago de la multa impuesta en el
Considerando Tercero de esta resolucion, en caso cgntrario, se solicitara a la
Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiento econémico coactivo de
conformidad con el Codigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de
conformidad con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal. '

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de

Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion -

Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes terminos.

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

resolucion administrativa.

SEGUNDO.—"Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada por
personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, de
‘conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente re;sqlucic')n administrativa.----—--

TERCERO.- Se resuelve imponer Unicamente a ia_en su cardcter

de propietaria del inmueble materia del presente procedimiento, una MULTA equivalente a

100 (CIEN) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de Mé}(icd, vigente al momento de -

practicarse la Visita.de Verificacion materia del presente asunmto, que multiplicado por

$73.57 (setenta y tres pesos 57/100), valor de la unidad ‘de’ cuenta al momento de -

cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $7,357.00 (SIETE® MIL TRESCIENTOS
CINCUENTA Y SIETE PESOS 00/100 M.N.), de conformidad’con los articulos 96 fraccjon
VIil de la Ley de Desarrgllo Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccién Vil y articulo
151 del Reglamento de Ja Ley de Desarrollo Urbano, y articulo cuarto transitorio de la Ley

de Unidad de Cuenta d¢ la Ciudad de Méxicc;*, articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito -
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P

Federal para el Ejercicio -Fiscal 2017, concatenado con lo sefialado en el numeral 48

fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa, ordenamientos legales vigentes y
aplicables en el Distrito Federal, en términos de lo previsto en el Considerando TERCERO

de la presente resolucion administrativa.

CUARTO.- Hagase del conocimiento de la _n su caracter de
propietaria del inmueble materia del presente procedimiento, que se le CONMINA para que
a partir del dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la presente determinacion,
respete la superficie ocupada por uso gue tiene autorizada para el desarrollo de sus
actividades, de conformidad con el Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo,
con folio niimero 6726-151CAPA17, y fecha de expedicion del siete de febrero de dos
"mil diecisiete, relativo al establecimiento visitado, es decir, Unicamente de 194.70 m2
(ciento noventa y cuatro punto setenta metros cuadrados), o bien, obtenga Certificado
de uso del suelo vigente en cualquiera de sus modalidades, que ampare el uso y fa
~ superficie utilizada en el establecimiento visitado, en el entendido que esta autoridad podra
iniciar de oficio el procedimiento de verificacion a que hace referencia el articulo 14 y 15
ultimo parrafo del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con el fin
de velar en la esfera de su competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos,
" decretos, acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas y administrativas vinculadas
con las materias a que hace referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de
Verificacidon Administrativa del Distrito Federal.

QUINTO.- Hagase del co_r'lofcimie‘nto de la en su caracter de
. propietaria del inmueble ‘materia del presente procedimiento, que deberan acudir a las
oficinas de la Direccion de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del

" Distrito Federal, ubicadas eh calle Carolina, numero ciento treinta y dos (132), colonia:
Nochebuena, Delegacion Bénito Juarez, codigo postal 03720, en esta Ciudad, en un

término de tres dias hébiles,_ de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley de
Procedimiento Administratjvo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria conforme

al articulo 7 del Reglamentoﬁde Verificacién Administrativa del Distrito Federal, a efecto de-

que exhiba en original el recibo de pago de su multa, en caso contrario se solicitara a la
Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie el procedimiento econdémico.coactivo, de
conformidad con lo dispuesto en el Codigo Fiscal para el Distrito Federal, en términos del
articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal. ------------nr-onn

SEXTO.- Con fundamento en los| articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal] se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles cpntados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resog 5ion, para que, de considerarlo necesario, interponga el
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recurso de irconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal ------------=--

SEPTIMO.- Girese oficio a la Coordinacién de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y se comisione a personal especializado en funciones de verificacion
a efecto de que proceda a la notificacion de la presente resolucion, para lo cual se
habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo
dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita. :

OCTAVO - Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion VI del Estatuto Organico del
instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal: 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccién y
manejo de los datos personales gue la Direccion de .Calificacion “A” obtiene
‘cuando los visitados _ingresan su_escrito de observaciones, como_parte de los
medios de defensa juridica que les asisten, ademas de ofras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito F_Qderal. :

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley. : -

El responsable del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay
Flaster, Coordinador de Substanciacion de Procedimientos, y la direccion donde
podréa ejercer los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicién, asi como la
revocacion del consentimiento es la Oficina de Informacion :Publica del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche
Buena, C.P. 03720, Delegacion Benito Juarez, México D.F.

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacién Publica del Distrito
Federal donde recibird asesg¢ria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:
datos.personales@infodf.orgimx o www.infodf.org.mx”. o
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NOVENO.- Notifiquese persona!mente ala _n su caracter de

propletana del mmueble materia del presgnte procedimiento. en el domicilio sefialado para

iso ¢), 80, 81 y 82 fraccion | de la Ley de .
deral, aplicado de manera supletoria al
sstrsto Federal en términos de su numeral

conformidad con los articulos 78 fraccion | ing
Procedimiento Administrative del Distrito Fe
Reglamento de Verificacion Administrativa del
7. : : e

-

DECIMO.- CUMPLASE

Asi lo resolvid y firma el t‘i'cenciadnojsrael Gor%éj Islaq Directorde Calificacion “A” dél’
Instituto de Verificacion Administrativa del Distr | Conste.
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