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En la Ciudad de México, a cinco de abril de dos mil diecisiete.
VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble denominado * ubicado en

Avenida Chapultepec, numero 488 (cuatrocientos ochenta y ocho), colonia Roma Norte,
Delegacion Cuauhtémoc, de esta Ciudad, de conformidad con los siguientes:--------==-=-----

- RESULTANDOS

1. En fecha ocho de febrero de dos mil diecisiete, se emitid la orden de visita de
verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/0349/2017, misma que fue ejecutada el dia diez del mismo mes y
ano, por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto,
asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.--------------

2. En fecha veinticuatro de febrero de dos mil diecisi big_en la Oficialia de
Partes de este Instituto, escrito signado porW mediante el cual
formulé observaciones respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias
contenidos en el acta de visita de verificacion materia de este asunto, recayéndole
acuerdo de fecha primero de marzo de dos mil diecisiete, mediante el cual se reconocio la
personalidad del promovente, en su caracter de IIlde! inmueble materia del presente
procedimiento, sefialandose fecha y hora para la celebracion de la audiencia de desahogo
de pruebas y formulacion de alegatos, misma que se llevd a cabo a las doce horas del
veintidos de marzo de dos mil diecisiete, en la cual se hizo constar la incomparecencia del
promovente, teniéndose por desahogadas las pruebas admitidas.
3. Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes: -

— CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en
definitiva el pres Jte asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16
primer parrafo y 1 2 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos e'xmanos 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2
Gltimo parrafo, 3 fraCCIones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la
Administracién Pliblica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5 y 6 fracciones |, I,
1, 1v, V, VI, Vll/ IX, 7 fracciones I, I, Ill, 1V, 8, 9 y 13 de la Ley de Procedimiento
Administrativo dél Distrito Federal; 1, 2 fracmones 'y V, 6 fraccién IV, 7 apartado A
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fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccién Il, 18, 19 fraccién IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VII, 7,
22 fraccion 11, 23, 25 apartado A BIS, seccién primera, fracciones |, V, VIl y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion IV, 2, 3
fracciones I, Il y V, 4, 14 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegaciéon Cuauhtémoc y Normas
de Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de verificacion
instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la orden materia
del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los requisitos
necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se resuelve el
presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacién, precision, legalidad,
transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se actta, de conformidad
con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.----

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
integran el presente procedimiento de verificacion se advierte que el visitado presentd
escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a llevar a cabo el
estudio y analisis del mismo asi como a dictar resolucién debidamente fundada vy
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos |6gicos juridicos.

Se procede al estudio del texto del acta de visita de verificacion, de la cual se desprende
que el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en
relacion con el objeto y alcance de la visita de verificacion asenté como hechos, objetos,
lugares y circunstancias, en la parte conducente, lo siguiente:
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En relacitn con el objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacidn, se hacen constar los mgunemes HECHOS / OBJETOS
{LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS e s oo s — s
ME CONSTITUI PLENAMENTE EN EL INMUEBLE QUE NOS OCUPA, CORROBCORANDO QUE ES EL DOMICILIO
CORRECTO, CONFORME A LA NOMENCLATURA OFICIAL DE LA CALLE, Y POR ASi CORROBORARLO EL VISITADO.
SE TRATA DE UN INMUEBLE DE UN NIVEL DE FACHADA COLOR ROJO. TOCO EN EL INMUEBLE Y SOLICITO LA
PRESENCIA DEL PROPIETARIO Y/O TITULAR Y /O POSEEDOR Y/U OCUPANTE Y/O RESPONSABLE Y/O
ApmiNiSTRADOR DEL INMUEBLE A Lo cuaL mME ATIENDE [ = c~.0~0 nE

L. NO ENCONTRAR AL PROPIETARIO NI AL REPRESENTANTE LEGAL AL MOMENTO DE LA
PRESENTE DILIGENCIA. EN EL INTERIOR DEL INMUEBLE OBSERVO UNA OFICINA, UN CAMION PARA LLEVAR
MATERIALES, RESIDUOS SOLIDOS CONSISTENTES EN PEDACERIA DE ALUMINIC Y FIERRO , CON RESPECTO AL
ALCANCE SE OBSERVA LO SIGUIENTE: 1} EL. USO OBSERVADO EN EL INMUEBLE ES DE COMPRA VENTA DE
RESIDUOS SOLIDOS RESICLABLES CONSISTENTES EN METALES: 2) LAS MEDICIONES OBSERVADAS SON: A) LA
SUPERFICIE DEL INMUEBLE ES DE DOSCIENTOS CINCUENTA Y UN METROS CUADRADOS, B} LA SUPERFICIE
UTILIZADA ES DE TRESCIENTOS NUEVE METROS CUADRADOS, C) LA SUPERFICIE DE CONSTRUCCION ES DE
DOSCIENTOS SESENTA Y UN METROS CUADRADOS, D) LA ALTURA DEL INMUEBLE ES DE CINCO PUNTO SETENTA
Y UN METROS Y E} NO SE OBSERVA AREA LIBRE. Y 2} A) 1.- 8E DESCRIBE EN EL APARTADO DE DOCUMENTOS.;Y
B} NO EXHIBE DICTAMEN DE IMPACTQ URBANO-AMBIENTAL

De la descripcién anterior se hace evidente que el uso de suelo utilizado en el inmueble
visitado es de “COMPRAVENTA DE RESIDUOS SOLIDOS RECICLABLES
CONSISTENTE EN METALES”, el cual de acuerdo con el oficio nimero 101/1169/2012,
de fecha quince de mayo de dos mil doce, signado por el Director General de
Administracion Urbana de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito
Federal, el cual contiene la “Tabla de Usos Complementarios y Compatibilidad de
Usos del Suelo”, se encuentra dentro del Tipo de “VENTA DE MATERIALES DE
CONSTRUCCION Y MADERERIAS”, por lo que en lo sucesnvo se le denominara de ésta
manera, en una superficie ocupada por uso de 309 m? (trescientos nueve metros
cuadrados), misma que se determiné utilizando Telémetro marca Bosch GLM 150, lo
anterior es asi, toda vez que el personal especializado en funciones verificacién, al
momento de la visita de verificacién observé una oficina, un camién para llevar materiales,
residuos solidos consistentes en pedaceria de aluminio y fierro, entre otros, aunado a que
el Personal Especialiado sefialé que el uso de suelo utilizado en el inmueble es de
“COMPRAVENTA DE RESIDUOS SOLIDOS RECICLABLES CONSISTENTE EN
METALES”, lo anterior en el uso de la fe publica con la que cuenta en los actos en que
interviene en el gmbito de sus atribuciones, de conformidad con los articulos 29 fraccién
Il de la Ley del Ipstituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI
del Reglamento fle Verificacion Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior sirve de
apoyo la tesis ai J'Iada gue a continuacion se cita.

Noveia Epoca
Registro: 169497
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Tesis Aislada
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXVII, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392 i

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“ a fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se gjerce a
través de los 6rganos estatales, pues por disposicién de la ley los fedatarios la reciben mediante
la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman parte de la
organizacién del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el
Estado garantiza que son ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que
deba considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado
como al particular, ya que al determinar que un acto se otorgd conforme a derecho y que lo
relacionado con él es cierto, contribuye al orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en que
se actia y a dar certeza juridica”.

Asimismo, en relacidon a la documentacion exhibida al momento de la visita de
verificacion, el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, asenté lo siguiente

Vericacion antes mencionaaa, pol 10 que muestia 10s Siguieniess uocuniginus. =

1.- CERTIFICADO UNICC DE ZONIFICACION DE USO DEL SUELO expedido por SECRETARIA DE DESARROLLO
URBANO Y VIVIENDA, tipo ORIGINAL, con fecha de expedicién DOS DE DICIEMBRE DE DOS MIL DIEZ, con vigencia de
UN ARO A PARTIR DEL DIA SIGUIENTE DE SU EXPEDICION, FOLIO 67018-181MADA10, CON EL DOMICILIO DE
MERITO, CON EL USO AUTORIZADO PARA BODEGAS SIN REFRIGERACION DE PRODUCTOS NO PEREGEDEROS;
CON SERVICIOS CON NEXOS DE: OFICINAS DE ATENCION AL PUBLICO, SITIOS DE ENCIERRO Y MANTENIMIENTO
DE LAS UNIDADES DE TRANSPORTE SIN SERVICIO AL PUBLICO..

Documental de la que se advierte que tenia una vigencia de un afo contado a partir del
dia de su expedicion esto fue hasta el tres de diciembre de dos mil once, derivado de lo
anterior, se hace evidente que el Certificado antes citado, ya no estaba vigente al
momento de la visita de verificacion, por lo tanto al no encontrarse vigente el mismo al
momento de la visita de verificacion ni al momento que se emite la presente
determinacién, aunado a que fue expedido para un uso diverso no puede ser tomado en
cuenta para los efectos dala presente determinacion.

En consecuencia, esta J;Jtoridad procede a la valoracion de las pruebas admitidas y
desahogadas durante 14 substanciacién del presente procedimiento de verificacion,
mismas que se valor en términos de los articulos 402 y 403 del Cddigo de
Procedimientos Civiles Jpara el Distrito Federal de aplicacion supletoria a la Ley de
Procedimiento Admin}s‘ rativo del Distrito Federal, conforme a su articulo 4 parrafo
segundo en relacion con el objeto y alcance de la orden de visita de verificacion, sin que
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sea necesario hacer mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la pagina treinta y nueve, de
la segunda parte del Informe de Labores que rindié el Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes: -

‘PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.
Para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de
Amparo, es suficiente que en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las
constancias que obran en autos, para que se entienda que las documentales han
quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea necesario que se haga
mencion expresa de cada una de ellas.”

Sin embargo las mismas no son idéneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucion administrativa , sirve de apoyo la siguiente tesis que a continuacién se cita;------

Registré No. 170209

Localizacién:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXVII, Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA
EN QUE REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR.

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad
humana; 2. Los fenémenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o
no intervenido el hombre en su creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o
somaticos del hombre; circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo
material, son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos
a través de los cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los
hechos que const:tuyen el fundamento de sus acciones o excepciones segiin sea el caso.
En este orden, la idondidad de un medio probatorio no se determina en relacién con sus
aspectos formales o de constitucion, sino en la manera en que refleja los hechos que
pretenden demositrars ’; en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por
el solo hecho que a|una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al
Jjuzgador del analisis de su contenido para determinar si la misma tiene relacién con los
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hechos respectivos, situacion que seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de
las pruebas.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad
de votos, con salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por
parte del Magistrado Nedfito Lépez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos.
Secretario: Salvador Andrés Gonzalez Barcena

Registro No. 175823

Localizacién:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXIIl, Febrero de 2006

Pagina: 1888

Tesis: .10.A.14 K

Tesis Aisfada

Materia(s): Comun

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA
IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicaciéon supletoria a los juicios de garantias, disponen que
en el juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de
posiciones y de las que atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de que las
partes puedan rendirlas, las autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad
las que tengan en su poder y si no cumplen con esa obligacion, a peticién del interesado,
el Juez de Distrito les exigira tales medios de prueba con el tnico requisito de que, previo
a esa peticion, se hubieran solicitado directamente a los funcionarios. Sin embargo, el
contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el sentido de que el juzgador
esta obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes, sino
que, para su admision, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora
bien, el primero de tales principios impone como limitacion al juzgador, tanto al calificar la
admisiéon o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes como las que traiga
oficiosamente, que fengan relacion inmediata con los hechos controvertidos, con la
finalidad de evitar, por ecofomia procesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto, y
el segundo, regido, a su Vez, por los principios de expeditez en la administracion de
justicia y de economia pracesal, consiste en que la prueba sea el medio apropiado y
adecuado para probar el hgcho que se pretende demostrar, de modo que intentar recabar
una prueba que no cumpla con esas exigencias provocaria una mayor difacion en el
trémite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la pronta y expedita imparticion de
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Justicia.
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO.

Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de
votos. Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zerén de Quevedo.--
Cabe hacer mencion que por lo que respecta al Aviso de ingreso al Sistema Electrénico
de Avisos y Permisos de Establecimientos Mercantiles, de aquellos que operan con
Declaracion de apertura, para en lo sucesivo funcionen con Aviso para operar
Establecimiento Mercantil con giro de bajo impacto, folio CUAVREG2013-11-21-
00098355, de fecha veinte de noviembre de dos mil trece, asi como la copia cotejada con
original del Aviso de Declaracién de Apertura para Establecimiento Mercantil, folio
002387, de fecha nueve de diciembre de dos mil diez, dichas documentales no pueden
ser tomadas en cuenta para los efectos de la presente determinacién, en virtud de que no
son idéneas para acreditar que el uso de suelo y superficie utilizados en el inmueble
objeto de la visita de verificacion, sean los permitidos en los programas vigentes en
materia de uso de suelo y normas de ordenacidn, en relacion con el objeto y alcance de la
Orden de Visita de Verificacion, ya que sélo acreditarian -en su caso- el legal
funcionamiento del establecimiento visitado en materia de Establecimientos Mercantiles y
no en materia de Desarrollo Urbano y Uso de Suelo, que es precisamente la materia
sobre la que versa el presente procedimiento.

Ahora bien de las constancias que obran agregadas en autos del presente procedimiento
se advierte la copia simple del Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital,
folio 5524-151SOAL17D, de fecha de expedicion veintiuno de febrero de dos mil
diecisiete, la cual no sera tomada en cuenta por esta autoridad para efectos de emitir la
presente determinacion, toda vez que fue expedida en fecha posterior a la visita de
verificacion de mérito, aunado a que al ser copia simple la misma carece de valor
probatorio, pues dicha probanza por si sola y dada su naturaleza no es susceptible de
producir conviccion plena sobre la veracidad de su contenido, por la facilidad con que se
pueden confeccionar, y por ello es menester, adminicularla con otro medio que robustezca
su fuerza probatoria, sin que ello acontezca en la especie, siendo aplicable de manera
analégica el criterio visible en la Tesis de Jurisprudencia Instancia Tercer Tribunal
Colegiado en Materie\ Civil del Primer Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gacgta, Tomo: XXV, Mayo de 2007, Tesis: 1.30.C. J/37, Pagina: 1759,
titulada:

Epoca: Noveha Epoca
Registro: 174557
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
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Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XXV, Mayo de 2007

Materia(s): Civil

Tesis: 1.30.C. J/37

Pagina: 1759

COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS, CUANDO SE
ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON OTRAS PRUEBAS.

Las copias fotostdticas simples de documentos carecen de valor probatorio aun cuando no se
hubiera objetado su autenticidad, sin embargo, cuando son adminiculadas con ofras pruebas
quedan al prudente arbitrio del juzgador como indicio, en consecuencia, resulta falso que
carezcan de vaior probatoric dichas copias fofostaticas por el solo hecho de carecer de
certificacion, sino que al ser consideradas como un indicio, debe atenderse a los hechos que
con ellas se pretenden probar, con los demas elementos probatorios que obren en autos, a fin
de establecer, como resultado de una valuacion integrai y refacionada con todas las pruebas, el
verdadero alcance probatorio que debe oforgarseles.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO
Amparo en revision 713/96. José Luis Levy Aguirre. 26 de abril de 1996. Unanimidad de votos 8/28
Ponente: José Becerra Santiago. Secretario: Heriberto Pérez Reyes.

Amparo en revision 1743/96. Latino Americana de Valvulas, S.A. 20 de septiembre de 1996.
Mayoria de votos; unanimidad en relacién con el tema contenido en esta tesis. Disidente: Jose
Luis Garcia Vasco. Ponente: José Becerra Santiago. Secretario: Heriberto Pérez Reyes.

Amparo directo 3003/98. Edificadora y Urbanizadora Morelos, S.A. de C.V. 18 de junio de 1998.
Unarimidad de votos. Ponente: Maria Soledad Hernandez de Mosqueda. Secretario: Regulo
Pola Jesus.

Amparo directo 86/2007. Oscar Rene Cruz Miyano. 26 de marzo de 2007. Unanimidad de votas.
Ponente: Benifo Alva Zenteno. Secretario: V. Oscar Martinez Mendoza.

Amparo directo 119/2007. Marie Furukaki Matsumoto. 26 de marzo de 2007. Unanimidad de
votos. Poriente: Nedfito Lopez Ramos. Secretania: Greta Lozada Amezcua.

Una vez precisado lo anterior, esta autoridad procede al estudio del escrito ingresado en
la Oficialia de Partes de este |nstituto, del cual se desprenden diversas manifestaciones
que atafien propiamente al c@implimiento del objeto y alcance sefialado en el Acta de
Visita de Verificacion, por lo g le atendiendo a un principio de prontitud y expeditez en la
administracion de justicia se grocede a la valoracion de los agravios manifestados por el
promovente, siendo preciso efialar que esta autoridad no se expresara renglon por
renglén y punto por punto/ respecto de los cuestionamientos planteados por el
promovente, sino Unicamente|de aquellos que revelan una defensa “concreta”, en virtud
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de que no debe llegarse al extremo de permitir al impetrante plantear una serie de
argumentos, tendientes a contar con un abanico de posibilidades para ver cual de ellos
prospera, sirviendo a lo anterior la siguiente tesis jurisprudencial.

I 9a. Epoca I.C.C.; S.J.F. y su Gaceta;, Tomo XV, Marzo de 2002; Pag. 1187
GARANTIA DE DEFENSA Y PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD Y CONGRUENCIA.
ALCANCES.

La garantia de defensa y el principio de exhaustividad y congruencia de los fallos que
consagra el articulo 17 constitucional, no deben llegar al extremo de permitir al
impetrante plantear una serie de argumentos tendentes a contar con un abanico de
posibilidades para ver cuédl de ellos le prospera, a pesar de que muchos entrafien puntos
definidos plenamente, mientras que, por otro lado, el propio numeral 17 exige de los tribunales
una administracion de justicia pronta y expedita, propésito que se ve afectado con reclamos
como el comentado, pues en aras de atender todas las proposiciones, deben dictarse
resoluciones en simelria longitudinal a la de las promociones de las partes, en demérito del
estudio y reflexién de otros asuntos donde los planteamientos verdaderamente exigen la
maxima atencion y acuciosidad judicial para su correcta decisién. Asi pues, debe establecerse
gue el alcance de la garantia de defensa en relacion con el principio de exhaustividad y
congruencia, no llega al extremo de obligar a los 6rganos jurisdiccionales a referirse
expresamente en sus fallos, renglén a renglon, punto a punto, a todos los cuestionamientos,
aunque para decidir deba obviamente estudiarse en su integridad el problema, sino a atender
todos aquellos que revelen una defensa concreta con animo de demoastrar la razén que asiste,
pero no, se reitera, a los diversos argumentos que mas que demostrar defensa alguna, revela la
refteracién de ideas ya expresadas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO CIRCUITO

AMPARQ DIRECTQO 37/2000. Hilados de Lana, S.A. de C.V. 1o. de diciembre de 2000.
Unanimidad de votos. Ponente: Victor Antonio Pescador Cano. Secretario: Jorge Arturo
Gamboa de la Pena.

Amparo directo 173/2001. Celestino Pedro Sanchez Ledn. 18 de octubre de 2001. Unanimidad
de votos. Ponente: Jaime Ratil Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano Hernandez Salazar.
Amparo directo 375/2001. Industrias Embers, S.A. de C.V. 6 de diciembre de 2001. Unanimidad
de votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano Hernéandez Salazar.
Amparo directo 384/2001. Candido Aguilar Rodriguez. 31 de enero de 2002. Unanimidad de
votos. Ponente: Jaime Rall Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano Hernandez Salazar.

Amparo en reyisién 455/2001. Margarita Ortiz Barrita. 8 de febrero de 2002. Unanimidad de
voios. Ponentx{j Jaime Ratl Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano Hernédndez Salazar.------------

En ese sentido, del esgrito de observaciones se desprenden manifestaciones en las que
refiere que el uso defsuelo es diverso al sefialado por el personal especializado en
funciones de verificacign en el acta de visita de verificacién, debe decirsele al promovente
que dichos argume/ tos resultan infundados e inoperantes, ya que el personal
especializado en fun7ones de verificacion cuenta con fe publica en los actos en los que

f
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interviene, tal y como se ha dicho en lineas que anteceden, por lo que se determina que lo
asentado en el acta de visita de verificacion se tiene por cierto, maxime que el
promovente no exhibié documentales idéneas con las que acreditara plenamente su
dicho, por lo que lo asentado por el personal especializado en funciones de verificacion,
tiene plena validez al contar con fe publica en los actos en que interviene en el ambito de
sus atribuciones, de conformidad con los articulos 29 fraccién |1l de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, aunado a que dicha aseveracion no puede
acreditarla plenamente con elemento probatorio idéneo alguno, maxime que es obligacion
del promovente asumir la carga de la prueba, en términos de lo dispuesto por el articulo
281 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria
a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4
parrafo segundo, ya que aquel que afirma esta obligado a probar, sirviendo de sustento el
siguiente criterio jurisprudencial.

[J]; 9a. Epaca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XX, Septiembre de 2004; Pag. 1666
PRUEBA, CARGA DE LA, EN EL JUICIO FISCAL.

De conformidad con el articulo 81 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletoria en los juicios fiscales por disposicién del articulo 5o., sequndo pérrafo, del Cédigo
Fiscal de la Federacién, al actor corresponde probar los hechos constitutivos de su accion y al
reo (demandado) los de sus excepciones. Por tanto, cuando en el juicio fiscal exista necesidad
de aportar alguna prueba para dilucidar un punto de hecho, tocard a la parte interesada en
demostrarlo gestionar la preparacién y desahogo de tal medio de conviccion, pues en ella recae
fa carga procesal, y no arrojaria al tribunal con el prefexto de que tiene facultades para allegarse
de los datos que estime pertinentes para conocer la verdad. De otra forma, se romperia el
principio de equilibrio procesal que debe observarse en todo litigio.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO CIRCUITO

REVISION FISCAL 96/2002. Administrador Local Juridico de Puebla Norte. 20 de junio de 2002.
Unanimidad de votos. Ponente: Victor Antonio Pescador Cano. Secretario: José Guerrero
Duran.

Amparo directo 199/2002. Alejandro Maldonado Rosales. 12 de septiembre de 2002.
Unanimidad de votos. Ponente: Manuel Rojas Fonseca. Secretario: Victor Martinez Ramirez.
Amparo directo 27{2003. Inmobiliaria Erbert, S.A. 20 de febrero de 2003. Unanimidad de votos.
Ponente: Maria dgf Pilar Nufiez Gonzalez. Secretario: Carlos Marquez Muiioz.

Revisién fiscal 2 ?/2003. Administradora Local Juridica de Puebla Sur. 22 de enero de 2004.
Unanimidad de vptos. Ponente: Maria del Pilar Nifez Gonzélez. Secretario: Sergio Armando
Ruz Andrade. [
Revision fiscal 1071/2004. Administrador Local Juridico de Puebla Norte. 12 de agosto de 2004.
Unanimidad de Votos. Ponente: Maria del Pilar Nufiez Gonzalez. Secretaria: Mercedes Ortiz
Xilot.
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Sirve de apoyo por identidad sustancial en las razones juridicas que las fundan, al caso se
invoca la aplicacion del criterio, la siguiente Jurisprudencia, ubicada bajo la Novena Epoca.
Registro: 190374. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Jurisprudencia. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Xill, Enero de 2001. Materia(s): Civil. Tesis:
VI.30.C. J/37. Pagina: 1564, la cual es del tenor literal siguiente:

“DILIGENCIARIO. VALOR DE SUS ACTUACIONES, SALVO PRUEBA FEHACIENTE EN
CONTRARIO (LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLA). E! diligenciario es un funcionario
que se encuentra investido de fe publica respecto de los actos que realiza en ejercicio de sus
funciones, por lo que las constancias levantadas por él tienen pleno valor probatorio conforme a
lo dispueste por los articulos 328, fraccién VIl y 424 del Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Estado de Puebla. De aqui se sigue, que quien afirme que no es cierta una circunstancia
asentada por el diligenciario en un acta por él levantada, estd obligado a probar
fehacientemente su dicho.”

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO.

Amparo en revision 222/89. Julian Yunez Areflano. 11 de julio de 1989. Unanimidad de votos.
Ponente: Jaime Manuel Marroquin Zaleta. Secretario: Othén Manuel Rios Flores.

Amparo en revisién 317/92. Julio Camilo Robles Monroy. 3 de julio de 1992. Unanimidad de
votos. Ponente: Jaime Manuel Marroquin Zaleta. Secretario: José de Jests Echegaray Cabrera.
Amparo en revisién 568/92. Victor Marquez Ortega. 26 de noviembre de 1992. Unanimidad de
votos. Ponente: Jaime Manuel Marroquin Zaleta. Secretario: José de Jests Echegaray Cabrera.
Amparo en revisién 679/99. José Luis Sénchez Colula y otros. 10 de febrero de 2000,
Unanimidad de votos. Ponente: Norma Fiallega Sanchez. Secretario: José Manuel Torres
Pérez.

Amparo directo 503/2000. Armando Manuel Garcia Ramirez. 13 de noviembre de 2000.
Unanimidad de votos. Ponente: Filiberto Méndez Gutiérrez. Secretaria: Carla 1SSelin. —-==mmmmmmummmx

En virtud de que han sido estudiados y analizados los argumentos de derecho esgrimidos
por la visitada en su escrito de observaciones, de los cuales esta autoridad ha hecho
pronunciamiento al respecto, mismos que fueron insuficientes para desvirtuar lo asentado
en el acta de visita de verificacion, consecuentemente se contintia con la calificacién del
texto del acta de visita de verificacion materia de este asunto.

En consecuencia, y toda vez que de las constancias que obran agregadas al expediente
en que se actua NO se advierte documental alguna con la cual se acredite el uso de suelo
y superficie utilizados en el establecimiento visitado, esta autoridad para efectos de emitir
la presente determinacjon considera procedente entrar al estudio y andlisis de lo
dispuesto en el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE

I

DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC?” publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al
momento en que se llgvd a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), lo
anterior para determinar el cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias en
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materia de USO de SUEID. ——mmmmmmm e e

En ese sentido, del andlisis del “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
CUAUHTEMOC?”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de
septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevd a cabo la visita de
verificacion materia del presente asunto), se advierte que conforme a las Normas de
Ordenacion Particulares por Zona o por Colonia, al inmueble materia del presente
procedimiento al encontrarse ubicado en la colonia Roma Norte le aplica una restriccion,
tal y como se advierte a continuacion:

Tsos Sujetos a Regulacion Especifica
En las colonias Roma Norte v Juarez con Zonificacién HAI (Habitacional Mixto) no se permutiran los siguientes usos:

@ Venta de gasolina, diesel o gas L.P. en gasolinerias y estaciones de gas carburante con o sin tiendas de conveniencia,
con o sin servicio de lavado y engrasade de vehiculos, encerado v lubricacion.

Tiendas de materiales de construccion: tablaroca, material para acabados, muebles para bafio, cocinetas, pintura ¥

3
=S

azulejo,

@ Madererias, materiales de construccion, venta y alquiler de cimbra. cemento, cal. grava, arena, varilla.

@ Venta y renta de maquinariz y equipo pesado; grias, trascabos, plantas de soldar, plantas de luz, bombas industriales y
motobombas.

& Hospitales generales, de urgencias v especialidades, centros médicos v de salud.

3 Escuelas primarias, secundarias técnicas.

3 Reparacion, mantenimiento, renta de maquinaria y equipo en general, talleres de soldadura; tapiceria de automoviles v
camiones, talleres de reparacion de autoestéreos y equipos de computo.

& Reparacidén, mantenimiento ¥ renta de maguinaria ¥ equipo pesado.

@ Verificentros.

@ Talleres automotrices v de motocicletas; reparacién de motores, equipos y partes eléctricas, vidrios y cristales,
hejalateria v pintura, cidmaras, lavado mecanico, lubricacién, mofles v convertidores cataliticos.

G Produccién artesanal v microindustrial de alimentos (tortillerias, panaderias): confeccidn de prendas de wvestir;

confeccion de otros articulos textiles a partir de telas cuero v piel; produccién de articulos de madera: carpinteria ¥
ebanisteria. produccién de articulos de papel, cartén o cartoucillo; produccion de articulos de vidrio ¥ ceramicos no
estructurales; envasado de aguas purificadas o de manantial, produccidn de velas y jabones.
En el sector oriente de la Colonia Juirez cuyo poligono: inicia en el cruce de la Avenida Insurgentes Sur v la Avenida
Chapultepec, contimia por Avenida Insurgentes hacia el norte, hasta el Paseo de la Reforma: por el Paseo de la Reforma

hacia el noreste, hasta Bucareli: por Bucareli hacia el sur, hasta la Avenida Chapultepec; por Avenida Chapultepec hacia el
poniente, hasta la Avenida Insurgentes Sur, para llegar al punto de inicio. e prohiben Ios siguientes usos :

@ Restaurantes sin venta de bebidas alcohdlicas. cafés, fondas, loncherias, taguerias, fuentes de sodas, antojerias, torterias
¥ COCINAS econémicas.

Salones para Banquetes v fiestas.

I Salones de baile v peiias.

& Restaurante con venta de bebidas alcoholicas. restavraute-bar, cantmnas, bares. video-bares, centros nocturnos,
discotecas, cervecerias v pulquefias.

@ Hoteles. moteles, hostales, casag de huéspedes y albergues.

@ Mlercados, Bazar.

@ Sanitarios v bafios publices

@ Refaccionarias v accesorios cot instalacién a vehiculos.

Insricuto de Verficacién Admiaistirativa gel D5,
Direccién General

Coo acidon de Substanciacion de Procedimiantos
direcclién de Califl an “A”

Carolina nam. 2, piso 1"

Col. Noche Buena, C.P. 03720

inveadf.df.gob.mx

T.4737 7700

12/28



o
) ; CDMX
%2017, Aho del Centenario de la Promulgacién de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.”

CODIGO 700-CVV-RE-07
EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/0349/2017

En ese sentido y toda vez que el inmueble visitado se encuentra ubicado en la Colonia
Roma Norte, a dicho inmueble le aplica la Norma de Ordenacién Particular por Zona o por
Colonia, de los “Usos Sujetos a Regulacion Especifica”, Colonia Roma Norte, prevista en
el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC?, publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que
se llevo a cabo la visita de verificacién materia del presente asunto), informacién que se
confirma en el capitulo denominado “Normas de Ordenacién Particulares” del inmueble
visitado contenida en el Sistema de Informacién Geografica (SIG), de la péagina
electrénica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal,
www.seduvi.cdmx.gob.mx, advirtiéndose que la zonificacién que le corresponde al
inmueble de cuenta tanto de forma originaria, asi como por Norma de Ordenacién sobre

Vialidad es la de Habitacional Mixto (HM), tal y como se advierte a continuacion;-----------
'
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Mormas por Ordenacién:

Actuacidén-

Las Areas de Conservacion Patrimoniai zon los perimetros en donde aplican narmas y restricciones . .
especificas con el abjeto de salvaguardar su fisonomia; para conservarn mantener y mejorar el patrimonio

(HFYa =N alNG TS arquitecténico y ambiental, la imagen urbanz v las caracteristicas de la traza v del funcionamiento de

Generales - et

barrios, calles historicas o tipicas, sitios arqueoldgicos o histaricas y sus entornos tutelares, los
monumentos vy todes aguellos elementos que sin =star formalmente catalogados merecen tutela en su
conservacion v consolidacidn.

A TEII e 1. Cosficients de Ocupacidn del Suelo (COS) vy Coesficients de Utilizacitn del Suelo {CUS)
AN e <. area libre de construccion v recarga de aguas pluviales al subsuelo

7. Alturaz de edificacidn y restricciones en la colindancia posterior del przdio.

AN 8. Instalaciones permitidas por encima del nimero de niveles
EIAEENENTERE 9. Subdivision de Predios.

AR 10 Alturas maximas en vialidades en funcién de la superficie del predio v restricciones de construccién al

fondo vy iaterales

11, Caiculo del niimere de viviendas permitidas e intznsidad de construccién con aplicacion de literales
12, Sistema de Transferencia de Potencialidad de Desarrolio Urbano

17. Via publica y estacionamientos subterrdneos

18. Ampliacién de canstrucciones existentes

19, Estudia de impacto urbano

26. Norma para incentivar la produccién de vivienda sustentable, de interés social y popular

i

SUSPENDIDA AL 20 DFE JUNIO DEL 2017

TACEEISInE 27. De los reguerimientos para la captacidn de aguas pluviales v descarga de aguas residuales |

INACENEINE] 28. Zonas v usos de riezgo l

+~Particulares s e
Morma de Ordenacién Particular para el incremento de Alturas v Porcentaje de Area Libre [

ATy [iorma de Ordenacién Particular para Equipamisnto Social v/o de Infraestructura de Utilidad Publica v de

Interés General

A CEEN S fue] Morma de Ordenacion Particular para incentivar los Estacionamiesntos Publicos v o Privados
inf. de la Morma) de predios

n
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Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacion
que la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articulo 278 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacion electrénico que se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de
diseminacion y obtencién de informacion en diversos ambitos y, dependiendo de esto
ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
otorgarle valor probatorio idoneo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo
402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria
a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4
parrafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la informacion relativa al inmueble
visitado, obtenida del Sistema de Informacion Geografica (SIG SEDUVI) antes citada, es
una transcripcién de la informacién de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre
el registro de Planes y Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del
Distrito Federal, por lo que resulta procedente otorgarle valor probatorio idéneo, lo
anterior, de conformidad con el cuadro siguiente:

El contenido del presente documento es una transcripcién de la informacién de los Programas de Desarralio Urbano
inscritos sobre el registro de Planes y Programas de esta Secretaria , por lo que en caso de existir errores crtograficos
o de redaccion, serd facultada exclusiva de la Secretaria de Desarrolle Urbane vy Vivienda preoceder a su rectificacian.

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita: -

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XVI, Agosto de 2002

Pagina: 1306

Tesis: V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civif

INFORMACION| PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

El articulo 188'flel Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la
Ley de Amparag, en términos de lo previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento

|
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legal, dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en relacion con el negocio que se
ventila, pueden las partes presentar fotografias, escrifos o notas taquigréaficas, y, en
general, toda clase de elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia.”;
asimismo, el diverso articulo 210-A, parrafo primero, de la legislacién que se comenta, en
lo conducente, reconoce como prueba la informacion generada o comunicada que conste
en medios electrénicos, épticos o en cualquiera otra tecnologia; ahora bien, entre los
medios de comunicacion electrénicos se encuentra "internet", que constituye un sistema
mundial de diseminacién y obtencién de informacién en diversos ambitos y, dependiendo
de esto Ultimo, puede determinarse el carécter oficial o extraoficial de la noticia que al
efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto
normativo, otorgarle valor probatorio idéneo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.
Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Multiple, Grupo
Financiero. 26 de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez.-———-

De lo anterior, se advierte que el uso de suelo utilizado para “VENTA DE MATERIALES
DE CONSTRUCCION Y MADERERIAS”, en los inmuebles a los gue les es aplicable la
Norma de Ordenacioén Particular por Zona o por Colonia “Usos Sujetos a Regulacién
Especifica”, Colonia Roma Norte, prevista en el “DECRETO QUE CONTIENE EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
CUAUHTEMOC?” publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de
septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de
verificacion materia del presente asunto), la cual le es aplicable al inmueble visitado al
ubicarse en la colonia Roma Norte, asi como al ser referido como aplicable en el Sistema
de Informacion Geografica anteriormente citado, se encuentra PROHIBIDO, en términos
del “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC?” publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que
se llevé a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), en relacion con la
informacidén contenida en el “SIG” Sistema de Informacion Geografica, de la pagina
electronica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal,
www.seduvi.cdmx.gob.mx., contraviniendo en consecuencia lo dispuesto en el articulo 43
de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, precepto legal que establece
textualmente lo siguienteﬁ =i
“Articulo 43.- Las pers "nas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la
exacta observancia de |los programas y de las determinaciones que la Administracion
Publica dicte en aplicac }n de esta Ley”.

Lo anterior en relacién/con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
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de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacién se citan:---e=-m-=-m----

“Articulo 47. Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para los usos y
aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expediré en los términos que sefiale esta ley y
su reglamento”.

“Articulo 48. £/ ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen por
objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del suelo del Distrito
Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las normas de
ordenacion. Comprende asimismo las disposiciones en materia de construcciones, de paisaje
urbano y de equipamiento urbano”.

“Articulo 51. Para la zonificacién del territorio del Distrito Federal se consideraran las
siguientes zonas y usos del suelo:

I En suelo urbano: Habitacional; Comercial; De Servicios; Industrial; Espacio Abierto; Areas
Verdes, y los deméas que se establezcan en el reglamento.

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

17/28
Articulo 125. Los certificados de zonificacion se clasifican en:

I. Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo. Es el documento publico en el que se
hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble determinado
establecen los instrumentos de planeacion de desarroflo urbano. Este documento no crea
derechos de propiedad o posesion, no prejuzga sobre ellos, ni constituye permiso, autorizacion
o licencia alguna.

1. Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento publico en el que
Se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble determinado
establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano, cuya solicitud y expedicion se
realizaré por medios electrénicos. Este documento no crea derechos de propiedad, posesién, ni
prejuzga sobre ellos ni constituye permiso, autorizacion o licencia.

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden los certificados
serialados en las fracciones | y Il es de un ario a partir del dia siguiente al de su expedicion.------

Una vez realizado el trdmite para el cual fue solicitado cualquiera de los certificados antes
sefialados, no sera necesario obtener una nueva certificacion, a menos que se modifique el uso
y supetrficie por yso solicitado del inmueble, o a través de los Programas de Desarrollo Urbano
que entren en vFor. —

/. Certificado ge Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el documento
publico que ﬁ? e por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y superficie de uso que
por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los propietarios, poseedores o
causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o en unidades identificables de éste, con
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anterioridad a la entrada en vigor del Programa de Desarrollo Urbano que los prohibio.--------=----

La vigencia de este certificado sera permanente, sin embargo la Secretaria en cualquier
momento podré solicitar a la Autoridad competente se lleve a cabo una verificacion para
constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos adquiridos prescribiréan al momento
en que se deje de ejercer el uso de que se trate, salvo que sea acreditado que la continuidad se
vio interrumpida por causas ajenas a la voluntad de los propietarios, poseedores o
causahabientes del bien inmueble.

Siempre y cuando el solicitante cumpla con los requisitos previstos en cada caso, el registro de
los Planes y Programas expedira los Certificados a que se refiere el presente articulo en los
siguientes plazos:

a) Dentro de los 3 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del Certificado Unico
de Zonificacién de Uso de Suelo;

b) De forma inmediata en la presentacion del Certificado Unico de Zonificacién de Uso de Suelo
Digital;

¢) Dentro de los 40 dias habiles posteriores a la presentacién de la solicitud del certificado de
Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos Adquiridos.

Cuando por asi requerirse, el Registro de Planes y Programas solicite opinion de la autoridad
competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, o
bien solicite la verificacion del uso de un inmueble para determinar la continuidad, o se
prevenga al solicitante, el plazo para la expedicién de los certificados establecido en el parrafo
inmediato anterior empezara a correr a partir del dia siguiente al en que se reciba la respuesta o
desahogo correspondiente.

En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
de las determinaciones que la Administracién Publica dicte en aplicacion a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,
por lo tanto y atendiendo a lo dispuesto por el articulo 139 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el cual establece que esta Autoridad tiene la
facultad de sancionar administrativamente las violaciones a la Ley de Desarrollo Urbano y
su respectivo Reglamento, ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal con
una o mas de las sanciones que dispone dicho precepto legal mismo que sefala
textualmente lo siguiente:ﬂ

1
Reglamento de la Ley de{ liDesarroHo Urbano del Distrito Federal.

; ; ] p
“Articulo 139. Las viola jones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancianaran administrativamente por la autoridad correspondiente, con
una o mas de las siguf7ntes sanciones:
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. Rescision de convenios;

Il. Suspension de los trabajos;

Ill. Clausura parcial o total de obra;

IV. Demolicién o retiro parcial o total;

V. Intervencion administrativa de las empresas;

VI. Pérdida de los estimulos otorgados;

VIl. Revocacion de las licencias y permisos otorgados; -

VIII. Multas;

IX. Arresto administrativo hasta por treinta y seis horas;

X. Amonestacion, suspension temporal del registro de perito en desarrollo urbano o perifo
responsable en explotacion de yacimientos o del director responsable de obra y/o
corresponsables.

XI. Cancelacion del registro de perito en desarrollo urbano o perito responsable en
explotacion de yacimientos o del director responsable de obra y/o corresponsables,---------

En ese sentido y al vulnerar lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencion a la multicitada Ley y su
Reglamento, se sancionara con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en

el Distrito Federal. en con i i procedente imponer
Gnicamente del inmueble materia
del presente procedimignto, una equivalente a 200 (DOSCIENTAS) veces la

Unidad de Cuenta de lajCiudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de
Verificaciobn materia dgl presente asunto, que multiplicado por $73.57 (setenta y tres
pesos 57/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion,
resulta la cantidad de [$14,714.00 (CATORCE MIL SETECIENTOS CATORCE PESOS
00/100 M.N.); lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccién VIII de
la Ley de Desarrollo 0 bano, en relacion con el articulo 139 fraccion VIII, articulo 151 del

—
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Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccion | del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en relacion con el articulo cuarto transitorio
de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos
de la Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal 2017, ordenamientos legales vigentes y
aplicables en esta Ciudad, mismos que a continuacién se transcriben:

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la materia, se
considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones administrativas,
independientemente de las de carécter penal, asi como las de carécter civil de indemnizar a los
afectados cuando proceda. Seran sancionados por la autoridad administrativa competente con
una o mas de las siguientes medidas:

_\f.’.;H. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes...”

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 139. Las violaciones a los precepfos de la Ley, a este Reglamento y demdés
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente, con una o
mas de las siguientes sanciones:

VIl Multas.

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan sancién especifica, se
sancionaran con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en el Distrito Federal,
fomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor y la afectacion del interés
publico”.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo
podra imponer las siguientes sanciones administrativas:

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables,...”

Ley de Unidad flle Cuenta de la Ciudad de México.

CUARTO.- Las %eferencr‘as que se hagan del salario minimo en las normas locales vigentes,
incluso en aqu /Ias pendientes de publicar o de entrar en vigor, se enfenderan hechas a la
Unidad de Cuepta de la Ciudad de México, a partir de la entrada en vigor del presente Decretfo.-

Ley de !ng:}as'}:;s de la Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal 2017.
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Articulo 9.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México seré de 73.57 pesos a partir

del 1° de enero de 2017.
es mencionada, CONMINA_

del inmueble materia del presente
procedimiento, para que a partir del dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la
presente resolucion administrativa, respete los usos de suelo permitidos para el inmueble
visitado en términos del capitulo denominado “Normas de Ordenacién Particulares” por
Zona o por Colonia de los Usos Sujetos a Regulacion Especifica. Colonia Roma Norte,
prevista en el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC” publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al
momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), y se
abstenga de realizar las actividades de “VENTA DE MATERIALES DE CONSTRUCCION
Y MADERERIAS”, o bien obtenga certificado de zonificacion vigente en cualquiera de sus
modalidades previstas en el articulo 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, que ampare el uso de suelo y superficie que se destinan en el
inmueble visitado, en el entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio el 21/28
procedimiento de verificacion a que hace referencia el articulo 14 y 15 dltimo parrafo del
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la
esfera de su competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos,
acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las
materias a que hace referencia la fraccién | del articulo 7 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Ahor

Asimismo, es importante sefialar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la
superficie asentada por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a
este Instituto en el acta de visita de verificacion, en la que refiere la superficie utilizada
para el desarrollo de la actividad que se observo en el inmueble visitado, es decir, de
“VENTA DE MATERIALES DE CONSTRUCCION Y MADERERIAS” en una superficie
ocupada por uso de 309 m? (trescientos nueve metros cuadrados), toda vez que dicha
actividad se encuentra prohibida para el establecimiento de referencia, en términos de lo
dispuesto en los usos sujetos a regulacion especifica, Colonia Roma Norte del capitulo
denominado “Normas de Ordenacion Particulares” por Zona o Por Colonia prevista en el
‘DECRETO QUE EONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA IJA DELEGACION CUAUHTEMOC?” publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal e{lf eintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que
se llevd a cabo Jd visita de verificacion materia del presente asunto), consecuentemente
hacer pronunciamiento alguno respecto de la superficie ocupada por uso, se torna ocioso,
en virtud de qve dicha actividad NO se encuentra permitida para el establecimiento
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visitado, por lo tanto en la presente determinacién, Gnicamente se califica el cumplimiento
en relacion al uso de suelo utilizado en el inmueble en cita.

Asimismo, del objeto y alcance que sefiala la Orden de Visita de Verificacion materia del
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
objeto y alcance, el visitado debe exhibir:... B.- En su caso Dictamen de impacto urbano-
ambiental conforme al articulo 77 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal.” (sic). Al respecto, el precepto legal antes citado, dispone de manera
textual, lo siguiente:

Articulo 77. Se requiere dictamen de impacto urbano o impacto urbano-ambiental para la
obtencién de autorizacion, licencia o registro de manifestacién, cuando se pretendan
efecutar alguno de los siguientes proyectos:

L. De uso habitacional de mas de diez mil metros cuadrados de construccion;

1. De uso no habitacional de mas de cinco mil metros de construccion;

. De usos mixtos de cinco mil o mas metros cuadrados de construccion;

V. Estaciones de servicio de combustible para carburacion como gasolina, diesel, gas
LP y gas natural, para el servicio ptblico y/o autoconsumo

V. Crematorios

Vi, Se aplique la Norma de Ordenacion General nimero 10.

Para los proyectos incluidos en las fracciones I, Il y Ill, el estacionamiento bajo nivel de
banqueta o medio nivel, no cuantificara para la suma tofal de metros cuadrados construidos,
de conformidad con la superficie maxima de construccién permitida en la intensidad definida
por los Programas de Desarrollo Urbano; pero, para el pago de derechos administrativos se
cuantificara el total de metros construidos. (sic).

Es decir, en el caso en concreto, el inmueble visitado es destinado para “VENTA DE
MATERIALES DE CONSTRUCCION Y MADERERIAS”, en una superficie de
construccion de 261 m? (doscientos sesenta y un metros cuadrados), consecuentemente
no se actualiza ninguna de las hipdtesis sefialadas en el precepto legal antes transcrito,
ya que el establecimiento visitado NO es de (I) uso habitacional de mas de diez mil metros
cuadrados de construccion; (lI) de uso no habitacional de mas de cinco mil metros
cuadrados de construccién; (lll) de usos mixtos de cinco mil o mas metros cuadrados de
construccién; (IV) Estacion de servicio de combustible para carburacién como gasolina,
diese, gas LP y gas Natural, para el servicio publico y/o autoconsumo; (V) Crematorio, ni
(VI) se aplica la Norma 'de Ordenacion General nimero diez (10), consecuentemente no
requiere dictamen de irn\‘pacto urbano o urbano-ambiental a que hace referencia dicho
precepto legal.

CUARTO.- Toda vez-ue el objeto de la presente determinacién consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
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Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 140
fracciones I, Il y Ill del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancionando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de visita de
verificacion de la siguiente forma:

I. La gravedad de la infraccién, esta autoridad determina que la infraccion en que
incurrio el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar con
exactitud las disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de
suelo, de conformidad con los usos de suelo permitidos para el establecimiento de
referencia, en términos de lo dispuesto en los usos sujetos a regulacion especifica,
Colonia Roma Norte del capitulo denominado “Normas de Ordenacién Particulares” por
Zona o por Colonia prevista en el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
CUAUHTEMOC” publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de
septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevd a cabo la visita de
verificacion materia del presente asunto), respecto del uso de suelo de “VENTA DE
MATERIALES DE CONSTRUCCION Y MADERERIAS” se puede concluir que el
funcionamiento de su establecimiento infringe disposiciones de orden publico, al realizar
una actividad que se encuentra prohibida para el inmueble visitado en términos de la
regulacion especifica antes citada, sobreponiendo asi su interés privado al orden pulblico
e interés general y social, asi como el de la politica urbana del Distrito Federal, a través
de la regulacién de su ordenamiento territorial, ya que este contempla la proteccién de los
derechos de los pobladores de la Ciudad de México, el crecimiento urbano controlado vy la
funcion del desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de las
generaciones presentes y futuras del Distrito Federal.
Il. Las condiciones econémicas del infractor; tomando en consideracién lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en el
acta de visita de verificacion, se desprende que la actividad desarrollada en el inmueble
materia de este procedimiento, es de “VENTA DE MATERIALES DE CONSTRUCCION Y

MADERERIAS” en una superficie ocup - @ntos nueve metros
cuadrados), lo que permite deducir que en su caracter de
titular del inmueble materia del presente procedimiento, cuenta con solvencia econémica

suficiente para el pagg de la sancion econémica que le es impuesta, adicionalmente que
la misma se encuenfra por debajo de la media contemplada en el articulo 151 del
Reglamento de la lley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, es decir, de mil
quinientos (1500) dias de salario minimo vigente para el Distrito Federal, toda vez que
dicho articulo sefialafque su parametro maximo es de hasta tres mil (3000) dias de salario
minimo vigente par7 el Distrito Federal.
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Ill. La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefiala:
“Articulo 140. Para la imposicién de las sanciones por infracciones a la Ley o a este
reglamento y demas disposiciones que de estos emanen, se tomara en cuenta para su
valoracion: parrafo segundo se considera reincidencia cuando una persona hubiera sido
sancionada por contravenir una disposicién de la Ley, de este Reglamento y demas
ordenamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion al mismo
precepto”, razdn por la cual no se toma como agravante en la imposicién de la sancion. ---

————MULTA

UNICO.- Por no observar las determinaciones de la Administracion Publica del Distrito
Federal, al realizar una actividad que se encuentra prohibida para el inmueble visitado, en
términos de lo dispuesto en los usos sujetos a regulaciéon especifica, Colonia Roma
Norte del capitulo denominado “Normas de Ordenacion Particulares” por Zona o por
Colonia prevista en el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL
DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC?” publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al
momento en que se llevd a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), y
en consecuencia por no observar las normas de ordenacién, que establecen las
especificaciones para los usos y aprovechamientos del suelo, en aplicacién a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal; al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, en términos de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de
Desarrollo Urbano, en relacién con el 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano,

ambos ordenamientos vigentes vy aplicables en el Distrito Federal, resulta procedente
mponer cnicamente I i.c:)o
materia del presente procedimiento, una MULTA equivalente a 200 (DOSCIENTAS)
veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la
Visita de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por $73.57 (setenta y
tres pesos 57/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion,
resulta la cantidad de $14,714.00 (CATORCE MIL SETECIENTOS CATORCE PESOS
00/100 M.N.), de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de
Desarrollo Urbano, relacion con el articulo 139 fraccion VI, articulo 151 del
Reglamento de la Ley|de Desarrollo Urbano, 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Didtrito Federal, articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de
Cuenta de la Ciudad d& México y articulo 9 de la Ley de Ingresos de la Ciudad de México
para el Ejercicio F,isf:al 2017, ordenamientos legales vigentes y aplicables en esta
011 o =T B S —
|
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EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:

A) Se hace del conocimiento
del inmueble materia del presente procedimiento, que debera exhibir

ante la Direccion de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal, en un término de tres dias habiles contados a partir del dia
habil siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de la presente
resolucién, el original del recibo de pago de la multa impuesta en el
Considerando Tercero de esta resolucion, en caso contrario, se solicitara a la
Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiento econdmico coactivo de
conformidad con el Cédigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de
conformidad con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal.

Con fundamento en el articulo 87 fraccion | de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal es
de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resolucion administrativa.

SEGUNDO - Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada
por personal especializado en funciones de verificaciéon, de conformidad con el
considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa.

TERCERO.- Se reslielve imponer Unicamente
el inmueble materia del presente procedimiento, una MULTA equivalente a 200
(DOSCIENTAS) veges la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento
de practicarse la Vjsita de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por
$73.57 (setenta y/|tres pesos 57/100), valor de la unidad de cuenta al momento de
cometerse la ,f’n]raccién, resulta la cantidad de $14,714.00 (CATORCE MIL
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SETECIENTOS CATORCE PESOS 00/100 M.N.), lo anterior con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 96 fraccién VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el
articulo 139 fracciéon VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano,
articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo
9 de la Ley de Ingresos de la Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal 2017,
ordenamientos legales vigentes y aplicables en esta Ciudad, en términos de lo previsto en
el Considerando TERCERO de la presente resolucién administrativa.

del inmueble materia del presente procedimiento, que se le para que a

partir del dia siguiente a que surta efectos la notificacién de la presente resolucion
administrativa, respete los usos de suelo permitidos para el inmueble visitado en términos
del capitulo denominado “Normas de Ordenacién Particulares” por Zona o por Colonia de
los Usos Sujetos a Regulacion Especifica. Colonia Roma Norte, prevista en el
“DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC” publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que
se llevd a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), y se abstenga de
realizar las actividades de “VENTA DE MATERIALES DE CONSTRUCCION Y
MADERERIAS”, o bien obtenga certificado de zonificacién vigente en cualquiera de sus
modalidades previstas en el articulo 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, que ampare el uso de suelo y superficie que se destinan en el
inmueble visitado, en el entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio el
procedimiento de verificacién a que hace referencia el articulo 14 y 15 ultimo parrafo del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la
esfera de su competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos,
acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las
materias a que hace referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en términos de lo previsto en el
Considerando TERCERO de la presente resolucién administrativa.

el inmueble materia del presente procedimiento, que debera acudir a las oficinas

de la Direccion de Calificacipn “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, ubicadas en calle Carolina, numero ciento treinta y dos (132), colonia
Nochebuena, Delegacion Benito Juarez, cddigo postal 03720, en esta Ciudad, en un
término de tres dias habiles} de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley
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de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria
conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a
efecto de que exhiba en original el recibo de pago de su multa, en caso contrario se
solicitara a la Tesorerfa del Distrito Federal, para que inicie el procedimiento econémico
coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Cadigo Fiscal para el Distrito Federal, en
términos del articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

SEXTO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del
interesado que tiene un término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente
al en que surta sus efectos la notificacién de la resolucion, para que de considerarlo
necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el superior jerarquico, o promueva
juicio de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal. -----

SEPTIMO.- Girese atento oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este
Instituto, a efecto de que se designe y comisione personal especializado en funciones de
verificacion para que se proceda a notificar la presente resolucion, para lo cual se
habilitan dias y horas inhébiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacién supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo
dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.

OCTAVO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacién de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccién primera fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal: 6 de la Ley del Instituto de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion v
manejo_de los datos personales que la Direcciéon de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito_de observaciones, como parte de los
medios de defenga juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
enlaLeyde Proteﬁcién de Datos Personales para el Distrito Federal.

/.

Asimismo, se Iejnforma que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo I7-s excepciones previstas en la Ley.
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El responsable del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster,
Coordinador de Substanciacion de Procedimientos y la direccion donde podra ejercer
los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicién, asi como la revocacion del
consentimiento es la Oficina de Informacion Publica del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P.
03720, Delegacion Benito Juarez, México D.F.-—--

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibird asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx”.

W- Notifiquese la presente resoluciéq
del inmueble materia del presente procedimiento, y/o a 28/28
personas autorizadas en los

i icilio ubicado en

precisando que en caso de que dicho domicilio no existiere,
o se presente alguna imposibilidad para efectuar la notificacion ordenada, debera
notificarse en el inmueble visitado, ptevia razén que se levante para tal efecto, de
conformidad con los articulos 78 fraccidn | inciso c), 80, 81 y 82 fraccién | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distritd Federal, aplicado de manera supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrati
7.

del Distrito Federal en términos de su numeral

1

\
\
DECIMO.- CUMPLASE \/

A

Asi lo resolvio el Licenciad.kh%iréel-@onzé'lé |5 \S,‘Dil"'é'Ct’OT“dE‘CéIiﬁcaCién “A” del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito :ederal,| quien firma al calce para constancia.
CONSEE  m e e e e e

LFS/AGC
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