CIUDAD DE MEXICO

«2017, Afio del Centenario de la Promulgacion de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos”

EXPEDIENTE: !NVEADFIOV/DUYUSIO374/2@17
700-CVV-RE-07
En la Ciudad de México, a diecinueve de mayo de dos mil diecisiete.- e

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacién seguido &l
inmueble ubicado en Manzanillo, nimero ciento cincuenta y siete (157), colonia Roma
Sur, Delegacion Cuauhtémoc, en la Ciudad de México, de conformidad con los siguieh‘t'es:

- RESULTANDOS -
1. En fecha diecisiete de marzo de dos mil diecisiete, se emitio la orden de visita de
verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el ‘numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/0374/2017, misma que fue ejecutada el veintidos del mismo mes 'y
afio, por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto,

asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados. -------=-="""

2. El cinco de abril de dos mil diecisiete, se recibio en a, Oficialia de Partes de este
Instituto, escrito signado por el C. i cciante el cual
formulé observaciones y presento las pruebas que considero pertinentes respecto de los
hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion
materia de este asunto, recayéndole acuerdo de fecha didcisiete de abril de dos mil
diecisiete, mediante el cual se tuvo por reconocida su persondlidad en su caracter de
propietario del inmueble materia del presente procedimiento,fs‘eﬁfa!énddse dia y hora para
que tuviera verificativo la audiencia de desahogo de pruebas, y‘,-formulacic')n de alegatos,
misma que se desarrolld a las once horas del dia diez de mayo de dos mil diecisiete,
haciéndose constar la incomparecencia del promovente, teniéndose por desahogadas las
prueba admitidas, formulandose alegatos mediante escrito ingresado en la Oficialia de
Partes de este Instituto el diez de mayo del afio en curso. - ; - b

3. Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes: - e

~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~ CONSIDERAND O S

PRIMERO.- El Licenciado Israel Gongzalez Islas, Director de Calificacion “A” del instituto

de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en
definitiva el presente asunto con fundgmento en los articulos 14 parrafo segundo, 16
orimer parrafo y 122 apartado C Base ereera fraccion | de la Constitucion Politica de 108
Estados Unidos Mexicanos; 1,97y 98 fei Estatuto de Gobierno-del Distrito Federal, 1, 2
ultimo parrafo, 3 fracciones V y IX, 7, 159, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Orgénica de la
Administracion Publica del Distrito Fed@gal; 1, 2 fracciones HyWvi 3,5y 6 fracciones |, 1l

!
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H, 1V, V, VI, VIll, IX, 7 fracciones |, II, I, IV, 8, 9 y 13 de la Ley de Procedimiento

- Administrativo del Distrito Federal: 1. 2 fracciones |l y V, 6 fraccion IV, 7 apartado A

. fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccion I, 18, 19 fraccién IV y Décimo Primero Transitorio de

la Ley del Instituto de Verificacidn Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI, 7,

. 22 fraccion I, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, Vil y X del Estatuto

Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccién IV, 2, 3

fracciones I, Il y V, 4, 14 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de :Verificacion
Administrativa del Distrito Federal. .

SE’GUNDO.» El objeto de Ia;lpresente resolucion, es determinar el cumplimiehto ala Ley

. de Desarrolio Urbano del"’Dis,frito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano :

“del Distrito Federal, asi :como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa

Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Cuauhtémoc, asi como -

a las Normas de Zonificacion y Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto del

acta de visita de verificacioh instrumentada en el inmueble en comento, practicada en ‘

cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme
a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez,
por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de
simplificacion, precision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe
con que se actua, de conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
“se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingreso en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
- Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
llevar. a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucion debidamente fundada vy
* motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos l6gicos juridicos.

Se procede a la calificacién del téxto del acta de visita de verificacion, en cumplimiento a
la orden de visita de verificacion materia del presente asunto, de la que se desprende que
el Personal Especializado en Furiciones de Verificacion adscrito a este Instituto, asentd en

' ¢

la parte conducente, lo siguiénte:
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UMA VEZ CONSTITUIDA PLENAMENTE EN EL DOMICILIO OBJETO DE LA ORDEN QF VISITA DE \/%I*"«S.EFEGACHM\& Y
CERCIORADA DE SER EL DOMICILIO CORRECTO POR AS! COINCIDIR CON g.,A‘ ?\BOMENCLATQRA GFICIAL Y
CORROBORARLD CONM EL CYISITADO PROGEDD A SOLICITAR LA PRESENCIA DE PROPIETARIO, TITULAR,
POSEEDOR, DEPENDIENTE, ENCARGADO, ADWMINISTRADOR, OCGUPANTE ATENDIENDO EL TITULAR DEL INMUEBLE
EL G, GUIEN NOS PERMITE EL AGCESC AL INMUEBLE A QUIEN SE LE
HACE ENTREGA DE ORDEN DE VR DE DEREGHGS Y OBLIGACIONES, SE LE EXPLICO EL MOTIVO DE
LA VIDED FILMACION, UNA VEZ REALIZADO EL RECORRIDO INFORMAR LO SIGUENTESE TRATA DE UN INNMUEBLE
OE FACHADA AMARILLO COM REJADE COLOR NEG _

RO AL INTERIOR CFEBSERVQ UN AREA DE S8ALA DE ESPERA O
BECEPCION POSTERIOR SE OBSERVA SALA DE JUNTAS, DESPACHOSY AREA E}E ARCHIVO TODO EN UN S0L0
MIVEL . POR LO QUE RESPECTA AL ORJETO Y ALCANCE PROCEDC A INFORMAR LO SIGUIENTE: 1 EL Uso DE
SUELO OBSERYADD AL MOMENTO BE LA FRACTIOA DE LA VISITA ES DE OFICINAS 2. LA MEDICION DE LAS

SIGUIENTES SUPERFICIES (A} LA SUPERFICIE DEL INMUEBLE VISITADO ES E;?E ﬁ:ﬁENTQ CINCUENTA Y CUATRO
ENTO CINCUENTS Y CUATRO

METROS CUADRADOS B) LA SUBPERFICIE UTIIZADA POR EL INMUEBLE ES QE ol
METROS CUADRADOS O} LA SUPERFIGIE CONSTRUIDA BS DE NOVENTA METROS CUADRADOS D) LA ALTURA DEL
IMMUEBLE ES DE TRES METROS Ey.A SUPERFICIE pE AREA LIBRE ES pE SESENTA Y GUATRO METROS
CUADRADOS . " A. CERTIFICADRO DE ZOMIFICACION CONFORME Al ART?GU@;O CIENTO VEINTICINGO DEL
REGLAMENTO DE DESARROLLO URBAND DEL DISTRITO FEDERAL, 1. MO EXHIRE CERTIFICADO DE FONIFIGACION
PARA Ui"i@ﬂ DEL SUELO PERMITIDOS HNO EXHIBE CERTICIFICADO UNICO DE ZONIFICACION DE SUELO DEL
SUELD ESPEGIFICO Y FACTIBILIDADES . NGO EXHIBE CERTICIFIGADO DE TONIFICACION PARA USO DEL SUELG
ESPECIFICO Y. "0 EXHIBE CERTICIFICADC DE AGREDITACION DE US0 DEL SUELD POR DERECHOS ADQUIRIDOS

B, MO EXHIBE DICTAMERN BE HAPACTD URBANG AMBIENTAL, -

e sramanstessrisso i

De lo anterior, se hace evidente que el uso de suelo utilizado en el inmueble visitado, €s
de “OFICINAS”, en una superficie ocupada por uso de 154 m? (ciento cincuenta y ctiatro
metros cuadrados), lo anterior es asi toda vez que el Personal Especializado en
Funciones de Verificacion al momento de la practica de visita de verificacién observo area
de sala de espera, sala de juntas, despacho, area de archivos, entre otros, aunado a que
el personal especializado en funciones de verificacion sefialoé que el uso de suelo es de
“OFICINAS”, hechos que se toman por ciertos al ser asentados por el personal
especializado en funciones de verificacién quien cuenta con fe publica en los actos en que
interviene en el ambite de sus atribuciones, de conformidad con los articulos 29 fraccion
i1l de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVi
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal: a lo anterior sirve de

apoyo la tesis aislada que a continuacion se cita:

Novena Epoca
Registro: 169497
Instancia: Primera Sala g
Tesis Aislada « : “
Fuente: Semanario Judicialfde la Federacion y su Gaceta
XXV, Junio de 2008 i L
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Materia(s): Civil
Tesis: 1a. LI/2008
Pagina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“‘La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que
se ejerce a través de los drganos estatales, pues por disposicion de la ley los
fedatarios la reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema
juridico mexicano no forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son
vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado garantiza que son
ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que deba
considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al
Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se otorgé conforme a
derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden publico, a la
tranquilidad de la sociedad en que se actda y a dar certeza Juridica” -=---==mrmmmmmmem

- De ;gual manera, asento en el acta de visita de verificacion, en relacion a la
~ documentacion a que se reﬂere la orden de visita de verificacion, lo s:gu!ente ~~~~~~~~~~~~~~~~

F AT M VAL AN s

- CONSTANCIA DE U’$
exdesctf)n GUINGE DE DICIEMBRE DE ML NOVECIENTOS NOVENTAY LN, ©

DE QFEQ NAS CON FOLIO 10196, \ : . O Y W TS

O DE &UhLO exwd;do por BEL E'(ENL. AN CUAUHTEMOC, tipe COPIA SIMPLE, con fecha de
On vxger>cxa de NO ESTIPULA, PARA UBD

T

Documental respecto de la cual esta autoridad se pronunciara en lineas subsecuentes, ---

Ahora bien, esta autoridad.procede a la valoracién de las pruebas que fueron admitidas y
desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las cuales se valoran
en términos de los articulos 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal conforme- a su articulo 4 parrafo segundo, en relacion con el objeto y
alcance de la Orden de visita de verificacién, sin que sea necesario hacer mencion
expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte del
“Informe de Labores que rindié el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
- en mil novecientos ochenta y nugfﬁ, del rubro vy texto siguienies:

- "PRUEBAS DOCUMENTALES. éiiu RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.
Para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de
Amparo, es suficiente que en e/ ?c:ta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las
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constancias que obran en autos, para que Seé entienda que las documentales han
quedado relacionadas y recibidas en ese acto,: sin que sea necesario que se haga
mencién expresa de cada una de ellas.” -4

t

Sin embargo las mismas no son idoneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucion administrativa (salvo aqueilas respecto de las ‘cuales esta autoridad asi
considere y de las cuales emitira pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de
apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita: :

Registrd No. 170209 '
Localizacién:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XX VIl Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN QUE
REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR. -

La doctrina establece que SOn hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad humana;
2 Los fenémenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o no intervenido el
hombre en su creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o somaticos del hombre,
circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo material, son susceptibles de
demostrarse. Por su parte, las pruebas sor los instrumentos a través dé los cuales las partes en un
proceso pretenden evidenciar la existencia de los hechos que constituyen el fundamento de sus
acciones o excepciones segun sea el caso. En este orden, la idoneigad de un medio probatorio nO
‘se determina en relacion con sus aspectos formales 0 de constitucion, sino en la manera en que
refleja los hechos que pretenden demastrarse en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo
de que por el 'solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al
juzgador del analisis de su contenido para determinar si la mismaj tiene relacion con los hechos
respectivos, situacion que serfa contraria a la naturaleza y finalidad procesal de las pruebas. ’

TERCER TRIBUNAL COLEGIARO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMEP C'IRCU/Y‘"O‘

Amparo directo 166/2007. Tele jsa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007, Unanimidad de volos,
con salvedad en cuanto a lgs consideraciones referidas a la prueba pericial, por parte c{e/
Magistrado Nedfito Lopez ~amos. ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretario:

Salvador Andrés Gonzélez Bé’g?cena

Registro No. 175823 ;

;ﬁ?&ﬂtii!(’) de Varificacion Aghministrativa def DF,
Dirpegion General
fonrdinacion de Bubsianciacion de ¥ edimientos

Direccion de Galificacion A

pe———— S
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Localizacion:
Novena Epoca
Instancia: Tribunales Co/eglados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXill, Febrero de 2006

Pagina: 1868

Tesis: 1.10.A.14 K

Tesis Aislada

Materia(s): Comin

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARQ. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA IMPLICA

QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 160 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de

Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que en el juicio
~de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de posiciones y de las que
. atenten contra la moral y el derechc y que, a efecto de que las partes puedan rendirlas, las

* autoritlades estén obligadas a expedir con toda oportunidad las que tengan en su poder y si no
cumplen con esa obligacion, a peticion del interesado, el Juez de Distrito les exigira tales medios
~ de prueba con el unico requisito de que, previo a esa peticion, se hubieran solicitado directamente

a los funcionarios. Sin embargo, el contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el

sentido de que el juzgador esta obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por -

las partes, sino que, para su admision, deben cumplir con 10s principios de pertinencia e idoneidad.
. Ahora bien, el primero de tales principios impone como limitacién al juzgador, tanto al calificar la
admision o desechamientor de las pruebas ofrecidas por las partes como las que traiga
oficiosamente, que tengan relacion inmediata con los hechos controvertidos, con la finalidad de
evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto, y el segundo, regido,
a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de justicia y de economia procesal,
consiste en que la prueba sea el medio apropiado y adecuado para probar el hecho que se
- pretende demostrar, de modo que intentar recabar una prueba que no cumpla con esas exigencias
. provocaria una mayor dilacion en el framite del proceso en perjuicio de les justiciables y de la
- pronta y expedita /mparnmon de ju3t/0/a~

F’R/MER TRIBUNAL COLEG/ADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de votos

Ponente: Carlos Ronzon Sevilld, Secretario: Rodrigo Mauricic Zerén de Quevedo.

Ahora bien, por lo que respectaja la copia cotejada con copia certificada de la Constancia
de Uso del Suelo, folio numef 10196 de fecha diez de diciembre de mil novecientos
noventa y uno, misma que fug exhibida al momento de la visita de verificacion, toda vez
que de la misma se desprende ue en su parte conducente lo siguiente: “...La validez de
esta Constancia, esta sujety’ ag/a vigencia del Programa Parcial de Desarro//o Urbano,
version 1987; la cancelacion o modificacion del mencionado Programa, deja sin efecto la

presente...” (sic.), y en virtudgde que dicho programa ya no se encuentra vigente al
, b |

|

12‘ . Qj\ thiude de Vedficacion Administrativa del DUF

! iHrecoion Genera

Coordinacion de Substanciacion de Procedimmntos
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momento de.la practica de la visita de verificacion, la misma no cuenta con validez y ha
quedado sin efectos, consecuentemente esta autoridad determina no tomar en cuenta la
documental de mérito, para los efectos de emitir la presente resolucion. -

Asimismo por lo que hace a la copia cotejada con original de la Declaracion de Apertura
folio 07064, de fecha diecisiete de diciembre de mil novecientos noventa y uno; asi como
la impresion del Aviso de Ingreso al Sistema Electrénico de Avisos y Permisos de
Establecimientos Mercantiles, de aquellos que operan con Declaracion de Apertura, para
en lo sucesivo funcionen con Aviso para operar Establecimiento Mercantil con giro de‘bajo
impacto con folio CUA\/REGZM7—03-2200203380, de fecha veintiuno de marzo de dos
mil diecisiete: los mismos Unicamente acreditan en su caso el cumplimiento de las normas
en materia de Establecimientos Mercantiles, mas no asi que el uso de suelo y superficie
utilizados en el establecimiento visitado al momento de la visita de verificacion sean los
permitidos de conformidad con los programas vigentes en materia de uso del suelo y
normas de ordenacion en materia de uso de suelo, gue es precisamente la materia sobre
cual versa el presente procedimiento, maxime que del ultimo documento descrito no.se
d@sprende que opere en términos del articulo 37 de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal, por lo que dichos documentos no pueden ser tomados en
cuenta para los efectos de la presente determinacion. : ' -

Una vez precisado lo anterior, se procede al estudio y analisis del escrito. de
observaciones, ingresado en la oficialia de partes de este Instituto, del cual se advierten

diversas manifestaciones que atafien propiamente al cumplimiento del objeto y alcance

sefialado en la Orden de Visita de Verificacion, por lo que;‘atehdiendo a un principio-de .

prontitud y expedites en la administracion de justicia se procede a la valoracién de los -

agravios manifestados por el promovente, siendo preciso sefialar que esta autoridad no.se
expresara renglon por renglén y punto por punio respecto de los cuestionamientos
planteados por el pfomovente, sino Unicamente de aquello's'que revelan una defensa
“concreta’, en virtud de que no debe llegarse al extremo de permitir al impetrante plantear
una serie de argumentos, tendientes a contar con un abanico de posibilidades para ver

cual de ellos prospera, sirviendo a lo anterior la siguiente tesis jufisprudencial.-----=-==m=n ,

[J]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.JF. ysu Gaceta: Tomo XV, Marzo de 2002: Pag. 1187

GARANTIA DE DEFENSA Y PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD Y CONGRUENCIA. |

ALCANCES. f?

i
4

La garantia de defensa y eﬁém‘ncipio de exhaustividad y congruencia de los fallos

que consagra el articulo 17
impetrante plantear una selie de argumentos tendentes a contar con un abanico de

posibilidades para ver cu I de ellos le prospera, a pesar de que muchos entrafien
| _ .

: {
H

e ———

/
jhstituto de Verificacion Admioistrativa el DR
Direceion General
Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos,
Direccion de Calificacion “A”

M . Cob Noche Bue

onstitucional, no deben llegar al extremo de permitir al
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puntos definidos plenamente, mientras que, por otro lado, el propio numeral 17 exige de los
tribunales una administracion de justicia pronta y expedita, proposito que se ve afectado
con reclamos como el comentado, pues en aras de atender todas las proposiciones, deben

dictarse resoluciones en simetria longitudinal a la de las promociones de las partes, en

~ demérito  del estudio y ‘reflexion de otros asuntos donde los planteamientos
- verdaderamente exigen .la -maxima atencion y acuciosidad judicial para su correcta
decision. Asi pues, debe éstablecerse que el alcance de la garantia de defensa en relacion

" con el principio de exhaust(wdad y congruencia, no llega al extremo de obligar a los

organos jurisdiccionales a referirse expresamente en sus fallos, renglon a renglon, punto a
punto, a todos los cuestiopamientos, aunque para decidir deba obviamente estudiarse en
su integridad el problema, .sino a atender todos aquellos que revelen una defensa concreta
con &nimo de demostrar la razén que asiste, pero no, se reitera, a los diversos argumentos
que mas que demostrar defensa alguna, revela la reiteracién de ideas ya ex,oresadas

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO
CIRCUITO

AMPARQO DIRECTQ 37/2000. Hilados de Lana, S.A. de C.V. 1o. de diciembre de 2000.
Unanimidad de votos. Ponente: Victor Antonio Pescador Cano. Secretario: Jorge Arturo
Gamboa de la Pefa.

Amparo directo 173/2001. Celestino Pedro Sanchez Ledn. 18 de octubre de 2001.
“Unanimidad de votos. Fonente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano
- Hernandez Salazar.
Amparo directo 375/2001. Industrias Embers, S.A. de CV. 6 de diciembre de 2001.
. Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Radl Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano
Hernandez Salazar.
¢ Amparo directo 384/2001. Candido Aguilar Rodriguez. 31 de enero de 2002. Unanimidad
de votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario. Emiliano Hernandez Salazar.
- Amparo en revision 455/2001. Margarita Ortiz Barrita. 8 de febrero de 2002. Unanimidad de
votos. Ponente: Jaime Ralil QOropeza Garcia. Secretario: Emiliano Hernandez Salazar. ------

Ahora bien, por lo que respecta a la manifestacion de la promovente en las que refiere
medularmente que por cuenta con derechos conferidos de conformidad con el articulo 125
- del ‘Reglamento de la Ley: de, Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al contar con

Declaracion de Apertura. desdg el afio mil novecientos noventa y uno, digasele a ‘la

promovente que dicho argume to deviene INFUNDANDO e INOPERANTE, toda vez que.

en primer término no exhibe’ do umental alguna con la cual acrediten los alcances de sus
pretensiones, es decir, que c;a nta con un Certificado que en relacién con un aviso de
funcionamiento o declaracnorr apertura acredite que ejercié los derechos conferidos en
el mfsmo ya que como se. sen !
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folio numero 10196 de fecha diez de diciembre de mil novecientos noventa y uno precisa |
que su vigencia esta sujeta a la vigencia del Programa Parcial de Desarrollo Urbano, .

versién 1987 la cancelacion o modificacion del mencionado Programa, deja sin efecto la
presente, por lo que su argumento deviene inoperante; resultando procedente precisar que
el contenido de los preceptos legales contenidos en el articulo 45 de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, contemplan la posibilidad de respetar los derechos adquiridos por los
propietarios o poseedores de predios que de manera continua y legitima hayan
aprovechado esos Us0s sin la necesidad de obtener una nueva certificacion, sin embargo
de autos no-se desprende la existencia de documento alguno con los cuales acredite
dichos supuestos, es decir, no acreditan derechos legitimamente adquiridos, en el
entendido ademas que los derechos adquiridos prescriben al término de un afio en que.se
deje de ejercer el uso de que se trate, por lo que al no acreditar haber ejercido plenamente
el derecho conferido en dicho certificado el titular del establecimiento materia del présente
procedimiento Unicamente tiene razonables previsiones, fundadas en normas anteriores a

las vigentes, relativas a la adquisicion de un derecho, que sé les considera gérmenes-de .

derechos, los cuales para desarrollarse necesitan la realizacion de acontecimientos
ulteriores, es decir no pasan de ser una esperanza o posibilidad ‘de convertirse en
derechos adquiridos e ingresar en el patrimonio.de una persona cuando se retinan los
presupuestos legales correspondientes, (lo que en la especie no ocurre en el caso en
concreto), las que mientras tanto no son sino una mera eventualidad, por lo que
pueden ser revocadas ad nutum por la persona que las ha conferido.
Por lo tanto, la mera expectativa de Derecho que mantiene el titular del establecimiento
visitado, se equipara a una simple pretension, pues una expectativa constituye la
posibilidad que abre la ley a favor de alguien, pero hasta que el ejercicio de:esa
potencia no se materialice, no es sino una eventualidad que no obsta el
cumplimiento de la ley que modifique o unifique esa perspectiva, por ello cuando una
persona esta ante una posibilidad razonable de acceder a un derecho, pero no ha
cumplido los presupuestos de hecho necesarios segun la ley vigente para darle
nacimiento, la misma se encuentra en presencia de una mera expectativa, que puede ser
modificada o suprimida por una norma posterior sin incurrir en retroactividad, con lo que
se hace evidente que el establecimiento visitado no tiene derechos legitimamente
adquiridos, ya que de conformidad con el articulo 45 de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal “...Los usos del suelo que se establezcan en 'los programas 0 en las
determinaciones administrativas &ue se dicten en aplicacion de esta Ley, respetaran los
derechos adquiridos por los prop étarios o poseedores de predios, 0 Sus causahabientes,
que de manera continua y legiti g‘;a hayan aprovechado esos usos, ef su totalidad o en
unidades identificables, en Ios supuestos que se establezcan en el reglamento. Los

derechos adquiridos prescribiréf] al término de una afio en que se deje de gjercer el uso
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de que se trate’, siendo los supuestos sefialados en el reglamento los indicados en el
“articulo 126 fraccion Il del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
 Federal, mismo que se trascribe para mayor referencia:

Articulo 126. Los interesados en obtener los certificados previstos en este Reglamento,
" deben presentar su solicitud debidamente firmada ante la Ventanilla correspondiente.

IIl. Para certificados de acreditacion de uso del suelo por derechos adquiridos, ademas,
. se debe presentar documentacion oficial que haga constar el aprovechamiento de manera
legitima y continua del usé del suelo, respecto del cual se pretende acreditar.

Para demostrar el origen legitimo de su derecho, el solicitante presentara
cualquiera de Jlos s:gu:enies documentas que sefalen el uso y superficie a

. acreditar:
* a) Licencia de construccion, p/anos arquitecténicos, manifestacion de terminacion de obra

.y autorizacion de uso y ocupacion;

b) Declaracién de apertura con sello de recepcion de la autoridad De/egaczonai'

correspondiente;
¢) Licencia de funcionamiento debidamente revalidada;

d) Licencia o constancid de uso del suelo expedidas de conform'dad con los planes y ,

programas de desarrollo urbano vigentes al inicio de operaciones;
e) Cédula de micro industria; o
f) Escritura pablica que ampare el uso y superficie por acreditar.

Para demostrar la continuidad y aprovechamiento del uso, se debe presentar
cualquiera de los siguientes documentos que sefalen el uso y domicilio:
a) Formato de inscripcion en el Registro Federal de Contribuyentes de la persona fisica
intéresada, sociedad mercantii o asociacion civil, acompafiada de formatos de
declaraciones anuales o pagos provisionales de impuestos federales ininterrumpidos, que

reflejen los ingresos por la actividad a acreditar o concepto de arrendamiento, con sello de
recepcion y/o pago de la caja receptora o institucion bancaria autorizada,
b) Contratos de arrendamiento debidamente registrados ante la Tesoreria del Distrito
Federal;

- ¢) Visto Bueno de F’revenmon de Incendios,

d) Visto Bueno de Seguridad y Op faC/on

e) Licencia sanitaria; 5

_ f) Formatos de liquidaciones da? ‘cuotas obrero-patronales del Institutc Mexicano del
Seguro Social, o ; /

g) Boletas prediales en las que c%hste el uso por acreditar, expedidas por la

Tesoreria del Distrito Federal.
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De o anterior se advierte que esta autoridad no es la competente para acreditar los
derechos legitimamente adquiridos por una persona y en el supuesto sin conceder que el
promovente quisiera acreditar los derechos legitimamente adquiridos con la Constancia
‘en comento, lo Unico que conseguiria seria demostrar el origen' legitimo de su derecho,
mas no asi su continuidad y aprovechamiento por lo que ghicamente se encuentra.en
presencia de una mera expectativa de derecho mas no asi un derecho legitimamente
adquirido (tal como se indicd en los parrafos precedentes), por: lo tanto no se le aplica
ninguna ley de manera retroactiva, sirviendo de apoyo los siguientes criterios de nuestro
Maximo Tribunal. . :

[TA]; Qa._E'p’oca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; ToMo Vill,.DiaiéMbre de 1998; Pag. 1092
SUSPENSION DEFINITIVA. EXPECTATIVA DE DERECHO. '

Para que proceda el otorgamiento de la medida suspensiva, ctando el acto reclamado
consiste en solicitud de permiso paré realizar una actividad reglamentada ademas de
satisfacer los supuestos previstos en el articulo 124 de la_Ley de Amparo, es
indispensable demostrar que se ha generado en favor de Ia parte quejosa por lo
menos, una expectativa de derecho, Ia que no se actualiza gnicamente acreditando
que se presentd la solicitud respectiva, pues también debe comprobarse que se
cumplen todos y cada uno de los requisitos que fije el ordenamiento aplicable al
caso concreto. b

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO ‘

Incidente de suspension (revision) 3207/98. Sindicato de Trabajadores de la Industria de
Autotransporte, Similares y Conexos de la Republica Mexicana, Distrito Federal, Seccion
2. 8 de octubre de 1998 Unanimidad de votos. Ponente: F. Javier Mijangos Navarro.
Secretaria: Flor del Carmen Gomez Espinosa. :

‘TA%];v 7a. Epaca; Pleno; S.J.F.; Vgiumen 145-150, Primera Pade; Pag. 53

DERECHOS ADQUIRIDOS Y E PECTATIVAS DE DERECHO, CONCEPTO DE LOS,
EN MATERIA DE RETROACTIVIDAD DE LEYES. ' L

E/ derecho adquirido se puede lefinir como el acto realizado. que introduce un bien, una
facultad o un-provecho al patrimpnio de una persona, y ese hecho no puede afectarse, ni

por la voluntad de quienes intervinieron en el acto, ni por disposicion legal en contrario;
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la expectat:va del derecho es una pretensién de gue se realice una situacion
jurid:ca concreta, conforme a la legislacién vigente en un momento determinado.

PLENO

Amparo en revision 4226/76. Maria Luisa Flores Ortega y coagraviados. 17 de febrero de
1981 Unanimidad de veintiin votos. Ponente: Maria Cristina Salmoran de Tamayo.
Séptima Epoca, Primera Parte:
Volumen 78, pagina 43. Amparo en revision 3812/70. Inmobiliaria Cali, S.C. y
' coagraviados (acumulados). 24 de junio de 1975. Unanimidad de dieciséis votos.
- Ponehte: J. Ramon Palacios Vargas. Secretario: Guillermo Baltazar Alvear.
Genealogia
_ Informe 1875, Primera Pan‘e Pleno, pagina 416.

: [TA] .'7’3. Epoca; Pleno; S.J.F.; Volumen 59, Primera Parte; Pag. 58
RADIO Y TELEVISION, LEY FEDERAL DE. NO ES RETROACTIVA, PORQUE
" DESCONOZCA UNA EXPECTATIVA DE DERECHO.

Del texto de los articulos 1o., 20., 30., y 13 de la Ley Federal de Radio y Television, se
debe concluir que en el caso de que se solicite concesién para explotar una. estacion
comercial de radio, por esta simple peticion no se adquiere derecho alguno para realizar tal
- explotacion, el que puede adquirirse, en todo caso, sélo a virtud de la concesion

legalmente expedida, pues se esta en presencia de una simple expectativa de derecho;

" mas no de un derecho adquitido, y el que una ley desconozca una expectativa de derecho,.

no la hace retroactiva ni V/ol’a el articulo 14 constitucional. Asi lo ha resuelto la Segunda
Sala de este Alto Tribunal, como puede verse en la pagina 301, de la Parte Comin al
Pleno y a las Salas, de la Ultima compilacién del Semanario Judicial de la Federacion, que

dice: ”RETROACT/\//DA[j, "TEORIA SOBRE LA. Sobre la materia de imretroactividad:

existen diversidad de teorias; siendo las mas frecuentes la de los derechos adquiridos y de
las expectativas de derecho y de las situaciones generales de derecho y situaciones
concretas o situaciones’ abstractas y situaciones concretas, siendo la primera el
mandamiento de la ley, sin aplicacion concreta de la misma. El derecho adquirido es
definible, cuando el acto realizado introduce un bien, una facultad o un provecho al
patrimonio de una persona, y el hdcho efectuado no puede afectarse ni por la voluntad de
quienes intervienen en el acto, njipor disposicion legal en contrario; y la expectativa de
derecho es una esperanza o U ‘5} pretension de que se realice una situacion juridica
concreta, de acuerdo con la legisla cion vigente en un momento dado. £n el primer caso, se
. realiza el derecho y entra al patr{momo en el segundo, el derecho esta en potencia, sin
realizar una situacion juridica conpreia no formando parte integrante del patrimonio; eslos
conceptos han sido acogidos ,ooxj la Suprema Corte de Justicia, como puede verse en las

/
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paginas 226 y 227 del Apéndice al Tomo L del Semanario:{/udicial de la Federacion, al -
establecer: "Que para que una ley sea retroactiva, se requiere que obre el pasado y que

Jesione derechos adquiridos bajo el amparo de leyes anteriores, y esta Ultima circunstancia
es esencial”. "La ley es retroactiva cuando vuelve al pasado,. para cambiar o suprimir los
derechos individuales adquiridos”. Al celebrarse un contrato, se crea una situacion juridica
concreta, que no puede destruirse por la nueva ley, si no es incurriendo en el vicio de
retroactividad. Si una obligacion ha nacido bajo el imperio de la fey antigua, subsistira con
los caracteres y las consecuencias que la misma ley le atribuye”.

PLENO

Amparo en revision 3628/71 Radiodifusoras Modernas, S.A. y coagraviados (acumulados).

21 de noviembre de 1973. Unanimidad de diecisiete votos. Ponente: Enrique Martinez

Ulloa.

Ahora bien, por lo que hace a las manifestaciones vertidas en forma de alegatos
formulados al momento de la celebracion de Ia audiencia de ley, asi como mediante escfito
ingresado en la Oficialia de partes de este Instituto el diecisiete de enero de dos mil
diecisiete, esta autoridad determina NO hacer pronunciamiento alguno al respecto, toda
vez que los alegatos de las partes no forman parte de la litis, 'sino que se reducen a la
mera exposicion de opiniones 0 apreciaciones que, por su sola naturaleza y, por regla
general, no precisan ser atendidas de manera especifica. Consecuentemente, la omision
de su andlisis en la presente resolucion no transgrede el principio de congruencia que debe
regir en toda determinacion, maxime cuando éstos no constituyen propiamente alegatos,
sino una ampliacion de los conceptos de violacion, los cuales, en todo caso, estarian
presentados en una via incorrecta y en forma extemporanea, en virtud del principio de
preclusion, extinguida o consumada la oportunidad procesal para realizar un acto, mismo

que ya no podra ejecutarse nuevamente; principio gue, trasladado al procedimiento’de -,

verificacion administrativa, permite establecer que en el eseritorde observaciones deben
‘plantearse los argumentos de derecho contra el acto impugnado, o bien, en relacion a Jos
hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion, y
una vez: transcurrido ese estado procesal no podran formularse razonamientos que
debieron plantearse en el mismo, Siendo preciso sefialar que los alegatos presentados en
tiempo deben considerarse al d') tar resolucion, pues dicha etapa procesal no constituye

una nueva oportunidad para forjnular razonamientos novedosos ‘contra el acto impugnado,

de lo contrario, se otorgaria i ustificadamente un plazo mayor al de diez dias habiles

siguientes a la conclusion de/la visita de verificacién con que cuenta el visitado para

formular observaciones. A esté ?especto sirven de apoyo los siguiente Criterios: =——mm=iuwmes
& ; ; .
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[TA] 9a. Epoca T.C.C; SJF y su Gaceta, XXV, Junio de 2007; Pag. 1029,
Registro: 172 267" . A
Numero de Tesis: XIX.20.P.T.1 K

ALEGATOS EN:EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO. LOS TRIBUNALES

COLEGIADOS DE CIRCUITO NO ESTAN OBLIGADOS A CONTESTARLOS,
MAXIME SI SON.UNA AMPLIACION DE LOS CONCEPTOS DE VIOLACION,

Los Tribunale$ Co/eglados de Circuito no se encueniran obligados a dar.

contestacién a los escritos de alegatos que se formulen en el juicio de amparo
directo; méaxime cuando éstos no constituyen propiamente alegatos, sino una
ampliacion de-los conceptos de violacion, los cuales, en todo caso, estarian
presentados en una via incorrecta y en forma extemporanea.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y DE TRABAJO
DEL DECIMO NOVENO CIRCUITO.

Amparo directo 588/2006. Alberto de la Garza y Cia., S.A. de C.V. § de enero
de 2007. Unanimidad de votos. Ponente: Emilio Enrique Pedroza Montes,
secretario de tribunal autorizado por la Comision de Carrera Judicial del
Consejo de la Judicatura Federal para desempefiar las funciones de
Magistrado. Secretario: Jests Gilberto Alarcon Benavides.

[TA]: 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; XXil, Noviembre de 2005; Pag.
834, Registro: 176 762 Numero de Tesis: VI.30.A.253 A

ALEGATOS EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL.
NO  PUEDEN INTRODUCIRSE ARGUMENTOS QUE DEBIERON
PLANTEARSE EN LA DEMANDA, POR ACTUALIZARSE LA FIGURA
JURIDICA DE LA PRECLUSION.

En virtud del principio de preclusion, extinguida o consumada /a oportunidad

procesal para .realizar un acto, éste ya no podré efjecutarse nuevamente,

principio gque, z‘ras/adado al juicio contencioso administrativo federal, permite
establecer que en la demanda de nulidad deben plantearse los argumentos
contra el acto impugnado y una vez transcurrido ese estadio procesal no

podréan formularse razonamientos que debieron plantearse en ella. Lo anterior

no contraviene el articulo 235 del Cédigo Fiscal de la Federacién que sefiala
que los alegatos presentados en tiempo deben considerarse al dictar sentencia,
pues dicha etapa procesal no constituye una nueva oportunidad para formular
razonamientos novedosgs contra el acto impugnado, sino principalmente para
controvertir lo ex}ouesz‘g7 en la contestacion de la demanda o para objetar o
refutar las pruebas offécidas por la contraparte. De lo contrario,- se otorgaria
injustificadamente un ’b{dzo mayor al de cuarenta y cinco dias con que cuenta
el contribuyente para @sgr/m/r los conceptos de impugnacion conltra el acto
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cuestionado en el juicio de nulidad, desatendiendo el articulo 207 del Codigo

Fiscal de la Federacion.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL -

SEXTO CIRCUITO.
Revision fiscal 127/2005. Administrador Local Juridico de Puebla Norte. 1:8 de

agosto de 2005. Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia.
Secretario: Héctor Alejandro Trevifio de la Garza. -

En virtud de que los argumentos esgrimidos por el visitado en su escrito de observaciones
fueron insuficientes para desvirtuar los hechos, objetos, lugares vy circunstancias
contenidos en el Acta de Visita de Verificacion, se procede al analisis del texto del acta de
visita de verificacién, instrumentada al establecimiento materia del presente

procedimiento. -

En consecuencia, y toda vez que de las constancias que obran agregadas al expediente
‘en que se actia NO se advierte documental alguna con la cual sg acredite el uso de suelo
y superficie utilizado en el inmueble visitado, esta autoridad para efectos de emitit la
presente detérminacion considera procedente entrar al estudio y analisis de lo dispuesto
en e DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA : DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al
momento en que se llevé a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto); lo
anterior, para determinar el cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias en

materia de uso de suelo. -

15/32

Por lo que resulta procedente determinar la Zonificacion que le corresponde - al
establecimiento materia del presente procedimiento de verificacion, apoyandose esta
autoridad del “SIG” (Sistema de Informacion Geogréfica) del sitio de “‘internet” que puede
ser consultado de la pagina electronica de la Secretaria de Desarrolio Urbano y Vivienda
del Distrito Federal (www.seduvi.df.gobmx), en el icono de “SIG ciudadmx’, opcion
Busqueda numeral 3 (tres) Domicilio, con los datos del domicilio del establecimiento
visitado, advirtiéndose que la zonificacion que le corresponde al inmueble de cuenta es
Habitacional (H), y que si bierh es cierto se sefiala un inmueble con numero oficial ciento
cincuenta y siete A (157 A) el c}@I no es precisamente el sefialado en la orden de visita de
verificacion, también lo es que ku ubicacion corresponde con las referencias asentadas
por el personal especializadg en funciones de verificacion en el acta de visita de
verificacion, es decir, entre lgs calles de “BAJIO Y TEHUANTEPEC”, por lo que se
presume salvo prueba en confrario que se trata del inmueble materia del presente
procedimiento, aunado a que“*:ﬁcha zonificacion es aplicable a la totalidad del inmueble,

"%gnstimtr)‘de Verificacion Administrativa del DF.
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incluyendo los numero interiores y/o locales comerciales que lo conforman, resultando
procedente tomar en cuenta la informacién de mérito para efectos de la presente
calificacion, informacién que se cita a continuacion:

~Infarmacién General

fanenta Catastral

Direccion

010 _226_05,

Calle y Mamero:
Colonia:
Cadigo Postal:

MANZANILLO L:c?
ROMA SUR .,
06760

218 md

— Ubicarion del Predio

Superficie del Predio:

]
L
]
$.
5
)

. L
2003 @cludﬁdm\,seduw,q AT S

. Predic Seleccionada

“VERSION DE DIVULGACION E If’JFORMﬁCIDﬁ HO
PROGUCE EFECTOS JURIDICQ‘?" La cons u!ta ¥
difusiéin de  esta  informacién  na  constituye
. autorizacidn, permiso o licencia sabre e uso de
suelo. Para contar con un documento de caracter
oficial &5 necesarin  solicitar a2 s autoridad
competente, |z expedicién  del  Certificado
carrespundiente.

Este croquis puede no contener las ultimas n ﬂdiﬁcaunnm
al predia, producto de fusiones y/o subdivisionas llevadas
cabo por el propistario.

- Zonificacion

[

20 ¥} T T Wi 529 4
COE0.0 m2
g de ferrenc)

gue la de que las pruebas no«egien prohlbtdas por la iey ni sean Contranas a la moral, de

conformidad con el arttpuloQ?;é del Codigo de Procedimientos Civiles para el Dlstnto v

Direccidn Generat
Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos

i .
. ;imtim,sm de Verificacion bdministrativa del DUE,
%ﬂ Cireceidn de Calificacitan “A”
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Federal de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacion electronico que se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de
diseminacion y obtencion de informacion en diversos ambitos v, dependiendo de esto
ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
otorgarle valor probatorio idoneo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo
402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria
a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo™4
parrafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la informacion relativa al inmueble
visitado, obtenida del Sistema de Informacion Geografica (SIG SEDUVI) antes citada, es
una transcripcion de la informacion de los Programas de Desairollo Urbano inscritos sobre
el registro de Planes y Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del
Distrito Federal, por lo que resulta procedente otorgarle valor probatorio idoneo, 1o

anterior, de conformidad con el cuadro siguiente:

El contenido del presente documento es una transcripeién de la informacidn de Ing Programas de Desarrolio Urbano
. por lo que en caso de evistir errores oriograficos

inscritos sobre el registro de Planes v Programas de esta Secretaria |
o de redacaidn, sera facultads exclusiva de la Secrataria de Desarrolle Urbano y Vivienda proceder & su rectificacion.

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Euente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XVI, Agosto de 2002

Pagina: 1306

Tesis: V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALORV PROBATORIO. |

El articulo 188 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletoria a la Ley de Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 20.
de este ordenamiento fegal, dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en
relacion con el negogip que se ventila, pueden las partes presentar fotografias,

escritos o notas taguigréaficas, y, en general, toda clase de elementos aportados
§ L '

/ ,

! H
/
I

§
{

0.F.,
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por los descubrimientos de la ciencia.”; asimismo, el diverso articulo 210-A, parrafo
 primero, de la legislacion que se comenta, en lo conducente, reconoce Como
~ prueba la informacién generada o comunicada que conste en medios electronicos,
opticos o en cualquiera otra tecnologia; ahora bien, entre los medios de
© comunicacion electrénicos se encuentra ‘internet", que constituye un sistema
.. mundial de diseminacién y obtencién de informacién en diversos ambitos vy,
dependiendo de esto Ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de
la noticia que al efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia,
procede, en el aspecto normativo, otorgarle valor probatorio idoneo.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.
Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Mdltiple,
Grupo Financiero. 26 de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto

Garcia Baez.

- En. ese sentido, la informacion antes referida se relaciona con el apartado “4.3.1 del

‘mencionado DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
. DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC, publicado en la
 Gaceta Oficial del Distrito' Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al
. maomento en que se Hevo a cabo la visita de verificacién materia del presente asunto), a

“efecto de conocer las caracteristicas que resulten aphcabies al predio de interés, mismo '

que para mayor referencia a contmuacaon se citan:

Habitacmnal (H): En esta zonn‘/ca< ion se permite la vivienda unifamiliar y plurifamiliar y

se propone conservar las caractensticas habitacionales en barrios y colonias sin usos que
puedan " alterar su vocacion netamente habitacional. Este uso se propone en
aproximadamente 480.1 -ha que representan el 14.8% de la superficie fotal de la

Delegacion.

Se p/antean alturas en promedio de 3 y 4 niveles con 20% de area libre al interior de las
colonias Condesa, Hipédromo Condesa, San Rafael, Roma Norte, Roma Sur, Tabacalera,
Guerrero, Morelos, San Simén Tolnahuac, Ex Hipédromo Peralvillo, Valle Gémez, Maza,
Felipe Pescador, Esperanza, Transito, Paulino Navarro, Asturias v Ampliacién Asturias
~con terrenos de 250 a 500 m3 con el objeto de conservar el uso mayoritariamente
habitacional,  permitiéndose | vivienda  unifamiliar 'y  plurifamiliar —con  usos
complementarios de comercio yservicios basicos solo en los tramos donde lo especifique
la Norma de Ordenacion sobre Vialidad o en su caso se localice un Corredor Urbano, ------

~ Ahora bien, para determinar suj& uso de suelo utilizado en el establecimiento visitado, es
© decir, de “OFICINAS”, se engdentra permitido para el mismo conforme a la zonificacion
. aplicable, es procedente entrsgsr al estudio y analisis de la Tabla de Usos del Suelo,

i
i
f

3:}%;2 Ao de Ver g! cacion Administrativa del DLF,
i 1 General

dintdentos

cacion TA”

i3 - .
1§ Coordinacion de Subs stanciacion de Pro
ireccion de Cali
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DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC, publicado en la
eve de septiembre de dos mil ocho (vigente al
n materia del presente asunto), de

contenida en el
DESARROLLO
Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinu
momento en que se llevo a cabo la visita de verificacié
la que se desprende en la parte conducente, 1o siguiente:

s
{

de Vorificacian Administeative che

i
Coordinacién de Gubstanciacion do Procedinianios
Birecsion de Calificagion "A7

S0
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SIMBOLOGIA E
T Uso Permitido . ;

Uso Prohibido

Neovas
1.

‘Federal.
3.

Los usos gue 1o extdh sefialados en esta tabla, se sujetordn al procedimiento
establecido en el Reglamento de la Ley de Desarrolle Urbanc del Distrito

Los equipamientos phblicos existentes, quedan sujeros a lo dispuesto por el
Art. 3fraccion IV- de la Ley de Desarroflo Urbane del Dnstrito Federal: asi
como las disposiciones aplicahles sobre bienes inmuebles publicos.

La presente Tabla de Usos del Suelo no aplica para los cinco Programas
Parciales, va que éstos cuentan con normatividad especifica.

CLASIFICACION DE USOS DEL SUELO

Habitacional

i

10 Habimeiona! con Oficas

" Habimeonal con Comercio en P B

1131 Habimcional Mixto

"B Centro de Barrio

Equipamienio

spacios Abierios

EAE

i Comercto de materiales | Venta v renta de maguinaria ¥ equipo
o B e construccidn; | pesado; griaas, trascabos, plantas de soldar
o o A = L .
4 - £ |waquinara ¥y equipo plantas  de luz, bombaz  industriales v
2R - - -
£ | ‘g ¥ |pesado motabornbas.
Ll 4 I o~
L E Central de abastos Central de abastos.
e Rastros v Frigorificos | Rastros v Frigorificos
Consultorios para; odontdlogos
L o oftalrpdlogos, guiropracticos, muridlogos
5?“T“3"05 bisicos 20| peirdlogos, dental v médicos; atencién d
oficinas.  despachos ¥ adicciones, planificacion faniliar, rerapia
| cousuliorios 2 eseald | qeypacional v del habla:  aleohdlic
. = vecinal anonimos v neurdticos andmimos.
e ’ Fdicién v desarrolln de software.
3
o Cificinas para alguiler v venta de: bienes
& raices, sitios para flmacidn, especriculos
: = v deportes; alquiler de eguipos, mobilianio
P 2 .
S % | ¥ bienes nmebles.
= e ) ; :
,;; g | Renta de velidcdlos ¥ agencia aniomolrie.
o g | Oficinas de mstimiciones de asisfencia.
2 . .
2 | Servicios  basicos | en Bh ¥ despachos; servicios
fé oficinas v despachos - profeszonales v de consultoria, notariales
B . T giurdicos.  aduapales.  financieros,  de
= contabilidad v auditoria,
w agencias matrimomniales,
¢ de vinjes,
¢ dnoticias, publicidad. relaciones piblicas,
|.Agencias  de profeccion. seguridad v
-custodia de personas, blenes € inumnebles

En este sentido de la tab!a ante éor se desprende que las actividades de “OFICINAS”, é

encuentran PROHIBIDAS: para os inmuebles a los que les corresponde la zonificacion
Habitacional (H), como lo es precisamente al establecimiento visitado, en ese sentido se

desprende que el visitddo |,

nd cumple con los usos del suelo permitidos para el

establecimiento visitado, en térininos de la zonificacién aplicable, de conformidad con el

DECRETO QUE CONTIENE

EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
|
/

I

o
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URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC, publicade en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que
se llevo a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto).

En virtud de lo anterior, esta autoridad determina gue el visitado vulnera disposiciones
legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo, al desarrollar actividades
que NO se encuentran permitidas para el establecimiento materia del presente
procedimiento de verificacion, de conformidad con la zonificacion aplicable en términos
del DECRETO QUE CONTIENE EL FROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC, publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que
se llevo a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), contraviniendo en
consecuencia lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, precepto legal que establece textualmente lo siguiente: :

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas; estan obligadas a la exacta
observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion Publica dicte en

aplicacion de esta Ley”.

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan: -~-m-mmmmn=n- -

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las e_épe'ciﬁcaciones para los UsSOS y
aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedird en los [grminos que sefiale esta ley y su

]

reglamento”.

“Articulo 48 El ordenamiento terriforial comprende el conjunto def.djspésiciones que tienen por ohjeto

establecer entreé la zonificacion y los usos, destinos y reservas del suelo del Distrito Federal, los
nas de ordenacion. Comprende

asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las norm
asimismo las disposiciones en materia de construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento

urbano’.

“Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal e consideraran las siguientes

zonas y usos del suelo:

[ En suel% urbano: Habitacional, Comercial; De Servicios; Industrial; Espacio
Abierto; Ageas Verdes, y los demas que se establezcan en el reglamento =---=-=====

Reglamento de la Ley de Q Lsarrolio Urbano del Distritc Federal.

£

'fj . .2 s .
Articulo 125. Los certificados de zonificacion se clasifican en.

i

i
I ‘ s o ,
gnsmum de Verificacion Adgministraliva det (LF,,
Dirpccian G al
canrdinacion ge Substanciacion de Procedimientns
Direcoion de Catificacion YA
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|. Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo. Es el documento puablico en e/ que se hacen
constar las disposiciones especificas que para un predio 0 inmueble determinado establecen los
instrumentos de planeac;on de desarrollp urbano. Este documento no crea derechos de propiedad

posesion, no pre/uzga sobre ellos, ni constituye permiso, autorizacion o licencia alguna. ===-======wmm-==

il. Certificado Un/co de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento pub/:co en el que se

hacen constar las d/spOS/c/ones especificas que para un predio o inmueble determinadc esfablecen

los instrumentos de planegacion de desarrollo urbano, cuya solicitud y expedicion se realizara por -

- medios electronicos. Este:documento no crea derechos de propiedad, posesion, ni prejuzga sobre
" ellos ni constituye permiso, autorizacion o licencia.

El tiempo de vigencia paré-_‘ejercitar/as actividades para las que se expiden Ibs certificados sefalados
-en las fracciones | y Il es de un afio a partir del dia siguiente al de su expedicion.

Una vez realizado el trémite para el cual fue solicitado cualquiera de los certificados antes serialados,
no serd necesario obtener una nueva certificacion, a menos que se modifique el uso y superficie por

uso solicitado del inmueble, o a través de los Programas de Desarrollo Urbano que entren en vigor.~-

- lIl. Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adguiridos. Es el documento publico
que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y supetficie de uso que por el
aprovechamiento legitimo y continuo tienen los propietarios, poseedores o causahabientes de un
. bien inmueble, en su totalidad o en unidades identificables de éste, con anterioridad a la entrada en

vigor del Programa de Desarrollo Urbano que los prohibio.

La vigencia de este certificado sera permanente, sin embargo la Secretaria en cualquier momento
podré solicitar a la Autoridad competente se lleve a cabo una verificacion para constatar la
continuidad del uso acreditado. Los derechos adquiridos prescribiran al momento en que se deje de
ejercer el usc de que se trate, salvo que sea acreditado que la continuidad se vio interrumpida por

causas ajenas a la voluntad de los propietarios, poseedores o causahabientes del bien inmueble.~~---

Siempre v cuando el solicitante cumpla con los requisitos previstos en cada caso, el registro de los
Planes y Pregramas expedira los Cettificados a que se refiere el presenle ariiculo en los siguientes

plazos!

a) Dentro de los 3 dias hablles ,oostenores a la presentacion de la solicitud del Cert/f/cado Unico de
Zonificacion c!e Uso de Sue/a 55

b) De forma /nmediata eﬂ la res@nfacmn del Certificado Unico de Zonificacion o’e Uso de Suelo .

Digital; 5

- ¢) Dentro de los 40 dvas ha iles posteriores a la presentacion de la solicitud de/ certificado de
Acreditacion de Uso de ‘Sue/oﬁfpor Derechos Adquiridos.

B
/

\ i
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e, el Registro de Planes y Programas solicite opinion de la autoridad
d con la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, o bien
solicite la verificacion del uso de un inmueble para determinar la continuidad, o se prevenga al
solicitante, el plazo para la expedicion de los certificados establecido en el parrafo inmediato anterior
empezard a correr a partir del dia siguiente al en que se reciba la respuesta o desahogo

Cuando por asi requerirs
competente, de conformida

correspondiente.

En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
de las determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacion a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,
por lo tanto y atendiendo a lo dispuesto por el articulo 139 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el cual establece que esta Autoridad tiene la
faculiad de sancionar administrativamente las violaciones a la.Ley de Desarrollo Urbanoy
su respectivo-Reglamento, ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal con
una o mas de las sanciones que dispone dicho precepto ':Iegal mismo que ‘sefala

textualmente lo siguiente:

)
3

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano de/l Distrito Federal.

este Reglamenfo y demas disposiciones, se

“Arficulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a ,
diente, com una o mdas de las siguientes

sancionaran administrativamente por la autoridad cofrrespon

sanciones.

I Rescision de convenios,

1. Suspension de los trabajos;

ili. Clausura parcial o fotal de obra,

V. Demolicion o retiro parcial o total;

V. Intervencion administrativa de las empresas;

VI Pérdida de los estimulos otorgados;

!
!
VIl. Revocacion de las licencias y permig ds oforgados;

VIil. Multas, o

o
énsﬁh,&to de Verificacion Administrativa-del D.F,
ot . e
! v Direceion Goneral
Coordihacion de Substanciacion de Frocedimientos
. Uirecnion de Calificacion “A™

-
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- IX. Arresto administrativo hasta por treinta y seis horas,

X. Amonestacion, suspension temporal del registro de perito en desarrollo urbano o perito responsable en
- explotacion de yacimientos o del director responsable de obra y/0 corresponsables.

X1, Cancelacion del registro de perito en desarrollo urbano o perito responsable en explotacion de yacimientos
o del director responsable de obra y/o corresponsables.

M

En ese sentrdo y al vulnerar lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la- contravencion a la multicitada Ley y su
Regiamento se sancionara con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en

en consecuencia, esta Autoridad determina procedente imponer

. el Distrito Federal
 Gnicamente al C.meﬂ su caracter de propietario dél
“inmueble materia del presente procedimiento, una LTA equivalente a 150 (CIENTO -

CINCUENTA) veces la Uniddd de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de
practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por
$73.57 (setenta vy ires pesos 57/100), valor de la unidad de cuenta al momento de

cometerse la infraccion, ‘resulta la cantidad de $11,035.50 (ONCE MIL TREINTA Y

CINCO PESOS 50/100 M.N.), lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96
fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccidn VI,
articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccion | del
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, articulo cuarto transitorio
de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos
de fa Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal 2017, ordenamientos legales vigentes y
aplicables en el Distrito Federal, mismos que a continuacion se transcriben: -----------xn-----

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Amcu/o 96. La contravencién a la presente Ley y demas ordenamientos en la materia, se considera una
infraccion e implica la aplicacién de sanciones administrativas, independientemente de las de caracter penal,
asi como Jas de caracter civil de indemnizar a los afectados cuando proceda. Serdn sancionados por la
autoridad administrativa competente con una o mas de las siguientes medidas:

VIl Multas que se prevean en los reg;%mentos correspondienies...”

i

' Reglamento de la Ley de Desarrol/o ,lg/rbano del Distrito Federal.

“Articulo 139. Las violaciones a éoé preceptos de la Ley, a este Reglamenlo y demas disposiciones, se
sancionaran aclm/n/strahvamentezp?r la autoridad correspondiente, con una o mas de las siguientes

sanC/ones

H

. im;ti%um de Verificacion Administrative del DF,,
[ Direceidn Ge noral
1 P Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos
! L, Mescoion de Califivacion A"
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VIll. Multas.

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan sancion especifica, se sancionaran
con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en el Distrito Federal, tomando en cuenta la
gravedad del hecho, Ia reincidencia del infractor y la afectacion del interés publico”. :

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

. t
Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo podré imponer las
siguientes sanciones administrativas: -

I Muita, en los montos dispuestos porlas leyes aplicables.

Ley de Unidad de Cuenta de Ja Ciudad de México

CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario. minimo en las normas locales vigentes, inclusc en
aquellas pendientes de publicar 0 de entrar en vigor, se entenderén hechas a ja Unidad de Cuenta de'la
Ciudad de México, a partir de la entrada en vigor del presente Decreto.

Ley de Ingresos de la Ciudad de Meéxico para el Ejercicio Fiscal 2017.

Articulo 9.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México serd de 73.57 pesos a partir del 1° de
enero de 2017. .

No terior. esta autoridad, ademas de la multa antes mencionada, CONMINA
al C n su caracter de propietario del inmueble materia
del presente procedimiento, para que a partir del dia siguiente a que surta efectes. la
notificacion de la presente resolucion administrativa, respete los usos de suelo permitidos
para el inmueble visitado, en términos de la zonificacion aplicable de conformidad con el
NECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC, publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que
se llevod a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), y se abstenga de
realizar las actividades de “OFICINAS”, o bien obtenga certificado de zonificacion vigente
en cualquiera de sus modalidades previstas en el articulo 125 del Reglamento de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que ampare el uso de suelo y superficie que se
destina en dicho inmueble, en el entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio el
‘procedimiento de verificacion a queshace referencia los articulos 14 y 15 ultimo péarrafo
del Reglamento de Verificacion ministrativa del Distrito Federal, con el fin de velar

en la esfera de su competencia po el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos,

acuerdos, circulares y demas dispgsiciones juridicas y administrativas vinculadas con las

materias a gue hace referenci@,d‘za fraccion | del articulo ”_Z:f de la Ley del Instituto de
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Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Asimismo, es importante sefialar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la
superficie asentada por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a
este Instituto en el acta de visita de verificacion, en la que refiere la superficie utilizada
para el desarrollo de la actividad que se observéd en el establecimiento visitado, toda vez
gue dicha actividad se encuentra prohibida para el establecimiento de referencia, en
“términos de la zonificacion aplicable prevista en el DECRETO QUE CONTIENE EL
. PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
CUAUHTEMOC, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de
_ septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevd a cabo la visita de
verificacién materia del presente asunto), consecuentemente hacer pronunciamiento
alguno respecto de la superficie ocupada por uso para la actividad antes mencionada se
torna ocioso, en virtud de que dicha actividad NO se encuentra permitida para el inmueble
" visitado, por lo tanto en la presente determinacion, Unicamente se califica el cumplimiento
en relacion al uso de suelo utifizado en el establecimiento en cita.

Asimismo, del objeto y alcance que sefiala la Orden de Visita de Verificacién materia del
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del

- objeto y alcance, el visitado debe exhibir:... B.- En su caso Dictamen de impacto urbano- -

ambiental conformé al articulo 77 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del

. Distrito Federal.” (sic). Al respecto, el precepto legal antes citado, dispone de manera .

textual, lo siguiente:

Articulo 77. Se requiere dictamen de impactdurbano o impacto urbano-ambiental para la obtencion de

autorizacion, licencia o registro' de manifestacion, cuando se pretendan ejecutar alguno de los siguientes

proyectos..
/. De uso habitacional de méas de diez mil metros cuadrados de construccion
/. De uso no habitacional de méas de cinco mil metros de construccion;
1. De usos mixtos de cinco mil 0 mas metros cuadrados de construccion;
V. Estaciones de servicio de combustible para carburacién como gasolina, diesel, gas
LP y gas natural, para el servicio publico y/o autoconsumo
V. Crematorios
VI Se apligue fa Norma de Ordenacion General numero 10.

Para los proyectos incluidos en las ffacciones I, Il y ili, el estacionamiento bajo nivel de banqueta o medio
- nivel, no cuantificaré para la suma ftgtal de melros cuadrados construidos, de conformidad con la superficie
maéxima de construccion pemnitida e/@ la intensidad definida por los Programas de Desarrollo Urbano, pero,
para el pago de derechos adminisirgtivos se cuantificara el total de metros COnStruidos. (SiC). ——mrrmmmmmmmmm e

. En el caso en concreto, y de lo asentado por el personal especializado en funciones de
verificacion en el acta de visita de verificacion, se puede advertir que el inmueble visitado
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es de uso no habitacional, en una superficie de construccion de 90 m? (noventa metros
cuadrados), consecuentemente no se actualiza ninguna de lds hipétesis sefialadas en el
precepto legal antes transcrito, ya que el establecimiento - visitado NO es de (I) uso
habitacional de mas de diez mil metros cuadrados de construccion; (ll) de uso no
habitacional de mas de cinco mil metros cuadrados de construccion; (i) de usos mixtos
de cinco mil o mas metros cuadrados de construccion; (I\‘/)f Estacion de servicio de
combustible para carburacion como gasolina, diesel, gas LP y gas Natural, para el servicio
publico y/o autoconsumo; (V) Crematorio, ni (V1) se aplica la Norma de Qrdenacion
General numero diez (10), consecuentemente no requiere dictamen de impacto urbano o
urbano-ambiental a que hace referencia dicho precepto legal. ' :

CUARTO.- Toda vez que el objetc de la presente determinacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esia autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE _LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 140
fracciones I, Il y Il del Reglamento de Ia Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancionando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de visita de

verificacion de la siguiente forma: -

I La gravedad de la infraccién, esta autoridad determina que la infraccion .en. que
incurrio el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar las
disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo, de
conformidad con los usos de suelo permitidos para el inmueble visitado, en términos de la
zonificacion aplicable, en relacion con el DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAI\{!A
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
CUAUHTEMOC, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de
septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de
verificacion materia del presente asunto), respecto del uso de “OFICINAS”, se puede
concluir que su funcionamiento infringe disposiciones de ordeh publico, al realizar una
actividad o giro que no se encuentra permitida para el inmueble de referencia,
contraviniendo lo dispuesto en la zonificacion correspondiente al ‘inmueble visitado,
sobreponiendo asi su interés privado al orden publico e interés general y social, asi como
el de la politica urbana del Distrito Federal, a través de la regulacion de su ordenamiento
territorial, ya que este contempla la proteccion de los derechos de los habitantes a la
Ciudad de México, el.crecimiento urbgho controlado y la funcién-del desarrollo sustentable
de la propiedad urbana, en beneficid de las generaciones presente y futuras del Distrito

Federal. ; - T

i
/. Las condiciones economicas }%el infractor; tomando en consideracion 1o asentado

por el personal especializado en fhpciones de verificacion adscrito a este Instituto, en el
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~ acta de visita de venﬂoamon se desprende que las actividades desarrolladas en el
" inmueble matena de este procedlm iento, son de “OFICINAS”, en una superficie utilizada -
de 154 m? (ciento cincuentaly cuatro metros cuadrados), aunado a gue de la escritura -
publica nimero veinticuatro mil cuatrocientos diecinueve de fecha cinco de diciembre de
dos mil. uno se advierte que el promovente en el presente procedimiento adquiric por
compraventa ei mmuebie visitado por la cantidad de $920,624.00 (novecientos v

sesos 00/100 M.N.), lo que permite deducir que el Cﬂ
n su caracter de propietario del inmueble materia del presente
procedimiento, cuenta con solvencia econémica suficiente para el pago de la sancion
econémica que le es impuesta, adicionalmente que la misma se encuentra muy por
debajo de la media contemplada en el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, es decir, de 1500 (mil quinientos) dias de salario
minimo vigente para el Distritc Federal, toda vez que dicho articulo sefiala que su
parametro maximo es de hasta 3000 (tres mil) dias de salario minimo para el Distrito

Federal.

il La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del
 Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefiala:
“Articulo 140. Para la imposicién de las sanciones por infracciones a la Ley 0 a este reglamento y demas
disposiciones que de estos emanen, se tomaré en cuenta para su valoracién: pdrrafo segundo se considera
reincidencia cuando una persona hubiera sido sancionada por contravenir una disposicion de fa Ley, de este
Reglamento y demés ordenamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion al mismo

" precepto”, razén por la cual ,no se toma como agravante en la imposicion de la sancion. -----
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MULTA

UNICO.- Por no observar'ia's determinaciones de la Administracion Publica del Distrito
 Federal, de conformidad con lo sefialado en los usos del suelo permitidos para el
. establecimiento visitado, en términos de la zonificacién aplicable prevista en el DECRETO
" QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO
PARA LA DELEGACION GUAUHTEMOC publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el veintinueve de sep’uembrsﬁ de dos mil ocho (vigente al momento en-que se llevo
a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), en términos de los articulos
43. 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacidén con el 125 del -
Reg!amento de la Ley de Desarpollo Urbano, ambos ordenam;entos vigentes y aplicables
en-el Distrito Federal, tal y comofise advierte del texto del acta de visita de verificacion y de
constancias procesales del ex ed|e=nte en que se actlua, respecto del uso de suelo de
“OFICINAS”, resulta procedenie imponer al C. Rodolfo Miguel Santamaria y Alba en su
carécter de propietario del intnueble materia del presente procedimiento, una MULTA
equivalente a 150 (CIENTO 'GINCUENTA) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de Pl
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México, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacidn materia del presente
asunto, que multiplicado por $73.57 (setenta y tres pesos 57/100), valor de la unidad de
cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $11,035.50 (ONCE
MIL TREINTA Y CINCO PESOS 50/100 M.N.), lo anterior con fundamento en lo dispuesto
en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo
139 fraccion VIl articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, articulo 48
fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, articulo
cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la

Ley de Ingresos de la Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal 2017, ordenamientos

legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal.

EJECUCIONDE RESOLUCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion de
sentencia, se proveerd lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:

_A) Exhibir ante la Direccion de Calificacién “A” del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en un término de tres dias habiles contados a
partir del dia habil siguiente a aquel en que surta efectos la notificacién de la
presente resolucion, el original del recibo de pago de.la multa impuesta en ‘el
Considerando Tercero de esta resolucion, en caso contrario, se solicitara a la
Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiento econémico coactivo de
conformidad con el Cadigo Fiscal del Distrito Federali lo.anterior de conformidad
con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de Verificacién Administrativa

del Distrito Federa!.

Por lo antes expuesto, de conformidad con lo previsto en el ar‘iic,“ulo 87 fraccion | de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, en relacion con el articulo 35 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los

siguientes términos.

Es de resolverse y se!

RESUELVE-

PRIMERO.- Esta Autoridad es cor%petente para resolver el texto del acta de visita de

verificacion, en virtud de lo expugsto en el considerando PRIMERO de la presente

resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se declara la validez;ie% texto del acta de visita de verificacion practibada

por Personal Especializado enf»»“‘i:%nciones de Verificacion, de conformidad con el
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considerando SEGUNDO de la presente Resolucion Administrativa.

TERCERO.- Se resuelve i‘mporxer unicamente al C. _en

su caracter de propietario del inmueble materia del presente procedimiento, una MULTA
“equivalente a 150 (CIENTO CINCUENTA) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de
México, vigente al mamento, de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente
- asunto, que multiplicado por, $73.57 (setenta y tres pesos 57/100), valor de la unidad de
cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $11,035.50 (ONCE

" MIL TREINTA Y CINCO PESOS 50/100 M.N.), de conformidad con los articulos 96

fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccion Vil y
articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccion | del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y articulo cuarto transitorio

de-la Ley de Unidad de Cuehta de la Ciudad de México, articulo 9 de la Ley. de Ingresos -

de la Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal 2017, ordenamientos legales vigentes y
aplicables en el Distrito Federal, en términos de lo previsto en el Considerando TERCERO
de la presente resoluciéon administrativa.

CUARTO.- Hagase del conocimiento del C.men su
caracter de propietario del inmueble materia del presente procedimiento, que se le
CONMINA para que a partir del dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la
presente resolucion administrativa, respete los usos de suelo permitidos para el inmueble
visitado, en términos de la zonificacion aplicable de conformidad con el DECRETO QUE
-CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA
DELEGACION CUAUHTEMOC, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevd a cabo la
visita de verificacion materia del presente asunto), y se abstenga de realizar las
" actividades de “OFICINAS”, o bien obtenga certificado de zonificacion vigente en
. cualquiera de sus modalidades previstas en el articulo 125 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que ampare el uso de suelo y superficie que se
. destina en dicho inmueble, en el entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio el
procedimiento de verificacion a que hace referencia los articulos 14 y 15 ultimo péarrafo
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal con el fin de velar
en.la esfera de su competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos,
acuerdos, circulares y demas di %)osxcsorwes juridicas y administrativas vinculadas con las
 materias a que hace referencig la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de
* Verificacion Administrativa dél ;fst rito Federal.
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Administrativa del Distrito Federal, ubicadas en calle Carolina, nimero ciento treinta y dos
(132), colonia Nochebuena, Delegacion Benito Juarez, codigo postal 03720, en esta
Ciudad. en un término de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
76 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera
supletoria conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, a efecto de que exhiba en original el recibo de page de su multa, en caso
contrario se solicitard a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie el procedimiento
econémico coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Codigo Fiscal para el Distrito
Federal, en términos del articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal. -

SEXTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucién, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal ------------

SEPTIMO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe' y comisione a personal especializado en funciones de verificacion
para gue realice la notificacion de la presente resolucion, de conformidad con el articulo
83 fraccion |’ del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, para lo
cual se habilitan dias y horas inhabiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 75
de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera
supletoria en términos del articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del

Distrito Federal. -

OCTAVO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacién de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccién primera fraccion VI del Estatuto Orgénico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal: 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resguardo, proteccion y
manejo de los datos personales que la Direccion de Calificacion “A” obtieng
cuando los visitados ingresanjisu_escrito_de observaciones, como parte de ios
medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas

en la Ley de Proteccion de Datoy Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sug datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
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expre'so, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay Flaster,
- Coordinador de Substanciacién de Procedimientos vy la direccion donde podra ejercer
los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicién, asi como la revocacion del
- consentimiento es la Oficina de Informaciéon Publica del Institutc de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, sito en; Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P.
03720, Delegacién Benito Juarez, México D.F.

El interesado podra dirigirse al Instituto de Accesc a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos gue tutela la Ley de Proteccién de
Datos Persona!es para el Distrito Federal al te!efomo 5636- 4636 correo eiectromco
datos. personaies@mfodf orq MX O WWW, mfodf org.mx”.

. NOVENO.- Notifiquese persona!mente al C.
aracter de propietario del inmueble materia

précisando que
existiera, o se presente alguna impogibilidad para efectuar la notificacion ordenada,
notifiguese en el domicilio del inmuebe %\IISItadO previa razdn que se levante para tal
efecto, lo anterior, de conformidad co i@s articulos 78 fraccion | inciso ¢), 80, 81, 82
fraccson | de la Ley de Procedimient Admsmstrai;vo del Distrito Federal aphoado de

manera supletoria al Reg!amento de Veenﬂcac:on Administrativa del Distrito Federal en su

amcu!o 7 ;
H

DECIMO.- CUMPLASE. /

e - i

“Asi lo resolvio el Liceneia. @wm:a@lm@ém_@éez"%%as Director de Calificacion “A” del Instituto

- de Verificacion Administrativa del Distiito Fedaral! quien firma al calce para constancia.
Conste.
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