Enla Cludad de México, a siete de abril de dos mil dIECISIete _
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VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedlmlento de verificacion seguido a[
inmueble denominado “LAS FRIAS”, ubicado en Oriente 235 B (doscientos treinta y cinco
B), numero 4, colonia Agricola Oriental, Delegacién lztagalco, en esta Ciudad, de
conformidad con los siguientes:------------ S

RESULTANDOS

1)

2)

' &

El catorce de febrero de dos mil diecisiete, se emiti6 la orden de visita de
verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/0412/2017, misma que fue ejecutada el quince del mismo
mes y afo, por personal especializado en funciones de verificacion, asentando en
el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.
En fecha veintiocho de febrero de dos mil diecisiete, se recibid en la Oficialia de
Partes de este Instituto, escrito signado por el C.
mediante el cual formuld observaciones y presento las pruebas que considero
pertinentes respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos
en el acta de visita de verificacion materia de este asunto, recayéndole acuerdo de
fecha tres de marzo de dos mil diecisiete, mediante el cual se reconocio la
personalidad del promovente, en su caracter de titular del inmueble materia del
presente procedimiento, sefalandose fecha y hora para la celebracion de la
audiencia de desahogo de pruebas y formulacion de alegatos, misma que se llevo

"a cabo a las trece horas con treinta minutos del veinticuatro de marzo de dos mil

diecisiete, en la cual se hizo constar la incomparecencia del promovente
teniéndose por desahogadas las pruebas admitidas.--

Una vez substanciado el presente procedimiento de venﬁcamon esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes: : -—--

CONSIDERAND O S e

PRIMERO.- El Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de [Calificacion "A” del Instituto
de Verificacion Administrati\ra del Distrito Federal, es competente para resolver en

definitiva el presente asuntg

con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16

primer parrafo y 122 apartad? C Base Tercera fraccion | de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos;

, 97 vy 98 del Estatufo de Gobier:nc'n del Distrito Federal; 1, 2

ultimo parrafo, 3 fraéciones/\/ y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de ‘la
Administracion Publica del Djstrito Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5 y 6 fracciones |, |l
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W, IV, V, VI, VI, IX, 7 flra:t':ciones L1, 1L 1V, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento

Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y V, 6 fraccion IV, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccion Il, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccién VI, 7,
22 fraccién |l, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, VIl y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion IV, 2, 3
fracciones II, Il y V, 4, 14 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal. —---

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
- Deledacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Iztacalco y Normas de
Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de verificacion
. instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la orden materia
del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20 del
' Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, contienen los requisitos
necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se resuelve el
" presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion, precision, legalidad,
transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se actua, de conformidad
con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.----
TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
- se realiza de conformidad a_lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de \/enﬂcamon
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que

" integran el presente procedlmlento de verificacion se advierte que el visitado presento -

escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a llevar a cabo el
estudio y analisis del mjsmo asi como a dictar resolucion debidamente fundada vy
motivada de acuerdo con IoS‘siguientes razonamientos légicos juridicos.

Se procede a la calificacién del texto del acta de visita de verificacion, de la que se
desprende que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este
Instituto, asentd en la parte conducente, lo siguiente:

tuty de Verific scion Admindstrativa del DUF,
Direccon General
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T i e e e o A R B R T s
En relacmn con el cbtho y alcance de la Orden de Visita de Verilicacién, se hacen constar-los qrgwenfes HECHOS / OBJFTDS

/LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS e oo i - T
FPULIL. UVIDU Y UD/UST 21207 7

ME CONSTITUI EN EL INMUEBLE POR OBJETO CERCIORANDOME DE SER EL CORRECTO PORQUE COINCIDE CON

LA NOMENCLATURA OFICIAL, CON LA DENOWMINACION DEL ESTABLEC!MIENTO (LAS FRIAS) Y POR
CORROBORARLO CON EL VISITADO, EL C. QUIEN ME ATIENDE EN SU
CARACTER DE ENCARGADO, SOLICITANDO ATENDIDO POR EL PROPIETARIO Y/O
TITULAR Y/O POSEEDOR Y/U OCUPANTE Y/O DEPENDIENTE Y/O ENCARGADOC Y /O RESPONSABLE Y /0
ADMINISTRADOR DEL INMUEBLE, ANTE QUIEN ME IDENTIFIQUE Y LE HICE SABER EL MOTIVO DE Mi F’RESENCEA Y

EL OBJETO Y ALCANCE REQUERIDO EN LA ORDEN, PERMITIENDOME EL ACCESO AL LUGAR DONDE REALIZO

UNA INSPECCION OCULAR PARA EL DESAHOGO DE LA PRESENTE DILIGENCIA, EN DONDE AL MOMENTO DE
LLEVERSE ACABO OBSERVO LO SIGUIENTE: SE TRATA DE UN ESTABLECIMIENTO MERCANTIL UBICADO EN

FLANTA BAJA CON DENOMINAGION VISIBLE EN FACHADA "LAS FRIAS", CUYO ACCESO ES POR UNA CORTINA
METALICA QUE SE ENCUENTRA SOBRE LA CALLE SUR 20, DE UN INMUEBLE QUE HACE ESQUINA GON LA CALLE
ORIENTE 235 B. EN EL INTERIOR OBSERVO MESAS, SILLAS Y BANCOS DE SERVICIO, DOS REFRIGERADORES CON
CERVEZAS, UNA BARRA DE PREPARACION DE MICHELADAS, CARTONES DE CERVEZA APILADOS Y DOS
SANITARIOS. AL MOMENTO DE LA DILIGENCIA HAY PERSONAS CONSUMIENDO LAS MICHELADAS EN EL INTERIOR

DEL ESTABLECIMIENTO. RESPECTO A LOS NUMERALES REQUERIDOS EN EL ALCANCE DE LA ORDEN MANIFIESTO

LO SIGUIENTE: 1.- EL USO DE SUELO OBSERVADO ES DE VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE
ABIERTO PARA SU CONSUMO EN EL INTERIOR DEL ESTABLECIMIENTOQ EN SU MODALIDAD DE MICHELADAS;
RESPECTO A LA MEDICION DE LAS SUPERFICIES DEL ESTABLECIMIENTO REQUERIDAS MANIFIESTO: 2.- A) DEL 3/32
INMUEBLE, 2.- B} LA UTILIZADA Y 2.- C) LA CONSTRUIDA ES DE 39 M2 (TREINTA Y NUEVE METROS CUADRADOS) '
2.- D) LA ALTURA ES DE 2.73 M {DOS PUNTO SETENTA Y TRES METROS LlNEALES\ 2.- E) NO CUENTA CON AREN

LIBRE. 2A.- EXHIBE CERTIFICADO DE USO DE SUELO DESCRITO EN EL APARTADO CORRESPONDIENTE; 2B.- Nﬂ

EXHIBE DICTAMEN DE IMPACTO URBANO AMBIENTAL. ENTREGO EN PROPIA MANO AL VISITADO ORIGINAL DE}

ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION, CARTA DE DERECHOS Y OBLIGACIONES Y UN EJEMPLAR DE LA F’REESEP‘-ITEi

ACTA. LA DILIGENCIA FUE FILMADA CON VIDEOCAMARA MARCA CANON MODELO FS300, PARA FINES DE
TRANSPARENCIA.

.: .

De la descripcion anterior se hace evidente que el uso de suelo utilizado en el inmueble
visitado es de “VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO PARA SU
CONSUMO EN EL INTERIOR DEL ESTABLECIMIENTO EN SU MODALIDAD DE
MICHELADAS”, actividad que se desarrolla en una superficie ocupada por uso de 39 m*
(treinta y nueve metros cuadrados), superficie que se determiné utilizando telemetro laser
digital marca. Bosch GLM 150, lo anterior en virtud de que el personal especializado en
funciones de verificacion al momento de la visita de verificacion, observé mesas, sillas,
bancos de servicio, dos refrigeradores con cervezas, una barra de preparacién de
micheladas, cartones de cerveza apilados, personas consumiendo micheladas, dos
sanitarios, entre otros, siendo importante sefialar que el personal especializado en
funciones de verificacion adscrito g este Instituto sefialé que el uso advertido al momento
de la visita de verificacion es el d¢ [“VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE
ABIERTO PARA SU CONSUM N EL INTERIOR DEL ESTABLECIMIENTO EN SU
MODALIDAD DE MICHELADAS}, lo anterjor se toma por cierto, en virtud de que: el
personal especializado en funciefjes de verificacion cuenta con fe publica en los actos en

INVEA DF
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gue interviene en el ambito de sus atribuciones, de conformidad con los articulos 29
fraccién Ill de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del-Distrito Federal y 3
fraccion XVI del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; a lo
~ anterior sirve de apoyo la. teSlS aislada que a continuacién se cita:----- -

Novena Epoca | .
Registro: 169497 >
Instancia: Primera Sala
Tesis Aislada ¢
Fuente: Semanarie Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXVII, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pégina: 392

FE PUBLICA. SUNATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se ejerce a
través de los drganos estatales, pues por disposicién de la ley los fedatarios la reciben mediante
la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman parte de la
organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el
Estado garantiza que son ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que
deba considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado
como al particular, ya que al determinar que un acto se otorgé conforme a derecho y que lo
relacionado con él es cierto, contribuye al orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en que
se actua y a dar certeza juridica”.

2.- Es de indicarse que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion, adscrito a
este Instituto, asenté en el texto del acta de visita de verificacion, que al requerir al
visitado, para que exhibiera la documentacion referida en la orden de visita de
verificacion, asentd sustancialmente y en lo que aqui nos interesa, lo siguiente;:-------------—--

T ML L IV UG PV Y UG HHIUSat @ U DIUIETIED UULUTTIEHIUS. z T T T

CERTEF!CADO UNICO DE ZONIFICACION DE USO DEL SUELO expedido por SECRETARIA DE DESARROLLO
URBANO Y VIVIENDA, tipo COPIA SIMPLE, con fecha de expedicion QGHO DE DICIEMBRE DE DOS MIL CATORCE, con
vigencia de UN ANC CONTADO A PARTIR DEL DIA SIGUIENTE DE SU EXFEDICION, FOLIO 96910-151PECA14;
DOMICELIO DE MERITO; USQ DE SUEJ_O AUTORiZAD_OS DE HABITACIONAL MIXTO.. : 5

Documental que esta autorldad determina no tomar en consideracion para efectos de la
. presente determinacion, toda vez que al ser copia simple, carece de valor probatorio y no
" es susceptible de produgir zonviceion plena sobre la veracidad de su contenido por la
facilidad con que se puedefconfeccionar, y por ello, es menester, adminicularla con algun
otro- medio que robustezc; gu fuerza probatoria, sin que ello acontezca en la especie,

Siendo aplicable de mang ra} analogica el criterio visible en la Tesis de Jurisprudencia

Instancia Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, Fuente:
Semanario Judicial de la |[Federacion y su Gaceta, Tomo: XXV, Mayo de 2007, Tesis:

Insttute de Vendicacion Admine<traliva del D.F.,
Direccién General
Coordinacion de Sl bstanc acicy de

rocedimi 9[()3
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1.30.C. J/37 , Pagina: 1759, titulada:

COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS, CUANDO. SE
ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON OTRAS PRUEBAS. '

Las copias fotostaticas simples de documentos carecen de valor probatorio aun cuando no se
hubiera objetado su autenticidad, sin embargo, cuando son adminiculadas con otras pruebas quedan
al prudente arbitrio del juzgador como indicio, en consecuencia, resulta falsoc que carezcan de valor
probatorio dichas copias fotostaticas por el solo hecho de carecer de certificacion, sino que al ser
consideradas como un indicio, debe atenderse a los hechos que con éllas se pretenden probar, con
los demas elementos probatorios que obren en autos, a fin de establecer, como resultado de una
valuacion integral y relacionada con fodas las pruebas, el verdadero alcance probatorio que debe
oforgarseles.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparc en revision 713/96. José Luis Levy Aguirre. 26 de abrl de 1996. Unanimidad de voles.
Ponente: José Becerra Santiago. Secretario: Heriberto Pérez Reyes.

Amparo en revisién 1743/96. Latino Americana de Vélvulas, S.A. 20 de septiembre de 1996. Mayona
de votos; unanimidad en relacién con el tema contenido en esta tesis. Disidente: Jose Luis GarCJa
Vasco. Ponente: José Becerra Santiago. Secretario: Heriberto Perez Reyes.

Amparo directo 3003/98. Edificadora y Urbanizadora Morelos, SA de C.V. 18 de junio de 1998
Unanimidad de votos. Ponente; Maria Soledad Hernandez de Mosqueda Secretario: Régulo Pola
Jestus.

Amparo directo 86/2007 Oscar René Cruz Miyano, 26 de marza de 20Q7. Unanimidad de votos.
Ponente: Benito Alva Zenteno. Secretario: V. Oscar Martinez Mendoza

Amparo directo 119/2007. Marie Furukaki Matsumoto. 26 de marzo de 2007. Unanimidad de vofes.
Ponente: Nedfito Lopez Ramos. Secretarnia; Greta Lozada Amezcua.

En dicho sentido esta autoridad procede a la valoracion de 'las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las
cuales se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Cddigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en relacion
con el objeto y alcance de la Orden de visita de verificacion, sin que sea necesario hacer
mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte
del Informe de Labores que rindié el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion en mil novecientos ocheﬂta y nueve, del rubro y texto siguientes:--------=--------- -

“PRUEBAS DOCUMENTALES. S ELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. Para dar
cumplimiento a lo dispuesto por el grticulo 1517, pnmer parrafo de la Ley de Amparo, es suficiente
que en el acta de la audiencia se sefjale que se dio lectura a las constancias gue obran en autos,
para que se entienda que las docunmygntales han qJedado relacionadas’y recibidas en ese acto, -sin
que sea necesario que se haga mericion expresa de cada una de ellas.” :

INVEA DE

rn tit to d« Verificacion Adminisirativa del D.F.,
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Sin embargo las mismas no son idoneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
" resolucion administrativa (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi
considere y de las cuales emitira pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de
apoyo la siguiente tesis que a continuacién se cita: -
Registré No. 170209 !

Localizacidn:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
- XXVIi, Febrero de 2008 '
~ Pagina: 2371

. Tesis:1.30.C.671C
Tesis Aislada

Mafena(s) Civil )
PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN QUE
REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR
La doctrina establece que son-hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad humana 2. Los
fendmenos de la naturaleza, 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o no intervenido el hombre en su
creacion); 4. Los seres vivos y'5. Los estados psiquicos o sométicos del hombre; circunstancias que, al
dejar huella de su existencia en el mundo material, son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las
pruebas son los instrumentos-a través de los cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la
existencia de los hechos que constituyen el fundamento de sus acciones o excepciones segtin sea el
caso. En este orden, la idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacion con sus aspectos
formales o de constitucion, sino en la manera en que refleja los hechos que pretenden demostrarse en
el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por el solo hecho que a una probanza le
asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al juzgador del analisis de su contenido para determinar si
la misma tiene relacion con los hechos respectivos, situacion que seria contraria a la naturaleza y
" finalidad procesal de las pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad de votos, con
salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por parte dei Magistrado Neofito

Lopez:- Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretario: Salvador Andrés Gonzélez
Barcena

© Registro No. 175823
Localizacion: ;
Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiadoside Circuito
Fuente: Semanario Judicial de |a|Federacion y su Gacela
XXIll, Febrero de 2006 ' :

- Péagina: 1888
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PRUEBAS EN.EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA IMPLICA QUE
EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Cédigo Federal de Procedfm:enfos
Civiles, de aplicacién supletoria a los juicios de garantias, disponen que en el juicio de amparo sén
admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de posiciones y ,de las que atenten contra la
moral y el dereeho y que, a efecto de que las partes puedan rendirlas, las autoridades estan obligadas.a
expedir con toda oportunidad las que tengan en su poder y si no cumplen con esa obligacion, a peticion
del interesado, el Juez de Distrito les exigird tales medios de prueb& con el Unico requisito de que,
previo a esa peticion, se hubieran solicifado directamente a los funcio,n'ario.s. Sin embargo, el contenido
de dichos dispositivos no debe interpretarse en el sentido de que el juzgador esta ebligado, en todos los
casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes, sino que, para su admision, deben cumplir con los
principios de pertinencia e idoneidad. Ahora bien, el priméro de tales principios impone como limitacién
al juzgador, tanto al calificar la admision o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes como
las que traiga oficiosamente, que tengan relacion inmediata con los hechos controvertidos, con la
finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto, y el segundo,
regido, a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de justicia y de economia procesal,
consiste en que la prueba sea el medic apropiado y adecuado para probar el hecho que se pretende
demostrar, de modo que intentar recabar una prueba que no cumpla con esas exigencias provocaria
una mayor dilacion en el tramite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la pronta y expedita
imparticion de justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de votos

Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zerdn de Quevedo.

Ahora bien, por lo que hace al Aviso para el funcionamiento de establecimientos
mercantiles con giro de bajo impacto, del Sistema Electrénico de Avisos y Permisos de
Establecimientos  Mercantiles con clave del establecimiento 1Z2C2014-12-
15GAVBAQ0131796, con folio 1ZCAVAP2014-12-1500131796, de fecha doce de
diciembre de dos mil catorce, la misma Unicamente acredita en su caso el legal
funcionamiento del inmueble visitado en términos de la Legislacién en materia ‘de
establecimientos mercantiles aplicable, mas no asi que el uso de suelo utilizado en el
inmueble visitado sea el permitido en términos de los programas vigentes en materia de
uso de suelo y normas de ordenacién en materia de uso de suelo, que es precisamente la
materia sobre la cual versa el presente procedimiento, consecugntemente esta autoridad
determina no tomarlo en cuenta pafg\ emitir la presente resolu&;ién administrativa.-------su---

Una vez precisado lo anterior,{@sta autoridad procede fal estudio del escrito de
observaciones ingresado en la | @ficialia dF Partes de este Instituto, del cual se
desprenden diversas' manifestacighes que atafien propiamente al cumpiimiento del objeto

\ o
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y alcance sefialado en Ia Orden de Visita de Verificacion, por lo que atendiendo a un
principio de prontitud y expeditez en la administracion de justicia se procede a la
valoracién de los agravios manifestados por el promovente, siendo preciso sefalar que
esta autoridad no se expresara renglén por renglén y punto por punto respecto de los
cuestionamientos planteados por el promovente, sino Unicamente de aquellos que revelan
una defensa “concreta”, en virtud de que no debe llegarse al extremo de permitir al
impetrante plantear una serie de argumentos, tendientes a contar con un abanico de

" posibilidades para ver cual de ellos prospera, sirviendo a lo anterior la siguiente tesis
- jurisprudencial.--- - --

[J]; 9a. Epoca; T.C C S.J.F. y su Gaceta;, Tomo XV, Marzo de 2002; Pag. 1187
GARANTIA DE DEFENSA Y PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD Y CONGRUENCIA.
ALCANCES.

La garantia de defensa y el principio de exhaustividad y congruencia de los fallos que
consagra el articulo 17 constitucional, no deben llegar al extremo de permitir al
impetrante plantear una serie de argumentos tendentes a contar con un abanico de
posibilidades para ver cual de ellos le prospera, a pesar de que muchos ehtrafien puntos
definidos plenamente, mientras que, por otro lado, el propio numeral 17 exige de los tribunales
una administracion de justicia pronta y expedita, propésito que se ve afectado con reclamos
como el comentado, pues en aras de atender todas las proposiciones, deben dictarse
resoluciones en simetria longitudinal a la de las promociones de las partes, en demérito del
estudio y reflexion de otros asuntos donde los planteamientos verdaderamente exigen la
maéxima atencion y aguciosidad judicial para su correcta decision. Asi pues, debe establecerse
que el alcance de la garantia de defensa en relacion con el principio de exhaustividad y
congruencia, no llega al extremo de obligar a los érganos jurisdiccionales a referirse
expresamente en sus fallos, renglon a renglén, punto a punto, a fodos los cuestionamientos,
aunque para decidir deba obviamente estudiarse en su integridad el problema, sino a atender
fodos aquellos que revelen una defensa concreta con animo de demostrar la razén que asiste,

pero no, se reitera, a los diversos argumentos que mas que demostrar defensa alquna, revela la

reiteracion de ideas ya expresadas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO CIRCUITO
AMPARO DIRECTO 37/2000. Hilados de Lana, S.A. de C.V. 1o0. de diciembre de 2000.
Unanimidad de votos. Ponente: Victor Antonio Pescador Cano. Secretario: Jorge Arturo
Gamboa de la Pefia.

Amparo directo 173/2001. Celestino Pedro Sanchez Ledn. 18 de octubre de 2001. Unanimidad
de votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano Hemandez Salazar.
Amparo directo 375/2001. Industrias Embers, S.A. de C.V. 6 de diciembre de 2001. Unanimidad
de votos. Ponente: Jaime Radl Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano Herndndez Salazar.
Amparo directo 384/2001. Candido Aguilar Rodriguez. 31 de enero de 2002. Unanimidad de
votos. Ponente. Jaimg|Raul Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano Hemandez Salazar.

Amparo en revision ¥55/2001. Margarita Ortiz Barrita. 8 de febrero de 2002. Unanimidad de
voto.‘T*‘ Ponente: Jaimg Raul Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano Hemandez Salazar, -------------

En ese sentido, por lo que hlace a las manifestaciones vertidas en contra de la orden de
visita de verificacion materia|del presente procedimiento, debe indicarse que dicha orden
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es considerada por esta autoridad como un acto consentido por parte del visitado, ello en
virtud de que la misma no se impugné por los medios establecidos por la ley, y las
simples manifestaciones de inconformidad que hace valer et':_‘prcimovente respecto de Ja
misma, no producen efectos juridicos ante esta autoridad, tendientes a revocar, confirmar
o modificar el acto “reclamado”, ello en virtud de que el Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal establece en sus articulos 59, 60 y 61 los medios de
impugnacioén en contra de los actos de las autoridades administrativas y resoluciones que
pongan fin al procedimiento de verificacion, asi como los plazos y términos alusivos a su
presentacion; consecuentemente el visitado tuvo dentro del plazo concedido para tal
efecto en los preceptos legales antes invocados, el medio de defensa para impugnar la
Orden y/o Acta de Visita de Verificacion que nos ocupa, lo que no acontecid en la
especie, por lo que su consentimiento tacito se traduce a un acto consentido, maxime que
esta autoridad no tiene facultad para revocar, confirmar, modificar o en su caso declarar
la nulidad respecto de la Orden y/o Acta de Visita de Verificacion, en virtud de que los
actos emitidos por esta Direccion de Calificacion “A”", no pueden ir mas alla de lo
permitido o establecido en el marco juridico en el cual se delimita su competencia,
atribuciones y/o facultades, como lo es en el caso en concreto lo dispuesto en el articulo
25 apartado A BIS seccidn primera del Estatuto Organico del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, Organismo Publico Descentralizado. Sirviendo a lo
anterior el siguiente Criterio Federal.

Registro No. 176608

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gacela

XXII, Diciembre de 2005

Pagina: 2365

Tesis: VI.30.C. J/60

Jurisprudencia .

Materia(s): Comun 1

ACTOS CONSENTIDOS. SON LOS QUE NO SE IMPUGNAN MEDIANTE EL RECURSO
IDONEO. i

Debe reputarse como consentido ef acto que no se impugné por el medio establecido por[a ley,
ya. que si se hizo uso de ofro no previsto por ella o si se hace.una simple manifestacién de
inconformidad, tales actuaciones no producen efectos juridicos tendientes a revocar, confirnar
o modificar el acto reclamado en amparo, Io que significa conaent:m:ento del mismo por falta de
fmpugnacron eficaz.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO.

Amparo en revision 2/90. Ge an Miguel Nufiez Rivera. 13 de noviembre de 1990. Unanimidad
de votos. Ponente: Juan nuel Brito Velazquez. Secretaria: Luz del Carmen. Herrera
Calderon.

Amparo en revision 393/90 Amparo/ Naylor Hemandez y otros. 6 de diciembre de 1990.
Unanimidad de votos. Ponenite: Juan Manuel Brito Veldzquez. Secretaria: Maria Dolores Olarte

{
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Ruvalcaba. L m
Amparo directo 352/2000. Omar Gonzalez Morales. 1o. de septiembre de 2000. Unanimidad de
votos. Ponente: Teresa Munguia Sanchez. Secretaria: Julieta Esther Fernandez Gaona.
Amparo directo 366/2005. Virginia Quixihuit! Burgos y otra. 14 de octubre de 2005. Unanimidad
de votos. Ponente: Norma Fiallega Sanchez. Secretario: Horacio Oscar Rosete Mentado.
Amparo en revision .353/2005. Francisco Torres Coronel y otro. 4 de noviembre de 2005,
Unanimidad de votos. Ponente: Filiberto Méndez Gutiérrez. Secretaria: Carla Issélin Talavera.—

Estatuto Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
Organismo Publico Descentralizado. - -

Articulo 25.- La Direccion General en el gjercicio de sus atribuciones, seré auxiliada por las
Coordinaciones: Juridica y de Servicios Legales, de Verificacion Administrativa, de Verificacién
al Transporte, de Substanciacion de Procedimientos asi como la Coordinacion de
Administracién y Desarrollo Tecnolégico, en la siguiente forma:

Seccién Primera. La Direccion de Calificaciéon “A”, es competente para:

I. Recibir el turno de asuntos para procedimiento de calificacion de las actas de visita de
verificacion o verificacién voluntaria en materia de Desarrollo Urbano y Uso de Suelo,
Preservacion al Medio Ambiente y Proteccion Ecoldgica, Anuncios, Mobiliario Urbano,
Cermenterios y Servicios Funerarios, Turismo y Servicios de Alojamiento, Aforo y Seguridad en
Establecimientos Mercantiles y en su caso, llevar a cabo la substanciacion de los mismos, en
términos del presente Estatuto;

Il. Determinar los requerimientos que habran de realizarse a autoridades o prevenciones a ;
particulares dentro del procedimiento administrativo; gow
. Ponerse en conocimiento de las solicitudes de suspensién, y en su caso, instrumentar o
acciones para contar con elementos para resolver la medida cautelar; ’ o
IV. Determinar y supervisar que las admisiones a tramites de procedimiento se dé en tiempo, : g
asi como la cita y desahogo de audiencias, dando seguimiento a las mismas a efecto de .
coadyuvar en el legal curso de las mismas;

V. Suscribir las resoluciones de los procedimientos de calificacion de. las actas de visita de
verificacién, imponiendo en su caso las sanciones conforme a las disposiciones juridicas y
administrativas aplicables, solicitando su cumplimiento y/o ejecucion;

VI. Vigilar que los meganismos implementados para llevar el control y registro de la informacion
publica de oficio, resérvada o confidencial, sean observados por sus unidades administrativas
de apoyo técnico-operativo de conformidad con la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Distrito Federal y la Ley de Proteccion de Datos Personales para el
Distrito Federal, y* .-

VII. Expedir previo cotgjo copias certificadas de los documentos que obren en los expedientes

10/32

tiva;
VIlI. Aplicar, desarro Igr, y en su caso determinar las sanciones y medidas-de seguridad
administrativas que d 17‘ven del incumplimiento en que hubiesen incurrido los visitados; y
IX. Proporcionar la ifformacién que le sea requerida para la atencién de los requerimientos
hechos al instituto poffentes auténomos, autoridades administrativas y/o jurisdiccionales; y

aquellas qué permitafp el debido ejercicio de las atribuciones a su cargo.
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Ahora bien, debe sefialarse que por lo que hace a las manifestaciones del promovente
reIamonadas a que el inmueble visitado se encuentra sub judice en la primera sala del
Tribunal de lo Contencioso del Distrito Federal dentro del juicio nimero [-3302/2017
respecto del expediente INVEADF/OV/DUYUS/2465/2016, realizandose un doble
juzgamiento, las mismas resultan infundadas e inoperantes, toda vez que el objeto y
alcance de dicho procedimiento se individualizé y/o materializd en circunstancias de
modo, tiempo y con fecha diversas, esto es que se comprobara que el uso de suelo
utilizado en el inmueble visitado fuera el permitido en los programas vigentes y normds de

ordenacion en materia de uso de suelo en ese entonces, hechos que a la fecha se -

individualizan y/o materializan de distinta forma, resultando evidente que si bien el objeto
materia del presente procedimiento administrativo es el mismo que el detallado en el
expediente INVEADF/OV/DUYUS/2465/2016, también lo es que la individualizacion y/o
materializacion de los hechos constitutivos son distintos, es decir comprobar que el uso de
suelo utilizado actualmente en el inmueble visitado sea el permitido en los programas y
normas de ordenacion en materia de uso de vigentes, contemplando incluso cualquier
variacion a la norma o algun informe emitido por autoridad competente, absurdo seria,
gue por gjemplo un inmueble visitado en un lugar y tiempo determinado ya sancionado
por violaciones a las normas de ordenacién en materia de uso de suelo, no pueda ser
verificado nuhca mas, tan NO es asi que el articulo 140 def Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, contempla la posibilidad de la reincidencia,
disposicién que a la letra sefiala: ---

“Articulo 140. Para la imposicion de las sanciones por infracciones a la Ley o a este
reglamento y demas- disposiciones que de estos emanen, se tomara en cuenta para su
valoracion: parrafo segundo se considera reincidencia cuando una persona hubiera
sido sancionada por contravenir una disposicion de la Ley, de este Reglamento y
demas ordenamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna
infraccion al mismo precepto ”.|.

Aunado a lo anterior sirve por analogia el siguiente criterio de Nuestro Maximo Tribunal.---

NON BIS IN IDEM. EL CONCEPTO DE DELITO A QUE SE REFIERE EL PRINCIPIO
CONTENIDO EN EL ARTICULO 23 DE LA CONSTITUCION FEDERAL, SE REFIERE A
LOS HECHOS EN QUE SE HACE CONSISTIR EL ILICTO Y NO A LA CLASIFICACION
LEGAL DE LA CONDUCTA EN\UN TIPO PENAL DETERMINADO.

El articulo 23 de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en su pérfe ,

conducente, dice: “... Nadie pugde ser juzgado dos veces por el mismo delito, ya sea que
en el juicio se le absuelva o selle condene. ... / Ahora bien, el concepto de delito para los
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. efectos de ese articulo no debe entenderse referido a la clasificacion legal de la conducta,
en un tipo penal determinado, sino a los propios hechos en que se hizo consistir el ilicito;
pues de entenderse de la primera forma, se llegaria al absurdo, por ejemplo,’ de que una
persona juzgada por un delito de homicidio no podria ser juzgada después por otro
homicidio que cometiera con posterioridad, mientras que el sequndo de los supuestos se
~ refiere a que los mismos hechos, independientemente de su clasificacion legal, no pueden
- ser llevados nuevamente ‘a groceso; caso en el que si se transgrede el principio contenido
. en el ‘precepto constttuc;onal aiud.'do

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEXTO CIRCUITO

'

Amparo en revisién 9/2010. 25 de febrero de 2010. Unanimidad de votos Ponente: José

Manuel Torres Perez. Secretana Hilda Tame Flores.

Por lo que respecto del presente procedimiento no existe nada juridicamente que impida a
esta autoridad continuar con la substanciacién y dictado de resolucién del presente
procedimiento, por lo que ademas no existe identidad de actos, sirviendo de apoyo el
siguiente criterio de nuestro maximo Tribunal. -

[TA]; 5a. Epoca; Pleno; S.J.F.; Tomo IV: Péag. 302
IDENTIDAD DEL ACTO RECLAMADO.

No p@ede alegarse que hay identidad en los actos reclamados en dos distintos amparos,
aun cuando sea la misma causa la que los haya motivado y sean los mismos la autoridad
responsable y el quejoso, silos actos han sido ejecutados en dos ocasiones distintas.

PLENO

Amparo administrativo en revision. Compafiia de Transmision Eléctrica del Estado de
' Hidalgo, S. A. 27 de enero de 1919. Mayoria de seis votos. Ausente: Enrique Moreno.
Disidentes: José M. Truchuelo, Enrique Garcia Parra y Manuel E. Cruz. Excusa: Alberto
M. Gonzalez. La publicacion no menciona el nombre del ponente.

" Asimismo, por lo que haqé(é sus manifestaciones en las que refiere que el uso de suelo

es diverso al sefialado pof el personal especializado en funciones de verificacion en el
" acta de visita de verificagign, debe decirsele al promovente que dichos argumentos
resultan infundados e inoperantes, ya que al momento de la visita de verificacion, el
personal especializado en t%nciones de verificacion observé elementos y circunstancias
que ‘permiten arribar a la cbhclusidn que efectivamente se realizan actividades de “venta
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de bebidas alcohdlicas en envase abierto para su consumo en el interior: del
establecimiento en su modalidad de micheladas”, resultando indudable que las referidas
objeciones no encuentran sustento alguno, ya que el Personal Especializado en
Funciones de Verificacion encargado de llevar a cabo la visita de verificacion materia del
presente procedimiento, circunstancié con suficiencia los datos y elementos que dan una
idea clara y suficiente del hecho que se asienta, en este caso la actividad observada al
momento, sin que sea menester hacer descripciones en exceso minuciosas y detalladas,
que solo traerian como consecuencia, por una parte, la imposibilidad practica de
satisfacer la circunstanciacién, por otra entorpecer y embrollar el desarrollo de las visitas
y, por ultimo; en relacién con lo anterior, prolongar innecesariamente la estancia de los
visitadores en el domicilio del visitado, aunado a que el acta de visita de verificacion de
meérito se encuentra legible, y se le hizo entrega en copia fiel al visitado quien sefialé que
estaba de acuerdo con las manifestaciones realizadas y los datos asentados en la misma,
aunado a que el personal especializado en funciones de verificacién cuenta con fe publica
en los actos en los que interviene, tal y como se ha dicho en lineas que anteceden, por lo
qgue se determina que lo asentado en el acta de visita de verlflcamon se tiene por cierto,
maxime que .el promovente no exhibié documentales |d0neas con las que acreditara
plenamente su dicho, por lo que lo asentado por el personal-especializado en funciones
de verificacion, tiene plena validez al contar con fe publica en los actos en que interviene
en el ambito de sus atribuciones, de conformidad con los articulos 29 fraccién Ill de la Ley
del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del
Reglamento ‘de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, aunado a que dicha
aseveracion no puede acreditarla plenamente con elemento probatorio idéneo alguno,
maxime que es obligacion del promovente asumir la carga de la prueba, en términos de lo
dispuesto por el articulo 281 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal
conforme a su articulo 4 parrafo segundo, ya que aquel que afirma esta obligado a probar,
sirviendo de sustento el siguiente criterio jurisprudencial.

[J]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XX, Septiembre de 2004; Pag. 1666
PRUEBA, CARGA DE LA, EN EL JUICIO FISCAL.

De conformidad con el articulo 81 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion

supletoria en los juicios fiscales por disposicion del articulo 50., sequndo parrafo, del Cddigo

Fiscal de la Federacion, al actor corresponde probar los hechos constitutivos de su accion y al

reo (demandado) los de sus excepciones. Por tanto, cuando en él juicio fiscal exista necesidad

de aportar alguna pruegipara dilucidar un punto de hecho, tocara a la parte interesada en
I

demostrario gestionar I preparacion y desahogo de tal medio de conviccion, pues en ella recae
la carga procesal, y nolarrojaria al tribunal con el pretexto de que tiene facultades para allegarse
de los datos que esﬁmez pertinentes para conocer la verdad. .De ofra forma, se romperia el
principio de equilibrio p? esal que debe observarse en todo litigio.

TERCER TRIBUNAL GOLEGIADO EN MATERIA ADMINIS]‘"_RA TIVA DEL SEXTO CIRCUITO
] .
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REVISION FISCAL 96/2002. Administrador Local Juridico de Puebla Norte. 20 de junio de 2002.

Unanimidad de votos. Ponente: Victor Antonio Pescador Cano. Secretario. José Guerrero

Duran.

Amparo directo 1989/2002. Alejandro Maldonado Rosales. 12 de septiembre de 2002.

Unanimidad de votos. Ponente: Manuel Rojas Fonseca. Secretario: Victor Martinez Ramirez.

Amparo directo 27/2003. Inmobiliaria Erbert, S.A. 20 de febrero de 2003. Unanimidad de votos.

Ponente: Maria del Pilar Nufiez Gonzalez. Secretario: Carlos Marquez Mufioz.

Revision fiscal 201/2003. Administradora Local Juridica de Puebla Sur. 22 de enero de 2004.
Unanimidad de votos. Ponente: Maria del Pilar Nufiez Gonzalez. Secretario. Sergio Armando

Ruz Andrade. :
Revision fiscal 101/2004. Administrador Local Juridico de Puebla Norte. 12 de agosto de 2004. woE
Unanimidad de votos. Ponente: Maria del Pilar Nufiez Gonzéalez. Secretaria: Mercedes Ortiz ’
Xilott.

Sirve de apoyo por identidad sustancial en las razones juridicas qué las fundan, al caso se
invoca la aplicacién ‘del criterio, Ia siguiente Jurisprudencia, ubicada bajo la Novena Epoca.
Registro: 190374. lInstancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Jurisprudencia. Fuente:
Semanario Judicial de-la Federacion y su Gaceta. XllI, Enero de 200t. Materia(s): Civil. Tesis:
VI.30.C. J/37. Pagina: 1564, la cual es del tenor literal siguiente:

“DILIGENCIARIO. VALOR DE SUS ACTUACIONES, SALVO PRUEBA FEHACIENTE EN
CONTRARIO (LEGISLA CION DEL ESTADO DE PUEBLA). El diligenciario es un funcionario
gue se encuentra mvesrfdo de fe publica respecto de los actos que realiza en ejercicio de sus
funciones, por lo que las constancias levantadas por él tienen pleno valor probatorio conforme a
lo dispueste por los articulos 326, fraccion Vil y 424 del Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Estado de Puebla. De aqui se sigue, gue guien afirme gue no es cierta una circunstancia
asentada por el diligenciario en un acta por él levantada, estd obligado a probar
fehacientemente su dicho.”

14/32 -

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO.
Amparo en revision 222/89. Julidn Yunez Arellano. 11 de julio de 1989. Unanimidad de votos. [
Ponente: Jaime Manuel Marroquin Zaleta. Secretario: Othon Manuel Rios Flores.
Amparo en revision 317/92. Julio Camilo Robles Monroy. 3 de julio de 1992. Unanimidad de
votos. Ponente: Jaime Manuel Marroquin Zaleta. Secretario: José de Jesls Echegaray Cabrera.
Amparo en revision 568/92. Victor Mérquez Ortega. 26 de noviembre de 1992. Unanimidad de
votos. Ponente: Jaime Manuel Marroquin Zalefa. Secretario: José de Jesus Echegaray Cabrera.
Amparo en revision 679/99. José Luis Sanchez Colula y otros. 10 de febrero de 2000.
Unanimidad de vofos. Ponente: Norma Fiallega Sanchez. Secretario: José Manuel Torres
Pérez.
Amparo directo 503/2000. Armando Manuel Garcia Ramirez. 13 de noviembre de 2000.
Unanimidad de votos. Ponente: Filiberto Méndez Gutiérrez. Secretania: Carla Isselin. -------——m=mm=
En virtud de que han sido estfidiados y analizados los argumentos de derecho esgrimidos
por el visitado en su escrito/de observaciones, de los cuales esta autoridad ha hecho
. pronunciamiento al respecto/imismos que fueron insuficientes para desvirtuar lo asentado ,
en el acta de visita de verifichcion, consecuentemente se continlia con la calificacidn del Ga w8

texto del acta de visita de verjficacion materia de este asunto. :

e e

';. Instituto de Verficacion Administrativa del D.F.,
' Direccién General
Coordinacién de Substanciacion de
Procedilmentos
Uireccion de Calizﬁ’acmn b o

Caroiina ndr
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En dicho sentido esta autoridad determina que la Unica documental idonea para acreditar
en su caso el uso de suelo y superficie desarrollados en el inmueble visitado, es el
Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo Digital, con numero de folio 4992-
151FIJO17D, de fecha de expedicion dieciseis de febrero de dos mil diecisiete, mismo
que se adminicula directamente con el contenido del oficio 101.1705 de fecha doce de
agosto de dos mil once signado por el Ingeniero Alejandro ,Fuente Aguilar, Director
General de Administracién Urbana de la Secretaria de Desarrollo y Vivienda del Distrito
Federal mediante el cual sefiala que los certificados de Uso:del Suelo en cualquiera de
sus modalidades podran ser consultados en la pagina electrénica de dicha Secretaria
(www.seduvi.cdmx.gob.mx), en el icono de tramites, opcion “Validalo Aqui”, en este caso
con los datos requeridos para tal efecto, lo anterior es asi, toda vez que para conocer -la
verdad sobre los puntos controvertidos esta dutoridad puede valerse de cualquier
persona, sea parte o tercero, y de cualquier cosa o documento, ya sea que pertenezca a
las partes o a un tercero; sin mas limitacién que las pruebas no estén prohibidas por la ley
ni sean contrarias a la moral, de conformidad con el articulo 278 del Cdodigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo
segundo, siendo que al tratarse de un medio de comunicacion electrénico que se
encuentra en internet, constituye un sistema mundial de diseminacién y obtencion de
informacion en diversos ambitos y, dependiendo de esto ultimo, puede determinarse el
caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se recabe, y como constituye un
adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo, por lo que el mismo se valora en
términos del articulo 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal
conforme a su articulo 4 parrafo segundo.- e

—— e e L

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

XVI, Agosto de 2002

Pagina: 1306 : &

Tesis: V.30.10 C Yo

Tesis Aislada ¢

Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO

El articulo 188 del Cédigp Federal de Procedimientos Civiles, de, aplicacién supletoria a la Ley
de Amparo, en términos|de lo previsto en el diverso articulg 20. de este ordenamiento legal,
dispone: "Para acreditajlhechos o circunstancias en relacion con el negocio que se ventila,
pueden las paffes preserjtar fotograﬁas escritos o notas faqwgréﬂcas y, en general, toda clase

J

Inatitute de Verificacion Administrativa del D1,
! Dircccion General
Coardinacion de Subslanciacwin de

Procedimjentes
Direccion de Canirag;r{m “At
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de elementos apon‘ados por los descubrimientos de la ciencia.”; asimismo, el diverso articulo
210-A, parrafo primero, de la legislacién que se comenta, en Io conducente, reconoce comao
prueba la informacion generada o comunicada que conste en medios electrénicos, opticos o en
cualquiera otra tecnologia; ahora bien, entre los medios de comunicacion electrénicos se
encuentra "internet”, que conslituye un sistema mundial de diseminacion y obtencion de
informacién en diversos ambitos y, dependiendo de esto ultimo, puede determinarse el caracter
oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la
ciencia, procede, en el aspecto normativo, oforgarle valor probatorio idéneo.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTQ CIRCUITO.

Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucidn de Banca Multiple, Grupo Financiero.
26 de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez.

Ahora bien, si bien es cierto de dicho Certificado se advierte que es de fecha posterior a la
visita de verificacion, también lo es que fue expedido conforme al “DECRETO QUE
" CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA
DELEGACION IZTACALCO”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
veintiseis de septiembre de dos mil ocho, (vigente al momento en que se llevo a cabo la
. visita de verificacion materia del presente asunto), por lo tanto para efectos de
obligatoriedad y cumplimiento al inmueble visitado le aplican las mismas norma de
ordenacién en materia de uso de suelo, salvo prueba en contrario, desde el veintiséis de
septiembre de dos mil ocho, por lo que es procedente tomarlo en cuenta para los efectos
de la presente determmamon o

7 Ahora bien, del Certificadp en comento se advierte que al inmueble visitado le
. corresponden las zonlﬂcamones Habitacional (H) y Habitacional Mixto (HM) la cual esta

“Ultima le es aplicable por norma de ordenacion sobre vialidad, por lo que esta autoridad

determina procedente tomar'en cuenta como la zonificacion aplicable al mismo aquella
que'le provee mas beneficios, es decir, Habitacional Mixto (HM) que le es aplicable por

norma de ordenacion sobre vialidad, zonificacion que es aplicable a la totalidad del

inmueble, incluyendo locales comerciales y/o nimeros interiores, en donde se advierten
los usos de suelo permitidos para el inmueble de referencia en términos de la zonlﬂcamon
en cita, asimismo, se desprende en la parte conducente lo siguiente:

. Instituto de Venticacion Adounistraliva del DUF,
- Dircecion Geperal
Coordinacion e Subslunciacion de

Procedumients

Direccion de Cafificacion » A"
Curolng L!j,1 ' 11
Col MNoche Buéifa C P 03720
mveatt df geb mx

T 473 77
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NORMAS DE ORDEMNACION

Al

NORMAS DE ORDENACION SOBRE VIALIDAD L

Nornma dae Ordenacidon para Av. Sur 20. Tramo G'-H" da: Oriente 217 a: Oriente 259, | e apica Zonificacién: HM/S2ZOME,
(Habhaclonal PMix1o, S nivelas Mmaximo do coansiruccian. 20% minimo de area libre. Z: Lo que ndigue ta zanificacidn del
Programa. Cuando se rate de vivienda minima. ef Programa Dedegadional io dl'_vﬂrnra)' Swperficie Maxima do Construccion:
1.061.20 m*. § 3 ‘ 1 !

Eistas normas no aplican en ronificacionas EA (Espacios Abiertos Deportivos, Parques, Plaras y Jardinas). AV (Areas de ‘/’al-o.r
Ambdantal, Bosques, Barrancas y Zonas Verdes), Programas Parciales de Desarrolo Urbano, Susic de Consarvackan y en
colonias gua cusrban con Nomas de Ordenacion Parlicudares. an Ios casos en que coincidan con un Area de Consarvacian
Patrirsoniad (ACHT). aplicara la rondficacidn asignada, previe dictamen de la Diraccitn dae Sitios Patrimontaies y Monurnantos de
a Sacrataria de Desarrollo Urbano y Vivienda. !

Lisa. HM S/f20rz

USOS DEL SUELO

Habitacional Unifamiliar, Hasitacional Pruritarmiliar, Carnicartas, pollerias, recaudarias, locherias, vanta do actoos, embudoos,
salchichonearia, rosticorias, amalarias, bienes allmeaniicios elaborados a partir de ia materia prima ya procasada, entre olros;
paraderias, pafetarias, neverias v dulcerias, Mirdsdperes. misoaigneas. tiendas de abarroles. liendas naturistas, matertias
primas. arlfoculas para Ticslas, estanquiflos. perfumerias, aplicas, Tarmacias, bolicas y draoguarias, rapalterlas, bonelerlas,
lherxias de talas y ropa: paquelerias v joyeria; tiendas de equipos slecirdnicos, discos. midsica. regalos. docorachon, daportas v
Juguetas, venla do Mascolas y arllbculos para rmascolas con samdcios vetonnarnos, librerlas v papelenas, Tolocopias, lapalerias.,
marcerias vy florerias; voma de ataudes; expendlos de pan y vanla de productos manufacturados. Vinaterias, Ferraterias,
matarial elecirico,. vidniorias y muoablorias, Venia do enseres electricos, linega blanca, computadoras Yy egquipos v muebiss der
oficina. Vanta de wvahiculos. Refaccronarias y aocasarnas can inalalaciom. Liamteras con instalacidan, Mercados, bazar, Yiendas

de autosarvicio y supermercados. plazas. centros comerdiales y liendas departamentates. Tiendas de materiates de

construcclon, tablaroca, materiad para acabados. mueblies para bafio, cocinetas, pintura y azulgjo. Venla de productos
Aftveriticios, beUidas vy laLacs, Vearita Jde producios Jde use personal y dornss oo, Veoda  de o osaquilnania  y  egulpo pace
laboratortos. hospitales. anagqueles v frigorificos. Maderarias. matertales deo consiruccidn.  wventa y alquiker de cimbra,
camanto. cal, grava, areana, varifla, wenta de maloyiakes maialicos. Consutlorias para edanioiogos,. aftalmaologos, czui-ropracncds.
nutnGlogos, psicologos, dantal y médicos| alencién de adiccionas, planilicacaén familkar, terapia ocupacional ¥ del habla;
alcohoiicos anoninos y neunsticos andniimos,. Edicidn y desanolio de software, Ohcinas para alguier y vonla de: bienes ralces,
B4 s, ;}é(a fimacion, espectacitos ¥y deporbes; alquiler de equipos, mobidllario v lenes musbles: ronta de vehicukas v agencla
autarmotriz, Oficinas g inslilvcionas de asistencla. Oficinas y despachos! sarvidios profesionalas y do consultarka, rotariaders,
juridicos . aduanales, financieras. duo contablidad y auditoria. agencias maltrimoniates, da viajes. noticlas, publicidad. refaciones
publicas, cobranzas, cotocacion y adrmindstracian de parsonal, Agancias de protleccidn. seguridad y custodia de persaonas,
biones @ Inmuebles, Garitas y caseias de vigllancia, Centrales. estacionas de policia y anclerro de vehiculos oficiades,
Juzgados y Tribunalas,. Oficinas de gobierno en genaral, de organdsmos grarsiales y organizackones civiles, pollticas, cullurakrs.,
departivas, recraalivas y religiosas. Eslacionss de bomberas, Representactonas Gal- = d&:ulorr- 1 ¥ consulanes, estatates o
gubernameriales. HospiHales ganorales, de urgancias y espaecialidades. conlros mMadicos ¥ de salud. Clindcas generades v de
urgancias,. clinicas de corta astanca (s hos pitalhzacion), bancos do sangre o do rganos, ceniros de socorra Yy centralos de
ambulancias. Laboratorios de anallsis cfinjcos, dentalas y radiogratias peaciafirados (gen 2. 1alker mr dental, Cenlros
arfurrabicos, cfinloas vy hospitales vaterinarios, Asilo da ancianos y personas con capackdades diferentes: servicios de adoporon,
ortalinatos. casas de cura y cenlros de miagracidn famiiar vy juvenil Guardedias, jardinges de Qifos y escoalas para Nifkos
atipicos ¥y cenros de desarrolio infantl (permiidos en lodos fos nivelas). Capacitacidn 1.'(Elcnica ¥ de oficios: academias de
bellera, idiommas cornlabdidad, cormpulacian, manapo. danza, tealro, musica v ballas aﬂ.es": gimnasios. centros de ad1afs1rariﬁﬁpto
an yoga. arles marciales, fisico culturismo, natacidon, pesas, Bibliclecas, ceniros comunitarios ¥y cubflurales, Hemeraolecas y
fedotecas, Escualas primarias, secundarias técnicas, Proparntorias, vooadcionalas ¥ mormailes. institutos tecnoldgicos,
paolitécnicos. universidades y posigrados: centros de Invesligacldn cientifica y tecnaologica, Laboralosia para analisis de
mecinica da suslo, labortatorio para analsrs da allmentos, laboratario de pruebas de caldad de egquipos ¥y materiales en
general, Avdilorios. teatros, cknes. salas de concera ¥ cinslecas. centros oa convenuaqnﬁs CENros de exposichonas, gaiafﬁa's
da arte y museos, Videa juegos, juagos electromecanicos. Billares,. boltche. pistas de patinaje. juegos de Mmeasa. Chrocos vy farias
temporales v permanentes, Salones para fiastas mfanibas, Salones para banguelos, Jardinegs para figstas, Centros daportivos,
albercas y canchas deportlvas bajo techo y dascubierta. practica de golf ¥ squash, Tempios y lugares de cuflo, instalacionas
fafigiosas. saminarias y conventos, Restauranties sin vania de babrias alcohdlicas . cafés, fondas, loncharfas. taquertas. fusntes
d_uy sodas, antojoerias, ortarias y cocinas ecandmicas, Comaida para lhovar o pasa sUMijnistro por conlralo a4 Aampresss o
institeciones sin serviclo de comedor. Hotlelea, motedes. albergues. hostales vy casas, de huéspedes, Salas da ballaza,
clinicas de balera sin crudla, pelugeerias vy sastrerfas aen ganaral. estudios folograficos: tavanderlas, tintaorerkas, recapcidan
der ropa para lavado y planchado. alguifer de rapa {(Irajes y smokings) ¥ rnenta de computadoras con o sin serviclos de irmarnet;
reparacion y maranimiento de bicicietas; teidfonos coafulares, relojas y joyeria, de calzado, elacirodomasticos g instalaciones
domésticas. equipos de praclsion, cdmpulo vy video. lapiceria y reparaciktn de muebles ¥y asientos: carrajecias. servicios der
afifaduria. mercln:}nlcos& algquilar y reparaciaon de articulos en general, Agencias de corfeos, lelagralos y teldfonos. Velalorios.,
agencias funerarias, agencias da irhumacion sin crematorio. Servicios de }a!‘uinq.‘*rfa: lavado y teflidao de affornbras,
cortimas y muoblos. Sanitarios y bafios pdtdicos. Salas de masape., spa. camas de bronceado y bafo sauna, Coniratos do
mensajeria y pagueleria, lelefdnicas, correos y lalégralos. eslaciones de radio y tedevision, Estacianes repetidoras de
comunicacian celidar y servicios satelilales. de i&imex y radiclocafiracidn en general, astaclones proveedaoras e servicios da
Internot, Bancos, cajeros aulomaticos vy casas de cambio, Monepios, casas de bolsa, asaguradoras. sociadades do irwversidn,
cajas de ahaorro, cazas de présiamo ¥y casas de ampane, Transparie esascolar, para emploados, wbano de pasajaras y
renta de vahicuios oon o sin chofer. Transpore de carga con O »in ratrigeracion v equipos especlkabes. alquilar do bodegas con o
sin rafrigeraclian da producios perecedarcs o no p-ergcederus,_; ncuye servicios conexos de. oficinas de atencrén al publico,
®Hios do enclermo y mantenimismtio de las unidados do transporfe sin servicia al publico, Servicia der modanzas, servicio cde
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gruas  para vehlculos, Terminalgs y estaclones de aulotransporte urbano y foraneo, lerminales de carga, terminates y
estaciones de transporie coleclive, {melrp). estaciones de ferrocarriles y estaciones agreas. helipuartas, Estacionamiantosa
publicos, privados y pensianes csom' se qarmiuran an pianta baja). Reparacion, mamMenimiento, renla de maquinaria y eqgulpo en
genaral. talleres de soldadura, Lapilc:erl:? de avlomodviles y camiones, lalleres de reparacidn de auto estéreos y equipos de
E‘—'Omnulb.. Verificentros, Vulcanlzaéﬁorzﬁ cantros de dlagndstico sin reparacidén detl vahlcuwo ¥ lavado manual, serviclo de
alingamiento y balanceo. Talleres automotrices y de motocictetas, reparacion de maolares. equipos y parias elécircas, vidros y
cristales, nojalaleria y pintura, camaras, lubricacidn, moﬂes ¥ converkdoras catalitscoé, Produccion artesanal y m[crodriclusliiaj
ae a!_imerllus {tortillerias, panaderfas), gonfeccién de prendas de vestir: confeccion de olros artlculos lextiies a partir de telas|
cuero y plef; produccidn de articulos de madera, carpinlerla y ebanisteria; produccion de articulos de papel. carton o cartoncillo;
preduccion de articulos de vidria y ceramicos no estructurales: envasado de aguas purificadas o de manantial, produccion de
velas y jabones, Ediclon e impresian de perladicas, revistas, libros y similares, corraccion de estilo y composicion tipografica,
ancuadernaclian, produccion de fotograbados. clichés, placas tipograficas, placas de offsel y litogarafia. sellos melalicos y goma,
matenales para folocomposicidn a nivel microlndustrial o artesanal, fololito, Herrerias, elaboraclon de piezas de joyerla y
Oﬂé-ﬁfﬁ'fl&. lamparas y candiles de uso doméstico y ornamental; jugquetes de diversos tpos: mnstrumentos muskc':al-as; artculas y
aparatos deportivos y otras manufacturas meltdlicas. cancelerias, torno y suajados, Ensamble de equipos, aparalos,
accesorlos y componentes de informatica a nivel microindusirial, Produccién reproducciéon y  disiribucién de blenes
audiavisuakes. Confeccitn de prendas de vestlr (calzado y bolsas), Confeccion de otros articulos textites a partir de tetas, cuero
v piel (bolsas y costales), Hilado y tejido de fibras naturales duras y blandas (atfombras, sombreros), Produccion de taminados
y ariiculos de madera para blanes Inmuebles, Produccion industrial de mueblas y otros articulos de madera (jugueles),
Estaciones y subestaciones eléctrivcas, Estaciones de bombeo, carcama. lanques y deposilos da agua, 1. Laos u

es51an senalados en esta Tabla se sujetaran al Erocadirnlento eslablecida en &l Reﬂam&nm ce la Lﬂ de Desarrotio Urbano del
Difirhio Federal, 2. Los equipamientcs publicos exisientas, quedan sujetos a lo dispuesto por el Articuto 3° Fraccion |V de {a Ley
aa Des.arralm L.ll"bano det Distelto Fedaral: asl como otras disposiciones aplicabies sobfe bienes inmuables publicos

NORMAS GENERALES DE ORDEMNACION

Morma-Referante a =1, Coeficlente de Ocupacién del Suelo (COS) y Coeliclente de Utllzacion del Sueko (CUS)

MNorma Referenta a ~4. Area libee de consirucetén y recarga de aguas pluviales al subsuvelo®

Norma Raeferents a “7. Alturas de edificacion y restricciones en la colindancla postarior del pradio®

Noma Referente a “8. Instalaclones permilidas por ancima del nimero de niveres”

Norma Referente a 8. Subdivision de Pradios™

Norma Roferenfe a ™1. Calculo del nimero de viviendas permitidas e intensidad de consiruccién con aplicaclon de hteraktes”
Noma Referanta a ~12. Sistema de Transferencia de Potencialidad de Desarrolio Urbano”

Noma Referente a 713, Locales con uso distinto al habllacional en zondficacion Habttacianal {H)™

Norma Referenta a ~17. Via publica y estaclonamientos sublarranaos™

Norma Refecente a *18. Aumpliacion de construcclonas existentes”

Noma Referente a ~19. Estudio de impacto urbana”

Norma Referente a "Norma para incantivar la produccion de vivienda sustentable, de Ineras soclal y popular.”. Suspandida. de
acuerdo con la publicacion en la Gageta Oficlal del Distnto Federal de fecha 19 de agosto de 2013 profrogada del 1° de Enero
al 31 de Marzo de 2017 conforme a la publicacion de la Gaceta QOfictal de ta Ciudad de Méaxica dea fecha 30 de Diciembre de
2016. ("SEGUNDO.- Se ratifica que la presente suspension temporat no aphca para los proyaclioe ge promocion y/o programas
que tengan como finalidad ta construccion da vivienda de inerés soclal y popular y que sean desarroliagos por el Instituto de
Vivlenda aoel Distrito Federal u airos Organismos Publicos.™)

Norma Referente a "27. De log requerimianios para la captacion de aguas pluviales y descarga de aguas residusies™

NORMAS DE ORDENACION PARTICULARES

En. consecuencia, del contenido del Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo
Digital, con numero de foli¢ 4992-151FIJO17D, de fecha de expedicion dieciséis de
febrero de dos mil diecisiete; se advierte que el uso de suelo de “VENTA DE BEBIDAS
ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO PARA SU CONSUMO EN EL INTERIOR DEL
ESTABLECIMIENTO EN* SU| MODALIDAD DE MICHELADAS”, no se encuentra
contemplado dentro de los {isos permitidos para el inmueble visitado, asimismo se
advierte una nota en el apartagfo de usos del suelo permitidos del Certificado de referencia
en la cual se advierte lo-sigliente: *...Los usos que no estén sefalados en esta tabla, se
sufetaran al proceo’fmfg‘anto establecido en el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano..." (sic),
sin que de las constancias que obran agregadas a los autos del presente procedimiento,

Instituto de Veriticacion Administra
1 Coordinecu
Qirccerdn de Caf

a0 Tnen
Cul Nodihe Bue

18/32



o ;
€| CDMX
5 . CIUDAD DE MEXICO - y

“2017, Afio del Centenario de la Promulgacién de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.”

" CODIGO 700-CVV-RE-07
EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/0412/2017

se advierta que el uso de suelo de “VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE
ABIERTO PARA SU CONSUMO EN EL INTERIOR DEL ESTABLECIMIENTO EN SU
MODALIDAD DE MICHELADAS”, haya sido sujeto al procedimiento establecido en el
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y que en consecuencia
se encuentre permitido para el inmueble visitado, siendo obligacidn del visitado, asumir la
carga de la prueba -en este caso- de haber acreditado que el uso de suelo de “VENTA
DE BEBIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO PARA SU CONSUMO EN EL
INTERIOR DEL ESTABLECIMIENTO EN SU MODALIDAD DE MICHELADAS”, que se
observo en el inmueble visitado al momento de la visita de verificacion se hubiese
sujetado al procedimiento establecido en el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, y que en consecuencia se encuentre permitido para el
establecimiento visitado, o bien acreditar contar con un certificado de zonificacién vigente
en cualquiera de sus modalidades previstas en el articulo 125 del Reglamento de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el cual ampare el uso de suelo desarrollado-en
el.inmueble visitado y la superficie respectiva al momento de la vista de verificacion, en
términos del articulo 281 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal
conforme a su articulo 4 parrafo segundo, por lo tanto al no haber acreditado que el uso
de suelo de “VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO PARA SU
CONSUMO EN EL INTERIOR DEL ESTABLECIMIENTO,EN SU MODALIDAD DE
MICHELADAS”, se encuentre permitido para el inmueble de feferencia, se hace evidente
que contraviene lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, precepto legal que establece textualmente lo siguiente:--

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, pubﬁdas o] privadas, estan obligadas
a la exacta observancia de los programas y de las determinaciones que -la
~ Administracion Publica dicte en aplicacion de esta Ley”.

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan;---------------

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para
los usos y aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los términos
que sefiale esta ley y su reglamento”.

“Articulo 48 E| ofdenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones -

que tienen por oljjeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y
reservas del suelo [del Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades
de los habitantes y las normas de ordenacién. Comprende asimismo las
disposiciones en’materia de construcciones, de paisaje, urbano y de equipamiento

(o)
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urbano”.

“Articulo 51. Para la zonificacion del terriforio del Distrito Federal se consideraran .
las siguientes zonas y usos del suelo: oo b

/. En suelo urbano: Habitacional; Comercial, De Servr'cids; Industrial;
Espacio Abierto; Areas Verdes, y los demas que se establezcan en él
reglarmento.

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.--------- : E

“Articulo 125. Lkos certificados de zonificacion se clasifican en:

1. Cen‘iﬁcadoﬂ;jfco de Zonificacion de Uso del Suelo. Es el documento publico en
el que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predic o
inmueble determinado establecen los instrumentos de planeacion -de desarrollo
urbano. Este documento no crea derechos de propiedad o posesion, no prejuzga
sobre ellos, ni constituye permiso, autorizacion o licencia alguna.

II. Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo Digital. Es el documento 20/32 -
publico en el que se hacen constar las disposiciones especificas que para un
predio o inmueble determinado establecen los instrumentos de planeacion de 'y
desarrollo urbano, cuya solicitud y expedicion se realizaré por medios electrénicos.
Este documento no crea derechos de propiedad, posesion, ni prejuzga sobre ellos
ni constituye permiso, autorizacion o licencia.

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden los
certificados sefialados en las fracciones | y Il es de un afio a partir del dia siguiente
al de su expedicion.

Una vez realizado el tramite para el cual fue solicitado cualquiera de los
certificados antes sefialados, no sera necesario obtener una nueva certificacion, a
menos que se modifique el uso y superficie por uso solicitado del inmueble, o a
través de los Programas de Desarrollo Urbano que entren en vigor.-—---—---—=----mmx

IIl. Certificado de Acreditacién de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el
documento publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y
Superficle de uso que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los
propietarios, posgedores o causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o
en unidades- rdf-?mﬂcables de éste, con anterioridad a la entrada en vigor del
Programa dc:z De ]sarrollo Urbano que los prohibié. : . _."

La vigencia', d&|. este certificado sera permanente, sin embargo la Secretaria en
cualqwer mommto podré solicitar a la Autoridad competente se Heve a cabo una
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verificacion para constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos
adquiridos prescribiran al momento en que se deje de ejercer el uso de que se
trate, salvo que sea acreditado que la continuidad se vio interrumpida por causas
ajenas a la voluntad de los propietarios, poseedores.o causahabientes del bien
inmueble.

Siempre y cuando el solicitante cumpla con los requisitos previstos en cada caso,
el registro de los Planes y Programas expedira los Certificados a que se refiere el
" presente articulo en los siguientes plazos:

~a) Dentro de los 3 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del
Certificado Unico de Zonificacion de Uso de Suelo;--=---

b) De forma inmediata en la presentacion del Ceﬁ;fwado Unico de Zonificacién de
Uso de Suelo Digital;

"¢) Dentro de los 40 dias habiles posteriores a la preséntacién de la solicitud del
certificado de Acreditacién de Uso de Suelo por Derechos AdQuiridos. —---------—--—s--

Cuando por asi requerirse, el Registro de Planes y Programas solicite opinién de-la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo
" del Distrito Federal, o bien solicite la verificacion del uso de un inmueble para
determinar la continuidad, o se prevenga al solicitante,' el plazo para la expedicién
de los certificados establecido en el parrafo inmediato anterior empezara a correr a
partir del dia siguiente al en que se reciba la respuesta o desahogo
correspondiente.

En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
de las determinaciones que la Administracién Publica dicte en aplicacién a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su reglamento y demas disposiciones aplicables,
por lo tanto era ineludible observar los usos de suelo permitidos para el inmueble visitado,
en términos del Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo Digital, con ntimero de
folio 4992-151F1JO17D, de fecha de expedicion dieciséis de febrero de dos mil diécisiete,
relativo al inmueble materia del presente procedimiento, o bien haber acreditado sujetarse
al procedimiento establecido en el Reglamento de Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal y que por consiguiente las actividades de “VENTA DE BEBIDAS
ALCOHOLICAS EN ENVASE|ABIERTO PARA SU CONSUMO EN EL INTERIOR DEL
ESTABLECIMIENTO EN S{U| MODALIDAD DE MICHELADAS”, se encuentren
permitidas para el inmueble dg meérito, en relacién con lo dispuesto en el articulo 43 de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, disposiciones due son de orden publico e
interés general y social al tengr por objeto establecer las bases de la politica urbana del
Distrito. Federal; en consecuenua al quedar debldamente acredltada la inobservancia del
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visitado de conformidad con las constancias que integran el expediente en que se actua,
en relacion con el uso de suelo de “VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE
ABIERTO PARA SU CONSUMO EN EL INTERIOR DEL ESTABLECIMIENTO EN SU
_MODALIDAD DE MICHELADAS” es procedente imponer la CLAUSURA TOTAL
TEMPORAL al establecimiento denominado “LAS FRIAS”, ubicado en Oriente 235 B
(doscientos treinta y cinco B), nimero 4, colonia Agricola Oriental, Delegacion Iztacalco,
en esta Ciudad, lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion lll de
- la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccion Il del Reglamento de
la Ley de Desarrollo Urbano, asi como con lo que establece el articulo 48 fraccién |l del
Reglamento de Verificacion Administrativa, ordenamientos vigentes y aplicables en el
. Distrito Federal, preceptos legales que para mayor referencia a continuacién se citan:------

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la
materia, se considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones
administrativas, independientemente de las de caracter penal, asi como las de
caracter civil de indemnizar a los afectados cuando proceda. Seran sancionados
por la autondad administrativa competente con una o mas de las siguientes
medidas:

Jil. Clausura parcial o total de obra”

a2

“‘Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y
demas dispesiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad
correspondiente, con una o mas de las siguientes sanciones:

1ll. Clausura parcial o total de la obra.

“Articulo 48: "La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podré imponer las siguientes sanciones administrativas:

Il. Clausura temporal o permanente, parcial o total.

' SE APERCIBE al C._ en su caracter de titular del inmueble
objeto del presente procedimiento, y/o a interpédsita persona que para el caso de no
permitir u oponerse al debid® cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura,
decretada en la presente deferminaciéon, se hard acreedora a una multa equivalente a
treinta veces la Unidad de Cu r{ta de la Ciudad de México al momento de la oposicion, sin
perjuicio de que esta autoridad solicite el auxilio de la fuerza publica, lo anterior en
términos de los articulos 19 bis/fracciones | y |l de la Ley de Procedimiento Administrativo

- del Distrito Federal, de aplicacjon supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa
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del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como a lo dispuesto en los articulos 39 y
40 del citado Reglamento, que a la letra disponen lo siguiente.. ----

Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Fe_'de’ral.

“Articulo 19 Bis.- La autoridad administrativa compétente para hacer cumplir sus
determinaciones podra emplear indistintamente, cuaquera de las Sngentes medidas
de apremio:

. Multa, por el equivalente a entre treinta y sesenta ve{:e's- la Unidad de Cuenta dé la
Ciudad de’ México vigente en el momento y en el lugar donde se realizé la conducta
que motivo el medio de apremio;

Il.- Auxilio de la Fuerza Puablica, y..."

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

“Articulo 39. La autoridad competente para hacer cumplir sus resoluciones podré
imponer las medidas de apremio a que se refiere la Ley de Procedimiento y demas
disposiciones juridicas aplicables.” '
“Articulo 40. Las autoridades adminisirativas prestaréan el auxilio a la auto'rr'dad
competente para el cumplimiento de lo establecido en este Reglamento.=-----------------

En ese sentido y al vulnerar lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravenciéon a la multicitada Ley y su
Reglamento, se sancionara con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el Distrito Federal, en consecuencia, esta Autoridad determina procedente imponer
unicamente al C. ||| GGG <~ su caracter de titular del inmueble
objeto del presente procedimiento, una MULTA equivalente a 400 (CUATROCIENTAS)
veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la
Visita de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por $73.57 (setenta'y
tres pesos 57/100), valor de la unidad de cuenta al momento-de cometerse la infraccion,
resulta la caritidad de $29,428.00 (VEINTINUEVE MIL CUATROCIENTOS VEINTIOCHO
PESOS 00/100 M.N.); lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96
fraccion VIII de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccion VIil,
articulo 151 del Reglamento de lg]Ley de Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccion | del
Reglamento de Verificacion Admiristrativa del Distrito Federal, en relacion con el articulo
cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad.de México y articulo 9 de la
Ley de Ingresos de la Ciudad de’ México para el Ejercicio Fiscal 2017, ordenamientos
legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, mismos que a continuacién se
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transcriben: e —

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

"Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en /a
materia, se considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones
administrativas, independientemente de las de carédcter penal, asi como las de
caracter civil de indemnizar a los afectados cuando proceda. Seran sancionados por la
autoridad administrativa competente con una o0 mas de las siguientes medidas: =---=----

VIll. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes...”

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Artfculo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente,
con una o mas de las siguientes sanciones:

. 24/32
VIIl. Multas. o

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tehgan sancion
especifica, se sancionaran con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente
en el Distrito Federal, tomando. en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del
infractor y la afectacion del interés publico”.

Reg!aménto de Vériﬁcacién Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48. La éutondad competente una vez substanciado el procedfmfento
administrativo poo'ra imponer las siguientes sanciones administrativas, --~------------+----

I. Multa, en los monfos dispuestos por las leyes aplicables, ..."

Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México.

CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario minimo en las normas locales
vigentes, incluso é aquellas pendientes de publicar o de entrar en vigor, se
entenderan hechas% la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, a partir de la
entrada en vigor dél presente Decreto. P

Ley de Ingresos de IT-a Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal 2017. —-------——----

|
' 7

Instituto de Verficacion Administrativa de! D.F.,
Direccion General
Cocrdinacion de Substanciacion de

Procedjvientos . :

: Direacion ¢ C:.mcj an CA" . !

B Ca @ nem ¥i2 opso 11 R

Col Noche Buera CP 03720
1 dl oab

T 4vs [



()| CDMX

%2017, Ano del Centenario de la Promulgacion de la
Constitucion Politica de los Estadds Unidos Mexicanos.”

CcODIGO 700-CVV- RElO'T
EXPEDIENTE: INVEADF!OWDUYUS!OM2!2017

Articulo 9 El valor de la Unidad de Cuenta de la Cfufdad de México sera de 73.57
pesos a partrr del 1° de enero de 2017.

Ahora bien, es importante sefialar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la
superficie asentada por el personal especializado en funciones de verificaciéon adscrito a
este Instituto en el acta de visita de verificacién, en la que refiere la superficie utilizada
para el desarrollo de la actividad que se observo en el inmueble visitado, toda vez que
dicha actividad no se encuentra contemplada dentro de los usos del suelo permitidos para
el inmueble de referencia, en términos de la zonificacion aplicable de conformidad con el
Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital, con nimero de folio 4992-
151FIJO17D, de fecha de expedicion dieciséis de febrero de dos mil diecisiete, y no
acreditd haberse sujetado al procedimiento establecido en el Reglamento de Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, consecuentemente hacer pronunciamiento alguno
respecto de la superficie ocupada por uso para la actividad de “VENTA DE BEBIDAS
ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO PARA SU CONSUMO EN EL INTERIOR DEL
ESTABLECIMIENTO EN SU MODALIDAD DE MICHELADAS”, se torna ocioso,
consecuentemente esta autoridad determina procedente no hacer pronunciamiento
alguno al respecto. :

Asimismo, del objeto y alcance que sefiala la Orden de Visita de Verificacion materia del
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
objeto y alcance, el visitado debe exhibir.... B.- En su caso Dictamen de impacto urbano-
ambiental conforme al articulo 77 del Reglamenfo de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal.” (sic). Al respecto, el precepto legal antes: atado dispone de manera
textual, lo siguiente: -

Articulo 77. Se requiere dictamen de impacto urba‘rﬁo o impacto urbano-ambiental
para la obtencién de autorizacién, licencia o registro de manifestacion, cuando se
" pretendan efecutar algunc de los siguientes proyectos:-*

l. De uso habitacional de mas de diez mil metr@s'éuadrados de construcciéh;

1. ‘De uso no habitacional de més de cinco mil rétros de construccion,
. De usos mixtos de cinco mil 0 mas metros cuadrados de construccion;
PV Estaciones de servicio de combustible para carburacidon como gasolina,
diesel, gas [P y gas natural, para el servicio publico y/o autoconsumo
V. Crematorr’oA
VI Se aplique|ia Norma de Ordenacion General namero 10.

Para los proyectos linciuidos en las fracciones I, Il y lll, el estacionamiento_bajo
nivel de banquetal o medio nivel, no cuantificara para la suma total de metros
cuadrados construfdos, de conformidad con la superficie maxima de construccion
permitida en la intensidad definida por los Programas de Desarrollo Urbano; pero,
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para el pago de derechos administrativos se cuantificara el total de metros
construidos.”(sic).

" Es decir, en el caso en ,Eomcretoj el inmueble visitado es destinado para “VENTA DE
BEBIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO PARA SU CONSUMO EN EL

"~ INTERIOR DEL ESTABLECIMIENTO EN SU MODALIDAD DE MICHELADAS?”, en una -

superficie de construccion de 39 m® (treinta y nueve  metros cuadrados),
consecuentemente no se actualiza ninguna de las hipotesis sefialadas en' el precepto
legal antes transcrito, ya que el establecimiento visitado NO es de (I) uso habitacional de

més de diez mil metros cuadrados de construccion; (Il) de uso no habitacional de mas de -

cinco mil metros cuadrados de construccion; (lll) de usos mixtos de cinco mil o mas
metros cuadrados de construccidn; (IV) Estacion de servicio de combustible para
carburacién como gasolina, diese, gas LP y gas Natural, para el servicio publico y/o
autoconsumo; (V) Crematerio, ni (VI) se aplica la Norma de Ordenacién General nimero
diez (10), consecuentemente no requiere dictamen de impacto urbano o urbano-ambiental
a que hace referencia dicho precepto legal.-———-—mmm e

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
“Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
_INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 140
fracciones |, Il y Il del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancionando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de visita de
verificacion de la siguiente forma:--- -- -

I. La gravedad de la infraccion, esta autoridad determina que la infraccién en que
* incurrio el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar con
exactitud las disposicionés legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de
suelo, en relacion con los usos del suelo permitidos para el inmueble visitado, en términos
de-la zonificacion aplicable conforme al Certificado Unico de Zonificacién de Uso del
Suelo Digital, con nimero de folio 4992-151F1JO17D, de fecha de expedicion dieciséis de
febrero de dos mil diecisiete, respecto del uso de suelo de “VENTA DE BEBIDAS
ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO PARA SU CONSUMO EN EL INTERIOR DEL

. ESTABLECIMIENTO EN.SU MODALIDAD DE MICHELADAS”, se puede concluir que el

funcionamiento de dicho inmieble infringe disposiciones de orden publico, al realizar una
actividad o giro que no se erficuentra contemplada dentro de los usos del suelo permitidos
para el inmueble de referengia, en este caso el uso de suelo de “VENTA DE BEBIDAS
ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO PARA SU CONSUMO EN EL INTERIOR DEL
ESTABLECIMIENTO EN Sy MODALIDAD DE MICHELADAS”, y no acreditar haberse
sujetado al probedimiento establecido en el Reglamento de Ley de Desarrollo Urbano del
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Distrito Federal y que en consecuencia se encuentre permitido en el inmueble visitado, de
conformidad con la tabla de usos del suelo permitidos para el inmueble visitado contenida
en el Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo Digital, con nimero de folio
4892-151FIJO17D, de fecha de expedicion dieciséis de febrero de dos mil diecisiete,
contraviniendo lo dispuesto en la zonificacion correspondiente al inmueble visitado,
sobreponiendo asi su interés privado al orden publico e interés general y social, asi como
el de la politica urbana del Distrito Federal, a través de la regulacion de su ordenamiento
territorial, ya que este contempla la proteccién de los derechos de los habitantes a la
Ciudad de México, el crecimiento urbano controlado y la funcion del desarrollo sustentable
de la propiedad urbana, en beneficio de las generaciones presénte y futuras del Distrito
Federal.
Il. Las condiciones econémicas del infractor; tomando en consideracion lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este Instituto, en el
acta de visita de verificacion, se desprende que la actividad desarrollada al momento de la
visita de verificacién en el inmueble materia de este procédimiento, es “VENTA DE
BEBIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO PARA SU CONSUMO EN -EL
INTERIOR DEL ESTABLECIMIENTO EN SU MODALIDAD DE MICHELADAS”, en una

superficie ocupada por uso de 39 m? (treinta v nueve metro_é, cuadrados), por lo que se
deduce que el C. en su caracter de titular del inmueble
objeto del presente procedimiento, cuenta con capacidad econémica para solventar la

multa que le es impuesta, adicionalmente que la misma se encuentra por debajo de la
media contemplada en el articulo 151 del Reglaménto de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal es decir, de mil quinientos (1500) dias de salario minimo vigente para €l
Distrito Federal, toda vez que dicho articulo sefiala que su parametro maximo es de hasta
tres mil (3000) dias de salario minimo vigente para el Distrito Federal.

lll. La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccidén del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefala:
“Articulo 140. Para la imposicion de las sanciones por infracciones a la Ley o a este
reglamento y demas disposiciones que de estos emanen, se tomara en cuenta para su
valoracion: parrafo segundo se considera reincidencia cuando una persona hubiera.sido

sancionada por contravenir una disposicion de la Ley, de este Reglamento y demas .

ordenamientos juridicos aplicalples y cometiera nuevamente alguna infraccion al mismo
precepto”, razon por la cual no ; toma como agravante en la imposicién de la sancion.---

,/ SANCION Y MULTA---- S S
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PRIMERA.- Por no observar las determinaciones de la Administraciéon Publica del Distrito
- Federal, al realizar la actividad de “VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS EN ENVASE
~ ABIERTO PARA SU CONSUMO EN EL INTERIOR DEL ESTABLECIMIENTO EN SU
" MODALIDAD DE MICHELADAS”, la cual no se encuentra permitida para el inmueble
_ visitado, en términos de lo dispuesto en el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del
Suelo Digital, con numero.de folio 4992-151FIJO17D, de fecha de expedicidn dieciséis de
febrero de dos mil diecisiete, relativo al inmueble materia del presente procedimiento, o
bien haber acreditado sujetarse al procedimiento establecido en el Reglamento de Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal y que por consiguiente la actividad de “VENTA DE
BEBIDAS ALCOHOLICAS -EN ENVASE ABIERTO PARA SU CONSUMO EN EL

~ INTERIOR DEL ESTABLECIMIENTO EN SU MODALIDAD DE MICHELADAS”, se

* encuentre permitida para el inmueble de mérito, en aplicacion a la Ley de Desarrollo
“Urbano del Distrito Federal;. aI Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, en términos de losiarticulos 43, 47, 48, 51 fraccién | de la Ley de Desarrollo
Urbano, en relacion con el 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, ambos
ordenamientos vigentes y apf{icables en el Distrito Federal, tal y como se advierte del texto
del acta de visita de verificacion y de constancias procesales del expediente en que se
actla, se impone la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al establecimiento denominado
“LAS FRIAS”, ubicado en Oriente 235 B (doscientos treinta y cinco B), nimero 4, colonia
Agricola Oriental, Delegacion |ztacalco, en esta Ciudad; con fundamento en lo dispuesto
articulo 96 fraccion Il de 1a Ley de Desarrollo Urbano, adminiculado con el articulo 139
fraccion 1l del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, en relaciéon con lo que
establece el articulo 48 fraccion |l del Reglamento de Verificacién Administrativa,
ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal.

SEGUNDO.- Asi como al C. — en su caracter de titular del
"inmueble objeto del presente procedimiento, una MULTA equivalente a 400
(CUATROCIENTAS) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al
momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que
multiplicado por $73.57 (setenta y tres pesos 57/100), valor de la unidad de cuenta al
momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $29,428.00 (VEINTINUEVE
: MIL CUATROCIENTOS VEINTIOCHO PESOS 00/100 M.N. ); de acuerdo a lo dispuesto
en el articulo 96 fraccién VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo
' 139 fraccion VIII, articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, articulo 48
fraccion | del Reglament nde Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en relacién
con el articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y
articulo 9 de la Ley de | \resos de la Ciudad de Mexico para el Ejercicio Fiscal 2017,
ordenamientos legales vigL tes y aplicables en el Distrito Federal; lo anterior, debido a Ia
- conducta inﬁractora del visi a}do, respecto a que el uso de suelo de “VENTA DE BEBIDAS
- ALCOHOLICAS EN ENVASE ABIERTO PARA SU CONSUMO EN EL INTERIOR DEL

1 w R
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ESTABLECIMIENTO EN SU MODALIDAD DE MICHELADAS” no se encuentra
permitido para el inmueble materia de este asunto y no acreditd haberse sujetado al
procedimiento establecido en el Reglamento de Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, de conformidad con la tabla de usos permitidos contenida en el Certificado Unico
de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. con numero de folio 4992-151FIJO17D, de fecha
de expedicidon dieciséis de febrero de dos mil diecisiete, relativo al inmueble materia del
presente procedimiento, sobreponiendo su interés privado aI orden publico e’ mteres
general y social. :

EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este' momento se indica lo
svgulente --------- , e

A Se hace del conocimiento del CWen su caracter de
titular del inmueble objeto del pr vez impuestos |os
sellos de clausura, el estado de clausura prevalecera hasta en tanto acredite de
manera fehaciente que respeta los usos de suelo permitidos para el inmueble en
comento, en término de lo dispuesto en el Certificado Unico de Zonificacion de
Uso del Suelo Digital, con numero de folio 4992-151FIJO17D, de fecha de
expedicion dieciséis de febrero de dos mil diecisiete, relativo al inmueble materia
del presente procedimiento, de conformidad con los articulos 43, 47, 48, 51
fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano, o bien, acredite haberse sujetado al
procedimiento establecido en el Reglamento de Ley de Desarrollo Urbang del
Distrito Federal, o en su defecto que cuenta con Certificado de Zonificacion vigente
en cualquiera de las modalidades previstas en el articulo 125 del Reglamento de
Desarrollo Urbano, ambos ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito
Federal, y que ampare el uso de suelo y superficie que se destina en el inmueble
visitado. - -

B) Asimismo debera exhibir ante la Direccion de Calificacion “A” del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en un término de tres dias habiles
contados a partir del dia habil siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion
de la presente resolui:' 5n, el original del recibo de pago de la multa impuesta en el

Considerando Tercefo\de esta resolucion, en caso contrario, se solicitara a Ja
Tesoreria del Distrito |Federal inicie el procedlmuento econdmico coactivo de
conformidad con el ¢gdigo Fiscal del Distrito Federal, |6 anterior de conformidad
con lo establecido er} el articulo 56 del Reglamento d_e Verificacion Administrativa
del Distrito Federal. mmes
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En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.

RESUELVE--- -

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
~ Resolucién Administrativa. ------- =

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion materia del
- presente asunto, practicada por personal especializado en funciones de verificacion
adscrito a este Instituto, de conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente
resolucion administrativa, =—-—---—-mmmm e

TERCERO Se resuelve |mponer la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al establec:|m|ento
denominado “LAS FRIAS*, ‘ubicado en Oriente 235 B (doscientos treinta y cinco B),

numero 4, colonia Agricola Oriental, Delegacion Iztacalco, en esta Ciudad; asi como al C.
-men su caracter de titular del inmueble objeto del presente
procedimiento, una ‘equivalente a 400 (CUATROCIENTAS) veces la Unidad de

Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita .de
Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por $73.57 (setenta y tres
pesos 57/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion,

resulta la cantidad de $29,428.00 (VEINTINUEVE MIL CUATROCIENTOS VEINTIOCHO |

PESOS 00/100 M.N.); de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 96 fraccion Il y VIl de la
Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccién Il y VI, articulo 151 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, articulo cuarto transitorio de la Ley de
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y artlculo 9 de la Ley de Ingresos de la Ciudad
de México para el Ejercicio Fiscal 2017 y 48 fracciones | y Il del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, ordenamientos legales vigentes vy
aplicables en el Distrito Federal, en términos de lo previsto en el Considerando TERCERO
de la presente resolucidén administrativa. - -

. CUARTO.- SE APERCIBEﬁ[aI C.m, en su caracter de titular del
" inmueble objeto del presente procedimiento, y/o a In erposita persona que para que en el
caso de no permitir u opoHerse al debido cumplimiento de la imposicion de los sellos de

- clausura se le impondra mlilta consistente en treinta veces la Unidad de Cuenta vigente

. en el Distrito Federal, con |independencia de que esta autoridad solicite el auxilio de la
© fuerza publica como medida de apremio, de conformidad con lo establecido en los

rm
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articulos 19 Bis fracciones | y Il de la Ley de Procedimiento Administrativo y 39 y 40 del
Reglamento de Verificacion Administrativa, ambos ordenamieritos vigentes y aplicables.en
el Distrito Federal.---- v

QUINTO Hagase del conocimiento del C. en su caracter de
titular del inmueble objeto del presente procedimiento, que debera acudir a las oficinas de
la Direccion de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, ubicadas en calle Carolina, numero "ciento treinta y dos (132), colonia
Nochebuena, Delegacién Benito Juarez, coédigo postal 03720, en esta Ciudad, en un
término de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria
conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a
efecto de que exhiba en original el recibo de pago de su multa, en caso contrario se
solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie el procedimiento econdmico
coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Cédigo Fiscal para el Distrito Federal, en
términos del articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

SEXTO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del
interesado que tiene un término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente
al en que surta sus efectos la notificacion de la resolucion, para que de considerarlo
necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el superior jerarquico, o promueva
juicio de nulidad ante el Tribunal de lo Contencicso Administrativo del Distrito Federal. -----

SEPTIMO.- Girese atento oficio a la Coordinaciéon de Verificacién Administrativa de este
Instituto, a efecto de que se designe y comisione personal especializado en funciones de
verificacidén para que se proceda a notificar y ejecutar la presente resolucién, para lo cual
se habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacién supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo
dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita. '

OCTAVO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados v tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bi \, seccion primera‘fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Ad nistrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa all Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito F deral cuya finalidad es para el resquardo proteccion y
manejo de los datos per Sonales que la Direccion de Calificacion “A” obtiene
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cuando los visitados ihgrésan su escrito de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.-----

El responsable del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster
Coordinador de Substanciacion de Procedimientos y la direccion donde podra ejercer
los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la revocacion del
consentimiento es la Oficina de Informacién Pdblica del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P.
03720, Delegacion Benito Juarez, México D.F. -

Ri=1 interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibird asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:

datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx".-—--- --

NOVENO.- Notifiquese personalmente al C.
. de titular del inmueble objeto del

sefialado
pald ldl eTeClo, precisandc que e as0 de que el aolT O dlile enalaqo No existiera o
~ se presente alguna imposibilidad para efectuar la notificacion ordenada, notifiquese en el
. domicilio del inmueble objetp del presente procedimiento, previa razén que se levante
para tal efecto, lo anterior de;.rconformid:hd con los articulos 78 fraccién | inciso c¢), 80, 81,
82 fraccion | de la Ley de Procedimien O\Administrativo del Distrito Federal aplicado de

manera supletoria al Reglamento de Ve'iﬂfacién Administrativa del Distrito Federal en su
articulo 7.- — \

DECIMO.- CUMPLASE. ,} -

I AN

Asi lo resolvio el Licenciad@i -ael-Gonzatez lSIilb, E;J‘i.cutur—d\e Calificacion “A” del Instituto

de Verificacion Administratiya del Distrito Federal, ‘quien firma al calce para constancia.
Conste.
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