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En la Ciudad de México, a nueve de mayo de dos mil diecisiete.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacién seguido al
inmueble ubicado en Agua, nimero 560 (quinientos sesenta), colonia Jardines del
Pedregal, Delegacion Alvaro Obregon, en esta Ciudad, mismo gue se senala en la
fotografia inserta en la orden de visita de verificacién materia del presente procedimiento,
de conformidad con los siguientes:

RESULTANDOS

1.- En fecha quince de febrero de dos mil diecisiete, se emitié la orden de visita de
verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el nimero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/0427/2017, misma que fue ejecutada el dieciséis del mismo mes y
afo por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto,
asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.-——----—---—--
2.- El primero de marzo de dos mil diecisiete, se recibio en la Oficialia de Partes de este
Instituto, escrito signado por [ GG <diante ! cual
formuld observaciones y presentd las pruebas que consideré pertinentes respecto de los
hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion
materia de este asunto, recayéndole acuerdo de fecha seis d marzo de dos mil diecisiete,
mediante el cual se previno a la promovente a efecto de que subsanara las faltas de su
escrito, apercibiéndola para el caso de no desahogar en tiempo y forma la misma, se
tendria por no presentado el escrito de referencia y por perdido el derecho que debid
ejercitar.
3.- Con fecha veintidés de marzo de dos mil diecisiete, se recibid en la Oficialia de Partes
de este Instituto, escrito signado por NG 1 cdiante
el cual manifesté desahogar la prevencion ordenada en autos, al cual le recayd acuerdo
de veintisiete de marzo de dos mil diecisiete, mediante el cual se reconocid la
personalidad de la promovente en su caracter de arrendataria del inmueble objeto del
presente procedimiento, sefialandose fecha y hora para la celebracion de la audiencia de
desahogo de pruebas y fgrmulacion de alegatos, misma que se llevé a cabo a las once
horas con freinta minutos/de! veinticuatro de abril de dos mil diecisiete, en la cual se hizo
constar la comparecencfa de la promovente, diligencia en la que se desahogaron las
pruebas admitidas. 7 -~
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4.- Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de 10s Siguientes: —-=-=--m=mmmmmmmrmm e

CONSIDERANDOS-

PRIMERO. E! Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en definitiva
el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo
y 122 apartado C Base Tercera fraccién | de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 Gltimo
parrafo, 3 fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la
Administracion Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, Il

1, 1V, V, VI, VIII, IX, 7 fracciones |, I, 1ll, IV, 8, 9 y 13 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Ill y V, 6 fraccion IV, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccion Il, 18, 19 fraccién IV y Décimo Primero Transitorio de 2/34

la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VII, 7,
22 fraccion |l, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, VIl y X del Estatuto
Orgéanico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion IV, 2, 3
fracciones I, Il y V, 4, 14 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Alvaro Obregon, asi
como a las Normas de Zonificacion y Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto
del acta de visita de verificacién instrumentada en el inmueble en comento, practicada en
cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos pulblicos que conforme
a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificaciéon Administrativa del Distrito Federal,
contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez,
por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de
simplificacion, precision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe
con que se actua, de conformidad con Ios/ﬂrticulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal. “’

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TE f6 DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto.gn el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
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Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingresé en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
llevar a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucion debidamente fundada y
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos légicos juridicos.

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion, en cumplimiento a
la orden de visita de verificacién materia del presente procedimiento, de la que se
desprende que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este
Instituto, asentd en la parte conducente, lo siguiente:

En relacién con el objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacion, se hacen constar los siguientes HECHOS / OBJETOS
/LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS: -
AL ESTAR PLENAMENTE CONSTITUIDO EN EL DOMICILIO SENALADO EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION,
CORROBORANDO CON NOMENGCLATURA OFICIAL, CUENTA CON FACHADA COLOR BLANCO Y AZUL, NUMERO
VISIBLE, SOLICITO LA PRESENCIA DEL PROPIETARIO Y O TITULAR Y O POSEEDOR Y U OCUPANTE Y O
DEPENDI Y O ADMINISTRADOR DEL INMUEBLE SIENDO ATENDIDO POR
W QUIEN ME ATIENDE CON CARACTER DE ENCARGADA AL
MOMENTO DE LA PRESENTE, LE EXPLICO EL MOTIVO DE Mi PRESENCIA Y LE HAGO ENTREGA DE ORDEN DE
VISITA DE VERIFICACION, CARTA DE DERECHOS Y OBLIGACIONES Y CARTA GORTESIA, ME PERMITE EL ACCESO
Y OBSERVCG QUE SE TRATA DE UN INMUEBLE DE UNA SOLA PLANTA, EN EL QUE OBSERVO AREA DE
ESTACIONAMIENTO, ESTETICA, TRES SALONES EN LOS QUE SE PRACTICAN ACTIVIDADES DE
ACONDICIONAMIENTO FISICO, INSTALACIONES SANITARIAS, AREA PARA ATENCION DE LESIONES, AREA DE
LOCKERS; EN CUANTO AL ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION SENALO LO SIGUIENTE: 1- EL
USO DE SUELO OBSERVADO Al. MOMENTO DE LA PRESENTE ES COMERCIAL CON GIRO DE CENTRO DE
ACONDICIONAMIENTO FISICO Y ESTETICA; 2- LA MEDICION DE LAS SIGUIENTES SUPERFICIES: A} SUPERFICIE DEL
INMUEBLE VISITADOQ ES DE SETECIENTOS OCHENTA METROS CUADRADOS; B) SUPERFICIE UTILIZADA POR EL
INMUEBLE ES DE SETECIENTOS OCHENTA METROS CUADRADOS; C) SUPERFICIE CONSTRUIBA ES DE
TRESGIENTOS SIETE PUNTO SETENTA Y SIETE METROS CUADRADOS; D) ALTURA DEL INMUEBLE ES DE TRES
PUNTO CERO CINCO METROS LINEALES; E) SUPERFICIE DE AREA LIBRE ES DE CUATROCIENTOS SETENTA Y DOS
PUNTO VEINTITRES METROS CUADRADOS.

De lo anterior, se hace evidente que los usos de suelo utilizados en el inmueble visitado,
son de “CENTRO DE ACONDICIONAMIENTO FISICO Y ESTETICA”, mismo que por su
propia naturaleza se homologan a los de “CENTRO DE ADIESTRAMIENTO FISICO Y
SALA DE BELLEZA?”, lo gnterior es asi, ya que el personal especializado en funciones de
verificacion observo éareal de estacionamiento, estética, tres salones en los que se
practican actividades dg/acondicionamiento fisico, instalaciones sanitarias area para
atencion de lesiones y drea de lockers, entre otros, aunado a que sefiald que el uso de
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suelo observado es de “CENTRO DE ACONDICIONAMIENTO FISICO Y ESTETICA”,
hechos que se toman por ciertos al ser asentados por el Personal Especializado en
Funciones de Verificacion adscrito a este Instituto quien cuenta con fe publica en los actos
en que interviene en el ambito de sus atribuciones, de conformidad con los articulos 29
fraccion Il de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3
fraccion XVI del Reglamento de Verificacidon Administrativa del Distrito Federal; a lo
anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a continuacion se cita:

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XXVII, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. L1/2008

Pagina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

‘La fe pablica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se gjerce a través
de los 6rganos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben mediante la patente
respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman parte de la organizacion del
Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado garantiza que son
ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la
garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al
determinar que un acto se oforgdé conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto,
contribuye al orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actia y a dar certeza juridica”.-

Asimismo asent6 en el acta de visita de verificacion, en relacion a la documentacién a que
se refiere la orden de visita de verificacion, lo siguiente:

NO EXHIBE DOCUMENTO AL MOMENTO DE LA VI?H‘A.

En consecuencia, esta autoridad prbcede a la valoracién de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante fla substanciacion del presente procedimiento de
verificacion, mismas que se valoran fen términos de los articulos 402 y 403 del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Digtrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de
Procedimiento Administrativo del [Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo
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segundo, en relacion con el objeto y alcance de la Orden de visita de verificacién, sin que
sea necesario hacer mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la pagina treinta y nueve, de
la segunda parte del Informe de Labores que rindi6 el Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes: -----

"PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.
Para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de
Amparo, es suficiente que en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las
constancias que obran en autos, para que se entienda que las documentales han
quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea necesario que se haga
mencion expresa de cada una de ellas.”
Sin embargo las mismas no son idéneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacién, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucién administrativa (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi
considere y de las cuales emitird pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de
apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita: -

Registré No. 170209

Localizacién:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XXVII, Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA
EN QUE REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR.

La doctrina establece qug son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad
humana; 2. Los fenémenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o
no intervenido el hombrg/en su creacién); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o
somaticos del hombreifircunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo
material, son susceptibles de demostrarse. Por sii parte, las pruebas son los instrumentos
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a través de los cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los
hechos que constituyen el fundamento de sus acciones o excepciones segun sea el caso.
En este orden, la idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacion con sus
aspectos formales o de constitucion, sino en la manera en que refleja los hechos que
pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por
el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al
juzgador del anélisis de su contenido para determinar si la misma tiene relacion con los
hechos respectivos, situacién que seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de
las pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad
de votos, con salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por
parte del Magistrado Nedfito Lopez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos.
Secretario: Salvador Andrés Gonzélez Barcena

Registro No. 175823

Localizacién:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XX, Febrero de 2006

Pagina: 1888

Tesis: I.10.A.14 K

Tesis Aislada

Materia(s): Comun

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA
IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que
en el juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de
posiciones y de las que atenten conftra la moral y el derecho y que, a efecto de que fas
partes puedan rendirlas, las autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad
las que tengan en su poder y si no cumplen con esa obligacion, a peticion del interesado,
el Juez de Distrito les exigira tales me !OS de prueba con el tnico requisito de que, previo
a esa pelicién, se hubieran solicitad directamente a los funcionarios. Sin embargo, el
contenido de dichos dispositivos no ?be interpretarse en el sentido de que el juzgador
esta obligado, en todos los casos, g/jrecabar las pruebas ofrecidas por las partes, sino
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que, para su admision, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora
bien, el primero de tales principios impone como limitacién al juzgador, tanto al calificar la
admision o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes como las que traiga
oficiosamente, que tengan relacion inmediata con los hechos controvertidos, con la
finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto, ¥
el segundo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de
Justicia y de economia procesal, consiste en que la prueba sea el medio apropiado y
adecuado para probar el hecho que se pretende demostrar, de modo que intentar recabar
una prueba que no cumpla con esas exigencias provocaria una mayor dilacion en el
tramite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la pronta y expedita imparticién de
justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO.

Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de
votos. Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zerén de Quevedo.--

Respecto a las documentales consistentes en Comprobante del Ciudadano de Dictamen
de la Norma General de Ordenacion No. 13; oficio SEDUVI/DGDU/DIDU/1851/20186,
signado por el Director de Instrumentos para el Desarrollo Urbano, de fecha veintisiete de
abril de dos mil dieciséis y escrito con sello de Area de Atencion Ciudadana de la
Secretaria de Desarrollo urbano y Vivienda del Distrito Federal de fecha primero de junio
de dos mil dieciséis, respecto del tramite de la Norma 13, signado por la C. Maria
Fernanda Becerra de la Fuente, los mismos no pueden ser tomados en cuenta para los
efectos de la presente determinacion, toda vez que se tratan de copias simples, por lo que
carecen de valor probatorio, pues dichas probanzas por si sola y dada su naturaleza no
son susceptibles de producir conviccién plena sobre la veracidad de su contenido, por la
facilidad con que se pueden confeccionar, y por ello es menester, adminicularlas con otro
medio que robustezcan su fuerza probatoria, sin que ello acontezca en la especie, siendo
aplicable a éste respecto por analogia el siguiente criterio Jurisprudencial:

Epoca: Novena Epoca
Registro: 172557

Instancia: Tribunales Cole flados de Circuito
Tipo de Tesis: Jurisprude cia
Fuente: Semanario Judicipl de fa Federacion y su Gaceta
Tomo XXV, Mayo de 200 /

Materia(s): Civil

A
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Tesis: 1.30.C. J/37
Pagina: 1759

COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS, CUANDO SE
ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON OTRAS PRUEBAS.

Las copias fotostaticas simples de documentos carecen de valor probatorio aun cuando no se
hubiera objetado su autenticidad, sin embargo, cuando son adminiculadas con ofras pruebas
quedan al prudente arbitrio del juzgador como indicio, en consecuencia, resulta falso que carezcan
de valor probatorio dichas copias fotostaticas por el solo hecho de carecer de certificacion, sino
que al ser consideradas como un indicio, debe atenderse a fos hechos que con ellas se pretenden
probar, con los demas elementos probatorios que obren en autos, a fin de establecer, como
resultado de una valuacion integral y relacionada con todas las pruebas, el verdadero alcance
probatorio que debe otorgarseles.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 713/96. José Luis Levy Aguirre. 26 de abril de 1996. Unanimidad de votos.
Ponente: José Becerra Santiago. Secretario: Heriberto Pérez Reyes.

Amparo en revision 1743/96. Latino Americana de Valvulas, S.A. 20 de septiembre de 1996.
Mayoria de votos; unanimidad en relacién con el tema contenido en esta tesis. Disidente: José Luis
Garcia Vasco. Ponente: José Becerra Santiago. Secretario: Heriberto Pérez Reyes.

Amparo directo 3003/98. Edificadora y Urbanizadora Morelos, S.A. de C.V. 18 de junio de 1998.
Unanimidad de votos. Ponente: Maria Soledad Hernandez de Mosqueda. Secretario: Régulo Pola
Jesus.

Amparo directo 86/2007. Oscar René Cruz Miyano. 26 de marzo de 2007. Unanimidad de votos.
Ponente: Benito Alva Zenteno. Secretario: V. Oscar Martinez Mendoza.

Amparo directo 119/2007. Marie Furukaki Matsumoto. 26 de marzo de 2007. Unanimidad de votos.
Ponente: Nedfito Lépez Ramos. Secretaria: Greta Lozada Amezcua.

Ahora bien, por lo que hace al Acuse de Registro de Adhesion al Convenio SEDECO-
INVEA-Alvaro Obregén, con folio de registro 000789-260516-A0, debe precisarse que si
bien es cierto el Instituto de Verificacio }l\dministrativa del Distrito Federal (INVEADF) y la
Secretaria de Desarrollo Econémicol (SEDECO) firmaron un convenio denominado
“CONVENIO DE C?OLABORACION INTERINSTITUCIONAL”, del mismo se desprende en
la parte conducent\e que;-~— &
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CUARTA. COMPROMISOS POR PARTE DE EL “INVEADF”. Para el
cumplimieato del objeto, del presente Convenio “EL INVEADF” llevarda a cabo las
siguientoes-acciones. N ; TE ‘ *

1. Proporcionar asesarfa & informacidn relativa a generalidades de jos
procesos de verificacion, desde ! inicio do una wvisits der varificacidr,
proceso e substanclacidn, medios de iImpugnacior, plazos,
Tacultades del personal especializado en visitas de verificacian vy oan
genaral o relatnvo a conocor jas funciones vy facultades del
INWVEADFY, a efecto de qgue “LA SEDECO™, esté en condiclones de
proporcionar oportunamente i informacicn @ ia poblacidn interesada.

2. Atender y dar seguimiento conforme a sus atribuciones a solicihtudes
que, por conducto de “LA SEDECO™, presente la ciudadania en
relacidn con las visitas de werificacién administrativa omn ol Disfrito
Federal.

F. Comunicar a ‘L& SEDECO™ los avances en la atencidn de las
solicitudes, sefaladas en ¢l punto anterior. i

.. Permitir & LA SEDECOY para Que utitlicen el logo de “INVEADE"
exciusivamente como _ link para scceder a ia Pagina weolh del
CINVEADFRF. '

En ese sentido, del convenio de referencia se hace evidente que no se suspenderan las
visitas de verificacion emitidas por el Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal ni la aplicacién de medidas de seguridad y/o sanciones en las determinaciones
emitidas por esta autoridad, por lo que se determina que el convenio de mérito no otorga
al visitado mayores beneficios respecto de los cuales este Instituto sefialé en la clausula
cuarta anteriormente citada, consecuentemente el Instituto de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal no se encuentra impedido de realizar visitas de verificacion ni de
abstenerse de imponer medidas cautelares o de seguridad y sanciones que resulten
aplicables, aunado a que el objeto de dicho convenio es establecer los mecanismos de
colaboracién  entre "SEDECO” e “INVEADF”, en el ambito de sus respectivas
competencias, para la oportuna aplicacién de la normatividad relacionada con el proceso
de las visitas de Verificacion Administrativa en el Distrito Federal, tal y como se advierte
de la imagen inserta a continuacion, misma que puede ser consultada
en http://www2.df.gob.mx/virtual/invea/transparencia/index.php?dir=14xvii%2F&download

=SEDECO.pdf.

PRIMERA. OBJETO. El presconio Canwvenio tione por aobjeto cstablecer los
mecanismos de colaboracion onre “SEDECO’ & “IiNVEADFE”, en = ambito deo su-~
respoctivas  compaetencias, para s apaortuna aplicacion deoe i normatividacs
relacionada con el proceso de ias wvisitas de Werificacidn Admirustranva en el
Distrito Foederal.

Asimismo, con el prefente Convonio se estabieocen los mecanismaoas tandientes a
captar, canalizar vy afgnder aguellas soliciiudsess de orientacidan vio masasoria quo
formule la poblacidg relacionadas con ia werificacidn administrativa Qraes
contribuyan al cump iento de la normatividad fp-c:r pane do los titulares de los
Establecimiernitos NMperbanties oo bajo impacto, para =l cumplimienio de las
atribuciones legalas LAS PARTESY

/
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En virtud de lo anterior, esta autoridad determina no tomar en cuenta dicha documental
para la emision de la presente determinacion.

Una vez precisado lo anterior, esta autoridad procede al estudio del escrito ingresado en
la Oficialia de Partes de este Instituto el primero de marzo de dos mil diecisiete, signado
por I <n su cardcter de I del
inmueble materia del presente procedimiento de verificacion, del cual se desprenden
diversas manifestaciones que atafien propiamente al cumplimiento del objeto y alcance
sefalado en la Orden de Visita de Verificacion, por lo que atendiendo a un principio de
prontitud y expeditez en la administracién de justicia se procede a la valoraciéon de los
agravios manifestados por el promovente, siendo preciso sefalar que esta autoridad no
se expresara renglon por rengléon y punto por punto respecto de los cuestionamientos
planteados por la promovente, sino Unicamente de aquellos que revelan una defensa
“concreta”, en virtud de que no debe llegarse al extremo de permitir al impetrante plantear
una serie de argumentos, tendientes a contar con un abanico de posibilidades para ver
cudl de ellos prospera, sirviendo a lo anterior la siguiente tesis jurisprudencial. ---------------

[J]; 9a. Eppca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XV, Marzo de 2002; Pag. 1187
GARANTIA DE DEFENSA Y PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD Y CONGRUENCIA.
ALCANCES.

La garantia de defensa y el principio de exhaustividad y congruencia de los
fallos que consagra el articulo 17 constitucional, no deben llegar al extremo de
permitir al impetrante plantear una serie de argumentos tendentes a contar con
un abanico de posibilidades para ver cual de ellos le prospera, a pesar de que
muchos entrafien puntos definidos plenamente, mientras que, por otro lado, el propio
numeral 17 exige de los tribunales una administracién de justicia pronta y expedita,
proposito que se ve afectado con reclamos como el comentado, pues en aras de
atender todas las proposiciones, deben dictarse resoluciones en simelria longitudinal
a la de las promociones de las partes, en demérito del estudio y reflexion de ofros
asuntos donde los planteamientos verdaderamente exigen la maxima atencion y
acuciosidad judicial para su correcta decision. Asi pues, debe establecerse que el
alcance de la garantia de defensa en relacién con el principio de exhaustividad y
congruencia, no llega al extremo deg obligar a los 6rganos jurisdiccionales a referirse
expresamente en sus fallos, re g!on a renglén, punto a punto, a todos los
cuestionamientos, aunque para de idir deba obviamente estudiarse en su integridad el
problema, sino a atender todos agjielios que revelen una defensa concreta con animo
de demostrar la razén que asiste,fpero no, se reitera, a los diversos argumentos que
mas que demostrar defensa algurja, revela la reiteracion de ideas ya expresadas.
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TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO
CIRCUITO

AMPARO DIRECTO 37/2000. Hilados de Lana, S.A. de C.V. 1o. de diciembre de
2000. Unanimidad de votos. Ponente: Victor Antonio Pescador Cano. Secretario:
Jorge Arturo Gamboa de /a Pefia.

Amparo directo 173/2001. Celestino Pedro Sénchez Ledn. 18 de octubre de 2001.
Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano
Hernandez Salazar.

Amparo directo 375/2001. Industrias Embers, S.A. de C.V. 6 de diciembre de 2001.
Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Radl Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano
Hernandez Salazar,

Amparo directo 384/2001. Candido Aguilar Rodriguez. 31 de enero de 2002,
Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano
Hernandez Salazar.

Amparo en revisién 455/2001. Margarita Ortiz Barrita. 8 de febrero de 2002.
Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Ratl Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano
Hernandez Salazar.

Bajo ese orden de ideas, del analisis del escrito de referencia, se advierten argumentos
de derecho en relacion a la Orden de Visita de Verificacién materia del presente asunto,
no obstante lo anterior, dicha orden es considerada por esta autoridad como un acto
consentido por parte del visitado, ello en virtud de que la misma no se impugno por los
medios establecidos por la ley, y las simples manifestaciones de inconformidad que hace
valer la promovente respecto de la misma, no producen efectos juridicos ante esta
autoridad, tendientes a revocar, confirmar o modificar el acto “reclamado?, ello en virtud de
que el Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal establece en sus
articulos 59, 60 y 61 los medios de impugnacién en contra de los actos de las autoridades
administrativas y resoluciones que pongan fin al procedimiento de verificacion, asi como
los plazos y términos alusivos a su presentacién, consecuentemente el visitado tuvo
dentro del plazo concedido para tal efecto en los preceptos legales antes invocados, el
medio de defensa para impugnar la Orden y/o Acta de Visita de Verificacion que nos
ocupa, lo que no acontecio gn la especie, por lo que su consentimiento tacito se traduce a
un acto consentido, maxi que esta autoridad no tiene facultad para revocar, confirmar,
modificar o en su caso dgclarar la nulidad respecto de la Orden y/o Acta de Visita de
Verificacion, en virtud de fiuie los actos emitidos por esta Direccion de Calificacién “"A”, no
pueden ir mas alla de lo grmitido o establecido en el marco juridico en el cual se delimita
su competencia, atribucienes y/o facultades, como lo es en el caso en concreto lo
dispuesto en el articulg’ 25 apartado A Bis seccion primera del Estatuto Organico del
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Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, Organismo Publico
Descentralizado. Sirviendo a lo anterior el siguiente Criterio Federal.

Registro No. 176608

Localizacién:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela
XX, Diciembre de 2005

Pagina: 2365

Tesis: VI.30.C. J/60

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

ACTOS CONSENTIDOS. SON LOS QUE NO SE IMPUGNAN MEDIANTE EL
RECURSO IDONEDO.

Debe reputarse como consentido el acto que no se impugné por el medio establecido
por la ley, ya que si se hizo uso de otro no previsto por ella o si se hace una simple
manifestacion de inconformidad, tales actuaciones no producen efectos juridicos
fendientes a revocar, confirmar o modificar el acto reclamado en amparo, lo que
significa consentimiento del mismo por falta de impugnacion eficaz.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO.
Amparo en revision 2/90. German Miguel Nuriez Rivera. 13 de noviembre de 1990.
Unanimidad de votos. Ponente: Juan Manuel Brito Veldzquez. Secretaria: Luz del
Carmen Herrera Calderon.

Amparo en revisién 393/90. Amparo Naylor Hernandez y otros. 6 de diciembre de
1990. Unanimidad de votos. Ponente: Juan Manuel Brito Velazquez. Secretaria: Maria
Dolores Olarte Ruvalcaba.

Amparo directo 352/2000. Omar Gonzalez Morales. 10. de septiembre de 2000.
Unanimidad de votos. Ponente: Teresa Munguia Sanchez. Secretaria: Julieta Esther
Fernandez Gaona.

Amparo directo 366/2005. Virginia Quixihuit! Burgos y otra. 14 de octubre de 2005.
Unanimidad de votos. Ponente: Nofma Fiallega Sénchez. Secretario: Horacio Oscar
Rosete Mentado.

Amparo en revision 353/2005. Frapaisco Torres Coronel y otro. 4 de noviembre de
2005. Unanimidad de votos. Pone t%: Filiberto Méndez Gutiérrez. Secretaria: Carla
Isselin Talavera.---- o
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Estatuto Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
Organismo Publico Descentralizado.

Articulo 25.- La Direccion General en el ejercicio de sus atribuciones, seré auxiliada
por las Coordinaciones: Juridica y de Servicios Legales, de Verificacion Administrativa,
de Verificacion al Transporte, de Substanciacién de Procedimientos asi como la
Coordinacion de Administracion y Desarrollo Tecnoldgico, en la siguiente forma; —---—-

APARTADO A BIS. Corresponde a la Coordinacién de Substanciacién de
Procedimientos, lo siguiente: -

Seccién Primera. La Direccién de Calificacion “A”, es competente para;---------=-mm-m---

I. Recibir el turno de asuntos para procedimiento de calificacion de las actas de visita
de verificacion o verificacién voluntaria en materia de Desarrollo Urbano y Uso de 13/34
Suelo, Preservacion al Medio Ambiente y Proteccion Ecolégica, Anuncios, Mobiliario
Urbano, Cementerios y Servicios Funerarios, Turismo y Servicios de Alojamiento,
Aforo y Seguridad en Establecimientos Mercantiles y en su caso, llevar a cabo la
substanciacion de los mismos, en términos del presente Estatuto;

Il. Determinar los requerimientos que habrén de realizarse a autoridades o
prevenciones a particulares dentro del procedimiento administrativo;

lll. Ponerse en conocimiento de las solicitudes de suspensién, y en su caso,
instrumentar acciones para contar con elementos para resolver la medida cautelar: ----

IV. Determinar y supervisar que las admisiones a tramites de procedimiento se dé en
tiempo, asi como la cita y desahogo de audiencias, dando seguimiento a las mismas a
efecto de coadyuvar en el legal curso de las mismas;

V. Suscribir las resoluciones de los procedimientos de calificacién de las actas de
visita de verificacion, imponiendo en su caso las sanciones conforme a las
disposiciones juridicas y administrativas aplicables, solicitando su cumplimiento y/o
gjecucion; 7

VI. Vigilar que lo§ mecanismos implementados para llevar el control y registro de la
informacion publjca de oficio, reservada o confidencial, sean observados por sus
unidades admin &/ativas de apoyo técnico-operativo de conformidad con la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal y la Ley de

.
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Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal, y

VII. Expedir previo cotejo copias certificadas de los documentos que obren en los
expedientes de su unidad administrativa;

VIIl. Aplicar, desarrollar, y en su caso determinar las sanciones y medidas de
seguridad administrativas que deriven del incumplimiento en que hubiesen incurrido
fos visitados; y

IX. Proporcionar la informacion que le sea requerida para la atencion de los
requerimientos hechos al instituto por entes autonomos, autoridades administrativas
y/o jurisdiccionales; y

X. Las demés que le atribuya la ley, este estatuto y otros ordenamientos aplicables y
fodas aquellas que permitan el debido ejercicio de las atribuciones a su cargo. ----------

Asimismo por lo que respecta a lo sefialado por la promovente en el sentido de que la 14/34
visita de verificacion no esta fundada y motivada, argumento que resulta inoperante en
razén a que el documento que por esta via objeta fue instrumentada bajo la fe publica del
personal especializado en funciones de verificacion, en la que hizo constar hechos objetos
lugares y circunstancias advertidos durante la diligencia de verificacion administrativa, por
lo que dichos argumentos, de ninguna forma desvirtian la fe puablica del referido
documento, por lo que el mismo resulta inoperante e inatendible. -

Ahora bien, por lo que respecta al argumento de la promovente, en el sentido de que el
inmueble visitado cuenta con Certificado de Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos
Adquiridos, con ntmero de folio CE201692/1998, mencionando que anexa original y copia
simple para su cotejo, al respecto esta autoridad procedié a realizar un estudio exhaustivo
de las constancias que integran el expediente, sin advertir que corra agregada la
documental a que hace referencia la promovente, por lo tanto dichas aseveraciones
resultan inatendibles.

f

Por lo que respecta al argumento de la promovente, en el sentido de que el actuar de este
Instituto de Verificacion Administratival no esta motivado, debido a que se encuentra
impedido para realizar visitas de verifiGacion a los establecimientos mercantiles ubicados
en la Delegacién Alvaro Obregén, ce’ o se desprende del objeto del convenio celebrado
entre SEDECO-INVEA-ALVARO OBREGON, al respecto es de sefalar que dicho
argumento resulta infundado, debidp a que como ha quedado sefialado en lineas

\
\.
\
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anteriores y que en este acto se tienen por reproducidas como si a la letra se insertaran,
este Instituto de Verificacion Administrativa no se encuentra impedido de realizar visitas
de verificacion ni de abstenerse de imponer medidas cautelares o de seguridad vy
sanciones que resulten aplicables, razén por la cual el argumento de la promovente
resulta infundado. ----

Ahora bien, en cuanto al argumento de la promovente, consistente en que la visita de
verificacion esta fundada y motivada en base a la verificacion de la observancia de los
usos de suelo permitidos, en términos de la zonificacién aplicable de conformidad con el
‘DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION ALVARO OBREGON” publicado en la Gaceta
Oficial del Distrito federal el diez de mayo de dos mil once, sefialando que sin
embargo dicho Programa no fue publicado debido a que de la lectura de dicha Gaceta se
advierte que el contenido del mismo no fue incluido, al respecto es de sefialar que dicho
argumento resulta inoperante por inverosimil, toda vez que en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal, publicada en fecha diez de mayo de dos mil once se advierte lo siguiente
“Decreto que contiene el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano de la Delegacion
Alvaro Obregdn Alvaroobregon2011.pdf” (sic), por lo anterior esta autoridad considera que
el decreto a que hace referencia fue debidamente publicado en la Gaceta oficial del
Distrito Federal.

En virtud de que los argumentos esgrimidos por _-

en su caracter de [l dc! inmueble materia del presente procedimiento
de verificacién, en su escrito de observaciones fueron insuficientes para desvirtuar los
hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el Acta de Visita de Verificacién,
se procede al analisis del texto del acta de visita de verificacion, instrumentada al
inmueble materia del presente procedimiento.

En consecuencia, y toda vez que de las constancias que obran agregadas al expediente
en que se actia NO se advierte documental alguna con la cual se acredite el uso de suelo
y superficie utilizados en e| inmueble visitado, esta autoridad para efectos de emitir la
presente determinacion considera procedente entrar al estudio y analisis de lo dispuesto
en el “DECRETO Q CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO|DE LA DELEGACION ALVARO OBREGON publicado en la
Gaceta Oficial del DistritofFederal el diez de mayo de dos mil once (vigente al momento
en que se llevo a cabo laVisita de verificacion materia del presente asunto).---=--=--=---—--——-

[f
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Por lo que resulta procedente determinar la Zonificacion que le corresponde al inmueble
materia del presente procedimiento de verificacion, apoyandose esta autoridad del “SIG”
(Sistema de Informacion Geogréfica) del sitio de “internet” que puede ser consultado de la
pagina electronica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal
(http://www.seduvi.cdmx.gob.mx), en el icono de “ciudadmx Normatividad de Uso del
Suelo”, opciéon Busqueda numeral 3 (tres)”, Domicilio con los datos del predio visitado, del

que se advierte que la zonificacion que le corresponde al inmueble de cuenta es la de
Habitacional (H), tal y como se advierte a continuacion:

-Informacion General - oo i Ubicacidén del Predio- e

il
] <
, <
“
Cuenta Catastral 354_298 07 v
Direccion @
E &
T 4,
Calle y Niimero: AGUA 560 < 0, 16/34
l Colonia: JARDINES DEL PEDREGAL [ E 3 /
Cadigo Postal: 01900 I 2
{ Superficie del Predio: 316 m2 =
it
] @&
&
&
)
N3
2008 @ ciudadmx, seduvi
. Predio Seleccionado
z "YERSION DE DI."ULG.!'-C'T'GU E INFORMACION, MO | §
PRODUCE EFECTOS JURIDICOS". Lz consulta y
difusion  de  esta informacidn  no  constituye . ' T
zutorizzcidn, permiso o licencia sobre e'i uso ’ée Este croquis puede no contener las ultimes medificaciones
cuals, Pary conbsrenm: un ‘doruments ‘de: eardcter | aibpreJm, %'rodu;to c%[e fusiones v/o subdivisiones llevadas a
oficial ez necesario solicitar 2 la  autoridad | cabo por el propietario.
competente, la expedicion  del Certificado
correspondiente.
~Zonificacion - e - e Rl
Uso del Suelo 11 Niveles: Altura: % M2 min. Densidad  Superficie = Nimero de {
a Vivienda: = Maxima de Viviendas
Libre ; . Lonstruccion Permitidas
. . {Sujetaa :
restricciones®)
Habitzcizral z s R 1000 457 o
'ar Tabla de Uso Lns
1ang
cads
1000.0 m2
= terrere
‘.i
\
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Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacion
que la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articulo 278 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacion electrénico que se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de
diseminacion y obtencion de informacion en diversos ambitos y, dependiendo de esto
ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
otorgarle valor probatorio idéneo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo
402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria
a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4
parrafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la informacion obtenida del Sistema
de Informacién Geogréfica (SIG SEDUVI) antes citada, es una transcripcion de la
informacion de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre el registro de Planes y
Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, por lo
que resulta procedente otorgarle valor probatorio iddneo, lo anterior, de conformidad con
el cuadro siguiente:

El contenide del presente documento es una transcripcién de la informacién de los Programas de Desarrollo Urbanc
inscritos sobre el registro de Planes y Programas de esta Secretaria , por lo que en caso de existir errores ortograficos
o de redaccién, serd facultada exclusiva de la Secretaria de Desarrclls Urbano y Vivienda proceder a su rectificacion.

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita: -

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

XVI, Agosto de 2002

Péagina: 1306

Tesis: V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

INFORMACION PROYENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

El articulo 188 del Cpdigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de
Amparo, en términosf de lo previsto en el diverso articulo 2o. de este ordenamiento legal, dispone:
"Para acreditar hecfips o circunstancias en relacién con el negocio que se ventila, pueden las partes
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presentar fotografias, escritos o notas taquigraficas, y, en general, toda clase de elementos
aportados por los descubrimientos de la ciencia."; asimismo, el diverso articulo 210-A, parrafo
primero, de la legislacién que se comenta, en lo conducente, reconoce como prueba la informacion
generada o comunicada que conste en medios electronicos, dpticos o en cualquiera otra tecnologia;
ahora bien, entre los medios de comunicacion electrénicos se encuentra "internet”, que constituye un
sistema mundial de diseminacién y obtencién de informacion en diversos ambitos y, dependiendo de
esto Ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se recabe,
v como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo, otorgarle valor
probatorio idéneo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADQ DEL QUINTO CIRCUITO.

Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Multiple, Grupo Financiero. 26
de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez.

En tal virtud, la informacion antes referida se relaciona con el apartado “4.3.1 Suelo
Urbano” del “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO DE LA DELEGACION ALVARO OBREGON publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el diez de mayo de dos mil once (vigente al momento
en que se llevd a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), a efecto de
conocer las caracteristicas que resulten aplicables al predio de interés, mismo que para
mayor referencia a continuacion se citan:

Habitacional (H): Aplica principalmente en las zonas en las que actualmente existe este
uso y que sus ventajas de localizacién y limitantes de servicios fomentan el mismo. En
esta zona se debe evitar la proliferacion de usos diferentes al habitacional, a excepcién de
las areas verdes.

Ahora bien, para determinar si los usos de suelo de “CENTRO DE
ACONDICIONAMIENTO FISICO Y ESTETICA”, mismo que por su propia naturaleza se
homologan a los de “CENTRO DE ADIESTRAMIENTO FISICO Y SALA DE BELLEZA”,
se encuentran permitidos para el inmueble visitado en términos de la zonificacion
aplicable, esta autoridad determina procedente entrar al estudio y analisis de la Tabla de
Usos del Suelo contenida en el citado “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO DE LA DELEGACION ALVARO
OBREGON publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el diez de mayo de dos mil
once (vigente al momento en que se llevd a cabo la visita de verificacion materia del
presente asunto), de la que se advierte J(ﬂsiguiente: -

/
/
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En dicho sentido, se advierte que los usos de suelo utilizados de “CENTRO DE
ACONDICIONAMIENTO FISICO Y ESTETICA”, mismo que por su propia naturaleza se
homologan a los de “CENTRO DE ADIESTRAMIENTO FISICO Y SALA DE BELLEZA”,
en los inmuebles a los que les corresponde la zonificacién Habitacional (H), como es el
caso en concreto al inmueble visitado, se encuentran PROHIBIDOS, en ese sentido se
desprende que el visitado no cumple con los usos del suelo permitidos para el
establecimiento visitado, en términos de la zonificacién aplicable, prevista en el
“DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO DE LA DELEGACION ALVARO OBREGON publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el diez de mayo de dos mil once (vigente al momento en que se llevo a
cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), contraviniendo en
consecuencia lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, precepto legal que establece textualmente lo siguiente:

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, pUblicas o privadas, estan obligadas a la
exacta observancia de los programas y de las determinaciones que fa Administracion
Publica dicte en aplicacion de esta Ley”.

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan:---------=----

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para los usos y
aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los términos que sefiale esta ley
Y su reglamento”.

“Articulo 48 El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen
por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del suelo del
Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las normas
de ordenacion. Comprende asimismo las disposiciones en materia de construcciones, de
paisaje urbano y de equipamiento urbano”,

“Articulo 51. Para laf zonificacién del territorio del Distrito Federal se considerardn las
siguientes zonas y us / del suelo:

/. En suelo urbano: H /bitacionaf; Comercial; De Servicios; Industrial; Espacio Abierto; Areas
Verdes, y los demé,s que se establezcan en el regiamento.

/
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“Articulo 125. Los certificados de zonificacion se clasifican en:

.

.

a

Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo. Es el documento publico en el que se
hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble determinado
establecen los instrumentos de planeacion de desarrolfo urbano. Este documento no crea
derechos de propiedad o posesion, no prejuzga sobre ellos, ni constituye permiso,
autorizacion o licencia alguna.

Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento publico en el
que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble
determinado establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano, cuya
solicitud y expedicion se realizara por medios electronicos. Este documento no crea
derechos de propiedad, posesién, ni prejuzga sobre ellos ni constituye permiso,
autorizacion o licencia.

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden los certificados
serialados en las fracciones | y Il es de un afio a partir del dia siguiente al de su
expedicion.

Una vez realizado el trémite para el cual fue solicitado cualquiera de los certificados antes
sefialados, no serd necesario obtener una nueva certificacion, a menos que se modifique
el uso y superficie por uso solicitado del inmueble, o a través de los Programas de
Desarrollo Urbano que entren en vigor.----

Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el documento
publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y superficie de uso
que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los propietarios, poseedores o
causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o en unidades identificables de éste,
con anterioridad a la entrada en vigor del Programa de Desarrollo Urbano que los
prohibio.

La vigencia de este certificado seré permanente, sin embargo la Secretaria en cualquier
momento podra solicitar a la Autoridad competente se lleve a cabo una verificacion para
constatar la continuidad del usoflacreditado. Los derechos adquiridos prescribiran al
momento en que se deje de ejercgrlel uso de que se trate, salvo que sea acreditado que la
continuidad se vio interrumpida [por causas ajenas a la voluntad de los propietarios,
poseedores o causahabientes def bjen inmueble. -

Siempre y cuando el solicitant ’c’:ump!a con los requisitos previstos en cada caso, el
registro de los Planes y Programas expedira los Certificados a que se refiere el presente
articulo en los sigufem‘e\sx.piazo/i'
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a) Dentro de los 3 dias hébiles posteriores a la presentacion de la solicitud del Certificado
Unico de Zonificacién de Uso de Suelo;

b) De forma inmediata en la presentacion del Certificado Unico de Zonificacion de Uso de
Suelo Digital;

¢) Dentro de los 40 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del certificado
de Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos Adquiridos.

Cuando por asi requerirse, el Regisiro de Planes y Programas solicite opinion de la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, o bien solicite la verificacion del uso de un inmueble para determinar la
continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para la expedicién de los certificados
establecido en el parrafo inmediato anterior empezard a correr a partir del dia siquiente al
en que se reciba la respuesta o desahogo correspondiente.

En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacién de las
personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
de las determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacién a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,
por lo tanto y atendiendo a lo dispuesto por el articulo 139 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el cual establece que esta Autoridad tiene la
facultad de sancionar administrativamente las violaciones a la Ley de Desarrollo Urbano y
su respectivo Reglamento, ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal con
una o mas de las sanciones que dispone dicho precepto legal mismo que sefiala
textualmente lo siguiente:

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionarén administrativamente por la autoridad correspondiente, con
una o mas de las siguientes sanciones:

l. Rescision de conveni?s;

/. Suspension de los t :bajos;

Il. Clausura parcial o /f;])ta! de obra;

V. Demolicion o reﬁ;j; parcial o total:

/

i
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V. Intervencion administrativa de las empresas;

VI. Pérdida de los estimulos otorgados;

VII. Revocacién de las licencias y permisos otorgados;

VIl Multas;

IX. Arresto administrativo hasta por treinta y seis horas;

X. Amonestacion, suspension temporal del registro de perito en desarrollo urbano o perito
responsable en explotacién de yacimientos o del director responsable de obra y/o
corresponsables.

XI. Cancelacién del registro de perito en desarrollo urbano o perito responsable en
explotacion de yacimientos o del director responsable de obra y/o corresponsables.-----------—-

En ese sentido y al vulnerar lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencién a la multicitada Ley y su
Reglamento, se sancionara con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el Distrito Federal, en consecuencia, esta Autoridad determina procedente imponer

iricamente o [ < - <= S
del inmueble materia del presente procedimiento de verificacion, una MULTA equivalente

a 500 (quinientas) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al
momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que
multiplicado por $73.57 (setenta y tres pesos 57/100 M.N.), valor de la unidad de cuenta al
momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $36,785.00 (TREINTA'Y SEIS
MIL SETECIENTOS OCHENTA Y CINCO PESOS 00/100 M.N.); lo anterior con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano,
en relacion con el articulo 139 fraccion VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, en relacion con el artfculo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México y articulp 9 de la Ley de Ingresos de la Ciudad de México
para el Ejercicio Fiscal 2017, ordenam entos legales vigentes y aplicables en el Distrito
Federal, mismos que a continuacién se ;ranscriben:

Ley de Desarrollo Urbano del ﬁistrito Federal.
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‘Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la
materia, se considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones
administrativas, independientemente de las de caracter penal, asi como las de
caracter civil de indemnizar a los afectados cuando proceda. Serén sancionados por la
autoridad administrativa competente con una o mas de las siguientes medidas: ---—-----

Vili. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes...”

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demés
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente,
con una o mas de las siguientes sanciones: -—-

VIH Multas.

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan sancion
especifica, se sancionaran con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente
en el Distrito Federal, tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del
infractor y la afectacién del interés publico”.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento -

administrativo podré imponer las siguientes sanciones administrativas: --—--------——----=--

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables,...”

Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México

CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario minimo en las normas locales
vigentes, incluso fen aquellas pendientes de publicar o de entrar en vigor, se
entenderan hechgs a la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, a partir de la
enirada en vigor fel presente Decrefo.

|
Ley de fngresoiﬁe la Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal 2017.
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Articulo 9°.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México sera de 73.57
pesos a partir del 1° de enero de 2017.

Ahora bien, esta autoridad ademas de la multa antes mencionada, CONMINA a [l

H en su caracter de I dc! inmueble
materia del presente procedimiento de verificacion, para que a partir del dia siguiente a
que surta efectos la notificacion de la presente determinacion, se abstenga de realizar las
actividades de “CENTRO DE ACONDICIONAMIENTO FISICO Y ESTETICA”, mismo que
por su propia naturaleza se homologan a los de “CENTRO DE ADIESTRAMIENTO
FISICO Y SALA DE BELLEZA”, en el inmueble visitado, y se avoque a respetar los usos
de suelo que tiene permitidos, en términos de la zonificacion aplicable al inmueble visitado
en relacion con el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO DE LA DELEGACION ALVARO OBREGON publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el diez de mayo de dos mil once (vigente al momento
en que se llevd a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), o bien,
obtenga Certificado de uso del suelo vigente en cualquiera de sus modalidades, que
ampare el uso de suelo y superficie utilizada en el inmueble visitado, en el entendido que
esta autoridad podra iniciar de oficio el procedimiento de verificacion a que hace
referencia el articulo 14 y 15 Ultimo parrafo del Reglamento de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal, con el fin de velar en la esfera de su competencia por el cumplimiento
de las leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas
y administrativas vinculadas con las materias a que hace referencia la fracciéon | del
articulo 7 de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal. ----—--—-----

Es importante sefalar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la superficie
asentada por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto en el acta de visita de verificacion, en la que refiere la superficie utilizada para el
desarrollo de las actividades del establecimiento visitado, toda vez que respecto de los
usos desarrollados, el mismo se encuentran prohibidos para el inmueble de referencia, en
términos de la zonificacion aplicable prevista en el “DECRETO QUE CONTIENE EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO DE LA DELEGACION
ALVARO OBREGON publicado en la GAceta Oficial del Distrito Federal el diez de mayo
de dos mil once (vigente al momento :n que se llevd a cabo la visita de verificacion
materia del presente asunto), consecuentemente hacer pronunciamiento alguno respecto
de la superficie ocupada por uso para | ¢ actividades desarrolladas en el establecimiento
de mérito, se torna ocioso, en virtu / de que dichas actividades NO se encuentran

permitidas para el inmueble visitado, por lo tanto en la presente determinacion,
\

£
/
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Unicamente se califica el cumplimiento en relacién a los usos de suelo utilizados en el
establecimiento en cita. -

Asimismo, del objeto y alcance que sefala la Orden de Visita de Verificacion materia del
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
objeto y alcance, el visitado debe exhibir:... B.- En su caso Dictamen de impacto urbano-
ambiental conforme al articulo 77 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal.” (sic). Al respecto, el precepto legal antes citado, dispone de manera
textual, lo siguiente:

Articulo 77. Se requiere dictamen de impacto urbano o impacto urbano-ambiental para la
obtencion de autorizacion, licencia o registro de manifestacién, cuando se pretendan
efecutar alguno de los siguientes proyectos: -

I. De uso habitacional de méas de diez mil metros cuadrados de construccion;

l1. De uso no habitacional de més de cinco mil metros de construccion;

ll.De usos mixtos de cinco mil 0 mas metros cuadrados de construccion;

IV. Estaciones de servicio de combustible para carburacion como gasolina, diesel, gas LP y
gas natural, para el servicio publico y/o autoconsumo

V. Crematorios

VI. Se aplique la Norma de Ordenacién General nimero 10.

Para los proyectos incluidos en las fracciones I, Il y Ill, el estacionamiento bajo nivel de
banqueta o medio nivel, no cuantificaré para la suma total de metros cuadrados
construidos, de conformidad con la superficie maxima de construccion permitida en la
intensidad definida por los Programas de Desarrollo Urbano; pero, para el pago de
derechos administrativos se cuantificara el total de metros construidos.”(Sig), —---=n==mmmrmzmmu

Es decir, en el caso en concreto, el establecimiento visitado es destinado para “CENTRO
DE ACONDICIONAMIENTO FISICO Y ESTETICA”, mismo que por su propia naturaleza
se homologan a los de “CENTRO DE ADIESTRAMIENTO FISICO Y SALA DE
BELLEZA”, en una superficie de construccion de 307.67m2 (trescientos siete punto
sesenta y siete metros cuadrados), consecuentemente no se actualiza ninguna de las
hipétesis sefialadas en gl precepto legal antes transcrito, ya que el establecimiento
visitado NO es de (l) yso habitacional de mas de diez mil metros cuadrados de
construccion; (ll) de uso \no habitacional de mas de cinco mil metros cuadrados de
construccion; (I1) de uso mixtos de cinco mil 0 mas metros cuadrados de construccion;
(IV) Estacion de servicio fle combustible para carburacion como gasolina, diese, gas LP y
gas Natural, para el servicio publico y/o autoconsumo; (V) Crematorio, ni (VI) se aplica la
Norma de Ordenacion [ General nimero [diez (10), consecuentemente no requiere
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dictamen de impacto urbano o urbano-ambiental a que hace referencia dicho precepto
legal. i

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacién consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 140
fracciones I, Il y Il del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancionando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de visita de
verificacién de la siguiente forma:

.- La gravedad de la infraccion, esta autoridad determina que la infraccion en que
incurri¢ el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar las
disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo, en relacién
con los usos del suelo permitidos para el inmueble visitado, en términos de la zonificaciéon
aplicable conforme al citado “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO DE LA DELEGACION ALVARO
OBREGON publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el diez de mayo de dos mil
once (vigente al momento en que se llevd a cabo la visita de verificacion materia del
presente asunto), respecto de los wusos de suelo de “CENTRO DE
ACONDICIONAMIENTO FISICO Y ESTETICA”, mismo que por su propia naturaleza se
homologan a los de “CENTRO DE ADIESTRAMIENTO FISICO Y SALA DE BELLEZA”,
se puede concluir que el funcionamiento de dicho establecimiento infringe disposiciones
de orden publico, al realizar actividades o giros que no se encuentran permitidos para el
inmueble de referencia, contraviniendo lo dispuesto en la zonificacion correspondiente al
establecimiento visitado, sobreponiendo asi su interés privado al orden publico e interés
general y social, asi como el de la politica urbana del Distrito Federal, a traves de la
regulaciéon de su ordenamiento territorial, ya que este contempla la protecciéon de los
derechos de los habitantes a la Ciudad de México, el crecimiento urbano controlado y la
funcién del desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de las
generaciones presente y futuras de esta Ciudad.

/.- Las condiciones econémicas del [nfractor; tomando en consideracion lo asentado
por el personal especializado en funciohes de verificacion adscrito a este Instituto, en el
acta de visita de verificacion, se degprende que las actividades desarrolladas en el
inmueble materia de este procedimien( , son de “CENTRO DE ACONDICIONAMIENTO
FISICO Y ESTETICA”, \mismo que por su propia naturaleza se homologan a los de
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“CENTRO DE ADIESTRAMIENTO FISICO Y SALA DE BELLEZA”, en una superficie

utilizada para tal efecto de 780.00 m2 (setecientos ochenta metros cuadrados), por lo que
se deduce que d en su caracter de |l de! inmueble
materia del presente procedimiento de verificacion, cuenta con capacidad econémica para
el pago de la multa que le es impuesta, aunado a que dicha multa se encuentra muy por
debajo de la media contemplada en el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal es decir, de mil quinientos (1500) dias de salario
minimo vigente para el Distrito Federal, toda vez que dicho articulo sefiala que su

parametro maximo es de hasta tres mil (3000) dias de salario minimo vigente para el
Distrito Federal.

lll.- La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sedala:
“Articulo 140. Para la imposicion de las sanciones por infracciones a la Ley o a este reglamento y
demas disposiciones que de estos emanen, se tomara en cuenta para su valoracion: parrafo
segundo se considera reincidencia cuando una persona hubiera sido sancionada por contravenir
una disposicion de la Ley, de este Reglamento y demas ordenamientos juridicos aplicables y
cometiera nuevamente alguna infraccién al mismo precepto”, razén por la cual no se toma
como agravante en la imposicion de la sancion.

-- MULTA-

UNICO.- Por no respetar los usos de suelo que tiene permitidos el inmueble visitado, en
téerminos de su zonificacion aplicable prevista en el “DECRETO QUE CONTIENE EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO DE LA DELEGACION
ALVARO OBREGON publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el diez de mayo
de dos mil once (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de verificaciéon
materia del presente asunto), respecto de los usos de suelo de “CENTRO DE
ACONDICIONAMIENTO FISICO Y ESTETICA”, mismo que por su propia naturaleza se
homologan a los de “CENTRO DE ADIESTRAMIENTO FISICO Y SALA DE BELLEZA”,
y en consecuencia por no observar las normas de ordenacién, que establecen las
especificaciones para log usos y aprovechamientos del suelo, en aplicacién a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal; al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, en té !inos de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccién | de la Ley de
Desarrollo Urbano, en relacion con el 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano,
ambos ordenamientos Iilgentes y aplicables en el Distrito Federal, tal y como se advierte
del texto del acta de visita de verificacion, resulta procedente imponer Unicamente a [}
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en su caracter de _del inmueble

materia del presente procedimiento de verificacion, una MULTA equivalente a 500
(quinientas) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de
practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por
$73.57 (setenta y tres pesos 57/100 M.N.), valor de la unidad de cuenta al momento de
cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $36,785.00 (TREINTA Y SEIS MIL
SETECIENTOS OCHENTA Y CINCO PESOS 00/100 M.N.); lo anterior con fundamento
en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion
con el articulo 139 fraccion VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano, articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, en relacion con el articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la
Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos de la Ciudad de México para el
Ejercicio Fiscal 2017, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal. --

EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacién administrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:

A).- Exhibir ante la Direccién de Calificacién "A” del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en un término de tres dias habiles contados
a partir del dia habil siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de la
presente resolucion, el original del recibo de pago de la multa impuesta en el
Considerando Tercero de esta resolucion, en caso contrario, se solicitara a la
Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiento econdmico coactivo de
conformidad con el Codigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de
conformidad con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.----

En consecuencia, de conformidad con lojprevisto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se reguelve en los siguientes términos.
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RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resolucion administrativa. -

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacién practicada
por personal especializado en funciones de verificacidon adscrito a este Instituto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucidon administrativa,-----

TERCERO.- Se resuelve imponer Gnicamente a la || KGTcTcTcNNNNEEEE
Hen su caracter de [ <! inmueble materia del presente procedimiento
e

verificacion, una MULTA equivalente a 500 (quinientas) veces la Unidad de Cuenta de
la Ciudad de Mexico, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia
del presente asunto, que multiplicado por $73.57 (setenta y tres pesos 57/100 M.N.), valor
de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de
$36,785.00 (TREINTA Y SEIS MIL SETECIENTOS OCHENTA Y CINCO PESOS 00/100
M.N.); lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley
de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccion VIII, articulo 151 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccién | del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en relacion con el articulo cuarto transitorio
de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos
de la Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal 2017, ordenamientos legales vigentes y
aplicables en el Distrito Federal, en términos de lo previsto en el Considerando TERCERO
de la presente resolucién administrativa.

CUARTO.- Hagase del conocimiento de ||| EGTcNGGGEEEEEEEEEEEEEEE - s

caracter de pESESNN e} inmueble materia del presente procedimiento de verificacion,
que se le CONMINA para flue a partir del dia siguiente a que surta efectos la notificacion
de la presente determinagion, se abstenga de realizar las actividades de “CENTRO DE
ACONDICIONAMIENTO/FISICO Y ESTETICA”, mismo que por su propia naturaleza se
homologan a los de “CENTRO DE ADIESTRAMIENTO FISICO Y SALA DE BELLEZA”,
en el inmueble visitado, y/se avoque a respetar los usos de suelo que tiene permitidos, en
términos de la zonificacif)n aplicable al inmueble visitado en relacién con el “DECRETO
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SEPTIMO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y se comisione a personal especializado en funciones de verificacion
a efecto de que proceda a la notificacion de la presente resolucion, para lo cual se
habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo
dispuesto en el articulo 83 fraccién | del Reglamento en cita.

OCTAVO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal: 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resguardo, proteccion vy
manejo de los datos personales que la Direccion de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito_de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster
Coordinador de Substanciacion de Procedimientos y la direccion donde podra ejercer
los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicién, asi como la revocacion del
consentimiento es la Oficina de Informacién Publica del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P.
03720, Delegacion Benito Juarez, México D.F.

El interesado podra dirigirge al Instituto de Acceso a la Informacién Publica del Distrito
Federal, donde recibira a éson’a sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para gl Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electrénico:
datos.personales@infoq].orq.mx o www.infodf.org.mx",

7 /

Direccion Genarel
/ Coordiiacion a2 Subsianciacién de *rocedimiontos

}' Instiuto de Ver'icacion Administrativa da! D.5,

Lireccién de Calificncion “A”

Carclina num. 132, piso 11
Col. Noche Buena. C.P. 03720
inveadf.df gob.mx

T.4737 7700

33/34



@xg C D (),
CIUDAD DE MEXICO

#2017, Ano del Centenario de la Promulgacién de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos”

700-CVV-RE-07

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/0427/2017

NOVENO.- Notifiqguese personalmente a la en
su caracter de I dc! inmueble materia del presente procedimiento de

P o
y/o
autorizados en el

resente procedimiento, en el domicilio ubicado en
en esta

Ciudad, precisando que en caso de que el domicilio antes sefialado no existiera, o se
presente alguna imposibilidad para efectuar la notificacion ordenada, notifiquese en el
domicilio del inmueble visitado, previa razén que se levante para tal efecto, lo anterior, de
conformidad con los articulos 78 fracgion | inciso c), 80, 81 y 82 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distfito Federal, aplicado de manera supletoria al
Reglamento de Verificacién Administrati\ia del Distrito Federal en términos de su numeral
7.
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DECIMO.- CUMPLASE.

/
/

L
Asi lo resolvio el Licensiado-israel-Ge %@%z—lslés,—Director_de Calificacion “A” del Instituto
de Verificacion Administrativa del Digtrito Eederal, quien firma al calce para constancia.
Conste.
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