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En la Ciudad de México, a tres de abril de dos mil diecisiete. :

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacién seguido al
inmueble denominado “A DE ACENTOQ”, ubicado en Cuernavaca, nimero ochenta y cinco
(85), Colonia Condesa, Delegacion Cuauhtemoc, en esta Ciudad; de conformidad con los
siguientes: s -

RESULTANDOS

1. El dieciséis de febrero de dos mil diecisiete, se emitié la orden de visita de
verificacion al inmueble citado al rubro identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/0444/2017, misma que fue ejecutada el diecisiete del mismo mes y
afio, por personal especializado en funciones de verificacion asentando en el acta los
hechos, objetos, lugares y circunstancias observados.

2. Por acuerdo de veintisiete de febrero de dos mil diecisiete, se ordeno requerir y
girar oficio a la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, a efecto
de solicitar diversa informacion relacionada con el inmueble visitado, mismo que fue
cumplimentado mediante el oficio INVEADF/CSP/DC"A"/1146/2017 recibido en dicha
dependencia el tres de marzo de dos mil diecisiete, remitiéndose respuesta parcial a dicha
solicitud mediante el oficio SEDUVI/DGAU/DRPP/1341/2017, de fecha seis de marzo de
dos mil diecisiete, signado por Director del Registro de los Planes y Programas de la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, recibido en la Oficialia de

partes de este Instituto el catorce de marzo de dos mil diecisiete.-

3. En trés de marzo de dos mil diecisiete. se recibio en la Oficialia de Partes.de este
Instituto, escrito signado por la C. _ mediante el cual formuld
‘observaciones y presento las pruebas que considero pertinen es respecto de los hechos,
objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion materia de

este asunto, recayéndole acuerdo de fecha ocho de marzo de dos mil diecisiete, mediante
el cual se tuvo por reconocida la pers

vnalidad de la promovente en su caracter de visitada
del inmueble materia del presente {procedimiento, sefialandose fecha y hora para la
celebracion de la audiencia de desdghogo de pruebas y formulacion de alegatos, misma
que se llevo a cabo a las diez hora ldel dia treinta de marzo de dos mil diecisiete, en la
cual se hizo constar la incompargg encia de la’ promovente,jdiligenoia en la que se
desahogaron las pruebas admitidasf '
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4. Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS---

PRIMERO.- E| Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacién “A” del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en
_definitiva el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16
: primek parrafo y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucion Politica de los
' Estados Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2
ultimo parrafo, 3 fracciones 'V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la
- Administracién Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones |l y VI, 3, 5y 6 fracciones |, I,
VY,V VI, IX, 7 fracciones |, 1i, I, IV, 8, 9 y 13 de la Ley de Procedimiento
' Administrativo del Distrito Federal: 1, 2 fracciones Il y V, 6 fracciéon IV, 7 apartado A
~ fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccién II, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion Vi, 7,
22 fraccion I, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones I, V, Vil y X:del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion IV, 2, 3
fracciones I, 1l y V, 4,. 14 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion
~ Administrativa del Distrito Federal. :

“ SEGUNDO.- El objeto de' la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
“de Desarrollo Urbano del.Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano -
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Délegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Cuauhtémoc, asi como
a las Normas de Zonificacion y Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto del
acta de visita de verificaci‘éhﬂ instrumentada en el establecimiento en comento, practicada
en cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que
conforme a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, contienen los requisitos necesarios que todo acto de .autoridad requiere para su
validez, por lo que se resuelve el presgnte asunto en cumplimiento a los principios de
simplificacion, precisién, legalidad, trangparencia, informacion, imparcialidad y buena fe
con que se actua, de conformidad con fos articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal. 'jj

7

H
TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
‘se realiza de conformidad a lo previstd en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
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Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingreso6 en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
llevar a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucion debidamente fundada vy
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos l6gicos juridicos. :

1.-Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacidén, de la que se
desprende que el Personal Especializado en funciones de verificacion adscrito a ‘este
Instituto, asento en la parte conducente lo siguiente: :

En relacion con &l objeto y alcance de la Orden de Visita de

CONSTITUIDO PLENAMENTE EN EL DOMICILIO SENALADO EM LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION Y
AN VISIBLE EN FACHADA, ASI COMO CON

COR DOLO COM LA NOMENGLATURA OFICIAL Y DENOMINACIO

LA C%FERSONA QUIEN ATENDIO COMO ENCARGADA Y QUIEN SE IDENTIFICO,
PROCED! A IDENTIFICARME Y EXPLICARLE EL MOTIVO DE LA PRESENTE DILIGENCIA ¥ ME PERMITIO EL ACTESD
Y EL DESARROLLO DE LA MISMA. SE TRATA DE UN INMUEBLE DE PLANTA BAJA Y UN NIVEL SUPERIOR DE
FACHADA COLOR GRIS, CON LA DENOMINACION "A DE ACENTO" EN FACHADA, DE ACCESO PEATONAL DE
CRISTAL DONDE Al ACCESAR SE ADVIERTE UN AREA DE RECEPCION DONDE SE OBSERVA UNA PERSONA EN UN
MOSTRADOR, ASIMISMO SE OBSERVA UNA PUERTA DE ACCESQO A OTRO ESTABLEC!MEENTO AL CUAL NO SE
TUVO AGCESO. AL AGCESAR AL ESTABLECIMEITND MOTIVO DE LA PRESENTE DILIGENCIA SE ADV!ERT‘E
POSTERIORMENTE UN AREA DE COMENSALES CON MESAS ¥ SILLAS, AL FONDO SE ADVIERTE UNA AREA DE

BARRA DOMNDE SE EXHIBEN BOTELLAS DE 8 E S8

Varificacion, se hacen constar log siguientes HECHOS { OBJETOS

alet BEBIDAS ALCOHOLICAS DE DIFERENTES MARCAS, DONDE SE

OBSERVAN TRES PERSONAS. A UN COSTADO SE OBSERVA UNA AREA DE CO@!NA:CON UTENSILIOS PROPIOS DE

LA MIBMA Y ALIMENTOS PREPARADOS. AL ACCESAR POR UNAS ESCALERAS AL PRIMER MIVEL SE ADVIERTE
OTRA AREA DE COMENSALES TIPO TERRAZA CON TECHO DE LONA RETRACTI., DONDE SE OBSERVAN MESAS Y
SILLAS ¥ PERSONAS EN UNA MESA CONSUMIENDO ALIMENTOS Y BEBIDAS. ASH MISHMO UNAS ESCALERAS QUE
CONDUGEN A EL AREA DE AZOTEA. RESPECTO AL OBJETO Y ALCANCE DE LA ORPEN SE ASIENTA LO SIGUENTE:

S 4~ EL USO DE SUELO OBSERVADO AL MOMENTO DE LA PRESENTE ES DE RESTAURANTE CON VENTA DE

BERIDAS ALCOHOLICAS. 2.- RESPECTO A LAS MEDICION DE LAS SIGUIENTES SUPERFICIES: A. LA SUPERFICIE

DEL INMUEBLE .ES DE: 223.28 M2 (DOCIENTOS VEINTITRES PUNTO VEINTINUEVE METROS CUADRADOS). LA

SUPERFICIE UTILIZADA ES DE: 223.29 M2 {DOCIENTOS VEINTITRES PUNTO VEINTINUEVE METROS CUADRADOS),

¢, LA SUPERFICIE CONSTRUIDA ES DE: 223.29 M2 { DOCIENTOS VEINTITRES PUNTG VEINTINUEVE METROS

CUADRADOS), D. LA ALTURA DEL INMUEBLE ES DE: 9.24 ML (NUEVE PUNTO VEINTICUATRD METROS LINEALES}).

£ NO SE ADVIERTE AREA LIBRE, REBPECTO AL PUNTO 2A EXHIBIO DOCUMENTO EN COPIA SIMPLE DE SOLICITUD

DE CONSTANCIA DE ZONIFICACION DE USC DEL SUELG, RESPECTO AL PUNTO 28 NO EXHIBE DOCUMENTG

;A P

De lo anterior se desprende que el uso d {suelo utilizado en el inmueble visitado es de
“RESTAURANTE CON VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”, el cual se desarrolla en
una superficie de 223.29 m2 (doscientos eintitrés punto veintinueve metros cuadrados),

misma que se determind utilizando Telemetro laser digital marca Bosch GLM 150, lo

JU——————
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- anterior es asi, toda vez que el persona! especializado en funciones verificacion, al
" momento de la visita de verificacion observé area de recepcion, area de comensales con
" mesas y sillas, area de-barra donde se exhiben botellas de bebidas alcohdlicas de -
diferentes marcas, ‘raea de docina con utencilios propios y alimentos preparados, area de
comensales tipo terraza con mesas y sillas, entre otros, aunado a que -el Personal
Especuahado sefiald que el uso de suelo utiizado en el establecimiento es de
“RESTAURANTE CON VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”, el cual cuenta con fe -
pUblica en los actos en que interviene en el dmbito de sus atribuciones, de conformidad
con los articulos 29 fraccién lll de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa del
Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal: a lo anterior sirve.de apoyo la tesis aislada que a continuacion se cita:-------~-------

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
- XXV, Junio de 2008

- Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392

' FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

. “La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se
ejerce a través de los organos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la

. reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no

forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por

medio de la fe publica el Estado garantiza que son ciertos determinados’ hechos que

interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad juridica

que da-el fedatario tanto at Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se

_ otorgd conforme a derecho’y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden

' pubhco a la tranquilidad de la-sociedad en que se actua y a dar certeza Juridica” ~==--smmmszv

2.- Asxmusmo asentd en el acta de vi ta de verificacion, en relacién a la documentacion a '
que se reflere la orden de VISIta lo sig U!ente

/
|
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verificacion antes mencionada, por ic que muestra los siguientes documentos: - - e
i SOLICITUD DE CONSTANCIA DE ZONIFICACION DE USO DEL SUELD. expedido por DIRECCION GENERAL DE
REQRDENACION URBAMAY PROTECCION ECOLDGICA,, tino COPIA SHAPLE, con fecha de expedicion DOCE DE

FEBRERQ DE MiL NOVECIENTOS NOVENTA, con vigencia de MO INDICA, DOCUMENTO PARA EL PREDIO DE MERITO,
CUENTA PREDIAL ES DE: §27188040003 PARA EL UB0 DE SUELO RESTAURANTE CON VENTA DE BEBIDAS

ALCOHOLICAS, EN UMA SUPERFICIE DE: 467.00 M2, FIRMADA POR EL JEFE DEL REGISTRO ARQUITECTD
ROBERTO ROCHA G IR oo e T - - . —

Documental respecto de la cual esta autoridad emitira mayor pronunciamiento en lineas
subsecuentes, toda vez que ademas de ser exhibida al momento de la visita de

verificacion, también obra agregada en los autos que integran el presente procedimiento.—-

En dicho sentido esta autoridad procede a la valoracion de'las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las
cuales se valoran en términos de los articulos 402 y 403 de} Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente @ la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en relacion
con el objeto y alcance de la Orden de visita de verificacién, sin que sea necesario hacer
mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte
del Informe de Labores que rindio el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:

“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.
Para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer pérrafo de la Ley de
Amparo, es suficiente que en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las
constancias que obran en autos, para que se entienda que las documentales han
quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea necesario que se haga
mencion expresa de cada una de ellas. !

Sin embargo las mismas no son idoneas parg acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden er tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucion administrativa (salvo aquellas fespecto de las cuales esta autoridad asi
considere y de las cuales emitird pronungciamiento en !ineasusubsecuentes), sirve de

apoyo la siguiente tesis que a continuacion sge cita:

Registré No. 170209

Instituto de Yerificacion Administrativa del k.,
By ’ Direccion General
Codif%nam_i(ﬁn de Substanciacion de Procedimientos
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- Localizacién:
~ Novena Epoca
" Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
 Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
- XXVII, Febrero de 2008
Pagina: 2371
Tesis: 1.30.C.671C
Tesis Aislada

. Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA bETEkMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA

" EN QUE REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR.

La doctrina establece que sén hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad
humana; 2. Los fenémenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o
no intervenido el hombre en’'su creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o

somaéticos del hombre; circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo

material,- son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos
a través de los cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los
hechos que constituyen el fundamento de sus acciones o excepciones segun sea el caso.
En este orden, la idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacion con sus
aspectos formales o de constitucion, sino en la manera en que refleja los hechos que
pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por
el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al
Jjuzgador del andlisis de su contenido para determinar si la misma tiene relacion con los
hechos respectivos, situacion que seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de
' /as : pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
~ Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad
de votos, con salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por
. parte del Magistrado Nedfito Lopez Rgmos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos.
Secretario: Salvador Andrés Gonzalez ﬁ%arcena
Reglstro No. 175823
Localizacién:
Novena Epoca 4 ‘
/nstanola Tribunales Co/eg/ados de /?/rcwto

«,,M’

/

JEsER——
§ %

[ T—
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Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXIlI, Febrero de 2006
Péagina: 1888

Tesis Aislada

Materia(s): Comin Lo -
'PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA
IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADQO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que
en el juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de
posiciones y .de las que atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de que las
partes puedan rendirlas, las autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad
las que tengan en su poder y si no cumplen con esa obligacion, a peticién del interesado,
el Juez de Distrito les exigiré tales medios de prueba con el Unico requisito de que, previo
a esa peticion, se hubieran solicitado directamente a los funcionarios. Sin embargo, el
contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el sentido de que el juzgador
estd obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes, sino
que, para su admision, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora

bien, el primero de tales principios impone como limitacion al juzgador, tanto al calificar la

admisién o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes como las que traiga -

oficiosamente, que tengan relacion inmediata con los hechos controvertidos, con la
finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto, y
el segundo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de
justicia y de economia procesal, consiste en que la prueba sea el medio apropiado y
adecuado para probar el hecho que se pretende demostrar, de modo que intentar recabar
una prueba que no cumpla con esas exigencias provocaria una mayor dilacion en el
tramite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la pronta y expedita imparticion de
justicia. ‘ :

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN 'l TERIA ADM/NISTRATIVA DEL PRIMER

CIRCUITO. /] L : o
Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Malgpnado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de

votos. Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Seftretario: Rodrigo Mauricio Zerén de Quevedo.--

i

.
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Ahora bien, por lo que hace a la copia simple de la Solicitud de Constancia de
Zonificacion de Uso del Suelo, Folio 03407, de fecha de ingreso doce de febrero de mil
novecientos noventa, al ser copia simple carece de valor probatorio, pues dicha probanza
por si.sola y dada su naturaleza no es susceptible de producir conviccion plena sobre la
"veracidad de su contenido, por la facilidad con que se pueden confeccionar, y por ello es
" menester, adminicularla con otro medio que robustezca su fuerza probatoria, sin que ello

acontezca en la especie, siendo aplicable de manera analdgica el criterio visible en la

_ Tesis de Jurisprudencia Instancia Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta, Tomo: XXV, Mayo de
2007, Tesis: 1.30.C. J/37, Pagina: 1759, titulada:

" Epoca: Novena Epoca
Registro: 172557
instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
- Tipo de Tesis: Jurisprudencia
Fuente: 'Semanario Judicial de la Federacion ysu Gaceta
. Tomo XXV, Mayo de 2007
- Materia(s): Civil
~ Tesis: 1.30.C. J/37

- Pagina: 1759

?
18

COP/AS FOTOST/\T/CAS SI/MPLES VALOR PROBATORIO DE LAS, CUANDO 'SE

ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON OTRAS PRUEBAS.

Las copias fotostaticas SImp/es de documentos carecen de valor probatorio aun ¢uando no se .

hubiera objetado su autenticidad, sin embargo, cuando son adminiculadas con ofras pruebas
quedan al prudente arbitrio del juzgador como indicio, en consecuencia, resulta falso que carezcan
de valor probatorio dichas copias fotostaticas por el solo hecho de carecer de certificacion, sino
que al ser consideradas como un indicio, debe atenderse a los hechos que con ellas se pretenden
probar, con los demas elementos probatorios que obren en autos, a fin de establecer, como
resultado de una valuacién integral y relacionada con todas las pruebas, el verdadero alcance
probatorio que debe otorgarseles.
TERCER-TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo en revision 713/96. José Luis Levy Aguirre. 26 de abril de 1996. Unanimidad de votos.
Ponente. José Becerra Santiago. Secretarip: Heriberto Pérez Reyes.
- Amparo en revision 1743/96. Latino Amgricana de Vélvulas, S.A. 20 de septiembre de 1996.
- Mayoria de votos; unanimidad en relacion{¢on el tema contenido en esta tesis. Disidente: José Luis
" Garcla Vasco. Ponente: José Becerra Saptiago. Secretario: Heriberto Pérez Reyes.
Amparo directo 3003/98. Edificadora y rbanizadora Morelos, S.A. de C.V. 18 de junio de 1998.
Unanimidad de votos. Ponente: Maria Spledad Hernandez de Mosqueda. Secretario. Régulo Pola
Jesus, f
' |
i
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Amparo directo 86/2007. Oscar René Cruz Miyano. 26 de marzo de 2007. Unanimidad de votos.
Ponente: Benito Alva Zenteno. Secretario. V. Oscar Martinez Mendoza.'

Amparo directo 119/2007. Marie Furukaki Matsumoto. 26 de marzo de 2007. Unanimidad dé volos.
Ponente: Neéf{to Lépez Ramos. Secretaria: Greta Lozada Amezcua.

Asimismo de las constancias que obran agregadas en autos, se advierte copia simple del
Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, Folio 27477-181HERO11 de fecha de
expedicion de veintitrés de junio de dos mil once, relativo al inmueble visitado, misma que
fue remitida a esta autoridad mediante el oficio numero SEDUVI/DGAU/DRPP/1341/2017,
de fecha seis de marzo de dos mil diecisiete, signado por el Director del Registro de los
Planes y Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal,
recibido en la Oficialia de Partes de este Instituto el catorce de marzo de dos mil
diecisiete; sin embargo, del mismo se advierte que fue expedido para el uso de
“COMERCIO”, el cual resulta diverso al advertido al momento de la visita de verificacion,
por lo que no sera tomado en cuenta por esta autoridad para los efectos de la presente

determinacion.

En consecuencia, y toda vez que de las constancias que obran agregadas al expediente
en que se actua NO se advierte documental alguna con la cual se acredite el uso de suelo
y superficie utilizado en el establecimiento visitado, esta autoridad para efectos de emitir
la presente .determinacion considera procedente entrar al estudio y analisis de o
dispuesto en el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC”, publicado en Ja
Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al
momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto); lo
anterior, para determinar el cumplimiento a las disposiciones';'.legales y reglamentarias en

materia de uso de suelo: i

Una vez precisado. lo anterior, resulta procedente como- primer paso determinar la
Zonificacion que le corresponde al establecimiento visitado, apoyandose esta autoridad
para tal efecto del “SIG” (Sistema de Informacion Geografica) del sitio de “internet” que
puede ser consultado de la pagina electronica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda del: Distrito Federal (www.seduvi.df.gob.mx), en el icono de “SIG ciudadmx”,
opcién Busqueda numeral 3 (tres) Dowflicilio con los datos del predio visitado,
advirtiéndose que la zonificacién que | corresponde al inmueble de cuenta es
Habitacional (H), tal y como se advierte a ¢ tinuacion: -

i ‘, 1
j

A".p“ A . s a
C(,)?#imm:mn de Substanciacidn de Pro
¥ Direccion de Cal
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" - Informacién General * T - Ubicacién del Predio

Cuénta Catastral - B
Direccién. o

Calle % N‘L'sme'm:

Colonia:

Cadigo Postal:

Superficie del Predio: 401 m2

Ve o O
2009 @ ciudadmx, seduvi M"é‘ o,
‘2;,3& predio Seleccionado

WERSION DE DIVULiaACION £ INFORMACION, MO
PRODUCE EFECTOS JURIDICOS™. La consulta vy
difusién  de esta mformacién  no  consbituye
autorizacion, permise o licencia sobre el uso de
suelo. Para contar con un documento de cardcter
oficial es necesario  sclicitar. a la  autoridad
competente, la expedicion del Certificado
correspondiente.

gste croguis puede no contener las ultimas modificaciones
al predio, producto de fusiones y/o subdivisiones llevadas a
cabo por el propietario,

Hab:tacxonai 3 20 [ M1 v S64

Ver Tabla da ; " ) C/50.0 m2

de terreng)

.

* Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertldos :
esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier

cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacion
que la de que las pruebas’'no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articulo 278 d¢
Federal, de aplicacion supletoria g la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal conforme a su articulo 4 prrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacion electronico que se ercuentra en internet, constituye un sistema mundial de
diseminacion y obtencién de inforiacion en diversos ambitos v, dependiendo de esto
ultimo, puede determinarse el cardcter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se

Instituto de Yerificacion Administrativa del DF
e Direccion General
;ﬁérdm;widn de Substanciacion de Procedimientos

| Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
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recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
otorgarle valor probatorio idéneo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo
402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria
a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4
parrafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la informacién obtenida del Sistema
de Informacion Geogréfica (SIG SEDUVI) antes citada, es una transcripcion de la
informacién de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre el registro de Planes y
Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, por lo
que resulta procedente otorgarle valor probatorio idoéneo, lo anterior, de conformidad con

el cuadro siguiente:

El coptenida del presente documento es una transcripcion de la informacidn de los Programas de Desarrollo Urbang
inscritos sobre el registro de Planes y Programas de esta Secretaria , por lo que &n caso de existir errores ortograficos
o de redaccidn, sera facultads exclusiva de la Secretaria de Desarrollo Urbano vy Vivienda proceder a su rectificacién.

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita: -

Registro No. 186243
Localizacion:

Nevena Epoca ‘

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XVI, Agosto de 2002 '

Pagina: 1306

Tesis: V.30.10 C ‘4

Tesis Aislada

Materia(s). Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO. '
El articulo 188 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria a la
Ley de Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 20. de este ordenamiento
legal, dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias en relacion con el negocio que se
ventila, pueden las partes presentar fotografias, escritos o notas taquigréficas, y, .en
general, toda clase de elementos aportalos por los descubrimientos de la ciencia.”;
asimismo, el diverso articulo 210-A, parrafpiprimero, de la legislacion que se comenta, en
lo conducente, reconoce como prueba la 7formacién generada o comunicada que conste
en medios electronicos, Opticos o en ¢ aj uiera otra tecnologia;, ahora bien, enire los
medios de comunicacion electronicos se| incuentra "internet”. que constituye un sistema
mundial de diseminacion y obtencion de informacion en diversos ambitos y, dependiend

|

Instituto de Verificacion A(imini:a(ra}iva det DF.,
D Direcrion General
(:o?‘fﬁmaéién de Substanciacion de Procedimientos
] Direccion de Calificasion “A”

B} N . 5 -
Caroting nim. 13 10

Col, Noche B o
-inveadf.df gob.mx
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de esto Ultimo, puede determinarse el carécter oficial o extraoficial de la noticia que al
efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, eh el aspecto
normatzvo otorgar/e ‘ valor probatorio idoneo.

- TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QU/NTO CIRCUITO.
. Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Mult/p/e Grupo
- Financiero. 26 de junio de ,2001 . Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez

D

Ahora bien, para determmar si los usos de suelo utilizados en el inmueble. visitado, es

decir, de “RESTAURANTE CON VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”, se encuentran

permitidos para el mismo conforme a la zonificacién aplicable, es procedente entrar al -

estudio y analisis de la Tabla de Usos del Suelo, contenida en el “DECRETO QUE
CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANQO PARA LA
DELEGACION CUAUHTEMOC?”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevo a
cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), de la que se desprende en
la parte conducente, lo siguiente:

Institute de Verificacion Administrativa del DUF
Direccion Gene rql
o rdumcxc 1 de Subatanciacion de Procedimientos

i ) 7 Direccion de Calificacion A"

Vs Carolina nim 1 30 10
\\ / ot Nochs Buena, C 720
i iwweadh df gob.mx

T oavar 7700
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o 1.

%
SIMBOLOGIA
- Uso Penmitido .
, @
[ ] Uso Prohibido 5
Notas , . 4 g
Los usos que no estan sefialados en esta tabla, se sujetaran al procedimiento E | E
establecido en el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito E 1 E | g :
~ Federal. : B D - B &
2. Los equipamientos publicos existentes. quedan sujetos a lo dispuesto por elg o 318 E = . S
Ast. 3°-fraccion TV- de 1a Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federali asiff 5 | £ | E | £ B 12 12
como las disposiciones aplicables sobre bienes inmuebles publicos. 50 2 21E |3 |2z
, 3. La presente- Tabla de Usos del Suelo no aplica para los cinco Programas = B & B | B g3
! Parciales. va que éstos cuentan con pormatividad especifica. - B R 3 El 7z
CLASIFICACION DE USOS DEL SUELO Tlo g |F el -
: ol TR = e o L o ta
' Centros deportivos. albercas v canchas ?
deportivas  bajo techo v descubterta.
; practica de golf v squash.
Campos de tiro. lienzos charros. clubesp - gy ;
S . campestres, clubes de golf y pistas de
B Servicios  deportivos. equitacion
“é cul‘m'rales. TeCreativos. ¥ oo ’bm T -
2 religiosos en general Estadios.  hipodromos.  autddromos. ¢
i galgodromos.  velodromos  y  arenas ’
kS Taurinas.
g Templos v lugares de culto, mstalaciones
b4 f religlosas, Senunanos v conventos.
2 = Restaurantes sin  venta de Dbebidas o
& 55 alcohdlicas. cafés. fondas. loncherias. ‘
v & taquerias, fuentes de sodas. antojerias.
£ I Servicios de alimentos v | 10MTeTias ¥ cocinas economicas, .
& |bebidas a escala vecinal . o ;
z Comuda para llevar 0 para sumunsiro por £
'3 contrato a empresas ¢ instituciones sin
£ servicio de comedor. '
% Salones de batle y pefias. .
Servicios de alimentos \ estaurante  con v@?a ’de bebxdas’g' . 5
; bebidas en general alcobolicas,  restaurg te-bar, canfnas. g ’
< Ares. | wdeo-bares, jdentros nocturnos,
I discotecas, cerveceriagy pulgquerias.

/

—

fhstituto de Verificacion Administrativa del 0LF,,
Direccion Genaral

Caoftlinacion de Subistanciacion de Procedimienios
Direccion de Calificacion “A”

N Carolina rism
! ol Nochs B
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'De latabla anterior, se desprende que la actividad de “RESTAURANTE CON VENTA DE

' BEBIDAS ALCOHOLICAS”, se encuentra PROHIBIDA para los inmuebles a los que les
corresponde la zonificacion Habitacional (H), como lo es precisamente al establecimiento
visitado, en ese sentido se desprende que el visitado no cumple con los usos del suelo
permitidos para el establecimiento visitado, en términos de la zonificacion aplicable,
prevista en el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC”, publicado en la
" Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al
momento en que se llevd a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto),
contraviniendo en consecuencia lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo
~Urbano del Distrito Federal, precepto legal que establece textualmente lo siguiente:---------

“Articulo 43.- L}as personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas
a la -exacta, observancia de los programas y de las determinaciones que la
Administracion Puablica dicte en aplicacion de esta Ley”.

7

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de‘la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan:---------=-----

“Articulo 47.-Las normas de ordenacién estableceran las especificaciones para
los usos y aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los términos
que sefiale esta ley y su reglamento”.

“Articulo 48 El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones
que tienen por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y
reservas del suelo del Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades
de los habitantes y las normas de ordenaciéon. Comprende asimismo las

disposiciones en materia de construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento

urbano”.

“Articulo 51. Para I3 zonificacion del territorio del Distrito Federal se consideraran
las siguientes zonas j/ usos del suelo:

/ ‘En_suelo /ﬁ:rbanq: Habitacional;, Comercial, De Servicios, Industrial;
Espacio Apierto; Areas Verdes, y los demas que se establezcan en el
‘reglamentg.

/

/
/
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oy

o
'

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Fedefél. :

Articulo 125. Los certificados de zonificacion se clasifican er%z: .

| Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo. Es el documento publico en el que se
hacen:constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble determinado
establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano. Este documento no crea
derechos de propiedad o posesion, no prejuzga sobre ellos, ni constituye permiso,
autorizacion o licencia alguna.

Il Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento publicc en el
que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble
determinado establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano, cuya
solicitud y expedicion se realizaré por medios electronicos. Este documento no .crea
derechos de propiedad, posesion, ni prejuzga sobre ellos ni constituye perfniso,
autorizacion o licencia. :

15/28

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden los certificados
sefialados en las fracciones | y Il es de un afio a partir del dia siguiente al de su
expedicion. :

Una vez realizado el tramite para el cual fue solicitado cualquiera de los certificados antes
sefialados, no sera necesario obtener una nueva certificacion, a menos que se modifique el
uso y superficie por uso solicitado del inmueble, o a través de los Programas de Desarrollo
Urbano que entren en vigor.

Il Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el documento
publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso.del suelo 'y superficie de uso
que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los propietarios, poseedores -0
causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o en inidades identificables de éste,

con anterioridad a la entrada en vigor del Programa de Des_a:frrol/o Urbano que los prohibit.-

La vigencia de este certificado sera per panente, sin embargo'la Secretaria en cualquier
momento podré solicitar a la Autoridad gompetente se lleve a cabo una verificacion para
constatar la continuidad del uso acreglitado.” Los derechos adquiridos prescribiran al

momento en que se deje de ejercer el u |

4o de que se trate, salvo que sea acreditado que’'la
continyidad se vio interrumpida por chusas ajenas a la voluntad de los propietarios,
poseedores o causahabientes del bien irg

i

t
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Direccidn de Catificacion “A”
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S/empre y cuando el soIIC/tante cumpla con los requisitos previstos en cada caso, el
registro de los Planes y Programas expedira los Certificados a que se ref/ere el presente

articulo en los siguientes plazos:

a) Dentro de los 3 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del Certificado
Unico de Zonificacion de Uso de Suelo;

‘ b) De forma inmediata en la presentacion del Certificado Unico de Zonificacion de Uso de
Suelo Digital;

. ¢) Dentro de los 40 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del certificado
| de Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos Adquiridos.

Cuando por asi requerirse, el Registro de Planes y Programas solicite opinion de la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo del
~ Distrito Federal, o bien solicite la verificacion del uso de un inmueble para determinar la
" continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para la expedicion de los certificados .
establecido en el parrafo inmediato anterior empezara a correr a partir del dia siguiente al
en que se reciba la respuesta o desahogo correspondiente.

En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas.y
de las determinaciones que la Administracién Publica dicte en aplicacion a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,
por lo tanto y atendiendo- a fo dispuesto por el articulo 139 del Reglamento de la Ley de
. Desarrolio Urbano del D|strgto Federal, el cual establece que esta Autoridad tiene la
“facultad de sancionar administrativamente las violaciones a la Ley de Desarrollo Urbano y '
su respectivo Reglamento, ofdenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal con
una o mas de las sanciones que dispone dicho precepto legal mismo que sefiala

‘cex_tua!mente lo siguiente: -

Reg/amento de la Ley de Deéarro//o Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 139. Las wo/ac:/ones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas disposiciones,
se sancionarén administrativamente por la autoridad correspondiente, con una o mas de las

s:gwentes sanciones: j

1. Rescision de convenios; /]

II. Suspension de los trabajos; { }f

Instiiute de Yenficacion Adminis
Dn‘

g
(l%lx’rdmm:wn e Subest
A Direccion iJ(: (3
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il Clausura parcial o total de obra,

V. Demolicion o retiro parcial o total;

V. Intervencion administrativa de las empresas;

VI Pérdida de los estimulos oforgados;

VIl Revocacion de las licencias y permisos otorgados;

VI Multas;

IX. Arresto administrativo hasta por treinta y seis horas;

X.. Amonestacion, suspension temporal del registro de perito en -desarrollo urbano 0 per[i‘o
responsable en explotacion de yacimientos o del director responsable de obra y/o

corresponsables.

X|. Cancelacién del registro de perito en desarrollo urbano o perito ?eéponsab/e en explotaci'én. de
yacimientos o del director responsable de obra y/o corresponsables.-

En ese sentido y al vulnerar lo dispuesto en el articulo 43 de- ia Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencion a Ja multicitada Ley y su
~Reglamento, se sancionara con multa de hasta tres mil dias de ‘'salario minimo vigente en
el Distrito Federal, en consecuencia, esta Autoridad determina procedente imponer
Gnicamente al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmueble materia
del presente procedimiento, una MULTA equivalente a 200 (DOSCIENTAS) veces la
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de
Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por $73.57 (setenta y tres
pesos 57/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion,
resulta la cantidad de $14,714.00 (CATORCE MiL SETECIENTOS CATORCE PESOS
00/100 M.N.); lo anterior con fundamento enfiq dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de
la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion com &l articulo 139 fraccion VI, articulo 151 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbdno, articulo cuarto transitorio de la Ley de
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y a iculo 9 de la Ley de Ingresos de la Ciudad
de México para el Ejercicio Fiscal 2017,y ¢ Latenado con lo sefialado en el numeral 48

S

Instituto de Verificacion Administrativa del DUF.,
P Direcoion General
Cc%inaéién de Substanciacion de Procedimientos
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~fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa ordenamientos legales vigentes 'y
apllcables en el Distrito Federal mismos.que a continuacion se transcriben: =------s-sm=mem-ux

“ Ley de Desarrollo Urbano-.del Distrito Federal.

“Articulo 96. La contravericiéh a la presente Ley y demds ordenamientos en la materia, se
considera una infraccion -e implica la aplicacion de  sanciones administrativas,
/ndepend/entemente de la$ de carécter penal, asi como las de carécter civil de indemnizar
a los afectados cuando .proceda. Seran sancionados por la autoridad administrativa
competente con una o0 mas de las siguientes medidas:

VIl Muitas que se prevean en los reglamentos correspondientes...”

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.
“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas

disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente, con

una o0 mas de las siguientes sanciones:

‘ \//// Multas_

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan sancion

especifica, se sancionaran con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en .

el Distrito Federal, tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor
.y la afectacion del interés publico”.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo - 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podréa imponer. las siguientes sanciones administrativas:

: . 1. Multa, en‘los montos d/épdeStos pojg las leyes aplicables.

Ley de Unidad de Cuenta de 'f/a Ciucggd de México

;;/"
;’

/
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CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario minimo en las normas locales
vigentes, incluso en aquellas pendientes de publicar o de entrar en vigor, se entenderan
hechas a la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, a partir de la entrada en vigor del
presente Decreto. :

Ley de Ingresos de la Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal 2017.

Aﬁicu/o 9° - £l valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de Mé‘xico serd de 73.57 pesos
a partir del 1° de enero de 2017. RS :

Ahora bien. ‘esta autoridad ademas de la multa antes mencionada, CONMINA al C.
TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmueble materia del presente
procedimiento, para que a partir del dia siguiente a que surtar efectos la notificacion de la
presente detérminacion, se abstenga de realizar las actividadés de “RESTAURANTE
CON VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”, en el inmueble -visitado, y se avoque-a
respetar los usos de suelo que tiene permitidos, en términos de Ja zonificacion aplicable al
establecimiento visitado en relacion con el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
CUAUHTEMOC”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de
septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de
verificacion materia del presente asunto), o bien, obtenga Certificado de uso del suelo
vigente en cualquiera de sus modalidades, que ampare el uso de suelo y superficie
utilizada en el inmueble visitado, en el entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio
el procedimiento de verificacién a que hace referencia el articulo 14 y 15 ditimo parrafo del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con ef fin de velar en la
esfera de su competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos,

acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las .

materias a que hace referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal. '

A

Es importante sefialar que esta autorida \\no se pronuncia respecto a la superficie
asentada por el personal especializado ¢n] funciones de verificacién adscrito a este
instituto en el acta de visita de verificacion e;h la que refiere la superficie utilizada para el
désarrollo de las actividades que se obsetyaron en el estqblec‘imiento visitado, es decir,
de “RESTAURANTE CON VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”, toda vez que dichas

; "

!
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- actiViéIades se encuentran prohibidas para el establecimiento de referencia, en términos
de la zonificacion aplicable prevista en el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA

- DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION

. CUAUHTEMOC?”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de
septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevd a cabo la visita de
. verificacion materia del presente asunto), consecuentemente hacer pronunciamiento
alguno respecto de la superficie ocupada por uso para dichas actividades se torna ocioso,
en virtud de que las mismas NO se encuentran permitidas para el establecimiento
visitado, por lo tanto en la presente determinacion, Unicamente se califica el cumphm;ento
en relacion a los usos de sueio utlllzados en el establecimiento en cita.

~ Asimismo, del objefo y a['cah_,c‘.e que sefiala la Orden de Visita de Verificacién materia del

) presente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
objeto y alcance, el visitado debe exhibir:... B.- En su caso Dictamen de impacto urbano- -

ambiental conforme al artjculo 77 del Reg/amento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito -Federal.” (sic). Al respecto el precepto legal antes citado, dlspone de manera
textual lo siguiente: : :

Artlculo 77. Se requiere dictamen de impacto urbano o impacto urbano-ambiental para la
obtencién de autorizacion, licencia o registro de manifestacion, cuando se pretendan
gfjecutar alguno de los siguientes proyectos:

/. De 'uso habitacional de mas de diez mil metros cuadrados de
construccion

. De uso no habitacional de mas de cinco mil metros de construccion,

" De usos mixtos de cinco mil o mas metros cuadrados de
construccion;

V. Estaciones de servicio de combustible para carburacion como
gasolina, diesel, gas LP y gas natural, para el servicio publico y/o
autoconsumo

V. Crematorios

Vi, Se aplique la !Vorma de Ordenacion General namero 10.-----=msmemmmmmm

/

Para los proyectos incluidos en I4s fracciones I, II'y I, el estacionamiento bajo nivel de
banqueta o medio nivel, no cuantificara para la suma total de metros cuadrados

P "“"“"‘% B
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construidos, de conformidad con la superficie maxima de construccion permitida en la
intensidad définida por los Programas de Desarrollo Urbano; pero, para el pago de
derechos administrativos se cuantificara el total de metros construidos.”(SiC).-===-mr-=-m=ns==x-

Es decir, en el caso en concreto, el establecimiento visitado es' destinado para uso no
habitacional, en una superficie construida doscientos veintitrés punto veintinueve metros
cuadrados (223.29 m2), consecuentemente no se actualiza ninguna de las hipotesis
sefaladas en el precepto legal antes transcrito, ya que el establecimiento visitado NO es
de (1) uso habitacional de mas de diez mil metros cuadrados de construccion; (ll) de uso
no habitacional de méas de cinco mil metros cuadrados de construccion; (lll) de usos
mixtos de cinco mil o mas metros cuadrados de construccién; (1) Estacion de servicio de
combustible para carburacién como gasolina, diesel, gas LP y gas Natural, para el servicio
publico y/o autoconsumo; (V) Crematorio, ni (VI) se aplica la Norma de Ordenacion
‘General numero diez (10), consecuentemente no requiere dictamen de impacto urbano o
urbano-ambiental a que hace referencia dicho precepto legal. :

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en . el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo * 140
fracciones |, Il y Il del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancionando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de visita de
verificacion de la siguiente forma:

I.'La gravedad de la infraccién, esta autoridad determina que la infraccién en que
incurrio el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar las
disposiciones. legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo, de
conformidad con los usos de suelo permitidos para el establecimiento visitado, previstos
en la zonificacion aplicable en términos del “DECRETO QUE CONTIENE EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
CUAUHTEMOC”, publicado en la Gaceta Oficiaj del Distrito Féderal el veintinueve de
septiembre de dos mil ocho (vigente al momenfo en que ‘ée llevé a cabo la visita de
verificacion materia -del presente asunto), respgcto de los usos de “RESTAURANTE
CON VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”,/se puede concluir que su funcionamiento

|
/
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infringe disposiciones de orden publico, al realizar actividades que no se encuentran
permitidas para los inmuebles a los que les corresponde la zonificacion Habitacional (H),
como lo es precisamente al establecimiento visitado, sobreponiendo asi su interés privado
al orden publico e interés general y social, asi como el de la politica urbana del Distrito
Federal, a través de la regulacion de su ordenamiento territorial, ya que este contempla la

proteccién de los derechos de los pobladores de la Ciudad de México, el crecimiento

~ urbano controlado y la funcion del desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en
" beneficio de las generaciones presentes y futuras del Distrito Federal.

Il Las condiciones econémicas del infractor; tomando en consideracion lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este Instituto, en el
_acta de visita de verificacion, se desprende que las actividades desarrolladas en el

establecimiento materia de este procedimiento, son de “RESTAURANTE CON VENTA
DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”, en una superficie total ocupada por el uso de 223.29 m?
(dosolentos veintitrés punto veintinueve metros cuadrados), por lo que se considera que el

C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmueble materia del presente

procedimiento, cuenta con solvencia econémica suficiente para el pago de la sancion
. econdmica que le es nmpuesta adicionalmente que la misma se encuentra por debajo de
la media Contemplada en‘el articulo 151 del Reglamento de la Ley dé Desarrollo Urbano

" del Distrito Federal, es degir, de mil quinientos (1500) dias de salario minimo vigente para -
el Distrito Federal, toda vezique dicho articulo sefiala que su parametro maximo es de »

hasta tres mil (3000) dias de salarlo minimo vigente para el Distrito Federal.-----m-mmnmennee

lll. La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccién del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefala:
“Articulo 140. Para la imposicion de las sanciones por infracciones a la Ley o a este
reglamento y demas disposiciones que de estos emanen, se tomara en cuenta para su
valoracion: pérrafo segundo se gonsidera reincidencia cuando una persona hubiera sido
sancionada por contravenir und disposicion de la Ley, de este Reglamento y demas
ordenamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion al mismo
precepto” razdn por la cual no s toma como agravante en la imposicion de la sancién. ---
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SANCION Y MULTA

4

UNICO.- Por no respetar los usos de suelo que tiene permitidos el inmueble visitado, en
términos de su zonificacion aplicable prevista en el “DECRETO QUE CONTIENE EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
CUAUHTEMOC”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de
septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevd a cabo la visita de
verificacion materia del presente asunto), respecto de los UsOS de suelo. de

«“RESTAURANTE CON VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”, en consecuencia por no : |

observar las normas de ordenacion, que establecen las especificaciones para los usos y
aprovechamientos del suelo, en aplicacion a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal: al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en términos
de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacién con el
125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, ambos ordenamientos vigentes y
aplicables en el Distrito Federal, tal y como se advierte del texto del acta de visita de
verificacion, resulta procedente imponer Unicamente al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO
v/O POSEEDOR del inmueble materia del presente procedimiento, una MULTA
equivalente a 200 (DOSCIENTAS) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de Meéxico,
vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacién materia del presente-asunto,
‘que multiplicado por $73.57 (setenta y tres pesos 57/100), valorde la unidad de cuenta al
momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $14,714.00 (CATORCE MIL
SETECIENTOS CATORCE PESOS 00/1 00 M.N.), de acuerdo a lo dispuesto en el articulo
06 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacién‘fcon el articulo 139 fraccion
VIII, articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbanbo, y concatenado con lo
séfialado en el numeral 48 fraccion | del Reglamento de Vetificacion -Administrativa, en
relacion con el articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad.de Cuenta de la Ciudad de

Meéxico y articulo 9 de la Ley de Ingresos de la Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal

2017, ordenamientos legales vigﬁntes y aplicables en el Distrito Federal.

E{;ECUCION DE RESOLUCION
- uﬁ

/
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Para efecto de ejecutar y cumphmentar esta determinacion administrativa en ejecucion de

sentencia se proveera lo necesano para eIIo y desde este momento se indica lo siguiente:

_A) Exhibir ante la Dir‘eccién de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal, en un término de tres dias habiles contados a
partir del dia habil siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de la
presente resolucion, el original del recibo de pago de la multa impuesta en el
Considerando Tercero de esta resolucion, en caso contrario, se solicitara a la
Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiento econdomico coactivo de
conformidad con el Codigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de conformidad
con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de Verificacidon Administrativa

- del Distrito Federal.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccién | de la Ley de

- Proceédimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal, es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de. 16 expuesto .en el considerando PRIMERO de Ia presente

. resolucidn admmlstratlva

SEGUNDO Se declara la vahdez del texto del acta de visita de venﬂcamon practicada |

por ‘personal espemahzacjo‘.en fUnciones de verificacidén adscrito a este Instituto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa.-----

|
|
J
/
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TERCERO.- Se resuelve imponer unicamente al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O
POSEEDOR del inmueble materia del presente procedimiento, una MULTA equivalente a
200 (DOSCIENTAS) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al
momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto,: que
multiplicado por $73.57 (setenta y tres pesos 57/100), valor de la unidad de cuenta al
momento de cometerse la infraccién, resulta la cantidad de $14,714.00 (CATORCE MIL
SETECIENTOS CATORCE PESOS 00/100 M.N.), de conformidad con los articulos 96
fraccion VI de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccion Vit y
articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, y articulo cuarto transitorio
de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, articulo 9 de la Ley de Ingresos
de la Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal 2017, concatenado con lo sefialado en el
numeral 48 fraccién | del Reglamento de Verificacion Administrativa, ordenamientos
legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, en términos de lo previsto en €l
Considerando TERCERO de la presente resolucién administrativa. -

CUARTO.- Hagase del conocimiento del C. TITULAR ‘;«Y/O PROPIETARIO Y/O

POSEEDOR del inmueble materia del presente procedimiento, que se le CONMINA para

que a partir- del dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la presente
determinacion, se abstenga de realizar las actividades de “RESTAURANTE CON VENTA
DE BEBIDAS ALCOHOLICAS”, en el inmueble visitado, y sejav‘oque a respetar 10s usos
de suelo que tiene permitidos, en términos de la zonificacion ‘aplicable al establecimiento
visitado en relacién con el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
CUAUHTEMOC”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Pederal el veintinueve de
septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de
verificacion materia del presente asunto), o bien, obtenga Certificado de uso del suelo

vigente en cualquiera de sus modalidades, que ampare el uso de suelo y superficie

utilizada en el establecimiento visitado, en el entendido que esta autoridad podra iniciar de
oficio el procedimiento de verificacion a que hace referencia el articulo 14 y 15 ultimo
parrafo del Reglamento de Veriffgacion Administrativa del Distrito Federal, con el fin de
velar en la esfera de su comp, encia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos,
decretos, acuerdos, circulare
vinculadas con las materias a
Instituto de Verificacién Admini

; hace referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del
rativa del Distrito Federal.

Instituto de Verificacion Administrativa det O.F.,
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* QUINTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito'Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en gue surta sus
efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
- denulidad ante el Trlbunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.------~------

SEXTO Hagase del conoolmiento del C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR
del inmueble materia del presente procedimiento, que debera acudir a las oficinas de la

Direccién de Calificacién’ “A” del Instituto de Verificacidon Administrativa del Distrito

Federal, ubicadas en calle Carolina, numero ciento treinta y dos (132) colonia
Nochebuena, Delegacién Benito Juarez, cddigo postal 03720, en esta Ciudad, en un
término de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria
conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, a
efecto de que exhiba en, original el recibo de pago de su multa, en caso contrario se
solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie el procedimiento economico
coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Codigo Fiscal para el Distrito Federal, en
términos del articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
. Federal.

- SEPTIMO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
, para que se designe y se comisione a personal especializado en funciones de verificacion
" a efecto de que proceda a la notificacion de la presente resolucidn, para lo cual se
_ habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la lLey de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicaciéon supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, :asi como o
dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.

' OCTAVO.- Los datos persona jecabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personale
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verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion y
manejo de los datos personales que la Direccion de :Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal. :

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
“expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley. : nen :

El responsable del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster,
Coordinador de Substanciacion de Procedimientos y la direccion donde podra ejercer
los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la revocacion del
consentimiento es la Oficina de Informacion Publica del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P.
03720, Delegacién Benito Juarez, México D.F.

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacién Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:

datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx”.

[
/

NOVENO.- Notifiquese el contenido de la pre énte resolucion, al C. Titular y/o Propietario
y/o Poseedor del establecimiento visitado énominado “A ‘DE ACENTO”, ubicado en
Cuernavaca, numero ochenta y cinco (85), C lonia Condesa, Delegacion Cuauhtémoc,.en
esta Ciudad, asi como a la C. en su caracter de visitada y/o a

/

% Instituto de Verificacion ddministrativa det D.F.,
| ) Direceicon General
z Cj;@mimmidn de Substanciacion de Procedimientos
%
i
i
i
H
H

Direccion de Califica

27/28



CD

CIUDAD DE MEXICO

%2017, Afio del Centenario de la Promulgacion de la Cdnstituciéh
Politica de los Estados Unidos Mexicanos”

EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/0444/2017
700-CVV-RE-07

autorizados en el presente
notificaciones ubicado en |

precisando que en caso de que el domicilio antes sefialado no existiera, o se presente
alguna imposibilidad para efectuar la notificacion ordenada, notifiquese en el domicilio del
. inmueble visitado, previa razén que se levante para tal efecto, lo anterior, de conformidad
con los articulos 78 fraccién 1 inciso ¢), 80, 81 y 82 fraccion | de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal [aplicado de manera supletoria al citado Reglamento en
~ términos de su numeral 7. :

\

\‘
' DECIMO.- CUMPLASE —i-mr- \E
| | }

§

Asi lo resolvié el Licenciado-teraet-Ganzated 1st sDirector de Calificacién “A” del Instituto

de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, quien firma al calce para constancia.
Conste.- :

LFS //:&ngfw N \

nstiiuto de Verificacion Administrativa del DLF,

. . Dirececién General

Coordinacion de Substanciacién de Procedimientos
Diraccion de Cali 5
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