CD

CIUDAD DE MEXICO |

o . “2017, Afno del Centenarﬁ) de la Promulgacion de a
i ' ; Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos”

; o 700-CVV-RE-07
EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/0875/2017

Enla Ciudad;de México, a veinticuatro de mayo de dos mil diecisiete.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble denominado *MULTIFARMACIA DE GENERICOS” ubicado en Matamoros,
numero 95 (noventa y cinco), colonia Morelos, Delegacion Cuauhtémoc, en esta Ciudad,
de conformidad con los siguientes:

~-RESULTANDOS

1.- En fecha primero de marzo de dos mil diecisiete, se emitio la orden de visita de
verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADE/OV/DUYUS/0575/2017, misma que fue ejecutada el dos del mismo mes y afo
por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto,
asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.——-mmrmmmee-

2.. El dieciséis de marzo de dos mil diecisiete, se recibio en la Oficialia de Partes de este
Instituto, escrito signado por el C.m mediante el cual formulo »
observaciones y presentd las pruebas que consi tes respecto de los hechos, 1/26
objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion materia de ‘
este asunto, recayéndole acuerdo de fecha veintidos de marzo de dos mil diecisiete,

mediante el cual se previno al promovente a efecto de que.subsanara las faltas de' su

escrito, apercibiéndolo para el caso de no desahogar en tiempo y forma la misma, se
tendria por no presentado el escrito de referencia y por perdido el derecho que debi6

gjercitar.

3.. Con fecha seis de abril de dos mil diecisiete, . se recibid en.la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito signado por el C. mediante el cual manifestd
desahogar la prevencion ordenada en autos, al cual le recayé acuerdo de dieciocho de
abril de dos mil diecisiete, mediante el cual se reconocio la personalidad del promovente

. en su caracter de apoderado legal d | denominada
arrendataria dael inmu

objeto del presente procedimiento, sefialandose fecha y hora para la celebracion de la
audiencia de desahogo de pruebas y formulacion de alegatos, misma que se llevd a cabo
a las doce horas con treinta minutos del once de mayo de dos mil diecisiete, en la cual se
hizo constar la comparecen;ia del promovente, diligencia en-la que se desahogaron las

pruebas admitidas. |
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. 4.- Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta instancia
resuelve-en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

: PR’EMERO“ El Licenciado-'lsréel Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto de

Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en definitiva |

el presente asunto con fuhda;mento en los articulos 14 péarrafo sequndo, 16 primer parrafo

y 122 apartado C Base Tefcera fraccion | de la Constitucion Politica de los Estados -

Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, 1, 2 ultimo
parrafo, 3 fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la
Administracion Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones iy Vi 3, 5y 6 fracciones |, |,
N1V, V, VI VL EX, 7 fracciones |, 11, 1L IV, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito.-Federal; 1, 2 fracciones ill y V, 6 fraccion 1V, 7-apartado A
fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccion I, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccién VI, 7,
22 fraccion 1, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, Vil y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion IV, 2, 3
fracciones I, Nl y V, 4, 14 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal.

"SEGUNDO.- E! objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa

~ Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Cuauhtémoc, asi

como. a las Normas de Zonificacion y Ordenacién en el Distrito Federal, derivado del texto
¢ del acta de visita de verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practicada en
cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme

" a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,

contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez,

por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de
simplificacion, precision, legalidad, transparencia, informacién, imparcialidad y buena fe
con que se actua, de,conf'or:midad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento

* Administrativo del Distrito Federal.

g
bl

§

- TERCERO - LA CALIFICACION DE
se realiza de conformidad atlo prgvisto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federaj, toda vez que se ingreso en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escritg de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion, Admi
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Hevgr a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucion debidamente fundada y
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos logicos juridicos. -
Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion, en cumplimiento a
la orden de visita de verificacién materia del presente procedimiento, de la qué se
desprende que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este
Instituto, asenté en la parte conducente, lo siguiente: .

£n relacidn con el objeto y alcance de la Orden d
S LUGARES Y CIRCUNSTANCIAG ™ -
WIE CONSTITUYO PLENAMENTE EN EL DOMICILIO CITADO EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION TODA VEZ
QUE ME CERCIORO DE SER EL LUGAR INDICADO CONFORME A SENALAMIENTOS OFICIALES y
CORROBORANDOLO CON EL C VISITADO WESMO QUE DA POR CIERTO EL DOMICILIO PROCEDO A IDENTIFICARME
v EXPLICAR EL MOTIVG DE MI VISITA SOLICITANDO DE MANERA EXPRESA LA PRESENCIA DEL C TITULAR Y o}
PROPIETARIO Y /0 POSEEDOR Y /U OCUPANTE Y /0 DEPENDIENTE Y /O ENCARGADO Y /O RESPONSABLE DEL
MMUEELE DENOMINADG I JENDO ATENDIDA POR EL C OCUPANTE MISMO QUE
ME BRINDA LAS FACILIDADES PARA LA REALIZACION DE LA DILIGENCIA Y ME PERMITE EL ACCESO

RMACH. CON CONSULTORIOS MEDIGOS UBICADA EN PLANTA BAJA
VA TOLDO DENOMINATIVO BLANCO CON AMARILLO EN EL QUE SE

e Visita de Verificacién, se hacen constar 0s siguientes HECHOS JOBJETOS

nE INMUEBLE DE DOS NIVELES, SE OBBER ‘
LEE MULTIFARMACIA DE GENERICOS, CABE DECIR QUE EL ACCESD ES INDEPENDIENTE DEL RESTO DEL

INKMUEBLE POR LO QUE NO TIENE COMUNICACION NI PASO AL INTERIOR BE OBSERVAN ANAQUELES CON
MEDICINAS Y OFICINA ASI COMO VITRINAS CON PRODUCTOS PROPIOS DE LA FARMACIA, A UN COSTADO SE
OBSERVAN SANITARIOS Y TRES CONSULTORIOS DE LOS CUALES S0LO UNO DA SERVICID, CON RESPECTO Al

OBJETO ¥ ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION DESCRIBO L0 SIGUIENTE 1.~ EL USO DE SUELQ}\
ORSERVADD AL MOMENTO DE LA DILIGENCIA ES DE FARMACIA GCON CO&&SULTORIO MEDICO, 2.- LA{;{«\
SUPERFIGIES OBSERVADAS SON LAS SIGUIENTES: A LA SUPERFICIE DEL INMUEBLE VISITADC E8 DE CIENTON

TREIMTA Y DOS METROS CUADRADOS, B) LA SUPERFICIE UTILIZADA POR LA FARMAGIA CON CONSULTORIOS ES‘:
DE CIENTO TREINTA Y DOS METROS CUADRADOS, C) LA SUPERFICIE CONSTRUIDA ES OF CIENTO TREINTAY DOB.-

METROS CUADRADOS, DILA ALTURA ES DE DOS PUNTO OCHENTA Y CINCO METROS, ENG SE CUENTA COM AREA
ENTE A CERTIFICADO DE Uso DE SUELO SE DESCRIBE EM

LIBRE, CON RESPECTO AL APARTADO A REFER
APARTADO DOCUMEMTAL Y CON RESPECTC AL APARTADO B REFERENTE A DICTAMEN DE IMPACTO URBANO

AMBIENTAL NO SE EXHIBE——=—"""

De lo anterior, se hace evidente que los usos de suelo utilizados en el inmueble visitado,
son de “FARMACIA Y CONSULTORIO MEDICO”, en una superficie ocupada por uso de
132 m2 (ciento treinta y dos metros cuadrados), misma que se determiné utilizando
Telemetro laser digital marca BOSCH GLM 150, lo anterior es. asi, ya que el personal
especializado en funciones de ve ificacion observo que se trata de una farmacia con
consultorios médicos en p%antanjbaja, anaqueles con medicinas, oficina, vitrinas con
productos propios de farmacia, janitarios y tres consultorios, entre otros, aunado a que
sefiald que los usos de sueloj observados son de “FARMACIA Y CONSULTORIO
MEDICO”, hechos que se tgman por ciertos al ser asentados por el Personal
Especializado en Funciones de\/erifioacic’m adsorigb a este Instituto quien cuenta con fe

anciact
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publica en los actos en que interviene en el ambito de sus atribuciones, de conformidad
- con los articulos 29 fraccién Il de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del

" Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito

Federal; a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a continuacion se citai-=—--wmmsmmen=n

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVII, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Péagina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica és origiﬁalmghte un atributo del Estado, en virtud de su imperib, que se gjerce a través

de los 6rganos estata/es, pues por disposicién de la ley los fedatarios la reciben mediante la patente
respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman parte de la organizacion del .

Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe pablica el Estado garantiza que son
ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la
darantia de segquridadjufidica que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al
determinar que un acto 'se otorgé conforme a derecho y que lo relacionado con él es clerto,
contribuye al orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se aclia y a dar certeza juridica”.-

Asimismo asento en el acta de visita de verificacion, en relacion a la documentacién a que
se refiere la orden de visita de verificacion, lo siguiente:

{.- CERTIFICADO UNICO DE ZONIFICACION DE USO DEL SUELG expedido por SECRETARIA DE DESARROLLO
URBANG Y VIVIENDA, tipo COP!A'SQMF’LE, con fecha de expedicion YEINTICUATRO DE ABRIL DE DOS ML TRECE, con
vigencia de UN ARG CONTADD A PARTIR DEL DiA SIGUIENTE A SU EMISION, FOLIO 10304-151ALJA13. A FAVOR DEL
INMUEBLE DE MERITO CON ZONIFICACION H/4/20/Z CON USO DE SUELO HABITACIONAL, EN LA COLONIA

MORELOS CON ZONIFICACION HABITACIONAL 5E PERMITIRA EL COMERCID VECINAL DE'PRODUCTQS BASICOS
" pDE USO PERSONAL Y DOMESTICO FARMACIAS EN PLANTA BAJA Y SERVICIOS BABICOS EN OF@CWAS,‘

DESPACHOS Y CONSULTORIOS & ESCALA VECINAL EN UN AREA MAXIMA DE CINGUENTA METROS CUADRADOS,
FICIE CONSTRUIDA TRESCIENTOS

SUPERFICIE DEL PREDIC DE CIENTO CINCUENTA METROS CUADRADOS, SUPER
VEINTE METROS CUADRADOS, SUPERFICIE MAXIMA DE CONSTRUCCION CUATROCIENTOS OCHENTA METROS

CUADRADOS, SUPERFICIE MAXIMA DE MAX!?PARA USO COMERGIAL CINCUENTA METROS CUADRADOS, SEx
Z

OBSERVAN SELLOS Y FIRMAS EN COPIA SIMPLE -

¥

Por lo que respecta a dicha docume ffai, es de sefialar que la misma no puede ser tomada
en cuenta para los efectos de la p'f%ente determinacion, toda vez que de la descripcion
realizada por el personal especialifado en funciones de verificacion, se advierte que al
momento de la visita de yerificaci/clai fue presentada en copia simple, por lo que carece de
valor probatorio, pues dici%h,a ,probanga por si-sola y dada su naturaleza no es susceptiblé

|
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de producir conviccion plena sobre la veracidad de su contenido, por la facilidad con que
se puede confeccionar, y por ello es menester, adminicularla con otro medio que
robustezca su fuerza probatoria, sin que ello acontezca en la especie, siendo aplicable a
éste respecto por analogia el siguiente criterio Jurisprudencial~--- :

Epoca: Novena Epoca

Registro. 1725567

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis. Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XXV, Mayo de 2007

Materia(s): Civil

Tesis. 1.30.C. J/37

Pagina: 1759

COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO bE LAS, CUANDO SE
ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON OTRAS PRUEBAS.

Las copias fotostéticas simples de documentos carecen de valor probatorio aun cuando no se
hubiera objetado su autenticidad, sin embargo, cuando son adminiculadas con otras pruebas
guedan al prudente arbitrio del juzgador como indicio, en consecuencia, resulta falso que carezcan
de valor probatorio dichas copias fotostéticas por el solo hecho de carecer de certificacion, sino
que al ser consideradas como un indicio, debe atenderse a los hechos que con ellas se pretenden
probar, con los demas elementos probatorios que obren en autos, a fin de establecer, como
resultado de una valuacion integral y relacionada con todas las pruebas, el verdadero alcance

probatorio que debe otorgarseles.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER Q/RCUITO.

Amparo en revision 713/96. José Luis Levy Aguirre. 26 de abril de 1996. Unanimidad de votos.
Ponente: José Becerra Santiago. Secretario: Heriberto Pérez Reyes. :

Afnparo en revision 1743/96. Latino Americana de Valvulas, S A b0 de septiembre de 1996.
Mayoria de votos, unaniridad en relacion con el tema contenido en esta tesis. Disidente: José Luis
Garcia Vasco. Ponente: José Becerra Santiago. Secrefario: Heriberto Pérez Reyes. -

Amparo directo 3003/98. Edificadora, y Urbanizadora Morelos, S.A,,' dé C.V. 18 de junio de 1 998.
Unanimidad de votos. Ponente. Marfa Soledad Hernandez de Mosgueda. Secretario: Regulo Pola

Jesus.

Amparo directo 86/2007. Oscar R‘e} é Cruz Miyano. 26 de marzo de 2007. Unanimidad de votos.
Ponente: Benito Alva Zenteno. Secigtario: V. Oscar Ma(ﬁnez Mendoza. . ‘

|
/
5

/ :

Cogpredinacitn der Subsiancanion oo
Diveocian de Calificacion "A7

5/26



CD:!

" CIUDAD OF MEXICO

“2017, Afio del Centenario de la Promulgacion de la |

39

f"Constiiucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
.  : 700-CVV-RE-07

EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/0575/2017

Amparo dxrecto 119/2007. Mane Furukaki Matsumoto. 26 de marzo de 2007, Unanfm/dad de votos.
Ponente Nedfito Lopez Ramos. Secretaria: Greta Lozada Amezcua.

En consecuencia, esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento de
verificacion, mismas que se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo
segundo en relacion con el objeto y alcance de la Orden de visita de verificacion, sin que
" sea necesario hacer mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala
" de la‘Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de
la segunda parte del Informe de Labores que rindi¢ el Presidente de la Suprema Corte de
~Justicia de la Nacién en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes: -----

. “PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.

Para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de
- Amparo, es suficiente que en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las
constancias que obran en autos, para que se entienda que las documentales han
quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea necesario que se haga
menmon expresa de cada una de ellas.”

- Sin embargo las mismas no son idoneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por.lo gque no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente

- resolucion administrativa- (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi .

considere y de las cuales . emmra pronunciamiento en imeag subsecuentes), sirve de
apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita: :

[}

Registré No. 170209
Localizacion:
Novena Epoca :

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXV, Febrero de 2008
Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671C
Tesis Aislada

. Mater/a(s) Civil yd

s,

instituste de Verificaeion Admimstrativa d
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La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo o que represente una actividad
humana; 2. Los fendmenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa y objeto material (haya o
no intervenido el hombre en su creacion); 4. Los seres vivos ¥ 5.-Los estados psiquicos o
somaticos del hombre; circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo
material, son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos
a través de los cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los
hechos que constituyen el fundamento de sus acciones o excepciones seglin sea el caso.
En este orden, la idoneidad de un medio probatorio nc se deterinina en relacion con sus
aspectos formales o de constitucion, sino en la manera en que refleja los hechos que
pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por
el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al
juzgador del anélisis de su contenido para determinar si la misma tiene relacion con los
hechos respectivos, situacion que seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de
las pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad
de votos, con salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por
parte del Magistrado Nedfito Lopez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos.
Secretario: Salvador Andrés Gonzalez Barcena B

Registro No. 175823

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXl Febrero de 2006

Pagina: 1888,

Tesis: .10.A.14 K

Tesis Aislada

Materia(s). Comun S 3

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA
IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS. '
Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que
en el juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de
posiciones y de las que atenten contra la moral y el derecho y'que, a efecto de que las
partes puedan rendirlas, las auforidades estan obligadas a expedir con toda oportunidad
las que tengan en su podery sl no cumplen con esa obligacion, a peticion del interesado,
el Juez de Distrito les exigira tdles medios de prueba con el unico requisito de que, previo
a esa peticion, se hubieran solicitado directamente a los funcionarios. Sin embargo, el

nstitiste de Verificasion Admia
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- contenido de dichos dispésif/vos no debe interpretarse en el sentido de que el juzgador
" esta obligado, en todos los'casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las. partes, sino

- que, para su admision, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora .
bien; el primero de tales pringipios impone como limitacién al juzgador, tanto al calificar la

admisién o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes como las que- traiga
oficiosamente, que tengan relacion inmediata con los hechos controvertidos, con la
finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto, y
el segundo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de
justicia y dé economia procesal, consiste en que la prueba sea el medio apropiado y
adecuado para probar el Hecho que se pretende demostrar, de modo que intentar recabar
una- prueba que no cumpla con esas exigencias provocaria una mayor dilacion en el
tramite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la pronta y expedita imparticion de
justicia. .

PR‘/MEI? TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER

CIRCUITO.
- Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de

votos, Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zeron de Quevedo.--

En ese sentido, cabe sefialar que por lo que hace a las copias simples de los
- Comprobantes del Ciudadano de Derechos de inscripcion al programa de regularizacion
. de Uso del Suelo, art. 6° Transitorio de la Ley de Desarrollo Urbano del D.F., con folios
' 18594-241ALJA1T7 y 18590-241ALJA17, ambos de fecha de ingreso dieciséis de marzo
 de dos mil diecisiete, las mismas no son de tomarse en cuenta para emitir la presente
determinacion, debido a: que se tratan de copias simples, lo anterior en base al
razonamiento y tesis jurisprudencial sefialadas en lineas que preceden y que en este acto
se tienen por reproducidas como si a la letra se insertaran, aunado a lo anterior, cabe
sefialar que en todo caso gon dichos documentos Unicamente se ampara el inicio del
 tramite para la regularizacién que se pretende en el establecimiento visitado, mas no
- acredita la inscripcién al mismo, ya que incluso dichos documentos contienen la siguiente
" leyenda “Este comprobante .no constituye autorizacion alguna’, por 1o que con dichos

“documentos no se acrédita;_‘ que los usos de suelo y la superficie utilizada en el '
establecimiento visitado sean-los permitidos en los programas vigentes en materia de uso -

de suelo.- -

£

Una vez precisado lo an %rior, se procede al estudio del escrito de observaciones
ingresado en la Oficialia de Partes de este Instituto el veintitrés de febrero de dos mil
diecisiete, del cual se despfenden diversas manifestaciones que atafien propiamente al
cumplimiento del objeto y| alcance sefialado en la Orden de Visita de Verificacion,
consecuentemente las m?isijas se analizaran de forma conjunta con el acta de visita de

verificacion, sin que ademas se desprendan argumentos de derechos respecto de los

%,
S s
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cuales esta autoridad tuviera que emitir pronunciamiento al respecto, por lo que se
procede con la calificacién del acta de visita de verificacion materia del presente

procedimiento.

En consecuencia, y toda vez que de las constancias que obran agregadas al expediente
en que se actUa NO se advierte documental alguna con la cual se acrediten los usos de

suelo y superficie utilizados en el inmueble visitado, esta autoridad para efectos de emitir .

la presente determinacién considera procedente entrar al estudio y analisis de o
dispuesto en el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRANMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC”, publicado en 'la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al
momento en que se llevo a cabo la visita de verificacién materia del presente asunto).------

Por lo que resulta procedente determinar la Zonificacion que le corresponde al inmueble
materia del presente procedimiento de verificacion, apoyandose esta autoridad del “SIG”
(Sistema de Informacion Geografica) del sitio de “internet” que: puede ser consultado en-la
pagina electrénica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal
(http:/www.seduvi.cdmx.gob.mx), en el icono de “ciudadmx Normatividad de Uso del
Suelo”, opcion Busqueda numeral 3 (tres)’, Domicilio con los datos del predio visitado, del
que se advierte que la zonificacion que le corresponde al ifimueble de cuenta es la de
Habitacional (H), precisando que dicha zonificacion es aplicable a la totalidad del
‘inmueble, incluyendo locales comerciales y/o numeros interiores, tal y como se advierte a

continuacion:

%‘

Instituto de Verificacion Administra

. . Direccitn Ga
Cpordinacion de Substanciacion de Procedimientos
: Dirgocion de Calificacion “A”

TR,

Caroling nam 133
Col Noche Buen
inveads
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~ Informacion General ~{ibvicacién del Predic
Lo e
T‘E : Ty :g}:
Cuenta Catasteal 00s_027_27 o CEYER o
. s o % ! ! o
Direccidn 3 -5 ;
& S ,
 Calle y Nomero: MATAMOROS 95 g - ;
Colonia: MORELOS . : _ T BT [
Cadigo Postal a5200 - SRS ST s SO ‘ Y
' Superficie del Predio: 137 m2 : ;*g
hi
[

I ESY

.
Co ) zirr“ Pn:dm bPIerlouadn

WERSION DE DIVULGAD ION £ INFCIRMALION MO
PRODUCE EFECTOS jurinicas”, “La consulta v
difusién  de  esta informacion | no  constituye
autorizacién, permiso o licencia sobreg el uso de
suelo, Para fontar con un dognmento de caracter
oficial  es necesario  solicitar a s autoridad
, competente,  la cxpedmon del Cerhficado
correspondiente,

Este croquis pueds no contener las ultimas modificaciones
al predin, producto de fusiones v/o subdivisiones Hevadas a
cabo por el propietario.

— Zonificacidn

Zilo gua
Bbla de / indique la
; zenificarian
del
Prograra.

Cuando g4
trate de
wivignda

minims, &l
Frograras

Delegacional
lo dafimird. )

Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad puede va!ee de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
cosa o documento, ya sea@ue pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacion
que la de que las pruebasr*go estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el arttcl@ 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion s,;fletona a la Ley de Procedimiento Admiristrativo del Distrito
" Federal conforme a su aff
comunicacion electrénica

' . 4‘r ; i
o \
e : i <

Carolins nam

g
e

|cu{o 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
qué. se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de -
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diseminacion y obtencién de informacion en diversos ambitos y, dependiendo de esto
ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
otorgarle valor probatorio idéneo, por lo que el mismo se valora. en términos del articulo
402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria
a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4
parrafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la informacién obtenida del Sistema
de Informacion Geografica (SIG SEDUVI) antes citada, es “una transcripcion de la
informacion de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre el registro de Planes y
Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda- del Distrito Federal, por o
que resulta procedente otorgarle valor probatorio idoneo, lo antérior, de conformidad con

el cuadro siguiente:

i H )
. E contenido del presente documente es una transoripcién de la informacién de los P‘r_’ogrégmas de Desarrollo Urbano
inscritos sobre el registro de Planes y Programas de esta Secretaria , por [o que en taso de existir errores ortograficos
o.de redaccion, sera facultada exclusiva de la Secretaria de Desarrolle Urbane v Vivienda proceder & su rectificazidn.

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita: -

Registro No. 186243

Localizacion: .

Novena Epoca '

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XVI, Agosto de 2002

Péagina: 1306

Tesis: V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBA TORIO. :

Ei articulo 188 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de
o 20. de este ordenamiento legal, dispone:

Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articu
"Oara acreditar hechos o circunstancias en relacion con el negocio que se venlila, pueden las parfes

presentar fotografias, escritos o notas taquigréficas, y, en general, foda clase de elementos
aportados por fos descubrimientos de la ciencia.”; asimismo, el diverso articulo 210-A, parrafo
primero, de la legislacion que se comenta, en lo conducente, reconoce como prueba la informacion

generada o comunicada que conste efn medios electrénicos, 6pticos o en cualquiera otra tecnologia;

ahora bien, entre los medios de comunicacion electronicos se encuentra "infernet”, que constituye un

sisterna mundial de diseminagion y obtencion de informacion en diversos ambitos y, dependiendo de

esto ultimo, puede deferminaﬁse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se recabe,

y como constituye un adela IZ?I‘O de la ciencia, procede, en el aspecto normativo, otorgarle valor
i . :

probatorio idoneo. j
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO. Lo ‘ .
Amparo en revision 257/20 Q. Bancomer, S.A., Institucion de Banca:Mditiple, Grupo Financiero. 26

de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Béez.

"t

¥
H
i
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" En_tal virtud, la informacion antes referida se relaciona con el apartado “4.3.1 Suelo
Urbano” del “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC”, publicado en la

- Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al

momento en que se llevd a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), a
efecto de conocer las caracteristicas que resulten aplicables al predio de interés, mismo

que para mayor referencia a continuacion se citan:

. Habitacional (H). En esta zonificacion se permite la vivienda unifamiliar y plurifamiliar y se
" propone conservar las caracteristicas habitacionales en barrios y colonias sin usos que
. puedan alterar su vocacion netamente habitacional. Este uso se propone éen
aproximadamente 480.1 'ha que representan el 14.8% de la superficie total de la

Delegacion.

Se‘ plantean alturas en promedio de 3 y- 4 niveles con 20% de area libre al interior de las
~ colonias Condesa, Hipodromo Condesa, San Rafael, Roma Norte, Roma Sur, Tabacalera,
© Guerrero, Morelos,:San Simon Tolnahuac, Ex Hipédromo Peralvillo, Valle Gémez, Maza,

. Felipe Pescador, Esperahza,f Transito, Paulino Navarro, Asturias y Amp/iaéio’n Asturias

con terrenos de 250 a 500 m? con el objeto de conservar el uso mayoritariamente
habitacional, —permitiéndose - la vivienda unifamiliar 'y  plurifamiliar con . usos
complementarios de comercio y servicios basicos solo en los tramos donde lo especifique
la Norma de Ordenacion sobre Vialidad o en su caso se locatice un Corredor Urbano, -

Ahora bien, para determinar si los usos de suelo de “FARMACIA Y CONSULTORIO
MEDICO”, se encuentran permitidos para el inmueble visitado en términos de la
zonificacion aplicable, esta autoridad determina procedente entrar al estudio y analisis de
la Tabla de Usos del Suelo contenida en el citado “DECRETO QUE CONTIENE EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
CUAUHTEMOC”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de
septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevd a cabo la visita de
verificacion materia del presente asunto), de la que se advierte lo siguiente: ~-—---r-mromemmamn

b, |

s

’ 4 3
R4 . 5
Iy’

%
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Cyadre 15, Tabis de Usos del Suclo en Suedo Lirbano

SIMBOLOGIA

Uso Pernutido - X
PDE— X =
e ) 5
[V; . Wl-lsu Prohibido =
i ) g
M ortus il 1B
b Los usos que no estan sefinfados en et lably, se swetanin gl procedimienn ] - B85 | 2
i - S B @ | B
shlecido on of Reglamento de o Ley de Desarrotle Urbano de! Dhstrito = E -
Ceder: : B R R I ;
Federal. » LhE |l E s 4
3. Los cquipsmicnios poblicos existentes, quedan sujetos g fo dispuesto por ¢lf - 1.5 | 8 | Z [~ o
. . . o . N P s = o =
At F-fraccion 1V- de o Loy de Deswrrolio Urbano del Distrite Federal, asi “§ g | = - =T -
P . . . Ce e = e = B kel N
como las disposiciones aplicables sobre blenes inmuehles publicos, g1z 1= =8 | om <t
e R : % o 4 & ) o -
3 La presente Tabla de Usos del Suelo no aplica par tos cineo Programas | 8 | 8 | 2 E et g5 | Z
. . . . K : = = B &
Parcsales, ya que 6stos cuentan con normutividad especifics. E g | & |2 o 2 &
: A = = O R I
CLASIFICACION DE USOS DEL SUELO Y = olem | -t
ol TR - LR
- Habiacional Urnfamilar,
S| Vivienda
g Habiacional Plurfamlar B
Carrcerias, potierias, recauderias
Comercio  verinal  de | lecherfas, venta de lhoteos, emibtados,
productos  alimenticios | satchichoneria, eosticering,  tamaleriag, 1
frescos o | bienes ahimenticios claboradas a partic de iy
semiprocesados fa materia prima ya procesada, entre otros,
5 paleterias, neverias v dulcerias,
o Minisdperes, miscelaness,  tendas  de o
= R o
= o abarretes,  Uendas  nalunsias,  materias
et <8 primas, arteolos para Restas, estangquiilos, -
= =] perfumerias, opticas, farmnacias, boficas vy
= ] : droguerias; zapaterias, boneterias, tendas de '
- T | Comercin veeinsl  de = » FBpE y T o
] Lo T Telas v ropal pagqueterias ¥ joyena tiendas de
& productos  basicos,  de i~ e o
EY i ] cquipos  elecwrénivos,  discos,  misica, |1
0 e personal ¥ o ) . )
Jomést Y Uregalps, decoracién, depories ¥ juguetes,
canestics venta de maseotas ¥ articulos para maseotas

' . con  servicios  velerinarios, fibrerias v
papelerias, forocopias, thapalerias, mercerias
v florerins; venta de atabdes; expendios de
pan v venta de productos manufactursdos,
Vinagerius.

Ferreterias, material cléctrica, vidnerias ¥

Camercio al por menor | migeblerias.
de cspecalidades Vinia qe enseres eléctricos, linca blanea,

- <

aza, Fehipe Pescador, sille Gremez, Transite, Esperanza ¥ Paulies
1 de productas alimentivios frescos o sempiprocesados v el
Py en i dread dgima de 30w

L~ En bos Cotoras: Mooedos, Peralvillo, Bx ¥ pindromme de Peratvitby, W
Mabiacional se permitith el {lpmercin Ve
personal v dordstico en planta b

Navario, con £
Commercin veoinal de produsto
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i

S
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SIMBOLOGIA .

[__ w___’j Uso Permtido

| Uso Prohibido

Pitrtas

I Los usos que no estan sefialados en esta fabla, se sujetardn al procedimiento
establecido en o Reslamemo de 1o Ley de Desarrollo Urbano del Distrito

Federal,

[

Los cquipamierios piblicos existentes, quedan sujetos a lo dispuesto por el

Art, Pafraccion 1V- de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrilo Federal, asi
como las disposiciones aplicables sobre bienes inmuebles plblicos.

i

La presente Table de Usos del Suelo no aplica para los cincoe Programas

Parciales, va que éstos cuentan con normatividad especifica.

(f’EAféﬂ*i("A(,‘%(}N DE USO8 DEL S

THLO

H Habitacional

Comersin de matenales

Venla v orenta de maquinana ¥ oeguipn

Rustros v Frigorificos

a
5| = e construecion; | pesado; grias, tascabos, pluntas de soldar,
b g‘ 5 | maquinarie v equipo | plantas de luz, bombas imdustriales v
2 = = - -
E VB & pesado motobombis.
sl g B
g Central de abustos Central de abastos.

= :

o

Rasirog v Frigorifices.

Consultarios DT odontdlogos
oftalmologos, quiropracticos, mindlogos

Espacios Abiertos

Eguipamienta

LA

B Habitacional con Comercwo en PLB.

10 Habitacional con Oficings

#H151 Habiacional Mixio

‘ j(fB Centra de Barrw

i
1
i

oficinas v despachos

ervicios Wenieos, prof

h

1 profesionales v de consultorls, notarale

Servicios  basicos  en fpgiedlogos, dental v médicos; atencion de
oficinas, despachos ¥ adicciones, planificacion familiar, terapia
w onsultonos a eseala | poynacional v del Chably, aleohdlice
..% veelnal 1 anonimos v neurdticos anonumos,
2 Y Edicidn y desarrollo de software,
= o T Oficinas pars alguiler v venta de: bienes
_gz; ’ rafces, sitios pars filmackin, especticulos
= 1o deportes; alguiter de equipos, mobiliano
. -4 N i 4
2 8 -+ bienes mucbles,
& 1 Renta de vehiculos v agencia automolne,
'U ., ¢ i PN . . N i .
e .o Oficinas de instituciones de asistencia,
ﬁgn’igmﬁ basieos | et ()f[L!ﬂﬁ:i ¥ (f%:&}}tkth{)ﬁ; FErVICHOS

juridicos,  aduanales,  financieros,  d
contabilided v suditoria,
agensias matrimonigles,
fil vimes,

notictas, publicidad, relaciones publicas,)

Agencins  de protecoion,
custodia de personas, bienes ¢ inmuochles

seguridad v |

o

g Colons: Morelos, Peralvillo, Ex Hipddrome de Peratvillo, Maza, Felipe Pescador, Yalle Gomes, Trdnsao, Esperanza y Paulao

Navarto, con zonificacdn Habitacibjal se permutitd el Comentio vecinal de prodocios shmentems frescos o senprocesados v el
Comercio vecimd de productos bisicos, de wso personal v domséstico en plansta baga vy en un dred maxi de 30 m*
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En dicho sentido, se advierte que los usos de suelo utiizados de “FARMACIA Y
CONSULTORIO MEDICO”, en los inmuebles a los que les corresponde la zonificacion
Habitacional (H), la'cual le es aplicable al inmueble visitado, se desprende una nota
identificada con el nimero “17, la cual dispone lo siguiente, “En las Colonias: Morelos,
Peralvillo, Ex Hipédromo de Peralvillo, Maza, Felipe Pescador, Valle Gémez, Transito,
Esperanza y Paulino Navarro, con zonificacion Habitacional se permitird el Comercio
vecinal de productos alimenticios frescos 0O semiprocesados y el Comercio vecinal de
productos basicos, de uso personal y doméstico en planta baja y en un érea maxima de
50 m? (sic), en razon de [0 anterior se advierte que los usos de suelo de “FARMACIAY
CONSULTORIO MEDICO”, pueden desarrollarse en planta baja y en un area maxima de
50.00 m2 (cincuenta metros cuadrados), en consecuencia y toda vez que el inmueble
visitado se ubica en la colonia Morelos, le es aplicable dicha nota, por lo que al haber

sefalado el personal especializado en funciones de verificacion gue los usos de suelo

desarrollados en el inmueble visitado son de “FARMACIA'Y CONSULTORIO MEDICO”,
se hace evidente por lo que respecta a los usos de suelo, que los mismos se encuentran
PERMITIDOS, para el inmueble visitado, de acuerdo a las normas de zonificacion.y
ordenacion en materia de uso de suelo, de conformidad con el “DECRETO QUE
CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA
DELEGACION CUAUHTEMOC?”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevo a cabo la
visita de verificacion materia del presente asunto). :

No obstante lo anterior, el Personal Especializado en Funcionegs de Verificacidon asenté en
el acta de visita de verificacion, que la superficie utilizada por el inmueble visitado, para el
desarrollo de sus actividades comerciales es de 132 m2 (ciento treinta y dos metros
cuadrados), siendo que de la nota numero “1” sefialada en la Tabla de Usos del Suelo
contenida en el citado “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL
DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC”, publicado en
la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente
al momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto),
se desprende que la superficie a ocupar para llevar a cabo las actividades de
“FARMACIA Y CONSULTORIO MEDICO”, solo podran desarrollarse en planta baja y en
un area maxima de 50.00 m2 (cincuenta metros cuadrados), es,decir, el inmueble ocupa
una superficie de 82 m’ (ochfﬂ nta y dos metros cuadrados) mayor a la sefialada en dicha
tabla, contraviniendo en cohsecuencia 10 dispuesto en la Tabla de Usos del Suelo
contenida en el citado “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL
DE DESARROLLO URBAI}@ PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC”, publicado en
la Gaceta Oficial del Distrito i?ederal el veintinueve de;septiembre de dos mil ocho (vigente
al momento en que se llevd ;a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto),

J
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asi como lo establecido en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, precepto legal que estab!'ece textuaimente lo siguiente: :

“Articulo 43.--Las persénas fisicas o morales, publicas o privadas,, estén obligadas a la

exacta observanc:/a de los programas y de las determinaciones que la Administracion ‘

~ Publica dicte en aphcacxon de esta Ley”.

Lo anterior en relacion con lo estabiecado en los numerales 47, 48 y 51 fraccion [ de la Ley

de Desarrollo Urbano del Dlstnto Federal y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo

Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacién se citan:-------------- -

“Amculo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para los usos y
aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los términos que sefiale esta ley
v su reglamento”.

“Articulo 48 El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen
por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del suelo del
Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las normas
‘de ordenacién. Comprende asimismo las disposiciones en materia de construcciones, de
paisaje urbano y de equipamiento urbano’.

swarticulo 51, Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se consideraran las
siguientes zonas y usos del suelo:

L En suelo urbano: Habitacional: Comercial; De Servicios, Industrial, Espacio Abierto, Areas
‘Verdes, y los demas que se establezcan en el reglamento.

. Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 125. Los certificados de zonificacion se clasifican en.

I .Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo. Es el documento publico en el que se
hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble determinado
establecen los instriumentos de planeacién de desarrollo urbano. Este documento no crea
derechos de prop/eda?} 0 posesion, no prejuzga sobre ellos, ni constituye permiso,

autorizacion o licencia una.
: 1

1. Certificado Unico de Zc’r;}icacfén de Uso del Suelo Digital. Es el documento publico en el

que se hacen constafl Jas disposiciones especificas que para un predio o inmueble
determinado establecgh los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano, cuya

. e & . . . ' . .
soficitud vy expedicioh-ise realizard por medios elecirénicos. Este documento no crea

derechos de propiedad, posesion, ni prejuzga sobre ellos ni constituye permiso,
autorizacion o licencia. j .

i
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El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden los certificados
sefialados en las fracciones | y Il es de un afio a partir del dia siguiente al de su
expedicion. .

Una vez realizado el tramite para el cual fue solicitado cualquiera de los certificados antes
sefialados. no serd necesario obtener una nueva certificacion, a menos gue se modifique
el uso y superficie por uso solicitado del inmueble. o a través de los Programas de

Desarrollo Urbano gue entren en vigor.

1. Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el documento
publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y superficie de uso
que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los propietarios, poseedores o
causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o en unidades identificables de éste,
con anterioridad a la entrada en vigor del Programa de Desarrolio Urbano que -los

prohiblo,

La vigencia de este certificado sera permanente, sin embargo la Secretaria en cualquier
momento podra solicitar a la Autoridad competente se /iex)e a cabo una verificacion para
constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos adquiridos prescribiran al
momento en que se deje de ejercer el uso de que se trate, salvo que sea acreditado que la
continuidad se vio interrumpida por causas ajenas a la: voluntad de los propietarios,
poseedores o causahabientes del bien inmueble. e -

N

Siempre y cuando el solicitante cumpla con los requisitos previstos en cada caso, el
registro de los Planes y Programas expedira los Cerfificades a que se refiere el presente

articulo en los siguientes plazos. : - _
a) Dentro de I0s 3 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del Certificado
Unico de Zonificacion de Uso de Suelo,

b) De‘forma inmediata en la presentacion del Certificado Unico de Zonificacion de Uso de
Suelo Digital; ' .

¢) Dentro de los 40 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del certificado
de Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos Adquiridos. -

Cuando por asi requerirse, el Registro de Planes y Frogramas solicite opinion de la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal. o bien solicite la verificacion del uso de un inmueble para determinar la
continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para la expedicion de fos certificados
establecido en el parrafo inmediato anterior empezara a correr a partir del dia siguisnte al
en que se reciba la respwe%/é;,a o desahogo correspondiente.- . e

En efecto, de la lectura de los fﬂculos anteriores, se desprende que es obligacion de las
personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
de las determinaciones que 4 Administracion Publica dicte en aplicacion a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distritg Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,
por lo tanto y atendiendo a lo dispuesto por el articulo 139 del Reglamento de la Ley de

f
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Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el cual establece que esta Autoridad tiene la
facultad de sancionar administrativamente las violaciones a la Ley de Desarrolio Urbano y

su respectivo Reglamento, ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal con
una o mas de las sanciones que dispone dicho precepto legal mismo que sefiala

textualmente lo siguiente:

Reglamento de la Ley de besarro//o Urbano del Distrito Federal.

. 1

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente, con

una o mas de las s;gwentes sanciones:

I. Rescision de convehios;;

“II. Suspensién de los trab&jos;

i1 Clausura parcial o tbtél de obra,

IV, Demolicién o retiro parcial o total; '
o - 18/26

V. Intervencion administrativa de las empresas;

VI, Pérdida de los estimulos otorgados;

VIl. Revocacion de las licencias y permisos otorgados;

VAL Multas;

IX. Arresto administrativo hasta por freinta y seis horas,

.X‘ Amonestacion, suspension temporal del registro de perito en desarrollo urbanc o perito
responsable en explotacion de yacimientos o del director responsable de obra y/o

corresponsables.

Xl. Cancelacion del registro de perito en desarrollo urbano o perito responsable en
explotacion de yacimientos o del director responsable de obra y/o corresponsables. --——-------

En ese sentido y al vulnerar lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarroflo Urbano
del Distrito Federal, de conformid g con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito F; eral, la contravencion a la multicitada Ley y su
Reglamento, se sancronara son m?! a de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en

- el Distrito Federal,| en consecueyicia, esta Autoridad determina_procedente imponer .
~ Unicamente a la’| persona m a! denominada o
. " { .. i T
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arrendataria- del inmueble objeto del
presente procedimiento, una MULTA equivalente a 80 (ochenta) veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de
Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por $73.57 (setenta y tres
pesos 57/100 M.N.), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccién,
resulta la cantidad de $5,885.60 (CINCO Mil. OCHOCIENTOS OCHENTA Y CINCO
PESOS 60/100 M.N.); lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96
fraccion ViIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccion Vil
articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, ‘articulo 48 fraccion | del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en relacién con el articulo
cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de Ia Ciudad de:México y articulo 9 de'la
Ley de Ingresos de la Ciudad de Meéxico para el Ejercicio Fiscal 2017, ordenamientos
legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, mismos ‘que a continuacion se

transcriben. --

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y démas ordenamientos en la
materia, se considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones
administrativas, independientemente de las de caracter penal, asi como las de
caracter civil de indemnizar a los afectados cuando proceda. Seran sancionados por la
autoridad administrativa competente con una o mas de las siguientes medidas: e

Vill. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes...”

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionarén administrativamente por la autoridad correspondiente,
con una o mas de las siguientes sanciones: -

\//I/ Multas.

“Articulo 151, Las violaciones a la Ley y este Reg/amento que no tengan. sancion
especifica, se sancionargn con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente
en el Distrito Federal, thmando en cuenta la gravedad.del hecho, la reincidencia del

i
H

infractor y la afectacion del interés publico”.

Reglamento de Verifi‘cggcién Administrativa del Distrito F?de:ral.

R
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Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podrd imponer las siguientes sanciones administrativas: --------w-r=mr=m=-

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables,...”

Ley de Unidad de Cuenta de Ja Ciudad de México

CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario minimo en las normas locales
vigentes, incluso en aquellas pendientes. de publicar o de entrar en vigor, se
entenderén hechas a la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, a partir de la

enirada en vigor del presente Decreto.

Ley de Ingresos de la Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal 2017,

Articulo 9°.- Fl valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México sera de 73.57
pesos a partir del 1° de enero de 2017,

Ahpra bien, esta autoridad ademas de la multa antes mencionada, CONMINA a la
_rre‘ndataria del inmueble objeto del presente procedimiento, para

. que a partir del dia siguiente a que surta efectos la notificacién de la presente

- determinacion, respete la superﬂme ocupada por uso que tiene permitida para el
“desarrollo de las actividades de “FARMACIA Y CONSULTORIO MEDICO”, de -

conformidad con la zonificacion aplicable conforme al citado “DECRETO QUE
CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA
DELEGACION CUAUHTEMOC” publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevo a cabo la
visita de verificacion materia del presente asunto), es decir, Unicamente de 50 m2
(cincuenta metros cuadrados), o bien, obtenga Certificado de uso del suelo vigente en
cualquiera de sus modalidades, que ampare el uso de suelo y superficie utilizada en el
inmueble visitado, en el entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio el
procedimiento de verificacion a que hace referencia el articulo 14 y 15 ultimo parrafo del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la
esfera de su competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos,
acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las
materias a que hace referencia{!a fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de
“Verificacion Administrativa del Di bérito Federal.

~ Asimismo, esta autoridad no hage pronunciamiento alguno respecto de las disposiciones
legales y reglamentarias aplicables en materia de uso del suelo, en relacién a que si el
establecimiento visitado se encyentra obligado o no a contar con Dictamen de impacto

e G,
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Urbano y/o Dictamen de Impacto Ambiental, por existir -imposibilidad material .de
continuarlo por causas sobrevenidas, es decir por no contar con los elementos necesarios
para calificar si el establecimiento visitado se encuentra obligade a contar con Dictamen
de Impacto Urbano y/o Dictamen de impacto Ambiental, ya que la orden de visita de
verificacion va dirigida Gnicamente al establecimiento denominado “MULTIFARMACIA DE
GENERICOS”, mismo que se encuentra ubicado en la planta baja de un inmueble de dos
niveles, por lo que el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, Unicamente determind la superficie total construida del citado establecimiento, y
no asi de la totalidad del inmueble en el que éste se encuentra, por lo que al no contar
con la superficie total construida del inmueble en donde se encuentra ubicado el
establecimiento visitado, no se puede determinar dicho cumplimiento, siendo este un
requisito esencial para poder determinar si el establecimiento visitado se encuentra
obligado o no, a contar con dichos dictamenes, lo que imposibilita a esta autoridad para
hacer pronunciamiento alguno al respecto. -

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 140
fracciones |, Il y lll del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancionando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de visita de
verificacién de la siguiente forma: -

I- La gravedad de la infraccion, esta autoridad determina que la infraccion en que
incurrié el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar con
exactitud las disposiciones legales vy reglamentarias aplicables en materia de uso de
suelo, de conformidad con la superficie de uso para el inmueble visitado para el desarrolio
de sus actividades, en términos de la zonificacion aplicable conforme al citado
“DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC”, publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho-(vigente al momento en que
se llevo a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), es.decir, Unicamente
de 50 m? (cincuenta metros cuadrados), se puede concluir que el funcionamiento de dicho
establecimiento infringe disposicjones de orden publico, al ekceder la superficie de uso
autorizada para el ‘establecimiento visitado para el desarrollo de sus actividades,
sobreponiendo asi su interés pri; %do al orden publico e interés general y social, asi como
el de la politica urbana del Distritp Federal, a traves de la regulacion de su ordenamiento
territorial, ya que este contemgla la proteccion de los derechos de los habitantes a la

Ciudad de México, el crecimiep% urbano controlado vy "i;a funcion del desarrollo sustentable

irativa Yol [LF.
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" de-la propiedad urbana en beneﬂcm de las generaciones presente y futuras de la Ciudad

de México. -

i~ Las condiciones economicas def mfractar, tomando en consideracion lo asentado

por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a. este Instituto, en el

acta de.visita de verificacion, se desprende que las actividades desarrolladas en el
inmueble materia de este procedimiento, son de “FARMACIA Y CONSULTORIO

MEDECO” en una superficie utilizada para tal efecto de 132 m2 (ciento treinta y dos
' que la persona moral denominada

“arrendataria del inmueble objeto del presente procedimiento, cuenta con capacidad
econdémica para el pago de la multa que le es impuesta, aunado a que dicha multa se
encuentra muy por debajo de la media contemplada en el articulo 151 del Reglamento de
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal es decir, de mil quinientos (1500) dias de

- salario minimo vigente para el Distrito Federal, toda vez que dicho articulo sefala que su

- parédmetro maximo es de hasta tres mil (3000) dias de salario minimo vigente para el

Distrito Federal.

" lil.- La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del visitado,
. encuadra en. el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefala:
. “Articulo 140. Para la imposicion de las sanciones por infracciones a la Ley o a este reglamento y
demés disposiciones que de estos emanen, se tomara en cuenta para Su valoracion: parrafo
segundo se considera reincidencia cuando una persona hubiera sido sancionada por contravenir
una disposicion de la Ley, de este Reglamento y demas ordenamientos juridicos aplicables y
cometiera nuevamente alguna . infraccién al mismo preceplo”, razén por-a cual no se toma

- como agravante en la-imposicion de la sancion.

MULTA

UNICO.- Por no respetar ia superficie por uso autorizada para el desarrollo de sus

actividades de “FARMACIA Y CONSULTORIO MEDICO”, en términos de la' zonificacion
aplicable conforme al .citado “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA

DELEGACIONAL DE ~DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION

CUAUHTEMOC”, publicado enfla Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de
septiembre de dos mil ocho (Vigente al momento en que se llevd a cabo- ia visita de
verificacién materia del presergxﬁe asunto), es decir, Unicamente de 50 m? (cincuenta
metros cuadrados), y en consgcuencia por no observar las normas de ordenacion, que
establecen las especificacioneg para los usos y aprovechamientos del suelo, en aplicacion
ala Ley de Desarro!io Urbano/del Distrito Federal; al Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, enjtérminos de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley

!
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de Desarrollo Urbano, en relacién con el 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano, ambos ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal, resulta
procedente imponer unicamente a la persona moral denominada “MULTIGENERICOS
PONIENTE”, SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, arrendataria del inmueble
objeto del presente procedimiento, una MULTA equivalente a 80 (ochenta) veces la
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de
Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por $73.57 (setenta y tres
pesos 57/100 M.N.), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion,

resulta la cantidad de $5,885.60 (CINCO MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y CINCO

PESOS 60/100 M.N.); lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96
fraccion VHI de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacién con el articulo 139 fraccion VIII,
articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacién con el articulo
cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, y articulo 9 de’la
Ley de Ingresos de la Ciudad de México pata el Ejercicio Fiscal 2017,y concatenado con
lo sefialado en el numeral 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa
ordenamientos legales vigentes y aplicables en la Ciudad de México. :

EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera lo necesario para elloy desde este momento se indica lo siguiente:

A):- Exhibir ante la Direccion de Calificacion “A” del: Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en un término deé tres dias habiles contados
a partir del dia habil siguiente a aquel en que surta’ efectos la notificacion de la
- presente resolucion, el original del recibo de pago de la multa impuesta en &l
Considerando Tercero de esta resolucion, en caso contrario, se solicitara a la
Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiento econémico coactivo de
conformidad con el Coédigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de
conformidad con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal.

Procedimiento Administrativo d%el Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Fedpral, se resuelve en los siguientes terminos.
J

En consecuencia, de conformfaad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de

:‘[
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RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

resolucién admxmstratlva

. SEGUNDO.- Se declara la vahdez del texto del acta de visita de verlﬂcacmn practicada
por personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este ‘Instituto, de

conformidad con el consrderando SEGUNDO de la presente resoiuczon administrativa.----- '

arrendataria del inmueble objeto del presente procedimiento, una MULTA equivalente a
80 (ochenta) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de
practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por
$73.57 (setenta y tres pesos 57/100 M.N.), valor de la unidad de cuenta al momento de
cometerse la infraccién, resulta la cantidad de $5,885.60 (CINCO MIL OCHOCIENTOS
OCHENTA Y CINCO PESOS 60/100 M.N.); lo anterior con fundamento en lo dispuesto en
el articulo 96 fraccion Vil de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139
fraccion VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, articulo 48
fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en relacion
con el articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y
“articulo 9 de la Ley de Ingresos de la Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal 2017,
- ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, en términos de lo
previsto en el Considerando TERCERO de la presente resolucién administrativa. ------------

arrendataria del inmueble objeto del presente procedimiento, que se le CONMINA para
" que a partir del dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la presente
determinacion, respete la superficie ocupada por uso que tiene permitida para el
desarrollo de las actividades de “FARMACIA Y CONSULTORIO MEDICO”, de
conformidad con la zonificacién aplicable conforme al citado “DECRETO QUE
CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA

- DELEGACION CUAUHTEMOC” publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el

~ veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevd a cabo la

 visita de verificacion materia \Kdel presente asunto), es decir, unicamente de 50 m2
(cincuenta metros Cuadrados) ‘0 bien, obtenga Certificado de uso del suelo vigente en

cualquiera de sus modahdades@que ampare el uso de suelo y superficie utilizada en el
inmueble v;sntado en el entendldo que esta autoridad podra iniciar de oficio el

procedlmleﬂto dé venﬂcacnon a que hace referencia el articulo 14 y 15 dltimo parrafo del -
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Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la
esfera de su competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos,
acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las
materias a que hace referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

atiiitda EEErY o Anocimientg de o persona _moral denominada

arrendataria del inmueble objeto del presente procedimiento, que debera acudir a 1as
oficinas de la Direccién de Calificacion "A” del Instituto de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, ubicadas en calle Carolina, numero ciento treinta y dos (132),. colonia
Nochebuena, Delegacion Benito Juarez, codigo postal 03720, en esta Ciudad; en un
‘término de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto’en el articulo 76 de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria
conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a
efecto de que exhiba en original el recibo de pago de su multa, en caso contrario se
solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie el procedimiento economico
coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Cédigo Fiscal para el Distrito Federal, en
términos del articulo 56 del Reglamento de Verificacion  Administrativa del Distrito
Federal. ~ o

SEXTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento de} interesado gue tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerario necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerérquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.--=--~==r=---

SEPTIMO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y se comisione a personal especializado en funciones de verificacion
a efecto de que proceda a la notificacion de la presente resolucién, para lo cual se
habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi comolo
dispuesto en el articulo 83 frac?ﬁén | del Reglamento en cita.

b
i

i

OCTAVO.- Los datos persona Qgs recabados seran protegidos, incorporados y tratados.en
el Sistema de Datos Persondles relativo al procedimiento de calificacién de actas de
verificacion de las materiag’ del ambito_central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Big, seccion primera fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Admynistrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de
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Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion y
' manejo_de los datos personales que la Direccion de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito_de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
. en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
K expreso salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsab!e del Srstema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster
Coordinador de Substanciacion de Procedimientos y la direccion donde podra ejercer
los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la revocacion del
consentimiento es la Oficina de Informacion Publica del Instituto de Verificacion
" Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P.
g 03720, Delegacion Behito=ddérez, México D.F. : : :

El interesado podra dmglrse al Instituto de Acceso a la Informacién Publica del Distrito -
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccién de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx".

VENO.- Notifiguese .a la_persona _moral denominada_
arrendataria del i

el presente procedimiento, por feonducto de su apoderado legal el C
en el domicilio ubica n calle Matamoros, numero 95 (noventa y
cinco), colonia Morelos, - Delegacion uaﬁghtémoc, en esta Ciudad, lo anterior, de
conformidad con los articulos 78 fraccién | @ciso c), 80, 81y 82 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativa de% Distrito Federal en términos de su numeral

g . é
A j
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DECIMO.- CUMPLASE. ooy
‘ ]
: . ., . . A
Asi lo resolvio el Licengiado-lsraet-GonzaleZ f§ as, Director de CHlificacion “A” del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distritg Federa% quien firma al calce para constancia.
Conste.
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