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En la Ciudad de México, a treinta y uno de mayo de dos mil dieciéie’ge.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble ubicado en Guanajuato, numero 84 (ochenta y cuatro); colonia Roma Norte,
Delegacién Cuauhtémoc, en esta Ciudad, de conformidad con los siguientes: ----------=-==-=

RESULTANDOS

1.- El trece de marzo de dos mil diecisiete, se emitio la orden de visita de verificacion al
inmueble citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/0675/2017, misma que fue ejecutada el catorce del mismo mes y
afio por personal especializado en funciones de verificacion a este Instituto, asentando en
el acta los hechos, objetos, lugares 'y circunstancias, observados.

2 . El veintiddés de marzo de dos mil diecisiete, se recibio escrito ingresado en la Oficialia. o
de Partes de este Instituto por la c I cciante el cual realizd : 1/3.0
manifestaciones respecto del establecimiento visitado, al que le recayé proveido de
veintisiete de marzo de dos mil diecisiete, a través del cual se le previno a efecto de
subsanar las faltas contenidas en dicho escrito. NE—

3.- El veinte de abril de dos mil diecisiete, se recibio escrito ingresado en la Oficialia de
Partes de este Instituto por la C. q a través del cual manifesto
desahogar la prevencion ordenada por esta autoridad, al que recayé proveido de
veinticinco de abril de dos mil diecisiete, en el que se le tuvo por reconocida la
personalidad de la promovente en su caracter de Apoderada Legal de la persona moral
R ivich E E—
, titular ael Inmueble materia del presente procedimiento, fijandose '
" fecha y hora para la celebracion de la audiencia de ley, la cual se ilevé a cabo a las once

horas del dieciocho de mayo de dos mil diecisiete, en la que se desahogaron las pruebas
ofrecidas, en la que se hizo constar la comparecencia de la; parte interesada, con la

formulacion de alegatos. A

I e v
4.- Una vez substanciado el pre !inte procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguient ' :

]
—CQ)(ISIDERANDOS
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PRIMERO. El Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacién “A” del Instituto de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en definitiva
el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo
'y 122: apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucién Politica de los Estados
- Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 ultimo
parrafo, 3 fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la
Administracion Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, Il
LIV, VL VL VI EX, 7 fracciones L L 1V, 8, 9 y 13 de la Ley de Procedimiento
. Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Ill y V, 6 fraccion IV, 7 apartado A
" fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccién Il, 18, 19 fraccidon IV y Décimo Primero Transitorio de
. la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI, 7,
22 fraccién Il, 23, 25 apartado A BIS, seccién primera, fracciones |, V, VIl y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fracciéon IV, 2, 3
. fracciones I, Il y V, 4, 14 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de Venﬂcamon
’Admmlstratlva del Distrito Federal

. SEGUNDO.- EI objeto de .la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley

- de Desarrollo Urbano del Disirito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano

‘del" Distrito Federal, asi ¢omo al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parual de Desarrollo Urbano para la Delegacion Cuauhtemoc asi
como a las Normas de Zonificacion y Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto
del acta.de visita de venflcaCIon instrumentada en el inmueble en comento, practicada en

cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme
a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez,

por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de

simplificacion, precisién, legalidad, transparencia, informacién, imparcialidad y buena fe
con que se actua, de conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL FEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previstd en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
.Administrativa del Distrito Federal, tpda vez que vistas las constancias procesales que
vmtegran el presente procedimiento de [verificacion, se advierte que el visitado presento
escrito de observaciones a que hage referencna el articulo 29 del Reglamento de
Verificacion Administrativa dél Distrito’ Federal, por lo que se procede a dictar resolucion

2[30.



2017, Ano del Centenario de la. Promulgacion de la .
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos”

| 700-CVV-RE-07
EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/067512017

debidamente fundada y motivada de acuerdo con los siguientes ‘razonamientos 16gicos

juridicos.

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion, en cumplimientoa
la orden de visita de verificacion materia del presente procedimiento, de la que se
desprende que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este

Instituto, asento en la parte conducente, lo siguiente:

SLUGARES Y CIRCUNSTANCIAS URA GF§CH‘&:€M

CORSTITUIDD EN EL DOMICILIO OBJETO DE LA PRESENTEY CORROBORADO POR LA NOMENCLAT

OE LA CALLE Y POR LAVISITADA, QUIEN BRINDA TODAS LAS FACILIDADES PARA REALIZAR LA VISITA DE,

VERIFICACION SE HACE CONSTAR: SE TRATA DE UN INMUEBLE CON FACHADA COLOR GRIB Y ACCESO DE
MADERA COLOR NEGRA DE CINCO NIVELES, AL MOMENTO DE LA PRESENTE LA PLANTA BAJA DEL IMMUEBLE SE
CRSERVA UN CUARTO DESCGOUPADRG, PATIO, UN AREA DE RE COLECCION DE BASURA PARA EL mmuama £
£l PRIMER NIVEL SE OBSERVA UNA RECEPCION Y UNA SALA DE ESPERA, SE OBSERVA LA RECEPCION DEL
INMUEBLE, ASI COMO LETREROS CON LA LEYENDA METRO HOSTAL BOUTIQUE, CON LAS TARIFAS DE LAS
HABITACIONES QUE OFRECEN, CABE HACER MENCION QUE EN PRIMER ¥ SEGUNDO NIVEL SE OBSERVAN (?NC?E
HABITACIONES, ASECOMO BANOS Y MEDIOS BANOS POR NIVEL, ENEL TERCER NIVEL SE OBSERVA URN AREA
DE TERRAZA CON COCINAY COMEDOR PARA TODO EL INMUEBLE Y EL CUARTO NIVEL SE ORSERVA UN CUARTO
St LSO, EN CUANTO AL ALCANCE DE LA ORDEN DE VISTA DE VERIFICACION SE HACE CONSTAR 11~ EL QS()
- OBSERVADO ENEL INMUEBLE AL MOMENTO DE LA PRESENTE ES COMERCIAL, _QBSERVANDO UNA ACTIVIDAD
DE HOSTAL. 2.~ LAS MEDICIONES DE LAS SIGUIENTES SUPERFICIES: A) LA DEL INMUEBLE VISITADO ES DE 184.67

METROS CUADRADOS, B) LA SUP : ' ALX N
SUPERFICIE CONSTRUIDA S DE 545.03 METROS CUADRADOS, Dy LA ALTURA DEL INMUEBLE ES DE 16 METROS

LINEALES Y E} EL AREA LIBRE ES DE 25.21 METROS CUADRADOS . NO-"{S)E I:IXHKBE CERT{F!CADC} 0?;’
ZONIFICACION CONFORME AL ARTICULO 125 DEL REGLAMENTO DE LA LEY .DrE DESARROLLO U?QB{\NO DEL,
HISTRITO FEDERAL Y NO SE EXHIBE DICTAMEN DE IMPACTO URBANO - AMBIENTAL CONFORME AL ARTICULO 77

o REGLAMENTO DE LA LEY DE DESARROLLO URBANO DEL DISTRITO FEDERAL """

ERFICIE UTILIZA COMO HOSTAL ES DE 3(45,4?;} METROS CUADRADOSB, C} LA |

De lo anterior, se hace evidente que el uso de.suelo utilizado en el inmueble visitado; es
de “HOSTAL”, actividad que se desarrolla en una superficie ocupada por uso de 345.49
m2 (trescientos cuarenta y cinco punto cuarenta y nueve metros cuadrados), misma que
se determino utilizando Telemetro laser digital marca Bosch GLM 150, hechos que se
toman por ciertos al ser asentados por el Personal Especializado en Funciones de
\erificacion adscrito a este Ifstituto quien cuenta con fe publica en los actos en que
interviene en el ambito de sug| atribuciones, de conformidad con los articulos 29 fraccion
Il de la Ley del Instituto de V ificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI
del Reglamento de Verificaci¢n Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior sirve de

apoyo la tesis aislada que a ntinuacién se cita:

Novena Epoca ,/"/

\‘mw
.
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Registro: 169497
Instancia: Primera Sala
Tesis Aislada T
Fuente: Semanario Judicial ‘de la Federacion y su Gaceta
XXVII, Junio de 2008 ‘

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

‘La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se ejerce a través
_ de los 6rganos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben mediante la patente
respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman parte de la organizacién del
" Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado garantiza que son
ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la
. garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al
. determinar que un acto se otorgd conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto,
contribuye al orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actia y a dar certeza juridica’ -

. Asimismo asent6 en el acta de visita de verificacion, en relacién a la documentacion a que
se refiere la orden de visita de verificacion, lo siguiente:

MO %:ii%*%%i:%% DO iﬁé’ﬁ%?\»%’@ AL MOMENTO DE LA VISH A

En consecuencia esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas admitidas y
desahogadas durante la substanciacién del presente procedimiento, las cuales se valoran
en términos del articulo 403-del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
~aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal
- conforme a su articulo 4 parrafo segundo, sin que sea necesario hacer mencién expresa
. de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte del Informe de
Labores que rindi6 el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la NaC|on en mil
novementos ochenta y nueve, del ruﬂ'o y texto siguientes:

[]

‘PRUEBAS DOCUMENTALES. S{/ RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.
Para dar cump//m/entb a lo dispyesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de
Amparo, es suficiente| \que en el /acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las
constancias  que obran en autos, para que se entienda que las documentales han

JFR——

4/30



i CIDAD MEXO

2017, Afo del Centenario de la Promulgacién de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos”

700-CVV-RE-07
EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/0675l20‘i7'

quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea necesario que se haga
mencioén expresa de cada una de ellas. !

Sin embargo las mismas no son idoneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente

resolucién administrativa, sirve de apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita:------

Registré No. 170209

Localizacion:

Novena Epoca .
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito o
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXVII, Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA

EN QUE REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR.

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad
humana; 2. Los fenémenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o
no intervenido el hombre en su creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o
sométicos del hombre; circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo
material, son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos
a través de los cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los
hechos que constituyen el fundamento de sus acciones o excepciones segun sea el caso.
En este orden, la idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacion con sus
aspectos formales o de constitucion, sino en la manera en que refleja los hechos que
pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por
el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al
juzgador del analisis de su contenido fpara determinar si la misma tiene relacion con 16s

hechos respectivos, situacion que se ia contraria a la naturaleza y finalidad procesal de

las pruebas. ‘
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO Efy MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 166/2007. Televisa, |$.A. de C.V ) otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad

de votos, con salvedad en cuanto a fas consideraciones referidas a la prueba pericial, por -

* fnstitute de Verifizaciin Administrativa d
e : . G
Goardinacion de Substanc i

v Oirescidn de

o
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parte de/ Magistrado Nedfito Lépez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota C/enfuegos
Secretario: Salvador Andrés Gonzalez Barcena

Reglstro No. 175823

- Localizacion:

" Novena Epoca '

. Instancia: Tribunales Co/eg/ados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de;la Federacion y su Gaceta
XX, Febrero de 2006 _}

~ Pagina: 1888 C

Tesis: 1.10.A.14 K

Tesis Ais/ada

Mater/a(s) Comun

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA

IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.
Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que
en el juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de
posiciones y de las que atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de que las
partes puedan rendirlas, las autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad
‘las que tengan en su poder y si no cumplen con esa obligacion, a peticién del interesado,
. el Juez de Distrito les exigira tales medios de prueba con el tunico requisito de que, previo
a esa peticion, se hubieran solicitado directamente a los funcionarios. Sin embargo, el
contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el sentido de que el juzgador
~esta obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes, sino
: que, para su admision, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora
bien, el primero de tales principios impone como limitacién al juzgador, tanto al calificar la
- admision o desechamiento de las pryebas ofrecidas por las partes como las que traiga
oficiosamente, que tengan relacionfinmediata con los hechos controvertidos, con la
finalidad de evitar, por economia progesal, diligencias innecesarias y carentes dé objeto, y
el segundo, regido, a su vez, por
Justicia y de economia procesal, c@nsiste en que la prueba sea el medio apropiado y
~ adecuado para probar el hecho queffse prétende demostrar, de modo que intentar recabar

- una prueba que no. cumpla con égas exigencias provocaria una mayor dilacién en el

. tramite del proceso en per]wczo de los justiciables y de la pronta y expedita imparticion de
justicia. .

S principios de expeditez en la administracion de -
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PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADM/NIS?’RAT/VA DEL PRIMER

CIRCUITO. - :

Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrerg de 2004. Unanimidad de |
votos. Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauficio Zerén de Quevedo.--

Cabe sefialar que por lo que respecta a la Solicitud de Tra"sbas‘o del ‘Establecimiento

Mercantil que opera con Permiso; o Aviso de Traspaso de establecimiento mercantil, folio

CUAUVACT2017-03-0900202159, de fecha nueve de marzo dé dos mil diecisiete, la

misma Unicamente acredita en su caso el cumplimiento a diversas disposiciones legales
en materia de establecimientos mercantiles, y no asi en materia de Desarrollo Urbano y
Uso de Suelo, que es precisamente la materia sobre la cual versa el presente
procedimiento, por lo que el mismo no puede ser tomado en cuenta para los efectos de la
presente determinacion, toda vez que con dicho documento no se acredita que el uso de
suelo utilizado en el inmueble visitado sea el permitido términos de lo dispuesto en la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, los programas vigentes en materia de uso de suelo y normas de
ordenacion en materia de uso de suelo, que es precisamente el objeto y alcance sefialado
en la orden de visita de verificacion materia del presente asunto. e

Una vez llevada a cabo la debida valoracion de las pruebas antes referidas, se procede al
estudio del escrito de observaciones, del cual se desprende que la promovente realiza

diversas manifestaciones que atafien propiamente al cumplimiento del objeto y alcance

sefialado en la Orden de Visita de Verificacion, por lo que atendiendo a un principio de
prontitud y expedites en la administracién de justicia se procede a la valoracion de los
agravios manifestados por el promovente, siendo preciso sefialar que esta autoridad no

se expresara renglén por renglon y punto por punto respecto de los cuestionamientos -

planteados por el promovente, sino Unicamente de aquellos que revelan una defensa

“concreta”, en virtud de que no [debe llegarse al extremo de permitir al impetrante plantear
una serie de argumentos, tenglientes a contar con un abanico de posibilidades para ver -

cual de ellos prospera, sirviengo a lo anterior la siguiente tesis ju,'_ris'_prudencial.------——-—---—--,

[J]; 9a. E'pocé; T.C.C.: S.J.F.Jy su Gaceta; Tomo XV, Marzo de‘-éOOZ; Pag. 1187

GARANTIA DE DEFENSA|Y PRINCIPIO DE EXHAUSTIVI:DAD Y CONGRUENCIA.,

ALCANCES. .
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La garantia de defensa y el principio de exhaustividad y congruencia de los fallos
‘que consagra el articulo 17 constitucional, no deben llegar al extremo de permitir al
impetrante plantear una serie de argumentos tendentes a contar con un abanico de
posibilidades para ver cual de ellos le prospera, a pesar de que muchos entrafien
. puntos definidos plenamente, mientras que, por otro lado, el propio numeral 17 exige de los
tribunales una administracion de justicia pronta y expedita, propésito que se ve afectado
: con reclamos como el comentado, pues en aras de atender todas las proposiciones, deben
dictarse resoluciones en simetria longitudinal a la de las promociones de las partes, en
' demérito del estudio y reflexion de otros asuntos donde los planteamientos
verdaderamente exigen la méxima atencién y acuciosidad Jjudicial para su correcta
decision. Asi pues, debe establecerse que el alcance de la garantia de defensa en relacion

- con el principio de exhaustividad y congruencia, no llega al extremo de obligar a los

organos jurisdiccionales a référirse expresamente en sus fallos, renglon a renglén, punto a
- punto, a todos los cuestionamientos, aunque para decidir deba obviamente estudiarse en

' su integridad el problema, ‘sino a atender todos aquellos que revelen una defensa concreta .

con &nimo de demostrar la razon que asiste, pero no, se reitera, a los diversos argumentos
que mas que demostrar defensa alguna, revela la reiteracion de ideas ya expresadas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO
CIRCUITO s

AMPARO DIRECTO 37/2000. Hilados de Lana, S.A. de C.V. 1o. de diciembre de 2000.

Unanimidad de votos. Ponente: Victor Antonio Pescador Cano. Secretario: Jorge Arturo -

Gamboa de la Pefia.

Amparo directo 173/2001. Celestino Pedro Sanchez Ledén. 18 de octubre de 2001.
Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano
Hernéndez Salazar.

Amparo directo 375/2001. Industrias Embers, S.A. de C.V. 6 de diciembre de 2001.
Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Garcia. Secretario: Emiliano
Hernandez Salazar.

‘Amparo directo 384/2001. Candido Aguilar Rodriguez. 31 de enero de 2002. Unanimidad
de votos. Ponente: Jaime Raul Oropezd|Garcia. Secretario: Emiliano Hernandez Salazar.
Amparo en revision 455/2001. Margaritg Ortiz Barrita. 8 de febrero de 2002. Unanimidad de
~ votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza Glarcia. Secretario: Emiliano Hernéndez Salazar. ------

. En ese sentido, del escrito ingresgé en la Oficialia de Partes de este Instituto, se
desprende manifestacion vertida en contra de la orden de visita de verificacién materia
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del presente procedimiento, de la cual debe indicarse que dicha orden es considerada por -'

esta autoridad como acto consentido por parte del visitado, ello en virtud de que la misma
no se impugné por los medios establecidos por la ley, y las simples manifestaciones de
inconformidad que hace valer el promovente respecto de la misma, no producen efectos
juridicos ante esta autoridad, tendientes a revocar, confirmar o modificar el acto
“reclamado’, ello en virtud de que el Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal establece en sus articulos 59, 60 y 61 los medios de impugnacién en contra de
los actos de las autoridades administrativas y resoluciones que pongan fin al
procedimiento de verificacion, asi como los plazos y términos alusivos a su presentacion,
consecuentemente el visitado tuvo dentro del plazo concedido para tal efecto en los
preceptos legales antes invocados, el medio de defensa para impugnar la Orden y acta de
Visita de Verificacion que nos ocupa, lo que no acontecio en la especie, por lo que su
consentimiento tacito se traduce en actos consentidos, maxime que esta autoridad no

tiene facultad para revocar, confirmar, modificar o en su caso declarar la nulidad respecto

de la Orden de Visita de Verificacion, en virtud de que los aotos emitidos por esta
Direccion de Calificacion “A”, no pueden ir mas alla de lo permitido o establecido en el
marco juridico en el cual se delimita su competencia, atribuciones y/o facultades, como lo

es en el caso en concreto lo dispuesto en el articulo 25 apartado A BIS seccion primera -
del Estatuto Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, -

Organismo Publico Descentralizado. Sirviendo a lo anterior el siguiente Criterio Federal. --

Registro No. 176608

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Euente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta's
XX1l, Diciembre de 2005 o
Pagina: 2365

Tesis: VI.30.C. J/60
Jurisprudencia
Materia(s): Comun
ACTOS CONSENTI
RECURSO IDONEO. ;
Debe reputarse comd |consentido el acto que no se impugnd por el medio establecido
por la ley, ya que si §e hizo uso de otro no previsto por ella o si se hace una simple
manifestacion de infonformidad, tales actuaciones no producen efectos juridicos
tendientes a revocal, confirmar o modificar el acto reclamado en amparo, lo que
significa consentimignto del misi?vo por falta de impugnacion eficaz.

{

S. SON LOS QUE NO SE IMPUGNAN MEDIANTE EL
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TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO.

Amparo en revisién 2/90. German Miguel Nufiez Rivera. 13 de noviembré de 1990.
Unanimidad de votos. Ponente: Juan Manuel Brito Velazquez. Secretaria: Luz del
Carmen : Herrera Calderon.
Amparo en revision 393/90. Amparo Naylor Hernandez y otros. 6 de diciembre de
1990. Unanimidad de votos. Ponente: Juan Manuel Brito Velazquez. Secretaria: Maria
Dolores Olarte Ruvalcaba.
Amparo directo 352/2000. Omar Gonzéalez Morales. 1o0. de septiembre de 2000.
Unanimidad de votos. Ponente: Teresa Munguia Sanchez. Secretaria: Julieta Esther
Fernandez Gaona.
Amparo directo 366/2005. Virginia Quixihuitl Burgos y otra. 14 de octubre de 2005.
Unanimidad de votos. Ponente: Norma Fiallega Sénchez. Secretario: Horacio Oscar
Rosete Mentado.
Amparo en revision 353/2005. Francisco Torres Coronel y otro. 4 de noviembre de
2005. Unanimidad de votos. Ponente: Filiberto Méndez Gutiérrez. Secretaria: Carla
Isselin Talavera. 10/30

. Estatuto Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
Organismo Publico Descentralizado.

Articulo 25.- La Direccion General en el ejercicio de sus atribuciones, sera auxiliada
por las Coordinaciones: Juridica y de Servicios Legales, de Verificacion Administrativa,
de Verificacion al Transporte, de Substanciacion de Procedimientos asi como la
Coordinacién de Administracién y Desarrollo Tecnologico, en la siguiente forma:

Seccién Primera. La Direccion de Calificacion “A”, es competente para.-------------------

I. Recibir el turno de-asuntos para procedimiento de calificacion de las actas de visita

de verificacion o verificacion voluntaria en materia de Desarrollo Urbano y Uso de

Suelo, Preservacion al Medio Ambiente y Proteccion Ecolégica, Anuncios, Mobiliario

Urbano, Cementerigos y Servicios Funerarios, Turismo y Servicios de Alojamiento,

Aforo y Seguridad en Establecimientos Mercantiles y en su caso, llevar a cabo la
substanciacion de los mismos, enérminos del presente Estatuto, )

Il. Determinar los requerimierffos que habran de realizarse a autoridades o
prevenciones a particulares dentyo del procedimiento administrativo,

Ill. Ponerse en 'Coné)CI'miento de las solicitudes de suspension, y en su caso,
instrumentar acciones, para co/t ar con elementos para resolver la medida cautelar; ,
IV. Determinar y' supeyvisar qu€ las admisiones a tramites de procedimiento se dé en P
tiempo, asi como la cifa y desalogo de audiencias, dando sequimiento a las mismas a

efecto de coadyuvar en el legal turso de las mismas;

N
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V. Suscribir las resoluciones de los procedimientos de calificacion de las actas de

visita de verificacién, imponiendo en su caso las sanciones conforme a las

disposiciones juridicas y administrativas aplicables, solicitando su cumplimiento y/o
ejecucion; '

VI. Vigilar que los mecanismos implementados para llevar el control y registro de la
informacion publica de oficio, reservada o confidencial, sean observados por sus

unidades administrativas de apoyo técnico-operativo de conformidad con la Ley de’

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal y la Ley de
Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal, y

VII. Expedir previo cotejo copias certificadas de los documentos que obren en los
expedientes de su unidad administrativa; ‘

VIIl. Aplicar, desarrollar, y en su caso determinar las sanciones y medidas de ,'

seguridad administrativas que deriven del incumplimiento en que hubiesen incurrido
los visitados; y S

IX." Proporcionar la informacion que le sea requerida para la atencion de los -

requerimientos hechos al instituto por entes auténomos, ; autoridades administrativas
y/a jurisdiccionales; y :

X. Las demas que le atribuya la ley, este estatuto y otros ordenamientos aplicables y
todas aquellas que permitan el debido v
ejercicio de las atribuciones a su cargo..

Ahora bien, por lo qUe hace a las manifestaciones vertidas en forma de alegatos, esta -

autoridad determina NO hacer pronunciamiento aiguno al respecto, toda vez que-los

alegatos de las partes no forman parte de la litis, sino que se reducen a la mera’

exposicion de opiniones 0 apreciaciones que, por su sola naturaleza y, por regla general,
no precisan ser atendidas de manera especifica. Consecuentemente, la omisién de su
analisis en la presente resolucion no transgrede el principio de congruencia que debe regir
en toda determinacion, maxime cuando éstos no constituyen propiamente alegatos, sino
una ampliacion de los conceptos de violacién, los cuales, en todo caso, estarian
presentados en una via incorrecta y en forma extemporanea, en virtud del principio de
preclusion, extinguida o consumada la oportunidad procesal para realizar un acto, mismo
que ya no podra ejecutarse nuevamente; principio que, trasladado al procedimiento de

verificacion administrativa, permite establecer que en el escrito de observaciones deben.

plantearse los argumentos de derecho contra el acto impugnado, o bien, en relacion a los
hechos, objetos, lugares y circu stancias contenidos en el acta de visita de verificacion, y
una vez transcurrido ese estgdo procesal no podran formularse razonamientos que

debieron plantearse en el misrfo. Siendo preciso sefialar que los alegatos presentados en -

dictar resolucion, pues dicha etapa.procesal no constituye

tiempo deben considerarse
ra formulaf razonamientos novedosos contra el acto

una nueva oportunidad

/

instituts de Verifizacidn Admini
. . Dy
Qoordinagion de Substanciacitn de Prosedimie
. ' DHrecsion de Calificacion “AY
N .

e —
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' |mpugnado de lo contrario, se otorgaria injustificadamente un plazo mayor al de diez dias '

habiles siguientes a la conclusmn de la visita de verificacién con que cuenta el visitado
. para formular observamones A este respecto sirven de apoyo los siguiente Criterios: ------

- [TA]; 9a. Epoca; TCC SJF y su Gaceta, XXV, Junio de 2007; P&g. 1029 Registro:
172 267 ,
Numero de Tesis: XIX.20.P. T 1 K

ALEGATOS EN EL JUICIO BE AMPARO DIRECTO. LOS TRIBUNALES COLEG/ADOS
DE. CIRCUITO NO ESTAN OBLIGADOS A CONTESTARLOS, MAXIME SI SON UNA
AMPLIACION DE LOS CONCEPTOS DE VIOLACION.

Los Tribunales Colegiados de Circuito no se encuentran obligados a dar contestaC/on a

los escritos de alegatos qué se formulen en el juicio de amparo directo; méxime cuando

éstos no constituyen propiamente alegatos, sino una ampliacién de los conceptos de
violacion, los cuales, en todo caso, estarian presentados en una via incorrecta y en forma

extemporanea
- SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y DE TRABAJO DEL

DECIMO NOVENO CIRCUITO.

Amparo directo 588/2006. Alberto de la Garza y Cia., S.A. de C.V. 5 de enero de 2007.
Unanimidad de votos. Ponente: Emilio Enrique Pedroza Montes, secretario de tribunal
“autorizado por la Comisién de Carrera Judicial del Consejo de la Judicatura Federal para
- desempeiriar las funciones de Magistrado. Secretario: Jesus Gilberto Alarcén Benavides.--

 [TA]; 9a. Epoca; T.C.C.; S:J.F. y su Gaceta, XXIl, Noviembre de 2005; Pag. 834;
Registro: 176 762 Numero de Tesis: VI.30.A.253 A

ALEGATOS EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. NO PUEDEN
" INTRODUCIRSE ARGUMENTOS QUE DEBIERON PLANTEARSE EN LA DEMANDA,
POR ACTUALIZARSE LA FIGURA JURIDICA DE LA PRECLUSION. ‘
En virtud del principio de preclusion, extinguida o consumada la oportunidad procesal para

realizar un acto, éste ya no podra ejecutarse nuevamente, principio que, trasladado al
‘Jjuicio contencioso administrativo fedeﬁl permite establecer que en la demanda de

- nulidad deben plantearse los argumentgs\contra el acto impugnado y una vez transcurrido

" ese estadio procesal no podran formdlarse razonamientos que debieron plantearse en .

- ella. Lo anterior no contraviene el articylo 235 del Cdédigo Fiscal de la Federacion que
seriala que los alegatos presentados en tiempo deben considerarse al dictar sentencia,
pues dicha etapa procesal’ no cofstituye una nueva oportunidad para formular
razonamientos novedosos cntra el acto impugnado, sino principalmente para controvertir

frrstituts de

Cosrdinasion o
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lo expuesto en la contestacion de la demanda o para objetar.o refutar las pruebas

ofrecidas por la contraparte. De lo contrario, se otorgaria injustificadamente un plazo .
mayor al de cuarenta y cinco dias con que cuenta el contribuyente para esgrimir los .

conceptos de impugnacion contra el acto cuestionado en el juicio de nulidad,
desatendienda el articulo 207 del Codigo Fiscal de la Federacion. . -

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO .'

CIRCUITO.

Revision fiscal 127/2005. Administrador Local Juridico de Puet}la Norte. 18 de agosto de
2005. Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Radul Oropeza Garcia. Secretario: Heéctor

Alejandro Trevifio de la Garza.

Derivado de lo anterior, y en virtud de que ya se emiti6 pronunciamiento respecto de las
observaciones formuladas y toda vez que Io alegado fue insuficiente para desvirtuar los
hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el Acta de Visita de Verificacion,
se continia con la calificacion del acta de visita de verificacién materia del presente
asunto.

En consecuencia, y toda vez que de las constancias que obran agregadas al expediente
en que se actlia NO se advierte documental alguna con la cual se acredite el uso de suelo
y superficie utilizados en el inmueble visitado, esta autoridad para efectos de emitir la
presente determinacion considera procedente entrar al estudio y analisis de lo dispuesto
en el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION DEL DISTRITO FEDERAL EN.
CUAUHTEMOC?”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de
septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que s€ llevé a cabo la visita de
verificacion materia del presente asunto).

Por lo que resulta procedente determinar la Zonificacion que le corresponde al inmueble
materia del presente procedimiento de verificacion, apoyandose esta autoridad del “SIG”
(Sistema de Informacion Geogréfica) del sitio de “internet” que puede ser consultado de la

pagina electronica de la Secret ria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal

(www.seduvi.df.gob.mx), en ellicono de “ciudadmx Normatividad de Uso del Suelo’,
opcion Busqueda numeral 3 (trg¢s) Domicilio con los datos del predio visitado, del que se

advierte que la zonificacion pue le corresponde al inmueble de cuenta es la de

Habitacional (H), precisandofque dicha zonificacion es aplicable a la totalidad. del

inmueble, incluyendo locales cgmerciales y/o nimeros interiores; tal y como se advierte a

continuacion:

frstitutn de Verifigacién Administrativa dal DLF
o Direouitn 1
Conrdinanion de Substanciacién de b i
| Dirgovitn de C
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CDMX

AN B P D

%7 X CapitalSocial

-~ Informaciéon General

Cuenta Catastral nio_osa_oi o

Direccion B ! T
‘Calle y Nimero: GUANAIUATO 84
Colonia: ROMA NORTE )

Codigo Postal: Q6700
‘Superficie del Predio: 202 m2 :

s i i
009 ® ciudadms, seduwi

redio Seleccionada

"YERSIOM DE DIVULGACION E INFORMACION, MO
PRODUCE EFECTOS JURICICOS'. La consulta v
difusidn  de  esta  informacién no  constituye
autorzacion, permiso o licencia sobre el uso de
suelo. Para contar con un documento de caracter
oficial . &5  necesaric  solicitar. a la  autoridad
competents, la expedicidn del Certificads
. carrespondiente.

Este croguis puede no contener las ultimas modificaciones
al predio, praducto de fusiones y/o subdivisiones llevadas a
caba por el propietario.

~fZonificacion

H nal El

talatas X
‘er Tabla de Usol

a las partes o a un tercero; sin mas limitacion
idas por la ley ni sean contrarias a la:moral, de
digo de Procedimientos Civiles para el Distrito

cosa o documento, ya sea:que pertenez
que la de que las pruebas no estén proh

conformidad con el articulo|278 del C
\
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Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del. Distrito

Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacién electrénico que se encuentra en internet, constituye. un sistema mundial de
diseminacién y obtencién de informacion en diversos ambitos; y, dependiendo de esto
ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se -
recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
otorgarle valor probatorio idéneo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo
402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria
a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4
parrafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la informacion obtenida del Sistema
de Informacién Geografica (SIG SEDUVI) antes citada, es una transcripcion de la
informacion de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre el registro de Planes y
Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, por lo
que resulta procedente otorgarle valor probatorio idoneo, lo anterior, de conformidad con
el cuadro siguiente:

El cantenido del presente documento es una transcripcién de la informacian de los Programas de Desarrollo Urbano
inscritos sobre el registro de Planes v Programas de esta Secretaria , por lo que en caso de existir errores artograficos
o de redaccién, serd facultada exclusiva de la Secretaria de Desarralle Urbano v Vivienda proceder a su rectificacion.

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XVI, Agosto de 2002

Pégina: 1306

Tesis: V.30.10 C .
Tesis Aislada
Materia(s). Civil
INFORMACION PROVENIEN
El articulo 188 del Cddigo Fe
Amparo, en términos de lo p
"Para acreditar hechos o circ
presentar fotografias, escritop
aportados por los descubrimjentos de la ciencia.” asimismo, el diverso articulo 210-A, parrafo
primero,: de la legislacion quese comenta, en lo conducente, reconoce como prueba la informacion
generada o comunicada que #onste en medigs electronicos, opticos o en cualquiera otra tecnologia;
ahora bien, entre los medios de comunicacion electrénicos se encuentra "internet”, que constituye un

DE INTERNET. VALOR PROBATORIO:

Heral de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de

stancias en relacion con el negocio que Se ventila, pueden las partes

bvisto en el diverso articulo 2o. de este ordenamiento legal, dispone: "

o0 notas taquigréficas, y, en general, toda clase de elementos .
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sistema mundial de diseminacion y obtencion de informacién en diversos dmbitos y, dependiendo de
esto ultimo, puede determinarse el cardcter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se recabe,
y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo, otorgarle valor
* probatorio idéneo.
. TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.
Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Mdltiple, Grupo Financiero. 26
. de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez.

En tal virtud, la informacion antes referida se relaciona con el apartado “4.3.1 Suelo
Urbano” del “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION DEL DISTRITO FEDERAL EN
CUAU_HTEMOC”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de
: septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de
verificaciéon materia del presente asunto), a efecto de conocer las caracteristicas que
" resulten aplicables al predio de interés, mismo que para mayor referencia a continuaciéon
se citan: :

“...Habitacional (H). En esta zonificacion se permite la vivienda unifamiliar y plurifamiliar y se propone
conservar las caracteristicas habitacionales en barrios y colonias sin usos que puedan alterar su
vocacion netamente habftacional. i

Este uso se propone en ap'rox/madamente 480.1 ha que representan el 14.8% de la superficie total -

de la Delegacion. Se plantean alturas en promedio de 3 y 4 niveles con 20% de area libre al interior
de las colonias Condesa, Hipédromo Condesa, San Rafael, Roma Norte, Roma Sur, Tabacalera,
Guerrero, Morelos, San Simoén Tolndhuac, Ex Hipédromo Peralvillo, Valle Gémez, Maza, Felipe
Pescador, Esperanza, Transito, Paulino Navarro, Asturias y Ampliacion Asturias con terrenos de 250
~a 500 m? con el objeto de conservar el uso mayoritariamente habitacional, permitiéndose la vivienda
unifamiliar y- plurifamiliaf con usos complementarios de comercio y servicios basicos sélo en los
tramos donde lo especifique la Norma de Ordenacién sobre Vialidad o en su caso sé localice un
Corredor Urbano...” (sic).---

Ahora bien, para determinar si el uso de suelo de “HOSTAL”, se encuentra permitido
para el inmueble visitado en términos de la zonificacién aplicable, esta autoridad
determina procedente entrar al estyflio y analisis de la Tabla de Usos del Suelo contenida
en el citado “DECRETO QUE [CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARRQLLO URBANO PARA/ LA DELEGACION DEL DISTRITO FEDERAL EN
CUAUHTEMOC”, publicado en f3 Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de
_septiembre de dos mil ocho (viggnte al momento en que se llevd a cabo la visita de
verificacion materia del presente agunto), de la que se advierte lo siguiente: -------------------

frstitute o
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1 lsc Probibado

onComercmren PLB

Notas o
1. Los usos guoe no estan seflalados o esia 1abla, se supetaran gl procedimeenio é

estabdecidn en of Reglamentn de la Ley de Desarrolio Urbane del Dnstri i = :

Fenbpal. VE 3 = fd
2. Los equiparsuentos pablioos existentes, quedan suetos 2 lo dispuesioo por ¢ -] = & 5

ATt 3fraccien 1W- de ta Lev de Desarsodbe Livbano del Ihsteito Federal, asfl = E 2 e :f'-

corms fas disy s sobre Meres mmuebies poblaces. & = 2 | 2 &
3. La pwesents de Usos det Soelo no aplca pa o 2 =] £ g '

Parciales, Va gue ¢S0s Cuenian con nonmatvidid espocifhoa. S ;« k| = .i:

— - o < .
CLASIFICACION DE USOS DEL SUELO . = E | = -
= .

(=]

. i Ctecles,  arrotedes
Servicios de haspedage  Rhespedes v albergues

Sadas de  belbees i sde bellera sin
carugia, pelugquerniag wireriag en gerneral
estudaons fotogralicm] favarderias,
pintererian, recepoIin de rope para Javades y
planchsde,  alguider  de sopa flraes
smnkings) y resta de computadons com o 50
servicios  de  Internet,  reparsisin ¥
Servicss, reparaciie | mantenimicnto e sl pebifonds

17/30

mandenimiento, s escala | celulares, rebajes ¥ joveria, de  calzdo,
“vectpsal efectrodome s € nkli] meaores

domsdsticas,

eiquipos de precision, Compute y
vidior, tapiceria v repasscion de muchles ¥
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En dicho sentido, se adviert ue el uso de suelo utilizado de “HOSTAL”, en los
inmuebles a los que les corresponde la zonificacion Habitacional (H), como es el caso en
concreto al inmueble visitado,[se encuentra/ PROHIBIDO, en ese sentido se desprende’
que el visitado no cumple ¢ los usos del suelo permitidos para el establecimiento
visitado, en términos de lafzonificacion aplicable, prevista en el “DECRETO QUE

%;

L CRRRE—
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'CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA
DELEGACION DEL DISTRITO FEDERAL CUAUHTEMOC”, publicado en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal, el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al
momento en que se llevé a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto),
contraviniendo en consecuencia lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, precepto legal que establece textualmente lo siguiente: --------

“Articulo 43.- Las pefsonas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la
" exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion
Publica dicte en aplicacién de esta Ley”.

Lo anterior en relacion conlio establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan:---------------

~ “Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para los usos y
aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los términos que sefiale esta ley
y su reglamento”.

“Articulo 48 EIl ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen
por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del suelo del
Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las normas
de ordenacion. Comprende asimismo las disposiciones en materia de construcciones, de
paisaje urbano y de equipamiento urbano”

“Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se considerarén las

siguientes zonas y usos del suelo:

| .. En suelo urbano: Habitacional: Comefcia/; De Servicios; Industrial: Espacio Abierto; Areas
Verdes, y los demas que se establezcan en el reglamento. :

' ReQIamento de la Ley de Desé_'froll Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 125. Los certificadog|de zonificacion se clasifican en: : -

i Certificado Unico de Zoviifica J’c’m de Uso del Suelo. Es el documento publico en el que se
hacen constar jas disposicio fes especificas que para un predio o inmueble determinado

establecen los instrumentos @le planeacion de desarroflo urbano. Este documento no crea

derechos de pyopiedad o posesion, no prejuzga sobre ellos, ni constituye permiso,
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autorizacion ¢ licencia alguna. —«-sww-r=mmrmnmmmamm - - -
Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento publico en el
que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio 0 inmueble.
determinado establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano, cuya
solicitud y expedicion se realizaréa por medios electronicos. Este documento no crea
derechos de propiedad, posesion, ni prejuzga sobre ellos ni constituye permiso,
autorizacion o licencia. ] :

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las qué se expiden los certificados '

sefialados en las fracciones |y Il es de un afio a partir ‘del dia siguiente al de su
expedicion. N :
Una vez realizado el tramite para el cual fue solicitado cualquiera de los certificados antes

sefalados, no seré necesario obtener una nueva certificacion, a menos que se modifique -

el uso.y superficie por uso solicitado del inmueble, o a través de los Programas de

Desarrolio Urbano que entren en vigor. e

,,,,,,, P, -

Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo pdr Derechos Addu/r‘idos. Es el documento

publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y superficie de uso

que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los propietarios, poseedores o
causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o en unidades identificables de éste,
con anterioridad a la entrada en vigor del Programa de Desarrollo Urbano que los
[DFQRBI = e e

La vigencia de este certificado sera permanente, sin embargo la Secretaria en cualquier
momento podra solicitar a la Autoridad competente se lleve a cabo una verificacion para
constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos, adquiridos prescribiran al
momento en que se deje de ejercer el uso de que se trate. salvo que sea acreditado que la

continuidad se vio interrumpida por causas ajenas a la voluntad de los propietarias,.

poseedores o causahabientes del bien FVTIIEDIE. o mssmsremm s e

Siempre y cuando el solicitante cumpla con los requisitos previstos en cada caso, el

registro de los Planes y Programas expedira los Certificados a que se refiere el presente

articulo en los siguientes plazos:

a) Dentro de los 3 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del Certificado
Unico de Zonificacién de Usg de Suelo;

b) De forma inmediata en Ig presentacion del Certificado Unico de Zonificacion de Uso de
Suelo Digital;
¢) Dentro de los 40 dias h8
de Acreditacion de Uso de

Suelo porf Derechos Adquiridos. --- e

.1‘ ]

'

L
- pstityte de Verifiggcitn Administrativa dal DF.
5o . 2 Dir 1 General
Goardinasién de Substanciacién de Procedimiontos

CHreccion de Calificacion A%

iles posteriores a la presentacion de‘la solicitud del certificado .
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Cuando por asi requerirse, el Registro de Planes y Programas solicite opinion de la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, o bien solicite la verificacion del uso de un inmueble para determinar la
continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para la expedicion de los certificados
establecido en el pérrafo inmediato anterior empezard a correr a partir del dia siguiente al
en que se reciba la respuesta o desahogo correspondiente. ot

- En-efecto, de la lectura de'lbs articulos anteriores, se desprende que es obligacidon de las
. personas fisicas o morales, ptiblicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
- delas determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicaciéon a la Ley de
Desarrollo Urbano del DistritoiFederal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,
por lo tanto y atendiendo a lo. dispuesto por el articulo 139 del Reglamento de la Ley de
- Desarrollo- Urbano del Distrito Federal, el cual establece que esta Autoridad tiene la
facultad de sancionar administrativamente las violaciones a la Ley de Desarrollo Urbano y
su respectivo Reglamento, ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal con
una o mas de las sanciones que dispone dicho precepto legal mismo que sefala
textualmente lo siguiente: :

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demé&s
disposiciones, se sancionarédn administrativamente por la autoridad correspondiente, con
una o mas de las siguientes sanciones:

[. Rescision de convenios;

Il Suspension de los trabajos;

Ill. Clausura parcial o total de obra,

IV, Demolicién o retiro parcial o total;

V. Intervencion administrativa de las empresas;

VI. Pérdida de los estimulos ofgrgados;

VII. Revocacion de las licencigs y permisos otorgados;

" VI Multas;

{ .
\
\ i

fstitutn de Verifioacion Adivinig

Conrdinanion de Substan
Divens
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IX. Arresto administrativo hasta por treinta y seis horas;

X. Amonestacion, suspension temporal del registro de perito e':_h désarrollo urbano o perito .
E ' responsable en explotacion de yacimientos o del director’ responsable de obra y/o
: corresponsables. : :

X|. Cancelacion del registro de perito en desarrollo urbané o perito responsable en
explotacion de yacimientos o del director responsable de obra y/o corresponsables.------------- -

En ese sentido y al vulnerar lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencion a la multicitada Ley y su
Reglamento, se sancionaré con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el Distrito Federal, en consecuencia, esta Autoridad determina rocedente imponer
§lal a la persona moral denominada

21/30

presente procedimiento de verificacion, una equivalente a 350 (trescientas
cincuenta) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de
practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por
$73.57 (setenta y tres pesos 57/100), valor de la unidad de cuenta al momento de
cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $25,795. (VEINTICINCO MIL
SETECIENTOS NOVENTA Y CINCO PESOS 00/100 M.N.), lo anterior con fundamento

| i en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion
con el articulo 139 fraccion VIII, articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano, y articulo 9 de la Ley de Ingresos de la Ciudad de México pata el Ejercicio Fiscal
2017, y concatenado con lo sefialado en el numeral 48 fraccion | del Reglamento de
Verificacién Administrativa ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito
Federal, mismos que a continuacién se transcriben: o :

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal. : 

considera una infraccion ef\implica la aplicacion de ‘sariciones ~administrativas, -
independientemente de las de ¢aracter penal, asi como las de caréacter civil de indemnizar a
los afectados cuando procefld. Serén sancionados por . la autoridad administrativa

competente con una o mas de a]ih siguientes medidas: oy -

“Articulo 96. La contravencion ?l,/a presente Ley y demas ordenamientos ‘en la materia, se

VIIl. Multas que sé prevean en ;igs reglamento% correspond/ente.'s..'.”
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Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionarén administrativamente por la autoridad correspondiente, con
. una o mas de las siguientes sanciones:

V//I Multas.

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan sancion especifica,
se sancionaran con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en el Distrito
Federal, tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor y la

afectacion del interés publico”.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo
" podré imponer las siguientes sanciones administrativas:

I. Multa, en los montos.'disp,L.’/estos por las leyes aplicables, ...”

o

Ley de Ingresos del Distr/fé'Federa/ para el Ejercicio Fiscal 2017.

" Articulo 9°.- El valor de la: Unidad de Cuenta de la Ciudad de México sera de 73.57 pesos a
partir del 1° de enero de 201 7.

titular del inmueble materia del presente
procedimiento de verificacion, para que a partir del dia siguiente a que surta efectos la
notificacion de la presente determinacién, se abstenga de realizar la actividad de
“HOSTAL”, en el inmueble visitado, y se avoque a respetar los usos de suelo que tiene
permitidos, en términos de la zonificagion aplicable al inmueble visitado en relacion con el
“DECRETO QUE CONTIENE EL OGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
.URBANO PARA LA DELEGACION|DEL DISTRITO FEDERAL EN CUAUHTEMOC”,
publicado en la Gaceta Oficial del Di ﬁrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil
ocho (vigente al momento en que $e llevé a cabo la visita de verificacion materia del
presente asunto), o bien, obtenga Clertificado de uso del suelo vigente en cualquiera de
- sus modalidades, que'\ampare el/Uso de suelo y superficie utilizada en el inmueble
. visitado, en el entendid® que esta dutoridad podra iniciar de oficio el procedimiento de
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verificacion a que hace referencia el articulo 14y 15 ultimo parrafo del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la esfera de su
competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares
y demas disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las materias a que hace
referencia la fraccién | del articulo 7 de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa
del Distrito Federal. :

Es importante sefialar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la superﬁq"ne'

asentada por el personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este
Instituto en el acta de visita de verificacion, en la que refiere la superficie utilizada para el
desarrollo de la actividad del establecimiento visitado, toda vez que respecto del uso

desarrollado, el mismo se encuentra prohibido para el inmueble de referencia, en términos |

de la zonificacion aplicable prevista en el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION DEL
DISTRITO FEDERAL EN CUAUHTEMOC”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito

Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevo -
a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), consecuentemente hacer

pronunciamiento alguno respecto de la superficie ocupada por.uso para la actividad

desarrollada en el establecimiento de mérito, se torna ocioso:. en virtud de que dicha -

actividad NO se encuentra permitida para el establecimiento visifado, por lo tanto en la

presente determinacion, Unicamente se califica el cumplimiento en relacion al uso de .

suelo utilizado en el establecimiento en cita.

]
'

Asimismo, del.objeto y alcance que sefiala la Orden de Visita 'de V.érificacic’m materia del "
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del

objeto y alcance, el visitado debe exhibir-... B.- En su caso Dictamen de impacto urbano-
ambiental conforme al articulo 77 ~del Reglamento de la-Ley de Desarrollo Urbano: del

Distrito Federal.” (sic). Al respecto, el precepto legal antes citado, dispone de manera )

textual, lo siguiente:

Articulo 77. Se requiere dictamen de impacto urbano o impacto urbano-ambiental paré la
obtencion de autorizacion, licencia lb registro de manifestacion, cuando se pretendan ejecutar

alguno de los siguientes proyectos: I

. De uso habilacional de mas de diez mil metros cuadrados de construccion
/. De uso no Habitacional d¢ mas de cinco mil metros de construccion,
1. De usos miktos de cinco/mil o mas metros cuadrados de construccion,

frstitlts

Coardinasioy
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V. Estaciones de servicio de combustible para carburacion como gasolina,
diesel:gas LP y gas natural, para el servicio publico y/o autoconsumo

V. Crematorios ' '

VI Se aplique la Norma de Ordenacién General niumero 10.

Para los proyectos incluidos en las fracciones I, Il y Ill, el estacionamiento bajo
nivel de banqueta o medio nivel, no cuantificara para la suma total de metros
cuadrados construidos, de conformidad con la superficie maxima de construccion
permitida en [a intensidad definida por los Programas de Desarrollo Urbano; pero,
para el pago de derechos administrativos se cuantificard el total de metros
construidos.”(sic).

Es decir, en el caso en concreto, el establecimiento visitado es destinado para
"“HOSTAL”, en una superficie de construccién de 345.49 m2 (trescientos cuarenta y cinco
- punto‘cuarenta y nueve metros cuadrados), consecuentemente no se actualiza ninguna
de las hipétesis sefialadas en el precepto legal antes transcrito, ya que el establecimiento
~visitado NO es de (I) uso habitacional de mas de diez mil metros cuadrados de

construccién; (ll) de uso no habitacional de mas de cinco mil metros cuadrados de
. construccion; (lll) de usos mixtos de cinco mil o0 mas metros cuadrados de construccion;
(IV) Estacion de servicio de combustible para carburacion como gasolina, diesel, gas LP y
- gas Natural, para el servicio publico y/o autoconsumo; (V) Crematorio, ni (VI) se aplica la
Norma de Ordenacion General numero diez (10), consecuentemente no requiere
dictamen de impacto urbano o urbano-ambiental a que hace referencia dicho precepto

legal.

- CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el
- cumplimiento de las- obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
. Urbano del Distrito Federal,y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
"INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 140
fracciones I, Il y Il del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancionando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de visita de
verificacion de la siguiente forma: [/

.- La gravedad de la infraccién,| esta autoridad determina que la infraccién en que
incurrio el visitado debe ser considefada como grave, toda vez que al no observar las
disposiciones legales y reglamenta aplicables en materia de uso de suelo, en relacion
con los usos del suelo permitidos paya el inmueble visitado, en términos de la zonificacion
aplicable conforme al citado {‘DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA
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DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION DEL
DISTRITO FEDERAL EN CUAUHTEMOC”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se
llevé a cabo la visita de verificacién materia del presente asunto), respecto del uso de °
suelo de “HOSTAL”, se puede concluir que el funcionamiento de dicho establecimiento
infringe disposiciones de orden publico, al realizar actividades o giros que no se
encuentran permitidos para el inmueble de referencia, contraviniendo lo dispuesto en la.
zonificacién correspondiente al establecimiento visitado, sobreponiendo asi su interés -
privado al orden publico e interés general y social, asi como el de la politica urbana del
Distrito Federal, a través de la regulacion de su ordenamiento territorial, ya que este
contempla la proteccion de los derechos de los habitantes a la Ciudad de Mexico, el .
crecimiento urbano controlado y la funcion del desarrollo sustentable de la propiedad
urbana, en beneficio de las generaciones presente y futuras del Distrito Federal. ------------ ‘

Il.- Las condiciones econémicas del infractor; tomando en consideracion lo asentado - .
por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito,a este Instituto, en el iyl
acta de visita de verificacién, se desprende que la actividad desarrollada‘en el inmueble

materia de este procedimiento, es de “HOSTAL”, en una supefficie. utilizada para tal”

efecto de 34549 m2 (trescientos cuarenta y cinco punto cuarenta v nueve metros
or lo que se deduce que moral denominada

inmueble materia del presente procedimiento de verificacion, cuenta con capacidad
econémica para el pago de la multa que le es impuesta, aunado a que dicha multa se
encuentra muy por debajo de la media contemplada en el articulo 151 del Reglamento de
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal es decir, de mil quinientos (1500) dias de
salario minimo vigente para el Distrito Federal, toda vez que dicho articulo sefiala que su
parametro maximo es de hasta tres mil (3000) dias de salario minimo vigente para el

Distrito Federal.

Ill.- La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del
Reglamento de la Ley de Desary llo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefala:
“«Articulo 140. Para la imposicion dg las sanciones por infracciones a la Ley o a este reglamento-y -
demés disposiciones que de estog emanen, se tomaré en cuenta para su valoracion: parrafo
segundo se considera reincidencid cuando una persona hubiera sido sancionada por contravenir
una disposicion de la Ley, de egte Reglamento y| demés ordenamientos juridicos aplicables y
cometiera nuevamente alguna infraccion al misma precepto”, razén por la cual no se toma

como agravante en la imposicipn de la sancion.

oy
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MULTA

UNICO.- Por no respetar los usos de suelo que tiene permitidos el inmueble visitado, en
- términos ‘de su zonificacion aphcable prevista en el “DECRETO QUE CONTIENE EL
' PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
. DEL DISTRITO FEDERAL EN CUAUHTEMOC”, publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el veintinuéve de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que
se.llevo a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), respecto del uso de
suelo de “HOSTAL”, y en consecuencia por no observar las normas de ordenacion, que
establecen las especmcamones para los usos y aprovechamientos del suelo, en
aplicacion a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; al Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en términos de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccién
| de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacién con el 125 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, ambos ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal, tal
y como se advierte del texto del acta de VISIta de verificacion, resulta procedente imponer

titular del inmueble materia
el presente procedimiento de verificacion, una equivalente a 350 (trescientas
cincuenta) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de
practicarse la Visita de Verificacién materia del presente asunto, que multiplicado por
'$73.57 (setenta y tres pesos 57/100), valor de la unidad de cuenta al momento de
-cometferse la infraccion, resulta la cantidad de $25,795. (VEINTICINCO MIL
SETECIENTOS NOVENTA Y CINCO PESOS 00/100 M.N.); lo anterior con fundamento
~en lo dispuesto en el articulo 96 fraccién VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion
con el articulo 139 fraccion VIII, articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
: Urbano, y articulo 9 de la Ley de Ingresos de la Ciudad de México pata el Ejercicio Fiscal
2017, y concatenado con lo sefialado en el numeral 48 fraccién | del Reglamento de
* Verificacién Adm|n|strat|va ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito
Federal. -

EJECUC (k?N DE LA SANCION

| . . . & . . . s
Para efecto de ejecutar y Cum'plimentar}esta determinacion administrativa en ejecucion de
~sentencia, se proveera [0 necesarm’ para ello y desde este momento se indica lo
. siguiente:
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A).- Exhibir ante la Direccion de Calificacion “A” del Instituto. de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en un término de tres dias habiles contados
a partir del dia habil siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de la
presente resolucion, el original del recibo de pago de la multa impuesta en el
Considerando Tercero de esta resolucién, en caso contrario, se solicitara a la.
Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiento econémico coactivo de
conformidad con el Coédigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de
conformidad con lo establecido en el articulo 56 "del Reglamento de -
Verificacion Administrativa del Distrito Federal. :

En consecuencia, de conformidad con lo previsto eh el articulo:87 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.

1

RESUELVE ‘27/30

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacién, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada por
personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, .de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucién administrativa.-------

TERCERO.- Se resuelve imponer Unicamente a la persona moral denominada -

| i titular del inmueble materia del presente procedimiento de verificacion, una

equivalente a 350 (trescientas cincuenta) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de
México, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente
asunto, que multiplicado por $73.57 (setenta y tres pesos 57/10Q), valor de la unidad de
cuenta al momento de cometgrse la infraccion, resulta la cantidad de $25,795.
(VEINTICINCO MIL SETECIENTPDS NOVENTA Y CINCO PESOS 00/100 M.N.); lo anterior
con fundamento en lo dispuestg/en el articulo 96 fraccion VII} de la Ley de Desarrollo’
Urbano, en relacion con el articylp 139 fraccion VIII, articulo 151 del Reglamento de la Ley
de Desarrollo ‘Urbano, y articulg/9 de la Ley de Ingresos de la‘Ciudad de México pata el
Ejercicio Fiscal 2017, concatgnado con lo sefialado en el pumeral 48 fraccion | del
Reglamento de Verificacion Ad inistrativa, ordemamientos legales vigentes y aplicables en.
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el D,istfrito Federal, en términos de lo previsto en el Considerando TERCERO de la presente
“resolucion administrativa.

titular del
! inmueble materia del presente procedimiento de verificacion, que se le CONMINA para que
~ a partir del dia siguiente a que surta efectos la notificacién de la presente determinacion, se
" abstenga de realizar la actividad de “HOSTAL”, en el inmueble visitado, y se avoque a

respetar los usos de suelo ‘que tiene permitidos, en términos de la zonificacion aplicable al
establecimiento visitado en relacion con el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA

DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION DEL DISTRITO

FEDERAL EN CUAUHTEMQC”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
veintinueve de septiembre ‘de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevé a cabo la

~ visita de verificaciéri materia del presente asunto), o bien, obtenga Certificado .de uso del -

- suelo vigente en cualquiera de sus modalidades, que ampare el uso de suelo y superficie
utilizada en el inmueble visitado, en el entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio
el procedimiento de verificacion a que hace referencia el articulo 14 y 15 ultimo parrafo del
Reglamento de Verificaciéon Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la
esfera de su competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos,
acuerdos, circulares y demas. disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las

materias ‘a que hace referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de

Ve_rificaci()n Administrativa del Distrito Federal.

inmueble materia del presente procedimiento de verificacion, que debera acudir a las
oficinas de la Direccion de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, ubicadas en calle Carolina, nimero ciento treinta y dos (132), colonia
Nochebuena, Delegacion Benito Juarez, coédigo postal 03720, en esta Ciudad, en un
‘término de tres dias habiles, de cgnformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del [Distrito Federal, aplicado de manera supletoria conforme
al articulo 7 del Reglamento de Merificacion Administrativa del Distrito Federal, a efecto de
. que exhiba en original el recibo ¢i¢ pago de su multa, en caso contrario se solicitara a la
Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie el procedimiento economico coactivo, de
: conformidad con lo dispuesto en [gl Codigo Fiscal para el Distrito Federal, en términos del
articulo 56 del Reglamento de Vejificacion Administrativa del Distrito Federal -
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SEXTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Regl‘amento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un

término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Dis‘trito Federal.---------------

SEPTIMO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y se comisione a personal especializado en funciones de verificacion
a efecto de que proceda a la notificacion de la presente resolucion, para lo cual se habilitan
dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo dispuesto en, el
articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita. :

OCTAVO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion de las materias _del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion VI del Estatuto Orgéanico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, protecciéon y
manejo de los datos personales que la Direccion de Calificacion “A” obtiene cuando

los visitados ingresan su escrito de observaciones, como parte de los medios de

defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisioheg previstas en la Ley de'

Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal. -

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundifdos: sin su consentimiento

expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema/de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster.
Coordinador de SubstanciAcion de Procedimientos y la direccion donde podra ejercer
los derechos de acceso, regtificacion, cancelacién y oposicion, asi como la revocacion del,
consentimiento es la Offciha de Informacion Publica del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distritof Federal, sito en: (ﬁ:arolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P.
03720, Delegacion Benito/duarez, México D.Ff ‘ '

frestitutn de Venfinaohin Admi

Qourdinagion de Substs
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El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibir4 asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico: ‘
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx’. '

NOVENO.- Notifiquese personalmente la presente resolucién a la persona moral
"denominada
titular del Inmueble materia de resente procedimiento de

precisando que en caso de que
dicho domicilio no existiere; o se present¢ aJguna imposibilidad para efectuar la notificacion
ordenada, debera notificarse en el inmugblg visitado, previa razdén que se levarite para tal
efecto, lo anterior, de conformidad con{los \articulos 78 fraccion | inciso c), 80, 81y 82
fraccion | de la Ley de Procedimiento| Administrativo del Distrito Federal, aplicado de
manera supletoria al Reglamento de Merificacion Administrativa del Distrito Federal en
términos de su numeral 7. - 5

 DECIMO.- CUMPLASE.

|

Asi lo resolvi6 el Licencradefsrael Gonzalez TsTié",“UwectO"r”’dé‘Calificacic’m “A” del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distritp Federal; gquien firma al calce para constancia.
Conste. - : '
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