CUDAD DE MEXICO

“2017, Afo del Centenario de la Promulgacion de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos”

700-CVV-RE-07
EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/0857/2017

En la Ciudad de México, a veinticinco de mayo de dos mil diecisiete.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido‘-al
inmueble ubicado en Baja California Sur, nimero 134 (ciento treinta y cuatro); colonia
Providencia, Delegacion Gustavo A. Madero, en esta Ciudgd, de conformidad con los

siguientes:

RESULTANDOS

1.- En fecha treinta de marzo de dos mil diecisiete, se emitio la orden de viéita de

verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/0857/2017, misma que fue ejecutada el treinta y uno del mismo
mes y afio por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.--

2 . Mediante escrito recibido en la Oficialia de Partes de este Instituto, el dieciocho de
abril de dos mil diecisiete, el C. o' Mulo observaciones y
presentaron pruebas respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos
en el acta de visita de verificacion, recayéndole acuerdo de fecha veintiuno de abril de dos
mil diecisiete, mediante el cual se reconocio la personalidad del promovente en su
caréacter de titular del inmueble materia del presente procedimiento, asimismo se sefald
fecha y hora para la celebracion de la audiencia de desahogo de pruebas y formulacion
de alegatos, misma que se llevo a cabo a las doce horas con treinta minutos del dieciséis
de mayo de dos mil diecisiete, en la cual se hizo constar la comparecencia del
promovente, teniéndose por desahogadas las pruebas admitidas.

3.- Mediante proveido de fecha veintiuno de abril de dos mil diecisiete, se ordené girar
oficio a la Secretaria de Desarrolio Urpano y Vivienda del Distrito Federal a efecto de que
proporcionara diversa informaciénﬁrespecto del inmueble materia del presente
procedimiento, Mismo gue | | fue cumplimentado. mediante ~ oficio
INVEADF/CSP/DCA[2447/2017, el cgjal fue recibido en dicha dependencia el dia dos de
mayo de dos mil diecisiete, recibiendose - respuesta, parcial mediante oficio
SEDUVI/DGAU/DRPP/2857/2017, récibido en la Oficialia de;, Partes de este Instituto el
once de mayo de dos mil diecisietes; ,
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4.- Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

" PRIMERO. El Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en definitiva
- el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo
'y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucién Politica de los Estados
" Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 dltimo
. parrafo, 3 fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la
Administracion Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y Vi, 3, 5y 6 fracciones |, I,
NIV, V) VL VL IX, 7 fracciones |, 1L BTV, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento
~ Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones lll y V, 6 fraccion IV, 7 apartado A

fracciones | inciso d) y 1V, 8 fraccion II, 18, 19 fraccién IV y Décimo Primero Transitorio de -

~la Ley del Instituto de Verificaciéon Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI, 7,
. 22 fraccidén 1, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V,IVHi y X del Estatuto
* Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion 1V, 2, 3

fracciones I, Hl y V, 4, 14 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de. Verificacion

Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de zla':‘,presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley

de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Gustavo-A. Madero,
asi como a las Normas de Zonificacion y Ordenacién en el Distrito Federal, derivado del
texto del acta de visita de verificacion instrumentada en: el inmueble en comento,
practicada en cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos
que conforme a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, contienen los requisjtos necesarios que todo acto de autoridad requiere
para su validez, por lo que se resuelye el presente asunto en cumplimiento a los principios
de simplificacion, precision, legalid cﬁ transparencia, informacién, imparcialidad y buena
"fe con que se actla, de conformidadl/con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal. i

. TERCERO.- LA CALIFICAQiONﬂ ‘| TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo prgvisto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
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Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se iragresc')lén la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito de observaciones a que hace referencia &l articulo 29 del
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal,.por o que se procede a
llevar a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucién debidamente fundada y
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos légicos juridicos. '

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacién, en cumplimiento a
la orden de visita de verificacion materia del presente procedimiento, de la que se
desprende que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a-este
Instituto, asento en la parte conducente, lo siguiente: -

£n relacion con &l objeto y alcance de ientes HECHOS | OBJETOS
/LUGAR E'S ‘}l CERCUN&?TANSﬂAﬁ: e oo vt ot i S R A A T e St o R YR A R e st £ b s N

UMA VEZ CONBTITUIDA EN EL COMICILIO SENALADO EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICATION
CERCIORANDOME QUE ES EL CORRECTO POR COINCIDIR CON LA NOMENCLATURA OFICIAL Y CORROBORARLO
CON EL VISITADO, SOLICITO LA PRESENGIA DEL C. PROPIETARIO Y/O TITULAR Y/O POSEEDOR YU OCUPANTE

YIO DEPENDIENTE ¥/O ENCARBADO Y/O RESPONSABLE Y/O ADMINISTRADOR DEL INMUEBLE, ME ATIENDE LA L.
| DUIEN MANIFESTA SER OCUPANTE DEL 'ENMUEBLE Y ME PERMITE EL

ACCESO AL MISMO PARA REALIZAR UN RECORRIDG, HAGO CONSTAR SE TRATA DE UN INMUEBLE DE PLANTA
BAJA MAS DOS MIVELES, CON NUMERD 134 VISIBLE SOBRE ACCESO PRINCIPAL ZAGUAN COLOR GRIB, EN
PLANTA BAJA SE DRSERVAN DOS LOCALES COMERCIALES UNO BOBRE FACHADA SE OBSERVA QUE PRESTAEL
SERVICIO DE SUSPENSIONES, CAJAS, AFINACIONES FUEL INJECTION, CON CENOMINACION "SERVICIO

FRANCO", AL INTERIOR SE ADVIERTE HERRAMIENTAS PROPIAS DEL TALLER, EL SEGUNDD LOCAL SE TRATA“E.‘;%

UMA PAPELERIA CON VENTA DE PRODUCTOS ESCOLARES, RECARGAS Y REGALDS DENOWMINADO "EL REGALQ{f;

NO OMITO SENALAR QUE LOS LOCALES CUENTAN CON AGCESOS iNDEF’ENDLENTE AL ACCESO PRINCIPAL QEL
INMUEBLE ¥ ESTAN COMUNICADOS CON EL RESTO DEL INMUEBLE FOR LA PARTE INTERIOR; AL INTERIOR DEL
INMUEBLE SE OBSERVA UN AREA COMUN. QUE CONDUCE A CINCO INTERIORES TODOS CON CON US0

HABITACIONAL POR OBSERVARLOS AMUERLADOS CON MENAJE HABITAGIONAL, MISMOS QUE SE EMCUENTRA
EN PLANTA BAJA Y LOS DOS MIVELES SUPERIORES. RESPECTO AL OBJETO \"'{ALC:ANCE DE LA ORDEN DE VISITA

" DE VERIFICACION HAGO CONSTAR 1 £L USO DE SUELD OBSERVADO ES HABITACIONAL, TALLER MECAMICO.Y
NMUEBLE E8 DE CIENTO NOVENTA Y OCHO METROS,

PAPELERIA, 2.- LAS SUPERFICIES MEDIDAS SON A) DEL ] 4
5 DE CUATROCIENTOS OCHO METROS GUADRADOS

CUADRADOS (198.00 M2), B) DE LA S%PERFECRE UTILIZADA ED !
(408,00 M2), DE LOS CUALES VEINTIOND PUNTO SETENTA METROS CUADRADNS (21.70 M2) BON PEL TALLER

MECANICO ¥ VEINTIUNG PUNTO SETENTA METROS CUADRADOS (21.70 M2) POR LA PAPELERIA, EL RESTO ES
USO HABITACIONAL, &) DE LA SWPERFICIE CONSTRUIDA ES DE TRESCIENTOS NOVENTA Y TRES PUNTO
CUARENTA METROS CUADRADOS £393.40 M7}, D) LA ALTURA DEL INMUERLE ES DE SIETE PUNTO CIMCUENTA
METROS (7.50 ), E) EL AREA Lj‘v‘é RE ES DE CATORCE PUNTO BESENTA ME?’ROS CUADRADDS {14.70 M2},
RESPECTO AL PUNTO A NO ’E}ﬁﬂ £ CERTEFSQAQ’O DE USO DE SUELO EN MINGUNA DE SUS MODALIDADES,
RESPECTO AL PUNTO B NO EXHIBE DOCUMENTO l’fL(BUNO AL MOMENTO DE LA DILIGENCEA oo i
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De_la descripcion anterior ‘'se hace evidente que los usos de suelo utilizados en el .

I3

inmueble visitado, es de.“T-ALLER MECANICO Y PAPELERIA”, actividades que se
realizan en una superficie ocupada por uso para taller mecanico de 21.70 m2 (veintiuno
punto setenta metros cuadrados) y para papelerfa de 21.70 m2 (veintiuno punto setenta
metros cuadrados), mismas que se determinaron utilizando como instrumento de
medicion Telemetro laser digital marca Bosch, GLM 150, lo anterior es asi toda vez que el
Personal Especializado en Funciones de Verificacion al momento de la practica de visita
de observd en planta baja dos locales comerciales uno sobre la fachada que presta el
servicio de suspensiones, cajas, afinaciones fuel injection, al interior herramientas propias
de taller y el segundo local una papeleria con venta de productos escolares, recargas y
_regalos, entre otros, aunado a que el personal especializado en funciones de verificacion
. sefiald que el uso de suelo utilizado en el establecimiento visitado es de “TALLER
" MECANICO Y PAPELERIA”, hechos que se toman por ciertos al ser asentados por el
personal especializado en funciones de verificacion quien cuenta con fe publica en los
. actos en que interviene en el ambito de sus atribuciones, de conformidad con los articulos
29 fraccion 1l de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federaly 3
fraccion XVI del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; a lo
~ anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a continuacion se cita:

Novena Epoca
Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada ' o :

- Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXV, Junio de 2008 L

. Materia(s): Civil Ve

Tesis: 1a. LI/2008 oy

Pagina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se gjerce a
través de los drganos estatales; pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben mediante la
patente respectiva, y aunque -conforme al sistema juridico mexicano no forman parte de la
organizacién del Poder Ejecutivo si so‘%/gi/ados por éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado
garantiza que son ciertos determinagios hechos que interesan al derecho; de ahl que deba
considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado como al
particular, ya que al determinar que un atto se otorgd conforme a derecho y que lo relacionado con
él es cierto, contribuye al orden publiq @, a la tranquilidad de la sociedad en que se actua y a dar
certeza juridica”. :
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Asimismo asento en el acta de visita de verificacion, en relacion a la documentacion a que
se refiere la orden de visita, lo siguiente: :

N EXFIBE DOCUMENTO AL MDMENTD DE LA VISITA,
. . . - . . N osaee gmy Camd™ E AR AP

Ahora bien, esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron admitidas y
desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las cuales se valoran
en términos de los articulos 402 y 403 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en relacion con el objéto y
alcance de la Orden de visita de verificacion, sin que sea necesario hacer mencion
expresa de ellas conforme a la tesis 26 de la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte del
Informe de Labores que rindio el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn
en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes: :

“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA'CONSTITUCIONAL. Para dar
cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de Amparo, es suficiente
que en el acta.de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las constancias que obran en aulos,
para que se entienda que las documentales han quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin
que sea necesario que se haga mencion expresa de cada una de ellas.

Sin embargo las mismas no son idoneas para acreditar el objeto.y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucion administrativa (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi
considere y de las cuales emitira pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de

apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita:

Registré No. 170208
Localizacién:
Novena Epoca /
Instancia: Tribunales Golegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVII, Febrero de 2008
Pagina: 2371 |
Tesis: 1.30.C.671C |
Tesis Aislada
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Materia(s): Civil c . .

. PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN QUE
. REFLEJAN L.OS HECHOS A DEMOSTRAR. :

La doctrina establece que sort héchos juridicos: 1. Todo lo que represente una aclividad humana; 2. Los

" fenémenos de la naturaleza; 3. Cél;alquier cosa u objeto material (haya o no intervenido el hombre en su -
creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o somaticos del hombre; circunstancias que, al dejar

huella de su existencia en el mundo material, son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son
los instrumentos a través de los cuales las parles en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los
hechos- que constituyen el fundamento de sus acciones o excepciones sequn sea el caso. En este orden, la

idoneidad de un medio probatorio’no se determina en relacion con sus aspectos formales o de constitucion, -

sino en la manera en que reflefa las hechos que pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto
llevaria al ‘extremo de que por el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello
relevara al juzgador del andlisis de su contenido para determinar si la misma tiene relacion con los hechos
respectivos, - situacion. que seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de las pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 166/2007. Telgvisa, S.A. de C.V y ofras. 6 de julio de 2007. Unanimidad de votos, con
salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por parte del Magistrado Nedfito
Lépez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretario; Salvador Andrés Gonzalez Barcena

Registro No. 175823
. Localizacion:
Novena Epoca
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXl Febrero de 2006
" Pagina: 1888
Tesis: 1.10.A.14 K
Tesis Aislada

© Materia(s). Comun

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA IMPLICA QUE EL

JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS. :

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de

aplicacion supletoria a los juicios de garanlias, disponen que en el juicio de amparo son admisibles foda clase

de pruebas, con excepcion de la de posiciones 'y de las que atenten contra la moral y el derecho y que, a

. efecto de que las partes puedan rendirlas} las autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad Jas

© que tengan en su poder y si no cumplen gon esa obligacion, a peticion del interesado, el Juez de Distrito les

_ exigird tales medios de prueba con’ el ur lco requisito de que, previo a esa peticion, se hubieran solicitado
diréctamente a los funcionarios.” Sify embargo, el contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el

sentido de que el juzgador esté obligado, ¢n fodos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes, .

sino que, para su admision, deben cur lir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora bien, el
priméro de tales principios impone comd limitacion al juzgador, tanto al calificar fa admision o desechamiento

de _/as pruebas ofrecidas por las:partes cgmo las que lraiga oficiosamente, que tengan relacién inmediata con
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Jos hechos controvertidos, con la finalidad de evitar, por economia pré}cesé/, diligencias innecesarias. y
carentes de objeto, y el segundo, regido, a su vez, por los principios de. expeditez en la administracién de
justicia y de economia procesal, consiste en que la prueba sea el medio apropiado y adlecuado para probar el
hecho que se prefende demostrar, de modo que intentar recabar una prueba que no cumpla con esas

exigencias provocaria una mayor dilacién en el tramite del proceso en perjdicio de los justiciables y de la
pronta y expedita imparticién de Jjusticia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de votos. .Ponente:
Carlos Ronzon Sevilla. Secretario. Rodrigo Mauricio Zerén de Quevedo.

Ahora bien, por lo que hace a la documental consistente en el Aviso para el
funcionamiento de Establecimientos Mercantiles con giro de bajo impacto, con numero de
folio  GAMAVAP2017-04-1800205776, clave del establecimiento  GAM2017-04-
18AAVBAD0205776, de fecha dieciocho de abril de dos mil diecisiete, la misma no puede
ser tomada en cuenta para los efectos de la presente determinacion, toda vez que, con
dicho documento unicamente se acredita en su caso el cumplimiento a diversas
disposiciones legales en materia de establecimientos mercantiles, y no asi en materia de
Desarrollo Urbano y Uso de Suelo que es precisamente la materia sobre la cual versa el
presente procedimiento, por lo que con dicho documento no se acredita que el uso de
suelo utilizado en el inmueble visitado sea el permitido en los, programas vigentes en
materia de uso de suelo, por lo que no se tomara en cuenta para efectos de la presente

determinacion.

Una vez precisado lo anterior, se procede al estudio del escrito de observaciones
ingresado en la Oficialia de Partes de este Instituto el veintiocho de febrero de:dos mil
diecisiete, del cual se desprenden diversas manifestaciones gue atafien propiamente al
cumplimiento del objeto y alcance sefialado en la Orden:de Visita de Verificacion,
consecuentemente las mismas se analizaran de forma conjurita con el acta de visita-de
verificacion, sin que ademas se desprendan argumentos de derechos respecto de los
cuales esta autoridad tuviera que emitir pronunciamiento al respecto, por lo que se
procede con la calificacion del acta de visita de verific‘épién materia del presente

procedimiento. -

En dicho sentido, esta autoridad ‘determina que la Unica documental idénea que el visitado
exhibié durante la substanciacign del presente procedimiento, para acreditar en su caso el
uso de sueloy superficie desatirollados en el inmueble visitado, es la copia cotejada con
original del Certificado Unico He Zonificacion de Uso del Suelo, Folio numero- 23669-
151FRMA17. de fecha de expedicion seis gﬂe abril de dos mil diecisiete, relativo al
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P

inmueble visitado, respectb del cual para efectos de corroborar su autenticidad se solicitd

informacion al Director General de Administracion Urbana de la Secretaria de Desarrollo
Urbano vy Vivienda del Distrito Federal, a través del oficio
!N,\/EADF/CSP/DC"A”/MM/ZO171 de fecha veintiuno de abril de dos mil diecisiete,
recibido en dicha dependencia el dos de mayo de dos mil diecisiete, recibiendo respuesta
de forma parcial mediante oficio SEDUVI/DGAU/DRPP/2857/2017, de fecha cinco de
mayo de dos mil diecisiete, signado por el Director del Registro de los Planes y
Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal,
mediante el cual Unicamente indica que dicho certificado sera solicitado al archivo y en
cuanto se tenga sera remitido por la unidad administrativa responsable, sin que hasta la
.fecha-se hubiese recibido respuesta alguna, no obstante y toda vez que esta autoridad se
- rige bajo el principio de buena fe que sefialan los articulos 5 y 32 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, es procedente tomarlo en cuenta para
los efectos de la presente determinacién, aunado a que el promovente para acreditar los
" hechos o circunstancias arguidos, presenté el acervé probatorio anteriormente sefialado,
lo cual constituye para esta autoridad el reconocimiento de que la promovente actiia en el
proceso con probidad, con el sincero convencimiento de hallarse asistido de razén, y que
. por esa circunstancia pueden aportar ese tipo de medios de prueba, maxime que por la
aceptacion de la oferente y la falta de reticencia o prueba en contrario exige la aplicacion
de las reglas de la logica y la experiencia, por lo que sirve de apoyo la siguientes tesis: —---

Epoca: Novena Epéca
Registro; 179656 - . :

Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL

CUARTO CIRCUITO

TipoTesis: Tesis Aislada

Fuente: Semanario.Judicial de la Federacion y su Gaceta
Localizacion: Tomo XXI, Enero de 20056

Materia(s): Administrativa
Tesis: IV.20.A. 118 A

Pag. 1725 ,

[TA]: 9a. Epoca;T.C.C., Sg F. y su Gaceta;, Tomo XXI, Enero de 2005; Pag. 1725
BUENA FE. ES UN PRINCIPIO DE DERECHO POSITIVO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA, '

Conforme al articulo 13} de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, la
actuacion administrativa 5»57 el procedimiento se desarrollaré con arreglo a diversos
principios, entﬁg ellos, e¥de la buena fe,; por tanio, debe considerarse que éste es un
principio de derecho positivo que norma la conducta de la administracion hacia los
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administrados y de éstos hacia aquélla, y que, por constituir un concepto juridico
indeterminado, debe ponderarse objetivamente en cada caso, segun la intencion
revelada a través de las manifestaciones exteriores de la conducta, tanto de la
administracion publica como del administrado. En esa tesitura, si el precepto legal en
comento prohibe a las autoridades administrativas toda actuacion contraria a la buena
fe, el acto en que tal actuacion se concrete es contrario a derecho, ilicito y, por tanto,
debe declararse invalido. :

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO
CIRCUITO. ‘

Amparo directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de Comercio Exterior, S.C. 28 de
septiembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos Rodriguez Navarro.
Secretaria: Rebeca del Carmen Gomez Garza.

TA] 10a. Epoca; T.C.C.; S.JF. ysu Gaceta: Libro Xlil, Octubre de 2012, Tomo 4: Pag.
2517 :
DOCTRINA DE LOS ACTOS PROPIOS. SU DERIVACION INMEDIATA Y DIRECTA
DEL PRINCIPIO GENERAL DE BUENA FE. :

La buena fe se define como la creencia de una persona de que actia conforme a
derecho; constituye un principio general del derecho, consistente en un imperativo. de
conducta honesta, diligente, correcta, que exige a las personas de derecho una lealtad
y honestidad que excluya foda intencion maliciosa. E$ base inspiradora del sistema
legal y, por tanto, posee un alcance absoluto e irradia su influencia en fodas las
esferas, en todas las situaciones y en todas las relaciones juridicas. Ahora bien, a
partir de " este principio, ja doctrina y la jurisprudénc_ia han derivado diversas
instituciones, entre las que por su importancia pard a resolucion de problemas
juridicos destaca la llamada doctrina o teoria de los actds propios, que deriva de la
regla consignada en el brocardo que reza: "venire contra factum proprium, nulla
conceditur”. la cual se basa en la inadmisibilidad de que un litigante fundamente su
postura al invocar hechos que conirarfen sus propias afirmaciones o asuma una
actitud que lo coloque en oposicion con su conducta anterior y encuentra su
fundamento en la confianza despertada en otro sujeto de buena fe, en razén de una
primera conducta realizada, la cual quedaria vulnerada si se estimara admisible
aceptar y dar curso g una pretension posterior y contradictoria. ’

TERCER TF?IBUNAE{ COLEGIADO EN MA TERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO

Amparo directo 61 4/220’/7. Maria de Jlliourdes Cashonda Bravo. 8 de diciembrfe‘de
2011. Unanimidad Hg votos. Ponente] Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretaria:

Maria Estela Espafid Garcia. /

Direccion de Calificacton "A”
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Amparo directo 183/2012. Comunicaciones Nextel de México, SA de C.V. 19 de abril
de 2012 Unanimidad de votos. Ponente: Victor F ranC/sco Mota = Cienfuegos.
Secretaria: Ariadna lvette Chavez Romero.

Amparo en rews:on 85/2012. llena Fabicla Teran Camargo. 19 de abril de 2012.

Unanimidad de. vot@s Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretaria: Ariadna

Ivette Chavez Romgro.
Amparo directo 287/2012. Mireya Leonor Flores /\/ares 10 de mayo de 2012.
Unanimidad de votos Ponente: Nedfito Lopez Ramos. Secretario: José Luis Evaristo

Villegas.

En dicho sentido el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, Folio nimero
23669-151FRMA17, de fecha de expedicion seis de abril de dos mil diecisiete, relativo al
inmueble visitado, documento que salvo prueba en contrario, tiene pleno valor probatorio
en términos del articulo 327 fraccion Il y 403 Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, aplicado. supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, del cual se desprende que si
bien es de fecha de expedicion posterior a la visita de verificacion, también lo es gue se
expidié conforme al Programa Delegacional de Desarrolio Urbano vigente para Gustavo
. A. Madero, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el doce de agosto de dos mil
. diez, vigente al momento de la visita de verificacion, como al momento que se emite la
presente resolucidn, por lo que es procedente tomarlo en cuenta para los efectos de la
presente determinacion.

" Ahora bien, del estudio y analisis del Certificado Unico de Zonificaciéon de Uso del Suelo,
. Folio numero 23669-151FRMA17, de fecha de expedicion seis de abril de dos mil
diecisiete, relativo al inmueble visitado, se advierte que al mismo le corresponde la
zonificacion Habitacional con Comercio en Planta Baja (HC), teniendo permitidos los usos
de suelo que a continuacion se citan: :

: wtituto de Verificac
5y ;
\ Coordinneitn de Subs E
y
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USOS DEL SUELD PERMITIDOS: Ta
Hahitacional Unifamiliar, Prarifamiliar
saich
pate

joyeria tiendas de equipos electronicos, dis
Mascotd con servicios veterinarios, ibrariag

blanca, cornputadoras

fnancieros, de confabfidad ¥ aud

especializ
orislinsios, o3
ascuelas para nifos

welins artes, gimnas

religiosas, seminarios ¥ aonverios-
sadas, antojerias, torterias y cocinas goon
senvicio de comedarn—Salas. de belieza, O

ravanderias, fintorarias, recepcid

aftaduria, electronicos, alguiler v repé

rmardenimiento,
reparacion de auto estér
manuat, servicic de aline

grovento

ge madera, carpinteria v elanisiaca, produc
no sstructurales; envasado de aguas purifio
joyeday orfabraria, lGmparas y Cand
aparatos deportvos Y “otra

3 o LU e e e e T

pan y venta de producios manufaciurados -
Y BGUHEDD Y miehles G )
construnean: ablaroca, material para @aabado&mu&i&?e@ Gars bafiny Sty
qoiontbiogos, oftalindlogos, quiropraclicas, nutriclogos, . peicolng
terapla ocupacional y del habla alcohdlicos anénimos.y Nlnvites
y venia de: bienes raices, sitios para flmacion, aspacidcilos y dapoiy

. manufactures;

Bla de Uscos del Huelo: M (Habitacional con Comgr
COMERCIO, «=Camicerias, pollerias,
honeria, rosticertas, sarnaleriag, bianes a
as, neverias y dulcerias —NiniBUperes, Mg
flesias, astanguillos, parfumerias, opticas, farmac

c
¥

institugiones de esistensia sacial—Oficings y despachos,
torta, agencias matrimoniales, de visjes, noticias, pubjicidad,
colosacion y adrminisiracion de persona enGarias y cas
ados (genéticos), taker medico dental, ~—Asllo de anci
sas de cuna, centros de intograsion fanmiliary Juvanil yalbergues- de asistendia
atipicos y cantros de desarrollo infantil nifias atipicos ¥ centros de desarroll
niveles ) -~Capacitacion teonica y do oficios] academias de belleza, idiomas, oo
ins, centros de adisstramiento fisico 8N yoga, ares marciales, fisice eglturisma,
hemerotecas, WEOEGEs, cantros comunitarios ¥ cult
nestauranies sin verta de hebidas, alcohdlicas, cafés,
amicas, Comida para llevar o para suministro por conjralo @ empresas £
linicas de bellezs sin cirugia, pelu
o de ropa para lavado y planchado, aiguiler de ropa {rajes v smokings} y ran
sin servicios de intemet; reparacion y mantenifmiento de biclcletas: ta ¢
instalaciones domasticas, equipos de precisitn, COMpUlo Yy vigleo, ta
SN
jardinerts; lavado y tefido da alfornbras, cortinas v muaht
holsa, aseguradoras socledades de inversion, cajas de al
de groas, para vhhiculos ~-Estacionamientos pablicos,
renta de maguinaria vy aguips én general,
aos Y equipos de ChmpUto, _Nulcanizadoras, cenlros O
balanceo,
panaderias) confeccion de prendas de vestir; coniescidr

CH

adas o de manantial, produceion de velas
fies de uso domédstico y prparaantal; jugu

en planta baja) HABITAGION,
recauderias, lecherias, venta de lacteos, embutid
atimenticios elaborados & partir de fa malena prifia ya procesada, entre otras, panader
calaness, Hendas de ebarotes, tiendas naturistas, materias primag, articulo
as, botieas y droguerias. zapaterias, bonsterias, tendas de lels y ropa pagueaterias y
fidsica, regales, decoracion, deportes ) juguafe’:é.’ vanta de mascotas y articuios pars
intocopias, Hapalerias, marcerias v florerlas; venta de ataudes; expendios de
e material slécirico, vidriarias ¥ muebleifas,—Yenta de enseres elécticos, linea
na Refaccionarias’ v Caioiios con mstatacion —Tiendas de madarialas e
' e pitura y azuleio SERVICIDE. Consullonos pafa

Cdentel 9 ineditos; atencion de adicciones, planificacitn farniliar,
nimos, —Edicién y desarrolin de software—Oficinas pars alguier
s alguilar de aquipos, ITobilianio v Hienes muebles—Oficinas de 1|

sprvicios profesiohiales v de consultoria, notatialas, juridicos, aduanales, |

f relaciones. publicas, cobranzas,
eias de vigt!anciay—«l,abomtorios déanalisis clinicos, dantaies y ragiografias:
AN0OS Yy PErsenas ocon capacikiades diferentes; servicios de adopcion,
social Guarderias, jordines de nifos,
o Infantii{permitidod en todos 0%
tabilidad, compuiacion, mignejo, danza. teatro, Musica ¥
natacian y pesas-—Bibliotacas,
S Temblos v lugares de culto, instalactonss
fondas, Toncherias, tagquerias, fugnies de
instituciones sin

urales —Salones para fiestas infanties; -

querias y aastrarias en general; estudios fotograficos,
ta de computadoras cor o
ssticos @

lafonos, celulares. retojes y joyeria; de calzado, electrodomeés
ploaria v reparacion de muebies y asiemos: cerrajeriag; seIvicio
de articulos en general—AgEncias de correds, telégrafos ¥ {eiefonos —Servicios de
ool Bancos, cajeres autormaticos y casas de cambio, —Montepios, casas dé
o, casas de préstamo y casas de empefio—Servisio de mudanzas, senvicio
privados ¥ pensiones (se permitirdn en todos los niveles) ~Reparacion,
(alleres de soldadura tapicerta de autormbvi y camiones, falieres de
diagnostico 'sin reparacion def vehiculd ¥ favado
INDUSTRIA, -~ Producaion artesanal y microindustrial de alimentos (lodtiflerias

de otros arliculos textiles a pastir de telns cuero y pigl, produscion de artic
articuios de vidrio ¥ CErAMICOS
5 e

an de artioulos de papel, canon o cartancilla) produccion de
Jabonas;wmﬁerreriaa, alaboracion

juguetes de diversos tpos instrumerntos musicales,
waponentes  de informatica 8 nivil

~Ensambie de equipos. dparatos., BOCESOrit

Sotas 1Los UROs Guo BO SEtAN sofniados en adtd

Tabis 2 sustsoan A peo

Trenie sstablecido en of Reglamento Ho 15 Loy 0% Lesartollo Lbans PSS g T T R "“"“j]

De lo anterior se advierte que el
zonificacién aplicable, es decir, Habitacional con

otros- el uso de suelo para

especializado en funciones de,

uno de los usos observados
respecta a dicho uso el mism
en las normas de ordenacion
de Zonificacion de Uso de

R ¢ S

inmueble visitado tiene permitido conforme a su
r Comercio en Planta Baja (HC) -entre
«pAPELERIA” por lo que derivado de que el personal
verificacién asentd en el acta de.visita de verificacion que
es de “PAPELERIA”, se hace evidente que por lo que
se encuentra PERMITIDO para el inmueble de referencia,

obre uso de suelo, de conformidad con el Certificado Unico

Suelo, Folio numero 23669-151FRMA17, de fecha de

s
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. expedicion seis de abril de dos mil diecisiete, relativo al inmueble visitado, antes
mencionado.

En virtud de lo anterior, esta autoridad determina que el visitado observa las disposiciones
' legales y reglamentarias en materia de uso del suelo, respecto de uno de los usos de
suelo utilizados en el inmueble visitado, es decir, Unicamente respecto del uso, de suelo de
“p APELERIA”, de conformidad con el del Certificado Unico de Zonificacion de Uso del
Suelo, Folio numero 23669-151FRMA17, de fecha de expedicion seis de abril de. dos mil
diecisiete, relativo al. mm_ueble visitado, en relacion con el articulo 43 de la Ley de
- Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

" Derivado de lo anterior y toda vez que el uso de suelo de “PAPELERIA”, que el inmueble -
- visitado utiliza para llevar a cabo el desarrollo de sus actividades comerciales, es el .

permitido para el establecimi ento de referencia, de conformidad con el Cer’nﬂcado Unico
de Zonificaciobn de Uso 'del Suelo, Folio nimero 23669-151FRMA17, de fecha de

expedicion seis de abril de dos mil diecisiete, relativo al inmueble visitado, esta autoridad -

respecto. de éste uso de suelo resuelve no imponer sancion alguna al C. Luis Antonio
Franco Gutiérrez, en su caracter de titular del inmueble visitado objeto dei presente

proced|m|emo

Ahora bien, por lo que respecta al uso de suelo desarrollado en el inmueble visitado de
“TALLER MECANICO”, debe precisarse que dicho uso no se encuentra contemplado
dentro de los usos permitidos para el inmueble visitado, en términos de la zonificacion
aplicable, advirtiéndose de la parte inferior de la Tabla de Usos del Suelo del Certificado
Unico de Zonificacién de Uso del Suelo, Folio nimero 23669-151FRMA17, de fecha de
- expedicidén seis de abril de dos mil diecisiete, relativo al inmueble visitado, la Nota que
~sefiala: “Los usos que no estan sefalados en esta Tabla se sujetaran al procedimiento
establecido en el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal’ (sic),
sin que de las constancias que obran agregadas a los autos del presente procedimiento,
" se advierta que el uso de suelo de “TALLER MECANICO”, haya sido sujeto al
. procedimiento establecido en eliReglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, y que en consecuencid ise encuentre permitido para el inmueble visitado, siendo
. obligacion del visitado, asumir ag carga de la prueba -en este caso- de haber acreditado
que el uso de suelo de “TALLER MECANICO”, que se observd en el inmueble visitado al
momento de la visita de verific i6n se hubiese sujetado al procedimiento establecido. en
el Reglamento de la| Ley de De,arro!!o Urbano del Distrito Federal, y que en consecuencia
se encuentre permmé;io para e |§1mueble wsﬂado o bien acreditar contar con un certificado

. : i
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de zonificacion vigente en cualquiera de sus modalidades previstas en el articulo 125 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distritc Federal, el cual ampare el uso de
suelo desarrollado y la superficie respectiva en el inmueble visitado, en téerminos del
articulo 281 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion
supletoria a'la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su
articulo 4 parrafo segundo, por lo tanto al no haber acreditédoique el uso de suelo de
“TALLER MECANICO”, se encuentre permitido para el inmueble de referencia, se hace
evidente por lo que respecta a dicho uso que se contraviene 1o dispuesto en el articulo 43

de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, precepto legal que establece
textualmente lo siguiente: ‘ : R ,.

“Articulo 43.- Las personas fisicas 0 morales, publicas o privadas, estan obligadas a
la exacta observancia de los programas Y de las determinaciones que la
Administracion Publica dicte en aplicacion de esta Ley”.

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan:---------i-----

«prticulo 47.-Las normas de ordenacion estableceréan las especificaciones para los
usos y aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los términos que
sefiale esta ley y su reglamento’. -

“articulo 48 El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que
tienen por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del
sielo del Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades de 103

habitantes y las normas de ordenacién. Comprende asimismo las disposiciones en
materia de construcciones, de paisaje yrbano y de equipamienfo UrbanQ” —wmmmemmmm = e

oo

«articulo 51. Para la gonificacion cl;é’/ territorio del Distrito Federal se consideraran las
siguientes zonas y ugas del suelo: -t~ e
s i

- {
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En suelo urbano: Habitacional, Comercial, De Servicios, Industrial; Espacio Abierto,
Areas Verdes, y los demas que se establezcan en el reglamento

.

..

“Articulo 125, Los certificados de zonificacion se clasifican en:

Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo. Es el documento publico en el que se
hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble determinado
establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano. Este documento no crea
derechos de propiedad o posesion, no prejuzga sobre ellos, ni constituye permiso,
autorizacion o licencia alguna.

Certificado Unico da Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento publico en el
que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble
determinado establecen los instrumentos de planeacion de desarrolio urbano, cuya
solicitud y expedrmon se realizara por .medios electronicos. Este documento.no crea

‘derechos de p/opledad posesion, ni prejuzga sobre ellos ni c,onst/z‘uye permiso,

autorizacion o licencia. -
El tiempo de-vigencja para ejercitar Jas actividades para las que se expiden /os certificados

sefialados en las fracmones Iy 1l es de un afio a partir del dia s:gurente al de su-

expedicion.

Una vez realizado el trém/te para el cual fue solicitado cualquiera de los cert‘/flcados antes

sefialados, no seré pecesario obtener una nueva certificacion, a menos que’ se modzf;que
el uso y superficie por uso solicitado del inmueble, o a lraves de los Programas de
Desarrollo Urbano que-entren en vigor. ‘

Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el documento
publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y supetficie de uso
que por el aprovechamiento legitimo y continuo tignen los propietarios, poseedores o
causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o en unidades identificables de éste,
con anterioridad a Ia entrada en vigor del Programa de Desarroflo Urbano que los

proh/bzo

La vigencia de este certificado sera permanente, sin embargo la Secretaria en cualquier
momento podra solfcitar a Ja Autoridad competente se lleve a cabo una verificacion para
constatar la continuidad @el uso acreditado. Los derechos adquiridos prescribirén al
momento en gue se deje ge ejercer el uso de que se trate, salvo que sea acreditado que la
continuidad se vio interfumpida por causas ajenas a la voluntad de los propietarios,
poseedores o causahabigrtes del bien inmueble.

1 ¥
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Siempre y cuando el solicitante cumpla con los requisitos previstos en cada caso; el
registro de los Planes y Programas expedira los Certificadgs.a que sé refiere el presente

articulo en los siguientes plazos!
a) Dentro de los 3 dias habiles posteriores a la presentacién de la solicitud del Certificado

Unico' de Zonificacion de Uso de Suelo; ,
b) De forma inmediata en la presentacion del Certificado Unichd de Zonificacion de Uso de

Suvelo Digital.
¢) Dentro de los 40 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del certificado

de Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos Adquiridos. —=s-=r-=-=-

Cuando por asi requerirse, el Registro de Flanes y Programas solicite opinién de la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, o bien solicite la verificacién del uso de un inmueble para determinar la
continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para la expedicion de 08 certificados
establecido en el parrafo inmediato anterior empezarg a correr a partir del dia siguiente al
en que se reciba la respuesta o desahogo COTESPONUIENTE, == m oo 2 n 2T

En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
de las determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacion a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,
por lo que atendiendo a lo dispuesto por el articulo 139 del Reglamento de la.Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el cual establece que esta Autoridad tiene la
facultad de sancionar administrativamente las violaciones a la‘Ley de Desarrollo Urbano y
su respectivo Reglamento, ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal con
una o mas de las sanciones que dispone dicho precepto legal mismo que sefala

textualmente lo siguiente: S

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Digtrito Fedefa-}l. : ‘

“Articulo 139. Las violgciones a los preceptos de la Ley. a este Reglamento y demas
disposiciones, se sar ionarén administrativamente por la autoridad correspondiente,

con una o mas de la$ siguientes sanciones:

t

I Rescision de convenios:
#

matituto de Verificanion Admunistrative el DFEL
Direccion General

Coordinacidn de Substancian
Direccion da Calific

P
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i

Il. Suspension de Idé trabajos, --
Nl Clausura partial o total de obra;

IV. Demolicion o retiro parcial o total;

V. Intervencién administrativa de las empresas;

VI. Pérdida de los estimulos otorgados;

VIi. Revocacion de las licencias y permisos otorgados,

Vil Multas;

IX. Arresto administrativo hasta por treinta y seis horas;

X, Amonestacion, suspension temporal del registro de perito en desarrollo urbano o
perito responsable. en explotacion de yacimientos o del director responsable de obra

y/o corresponsables.

X|. Cancelacion del registro de perito en desarrollo urbano o perito responsable en
explotacion de yacimientos o del director responsable de obra y/o corresponsables.----

En ese sentido y al vulnerar lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencidén a la multicitada Ley y su
Reglamento, se sancnonara con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
toridad determina procedente imponer

el Distrito Feder - =
 Unicamente al C. en su caracter de titular del inmueble
. visitado objeto del presente procedimiento, una

la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita

de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por $73.57 (setenta .y tres

pesos 57/100 M.N.), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion,
resulta la cantidad de $1,471.40 (MIL CUATROCIENTOS SETENTA Y UN PESOS
40/100 M.N.); lo anterior cori fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccidon VIl de
la Ley dé Desarrollo Urbano, e  relacion con el articulo 139 fraccion VI, articulo 151 del
Reglamento de la Ley de Desairollo Urbano, en relacién con el articulo cuarto transitorio
de la Ley de Unidad de Cuentajde la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos
de la Ciudad de México para e!f jercicio Fiscal 2017, y concatenado con lo sefialado en el
numeral 48 fraccnon I del Réglamento de \/erlﬂcacmﬂ Administrativa ordenamientos

s

ULTA equivalente a 20 (VEINTE) veces v
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legales vigentes y aplicables en la Ciudad de México, mismos que a continuacion se
transcriben: -

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.-

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la materia, se
considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones administrativas,
independientemente de las de carécter penal, asi como las de carécter civil de indemnizar a
los afectados cuando proceda. Seran sancionados por la autoridad administrativa

competente con una o mas de las siguientes medidas:

VIl Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes..

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.-

4 e o : 17/26
“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a -este Reglamento y demas !
disposiciones, se sancionarén administrativamente por la autoridad correspondiente, con
una o mas de las siguientes sanciones: : :

s

\/II/ Multas.

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento quéf no fengan sancion especiﬁ'éa,
se sancionarén con multa de hasta tres mil dias de salario' minimo vigente en el Distrito
Federal, tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor y la

afectacion del interés publico”.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

o administrativo

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimient
podréa imponer las siguientes sanciones administrativas:
£

1. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables,..."

Ley de Unidad de Cuenta ge la Ciudad de Meéxico.

ario minimo en las normas locales vigentes,

CUARTO.- Las referenc{,g{s que se hagan del sal (
rar en vigor, se entenderan hechas a la

incluso en aquellas pentigntes de ,oub/ica,jo de ent

i,
- i

Instituta de Verficacion Administrativa de
Diregcic

Covrdinacion de Substanciacion de Proced %

' Direacion de Calificacion “A”

i
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1

Unidad de Cuenta dé la Ciudad de México, a parlir de la entrada en vigor:del presente
Decreto.

Lé'y de Ingresos de la Ciufdad dé México para el Ejercicio Fiscal 2017.

Articulo 9°.- El'valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México éeré de 73.57 pesos a
‘partir del 1° de enero de 201 7.

en su caracter de titular del inmueble visitado objeto del

notificacion de la presente determinacion, se abstenga de realizar la actividad. de
“TALLER MECANICO”, y se avoque a respetar de manera especifica los usos de suelo
contemplados y permitidos para el inmueble visitado en términos de la zonificacion
aplicable, en relacion con el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, Folio
numero 23669-151FRMA17, de fecha de expedicion seis de abril de dos mil diecisiete,
relativo al inmueble visitado, o bien acredite haberse sujetado al procedimiento
establecido en el Regiamento de Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal para
demostrar que la actividad de “TALLER MECANICO”, se encuentre permitida para el
inmuéble de mérito, 0 en su caso, obtenga Certificado de uso del suelo vigente en
“cualquiera de sus modalidades, que ampare el uso de suelo y superficie utilizada en el
establecimiento visitado, que fue observada al momento de la visita de verificacion, en el
entendido que esta autoridad podré iniciar de oficio el procedimiento de verificacién a que
hace referencia el articulo. 14 y 15 Ultimo parrafo del Reglamento de Verificacion

. Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la esfera de su competencia por
el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares vy demas
disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las materias a que hace

~referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del instituto de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal. ;

Ahora bien, es importante sefialar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la
superficie asentada por el-pef onal especializado en funciones de verificacion adscrito a
isita de verificacion, toda vez que la presente resolucion se

. esfe Instituto en el acta de
g emlte tomando en conS|der IOﬂ el Certificado Unico d@ Zomﬁcacmn de Uso del Sueio

f

B instituto de Verificacion Ad
Courdinacien de Substancia
. Direo

Ahora bien, esta autorldad adema de la multa antes mencionada, CONMINA al C. -

presente procedimiento, para que a partir del dia siguiente a que surta efectos la
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tiene permitidos, asi como la superficie de area libre, superficie de desplante y superficie
maxima de construccion, sin que en el Certificado antes citado ge establezca de manera
especifica la superficie permitida para el desarrollo de dichas actividades, aunado a que
por lo que respecta al uso de “TALLER MECANICO”, el mismo no se encuentra
permitido para el inmueble de referencia, en términos del Certificado antes citado,
consecuentemente esta autoridad se encuentra imposibilitada para determinar el
cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias en materia de uso de suelo,
respecto de este punto. e :

Ahora bien, respecto del uso de suelo habitacional advertido en el inmueble visitado al
momento de la visita de verificacion, esta autoridad conclgye . que no se actualiza fo
dispuesto en el articulo 3 fraccion VI en relacion con el articulo 4 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en ese sentido ésta autoridad determina
no emitir pronunciamiento alguno con respecto del uso antes. mencionado, preceplios
legales que se transcriben a continuacion para mayor referencia__‘ :

; Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal

“prticulo 3. Para los efectos de este Reglamento se entiende por: -—=-mms=w=sm=s e

V], Establecimiento, el lugar o espacio donde se realizan las actividades reguladas
sujetas a verificacion.” -

“Articulo 4. Procede la realizacion de visitas de verificacién para comprobar que
en la realizacion de actividades reguladas, se cumplan con las disposiciones
legales y reglamentarias aplicables en el Distrito Federal de conformidad con la
Ley, la Ley de Procedimiento y el presente Reglamento. K -

Asimismo, del objeto y alcanc ! que sefala la Orden de Visita de Verificacion materia del
presente asunto, se desprendﬁ en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
objeto y alcance, el visitado d 3%’)6 exhibir-... B.- En su caso Dictamen de impacto urbano-
ambiental conforme al articulp| 77 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal.” (sic). Al resajecto, el precepto legal antes citado, dispone de manera
textual, lo siguiente: -

d
tnstituto de Verificacion Adminis

Divec
an de Proce %
ccipn de Calificacion "A”

anciact

i,‘ sordinacion de Subst
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. Articulo 77. Se requiere dictamen de impacto urbano o impacto urbano- ambiental para la
obtencion de autorizacion, licencia o registro de manifestacién, cuando se pretendan

ejecutar alguno de los siguientes proyectos:

|. De uso habitacional de mas de diez mil metros cuadrados de construccion,

Il De uso no habitacional de més de cinco mil metros de construccion,

i1l.De usos mixtos de cinco mil o més metros cuadrados de construccion;

IV. Estaciones de setvicio de combustible para carburacion como gasolina, diesel, gas LP y
gas hatural, para el servicio publico y/o autoconsumo

V. Crematorios

VI. Se aplique la Norma de Ordenacién General numero 10.

Para los proyectos incluidos en las. fracciones I, Il y Ill, el estacioriamiento bajo nivel de
bangueta o medio . 'nivel, no cuantificard para la suma total de metros cuadrados
construidos, de conformidad con la superficie maxima de construccion permitida en la

intensidad definida * por ‘los Programas de Desarroilo Urbano, pero, para el pago de

derechos adm:mstrat/vos se cuantificara el total de metros construidos. (SiC) . mrrmmrmrmmsmmmmm-

Es decir, en el caso en concteto, el establecimiento visitado es destinado para uso mixto,

en-una superficie construida de 393.40 m2 (trescientos noventa y tres punto cuarenta -

metros cuadrados), consecuentemente no se actualiza ninguna de las hipétesis sefaladas
en el precepto legal antes transcrito, ya que el establecimiento visitado NO es de (l) uso
habitacional de mas de diez mil metros cuadrados de construccion; (ll) de uso no
habitacional de mas de cinco mil metros cuadrados de construccion; (Ill) de usos mixtos
de cinco mil o mas metros cuadrados de construccion; (IV) Estacion de servicio de
combustible para carburacion como gasolina, diesel, gas LP y gas Natural, para el servicio
plblico y/o autoconsumo; (V) Crematorio, ni (Vi) se aplica la Norma de Ordenacion
General numero diez (10), consecuentemente no requiere dictamen de impacto urbano o
urbano-ambiental a que hace referencia dicho precepto legal.

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
" Urbano del Distrito Federal yi su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 140
fracciones |, Il y Il del Reg!ame%’xto de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
. sancionando el resultado de lgs infracciones derivadas del texto del acta de visita de
verificacion de la siguiente forqz’a:

£

H

Cardlina ng
Col Noche B
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f.- La gravedad de la infraccién, esta autoridad determina gue la infraccion en que
incurrié el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar las
disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia; de uso de suelo; respecto
del uso de suelo de “TALLER MECANICO”, en relacion con ‘el Certificado Unico de
Zonificacion de Uso del Suelo, Folio numero 23669-151FRMA17,; de fecha de expedicion
seis de abril de dos mil diecisiete, relativo al inmueble visitado, y no ‘acreditar haberse
sujetado al procedimiento establecido en el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, para demostrar que dicha actividad se ' encuentra permitida en el
inmueble visitado, se puede concluir que el funcionamiento de dicho establecimiento
infringe disposiciones de orden plblico, al realizar una actividad o giro que no se
encuentra permitido para el inmueble de referencia, contraviniendo lo dispuesto en la
zonificacion correspondiente al inmueble visitado, sobreponiendo asi su interés privado al
orden publico e interés general y social, asi como el de la politica urbana del Distrito
Federal a través de la regulacion de su ordenamiento territorial, ya que este contempla la
proteccion de los derechos de los habitantes a la Ciudad de México, el crecimiento
urbano controlado y la funcion del desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en
beneficio de las generaciones presente y futuras de la Ciudad de México.

jI.- Las condiciones economicas del infractor; tomando en consideracion lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto en el
acta de visita de verificacion, se desprende que la actividad desarrollada en el inmueble
materia de este procedimiento, es de «TALLER MECANICO”, en una superficie ocupada
por uso de 21.70 m2 (veintiuno_punto setenta metros cuadrados), por lo tanto esta
autoridad determina que el Cben su caracter de titular del
inmueble visitado objeto del presente procedimiento, esta en posibilidad de pagar la multa
que le es impuesta, aunado a que dicha multa se encuentra por debajo de la media
contemplada en el articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
‘Federal es decir, de mil quinientos (1500) dias de salario minimo vigente para el Distrito
Federal toda vez que dicho articulo sefiala que su parametro maximo es de hasta tres mil
(3000) dias de salario minimo vigente para el Distrito Federali.'}. -

.- La reincidencia; No se tiend elementos para determina_r"si la infraccion del visitado,

ericuadra en el supuesto qud establece el / parrafo segundo del- articulo 140 del

‘Reglamento de la Ley de Des”’x*rollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefata:

“Articulo 140. Para la im,oosiién de las sanciones por infracciones a la Ley o a este
reglamento y demas disposicignes que de esgos emanen, se tomara en cuenta para su

e
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valoracion: parrafo segundo se considera reincidencia cuando una persona hubiera S/do
sancionada por contravenir una disposicion de la Ley, de este Reglamento y demas
ordenamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion al mismo
precepto”, razén por la cual no se toma como agravante en la imposicion de la sancion.---

- MULTA

UNICO.- Por no respetar los usos de suelo que tiene permitidos el inmueble visitado, en
términos de su zonificacion aplicable prevista en el Certificado Unico de Zonificacion de
 Uso del Suelo, Folio nimero 23669-151FRMA17, de fecha de expedicion seis de abril de
dos mil diecisiete, relativo al inmueble visitado, y no acreditar haberse sujetado al
¢ procedimiento establecido en el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, para demostrar que la actividad desarrollada se encuentra permitida para el
" inmueble visitado, en aplicacién a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; al
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, en térmjnos de los
articulos 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el 125
det Reglamentc de la Ley de Desarrollo Urbano, ambos ordenamientos vigentes vy
aplicables en el Distrito Federal tal y como se advierte del texto del acta de visita de
- verificacion respecto del’ uso de suelo de “TALLER MECANICO”, por lo que resulta

procedente imponer Unicamente al C. I " su.cardcter de

 titular del inmuebie visitado objeto del presente procedimiento, una MULTA equivalente a
20 (VEINTE) veces la Umdad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de

practicarse la Visita de Verificacién materia del presente asunto, que multiplicado por
$73.57 (setenta y tres pesos 57/100 M.N.), valor de la unidad de cuenta al momento de
cometerse la infraccion,. resulta la cantidad de $1,471.40 (MIL CUATROCIENTOS
SETENTA Y UN PESOS 40/100 NM.N.); lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el
articulo 96 fraccion Vill de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139
fraccion VNI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con
el articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de Meéxico y
articulo 9 de la Ley de Ingresos de la Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal 2017, y
concatenado con lo sefialado gn el numeral 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion
Administrativa ordenamientos legales vigentes y aplicables en la Ciudad de México. -------

,
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EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:

A).- Exhibir ante la Direcciéon de Calificacién “A” del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en un término de tres dias habiles contados
a partir del dia habil siguiente a aquel en gue surta efectos la notificacion de la
presente resolucion, el original del recibo de pago de la multa impuesta en el
Considerando Tercero de esta resolucion, en caso contrario, se solicitara a la
Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiento economico coactivo de
conformidad con el Codigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de
conformidad con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal. '

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion [ de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.

—~RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el,j;texto del acta de visita‘de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el Considerandoui.PRlMERO de la presente

resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visit:a de verificacion practicada
por personal especializado en funciones de verificaciéon adscrito a este Instituto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa.-----

TERCERO.- Por lo que resp de suelo de “PAPELEREA”, se resuelve no
imponer sancién alguna al Cﬁi en su caracter de titular del
inmueble visitado objeto del p‘a{esente procedimiento, o anterior en términos de lo previsto
en el CONSIDERANDO TER (%ERO de la presente resolucion administrativa.----=-=-m-m=m==nm-

CUARTO.- Ahora bien, por lb/que respecta al uso de suelo de “TALLER MECANICO”, se
resuelve imponer al C. en su caracter de titular del
? <

i

H
i
i

N

i
I
i
|

} Insiitute de Varificacion Administea

5 D

g 1 Goordinacién de Gubstanciaoion do Procedi
H ' Direceian de Calificac

i

¥

1\

7

u

23/26



CIUDAD DF MEXICO

; “2017, Afio del Centenario de la Promulgacion de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos”

700-CVV-RE-07

EXPEDEENTE INVEADF/OVIDUYUS/0857/2017

inmueble visitado objeto ael -presente procedimiento, MULTA equivaiente a 20 (VEiNTE) _

veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la
Visita de Verificacion materig del presente asunto, que multiplicado por $73.597 (setenta y
tres’ pesos 57/100 M.N.), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la

infraccién, resulta la cantidad de $1,471.40 (MiL CUATROCIENTOS SETENTA Y UN

PESOS 40/100 M.N.); lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo. 96
fraccién VIIt de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccion VI,
articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo
cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la
Ley de Ingresos de la Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal 2017, y concatenado con
lo sefialado en el numeral 48 fracciéon | del Reglamento de Verificacion Administrativa
ordenamientos legales vigentes y aplicables en la Ciudad de México, en términos de lo
previsto en el Considerando TERCERO de la presente resolucion administrativa, --—----m----

| QUEN;TQ“- SE CONMINA al C.* en su caracter de titular del
inmueble visitado objeto del presente procedimiento, para que a partir del dia siguiente a

que surta efectos la notificacion de la presente determinacion, respete los usos de suelo
- permitidos para el inmueble visitado en términos de la zonificacion aplicable, prevista en el
~ Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, Folio nimero 23669-151FRMA17, de
" fecha de expedicién seis de abril de dos mil diecisiete, relativo al inmueble visitado, y se
~abstenga de realizar la actividad de “TALLER MECANICO”, o bien, acredite haberse
sujetado-al procedimiento establecido en el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, para demostrar que dicha actividad se encuentra permitida para el
inmueble visitado, o en su defecto obtenga Certificado de uso del suelo vigente en
cualquiera de sus modalidades, que ampare los usos de suelo y superficie utilizada en el
~ establecimiento visitado, en el entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio el
. inmueble de verificacion. a que hace referencia el articulo 14 y 15 Gltimo parrafo del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con ‘el fin de velar en Ia

- esfera de su competenci "por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos,
acuerdos, circulares y demgs disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las

materias a que hace refe énma la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de
\/emfscaolon Admmlstratxva c_él Distrito Federal.

SEXTO.- Hagase del rono,g#mentc» del C_ en su caracter
de tltular del mmueble v;(ado objeto del presente procedimiento, que deberad acudir a las

‘gg Instituto do Verificacien Adminis

\ Coordinacidn de Substanc
1 Dirmoot
<ol
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oficinas de la Direccion de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal ubicadas en calle Carolina, numero ciento treinta y dos (132), colonia
Nochebuena, Delegacion Benito Juarez, codigo postal 03720, en esta Ciudad, en un
término de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria
conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a
efecto de que exhiba en original el recibo de pago de su multa, en caso contrario se
solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie el procedimiento econdmico
coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Codigo Fiscal para el Distrito Federal, en
términos del articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del  Distrito

Federal.

SEPTIMO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucion, para que, de considerarlo-necesario, interponga ¢l
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad.o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.----—----=-r-

rificacion Administrativa de este Instituto,
lizado en funciones de verificacion
6n, para lo cual se habilitan dias y
de la' Ley de Procedimiento
ia al Reglamento de Verificacion
omo lo dispuesto en el

OCTAVO.- Girese oficio a la Coordinacion de Ve
para que se designe y comisione a personal especia
para que realice la notificacion de la presente resoluc
horas inhabiles de conformidad con el articulo 75
Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletor
Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi ¢
articulo 83 fraccién | del Reglamento en cita.

os seran protegidos, incorporados y tratados en
al procedimiento de calificacion de actas de

verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal: 6 de la Ley del Instituto de
Verificacién Administrativa del Ojistrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Feder , cuva finalidad es para el resquardo, proteccion v
manejo de los datos persongles que la Direccion de Calificacion “A” obtiene

su escrito de observaciones, como parte de los

cuando los visitados inqres”éﬂ
medios de defensa juridica gue les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
s ] i

NOVENO.- Los datos personales recabad
el Sistemna de Datos Personales relativo

ya
é
Ed

B B e,

| Coordinacién de Substanciacion de Procedl
N Direccion de Calificacia

A
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enla ‘Ley de Proteccién de Datos Personales para el Distrito Federal.

" Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

" El responsable del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster
Coordinador de Substam‘:iécién de Procedimientos y la direccion donde podra ejercer
~ los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicién, asi como la revocacion del

consentimiento es” la Oficina de Informacion Publica del Instituto  de . Verificacion

" Administrativa del Distrito. Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P. .

03720, Delegacién Benito’Ju}érez, México D.F.

El interesado podra dir%girfsé al Instituto de Acceso a la informacién Publica del Distrito

Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de -

Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org. mx’”.

DECIMO.- Notifiquese el contenido de la presente resolucién al C.—
_ en su caracter de titular del inmueble visitado objeto de resenie

h

procedimiento, y/o a los CC. y/o
autorizados en el presente procedimiehto, en el domicilio ubicado en

lo anterior de ¢onformidad con los articulos 78 fraccion | inciso
.¢), 80, 81, 82 fraccion | de la Ley dg¢ Rrocedimiento Administrativo del Distrito Federal
aplicado de manera supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal en su articulo 7. —-mermmmemmmmaen :

~ DECEMO PRIMERO.- CUMPLASE. ]

%ﬁ

/
Asi lo resolvis el Licenciagl Israel Gopsaie islas—Birector de Calificacion “A” del Instituto
. de Verificacion Administr?tiva del Distrito Rederal, quien firma al calce para constancia.
Conste.~ :
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