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En la Ciudad de México, a dos de junio de dos mil diecisiete. -

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido
al inmueble ubicado en Crater, numero cuatrocientos treinta y seis (436), colonia
Jardines del Pedregal, Delegacion Alvaro Obregon, en la Ciudad de Mexico; atento a los
siguientes: - -

RESULTANDOS

1. En fecha treinta y uno de marzo de dos mil diecisiete, se emitio la orden de visita
de verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el numero de expediente.
INVEADF/OV/DUYUS/0877/2016, misma que fue ejecutada el tres de abril del mismo
afio por personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este instituto,

asentando en el acta los hechos, objetos, lugares 'y circunstancias, observados.------=---- _

2. En fecha veintiuno de abril de dos mildiecisiete se recibio en la Oficialia de
Partes de esfe Instituto, escrito signado por el bmediante el cual
formutd observaciones y presenté las pruebas que considero pertinentes respecto de j0s
hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion’
materia de este asunto, recayéndole acuerdo de fecha veintiséis de -abril de dos mil
diecisiete, mediante el cual se tuvo por reconocida la personalidad del promovente en
su caracter de albacea de la sucesion testamentaria del sefior
sefialandose dia y hora para que tuviera verificativo la audiencia de desahogo de
pruebas y formulacion de alegatos, misma que sé desarrollo a las once horas del dia
diecinueve de mayo de dos mil diecisiete, haciéndose constar ta incomparecencia del
promovente, teniéndose por desahogadas las pruebas admitidas, formulandose
alegatos mediante escrito recibido en la Oficialia de Partes de este Instituto el
diecinueve de mayo de dos mil diecisiete. - e

3. Con fecha ocho de mayo de dos mil diecisiete, se recibié en la Oficialia de
Partes de esta Direccion de Calificacien  “A” el  oficio  numero
INVEADF/DVMAC/3532/2015, signado por el Director de Verificacion de las Materias
del Ambito Central de ;;ste Instituto, mediante el cual se informé respecto a- la
implementacion de la visita de verificacion que nos atafie, recayéndole acuerdo de fecha
once de mayo de dos rwi;l diecisiete, en el que se tuvo por agregado el mismo y 's€
ordend agregar en copia gertificada a los autos del presente procedimiento, entre otfos
documentos, los consi;géntes en los oficios recibidos en ‘los autos de diverso
procedimiento de verifigacion administrativa radicado con el numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/1818/2015 (oficios con numeros
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SEDUVI/DGAU/DRP/25699/2015 y SEDUVI/DGAU/DRP/26741/2015), documentos por
" los cuales esta Direccidon solicitéd a la Director de Verificacién de las Materias del Ambito
Central de este Instituto la implementaciéon de la visita de verificacién que ahora nos

ocupa. -

4. . Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

-~ PRIMERO. El Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto .

. de. Verificacion Admxmstratlva del Distrito Federal, es competente para resolver en
definitiva el presente asuntorcon fundamento en los articulos 14 péarrafo segundo, 16

primer parrafo y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucién Politica de

los Estados Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal;

1, 2 ultimo parrafo, 3 fracc.forives V yIX, 7,9, 40, 48 y 54 fraccidon | de Ley Organicade la
Administracion Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones |, I, 2/30
HL -V, VL VL VL EX, 7 fracciones | 01 T IV, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento : ‘
Administrativo del Distrito-Federal; 1, 2 fracciones I y V, 6 fraccién IV, 7 apartado A -
fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccion 1, 18, 19 fraccién IV y Décimo Primero Transitorio

de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion

Vil 7, 22 fraccion |, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, VIIl y X del Vo
- Estatuto Organico del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, 1
fraccion 1V, 2, 3 fracciones U, Il y V, 4, 14 fraccién IV, 35 y 78 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

v SEGUNDO El objeto de la presente resolucién, es determinar el cumplimiento a la Ley
~ de Désarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
- Delegacional y/o Parciai de Desarrollo Urbano para la Delegacién Alvaro Obregon, y
Normas de Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de
* verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la
~orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos
15y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los
requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo gue se
resuelve el presente asunto e ‘cumplimiento a los principios de simplificacion, precision, |
legalidad, transparencia, inf mac;ion imparcialidad y buena fe con.que se actua de
conformidad con los articulg
. Distrito Federal.
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TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE

VERIFICACION, se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del.

Regiamer}tp g‘ie Verificacion Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingreso
en la Qﬁc&aha d@ Partes de este Instituto, escrito de obéervaciones a quezghac:e;
referencia el. articulo 29 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, por lo que se procede a llevar a cabo el estudio del'mismo, asi como a dictaf'

resolucién debidamente fundada y motivada de acuerdd con los siguientes

razonamientos logicos juridicos.

K
3

;;Se procede a la calificacion del texto del acta de visita dé"ve{ificacién, de la gue se
Vsprende que el Personal Especializado en funciones de verificacion adscrito a este
instituto, asento en la parte conducente lo siguiente: - -

CONSTITUIDA PLENA Y LEGALMENTE EN EL DOMICILIO INDICADO EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION '8
ASICORROBORARLD COM NOMENCLATURA OFICIAL Y CON EL C. VISITADO, QUIEN NOS ATIENDE EN CARACTER

NE ENCARGADO Y A GUIEN SE LE EXPLICA EL MOTIVO OE NUESTRA PRECENCIAY ASH MISMO HACIENDOLE

ENTREGA DE LA DOCUMENTACION CORRESPONDIENTE ¥ UNA VEZ HABIENDONOE PERMITIDO EL ACCESD,

ORSERVO UN INMUEBLE DENOMINADO "GLAN PEDREGAL" DE PLANTA BAJA v UN NIVEL CON FACHADA DE

COLOR BLANGCO ASHCOMO NUMERO OFICIAL ADOSBADO g FAGHADA, CON PUERTAS DE CRISTAL, AL INTERIOR
SE OBSERVA EN PRIMER MIVEL UM AREA CON LA BENOMINACION "BARBERIA SERVICIO SRA" LA CUAL CUENTA
CON ENSERES PROPIOS DEL GIRO, A8l COMO UN CUARTO DE LIMPIEZA, SAMITARIO Y UNA OFICINA, ER PRIMER
NIVEL 8E OBSERVA LA DEROMIMACION "MANE REAUTY & SPA" EL CUAL CUENTA CON UNA RECEPCION Y AREA
CON TRES CABINAS EN DONDE $F REALIZAN TRATAMIENTOS ESTETICOS COMO CAVITAGION,
RADMOFRECUENCIA, ELECTROESTIMULADORES ENTRE OTROS, MIBMAS GUE CUENTA CON ENBERES PROPIOS |
DEL GIRO, TAMBIEN 3E GRSERVA LA DENOMINACION "HANDLAR" EN EL CUAL CUENTA COM UM AREA DE
MAMIGURA Y PEDICURA DE IGUAL FORMA CON ENSERES PROPIOS DEL GIRO, BE OBSERVA UN CENTRO DE
LAVADO Y SANITARIO. EN CUANTO AL ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION SE DESPRENDE LO

=10 OBSERVADO ES DE BARBERIA, SPA, SALON DE MAMICURA Y PEDICURA. 2. LAS

SIGUIENTE: 1. EL USO DE SUE
MEDICIONES SOM LAS SIGUIENTES: A} LA SUPERFIGIE DEL INMUEBLE ES DE 132.59 M2 (CIENTO TREINTA ¥ DOS

PUNTO CINCUENTA Y NUEVE METROS CUADRADROSE). B). LA SUPERFICIE UTILIZADAES pEL AREA DE BARBERIA
19,9 M2 (DIECIOCHO PUNTO NUEVE METROS CUADRADOS), DEL AREA DE SPA ES DE 18, 9 M2 {DIECIOCHO PUNMTO
NUEVE METROS CUADRADOS) ¥ DEL AREA DE SALON DE MANICURA Y PEMMCURA ESDE 52.62 M2 {CINCUENTAY
pOS PUNTO SESENTAY DOS METROS CUADRADOS) C) LA SUPERFICIE CONSTRUIDA ES DE 265.18 ﬂflf!"

(DOSCIENTOS SESENTA Y CINCO F’LH\YQ DIECIOCHO METROS CUADRADOS) D) LA ALTURA DEL INMUEBLE E3 DE j "
4.25 W {OCHO METROS LINEALES) E) NO CUENTA CON SUPERFICIE DEL AREA LIBRE CON LO QUE RESPECTA AL [

PUNTO A- AL MOMENTO NO EXHIEE CERTIFICADO DE ZONIFICACION CONFORME AL ARTICULO 125 DEL ‘ :
" REGLAMENTO DE LA LEY DE DESAR

ROLLO URBANO DEL DISTRITO FEDERAL Y B - AL MOMENTO NO EXHIBE
DICTAMEN DE IMPACTC URBANC A BIENTAL CONFORME AL ARTICULO 77 DE:'

; L REGLAMENTO DE LA LEY DE
DESARROLLO URBANO DEL DISTRITOFEDERAL e w~’~ e
R e mbamrine mie ee tAmAN GOMO MUESTA para su analisis: SN
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De lo anterior se desprende que los usos de suelo utilizados en el establecimiento
visitado son de “BARBERIA”, en una superficie utilizada de 18.9 m2 (dieciocho punto
nueve metros cuadrados), “SPA”, en una superficie utilizada de 18. g m2 (dieciocho
punto nueve metros cuadrados), y “SALON DE MANICURA Y PEDICURA”, en una
“superficie utilizada de 52.62 m2 (cincuenta y dos punto sesenta y dos metros
cuadrados), lo anterior es asi, toda vez que el personal especializado en funciones
verificacién, al momento de la visita de verificacion observé la denominacion
“BARBERIA SERVICIO SPA” con enseres propios del giro, cuarto de limpieza, sanitario
*y oficina; la denominacion “MANE BEAUTY & SPA” con recepczon tres cabinas para
. tratamientos estéticos, entre otros; asi como |a denominacion “HANDLAB”, con area de
" manicura y pedicura con enseres propios del giro, centro de lavado y samtaﬂo entre
. otros, aunado a que sefald que los usos de suelo utilizados son de “BARBERIA, SPA,
SALON DE MANICURA!Y PEDICURA” hechos que se toman por ciertos al ser
asentados por el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este
Instituto, quien cuenta con fe publica en los actos en que interviene en el ambito de sus -
atribuciones, de conformidad con los articulos 29 fraccién lll de la Ley del Instituto de ,
~ Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de _4/30'
- Verificacién Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior sirve de apoyo la tesis o
. a:s!ada gue a Contmuamon se. csta

Novena Epoca =

Registro: 169497 o

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada '

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXV, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392 o
FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA. '
‘La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se
gjerce a través de los drgangs estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la
reciben mediante la patente gespech‘va, y aunque conforme al sistema juridico mexicano
~ no forman parte de la organigacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por
“medio de la fe publica el Hstado garantiza que son ciertos determinados hechos que
interesan al derecho, de api que deba considerarse como la garantia de seguridad

. juridica que da el fedatari¢' lanto al Estado como al particular, ya que al determinar que

un acto se otorgd conforme b derecho y que lo relacionado con él es cierto, coniribuye al
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orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actia y a dar certeza juridica. -

2 - Es de indicarse que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion, adscrito
a este Instituto, asentd en el texto del acta de visita de verificacion, que al requerir al
visitado, para que exhibiera la documentacion referida en fa orden de visita de
verificacion, asentd sustancialmente y en lo que agui nos interés‘a, lo siguiente; ~----- e

MO EXHIBE D&C}CL_JMENTO ALMOME&NT{} DE LA VISITA - s

En dicho sentido esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las
cuales se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en relacion
con el objeto y alcance de la Orden de visita de verificacién, sin que sea necesario
hacer mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de;la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de la
segunda parte del informe de Labores que rindié el Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes: --

“PRUEBAS  DOCUMENTALES. SU  RELACION EN, LA AUDIENCIA
CONSTITUCIONAL. Para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer
parrafo de la Ley de Amparo, es suficiente que en el acta de la audiencia se sefiale que
se dio lectura a las constancias que obran en autos, para que se entienda que las.
documentales han quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea necesario.
que se haga mencion expresa de cada una de ellas.” ;

Sin embargo las mismas no son idoneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden
de Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas e€n cuenta para emitir la
presente resolucion administrativa (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad
asi considere y de las cuales emitira pronunciamiento en lineas spsbsecuentes), sirve de

apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita:
. i

Registré No. 17020
Localizaciéon:
Novena Epoca j
Instancia: Tribunalel Colegiados de Circuito

Fuente: Semanarig’ljudicial de la Federacion y su Gaceta )
XXVl Febrero de 2008
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Pagina: 2371 ) :
Tesis: 1.30.C.671 C Co
Tesis Aislada f
Materia(s): Civil . '
PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA
MANERA EN QUE REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR. ‘
La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad
humana; 2. Los fenémenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o
no intervenido el hombre gn su creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos b
o somaticos del hombre; circunstancias que, al dejar hueila de su existencia en el
mundo material, son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son los
instrumentos a través de los cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la
_existencia de los hechos que constituyen el fundamento de sus acciones 0 excepciones
segun sea el caso. En este orden, la idoneidad de un medio probatorio no se determina
en relacién con sus aspectos formales o de constitucién, sino en la manera en que
refleja los hechos que pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria
- al extremo de que por el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor 6/30
probatorio, ello relevara al juzgador del anélisis de su contenido para determinar si la '
" misma tiene relacion con los hechos respectivos, situacion que seria contraria a la
. naturaleza y finalidad procesal de las pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad.
de votos, con salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a-la prueba pericial,

~ por . parte del Magistrado Nedfito Lopez Ramos. Ponente: Vzcz‘or Francisco Mota
- Cienfuegos. Secretario: Sa/vadorAndres Gonzalez Barcena

' Reglsirc) No. 175823
Localizacién:
Novena Epoca
Instancia: Tribunales Coleg/ados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XX, Febrero de 2006 '
Pagina: 1888 i
Tesis: 1.10.A.14 K
Tesis Aislada
Materia(s): Comun
PRUEBAS EN EL JU/CIO/ﬂiE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA
IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.
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Los articulos' 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que
en el juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de
posiciones y de las que atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de que las
partes puedan rendirlas, las autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad
las que tengan en su poder y si no cumplen con esa obligacion, a peticion del
interesado, el Juez de Distrito les exigira tales medios de prueba con el unico requisito
de que, previo a esa peticion, se hubieran solicitado directamente a los funcionarios. Sin
embargo, el contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el sentido de que
el juzgador esta obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las
partes, sino que, para su admisién, deben cumplir con los principios de pertinencia e
idoneidad. Ahora bien, el primero de tales principios impone como limitacién al juzgador,.
tanto al calificar la admision o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes
como las que traiga oficiosamente, que tengan relacion inmediata con los hechos
controvertidos, con la finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias
innecesarias y carentes de objeto, y el segundo, regido, a su vez, por los principios de
expeditez en_la administracion de justicia y de economia procesal, consiste en que la
prueba sea el medio apropiado y adecuado para probar el hecho que se pretende
demostrar, de modo que intentar recabar una prueba que no cumpla con- esas
‘exigencias provocaria una mayor dilacién en el tramite del proceso en perjuicio de los
justiciables y de la pronta y expedita imparticion de justicia. = .

PRIVER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER

CIRCUITO. v
Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad
de votos. Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zeron de

Quevedo.

En ese sentido, por lo que hace al documento consistente en la copia cotejada con
copia certificada del Aviso de Declaracion de Apertura para Establecimiento Mercantil,
con folio numerc 1720, de fecha veintiocho de octubre de dos mil diez; el mismo
Unicamente acreditan en su caso el cumplimiento de las normas en materia de
Establecimientos Mercantiles, mas no asi que los usos de suelo y superficies utilizados
en el establecimiento visi%do al momento de la visita de verificacion sean los permitidos
de conformidad con los programas vigentes en materia de uso del suelo y normas de
ordenacién en materia de uso de suelo, que es precisamente la materia sobre cual
versa el presente procedjmiento, por lo que dicho documento no puede ser tomado ‘en
cuenta para los efectog,éfe la presente determinacion. - :

gmsti?uio de Verfficacion Administrativa del D.F.,
Direccion General

Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos
' Direccion de Catificacion "A”
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Una vez precisado lo anterior, se procede al estudio del escrito de observaciones
ingresado en la Oficialia de Partes de este Instituto veintiuno de abril de dos mil
diecisiete, del cual se desprenden diversas manifestaciones que atafien propiamente al
cumplimiento del objeto y alcance sefialado en la Orden de Visita de Verificacion,
. consecuentemente las mismas se analizaran de forma conjunta con el acta de visita de

verificacion, sin que ademas se desprendan argumentos de derechds respecto de los

" cuales esta autoridad tuv;era que emitir pronunciamiento al respecto, por lo que se
procede con la calificacion } de! acta de visita de verificacion materia dei presen‘te

proc;edlm:entc

Ahora bien, por lo que ~hé¢e a las manifestaciones vertidas en forma de alegatos
formulados mediante escrito ingresado en la Oficialia de Partes de este Instituto el

diecinueve de mayo de. dos mil diecisiete, esta autoridad determina -NO hacer

pronunciamiento alguno al respecto, toda vez que los alegatos de las partes no forman
parte de la litis, sino que se reducen a la mera exposicidn de opiniones o apreciaciones
que, por su sola naturaleza y, por regla general, no precisan ser atendidas de manera
especifica. Consecuentemente, la omision de su analisis en la presente resolucién no
transgrede el principio de congruencia que debe regir en toda determinacion, maxime
cuando éstos no constituyen propiamente alegatos, sino una ampliacion de los
conceptos de violacion, los cuales, en todo caso, estarian presentados en una via
“incorrecta y en forma extemporanea, en virtud del principio de preclusion, extinguida o
- consumada la oportunidad procesal para realizar un acto, mismo que ya no podra
ejecutarse nuevamente; principio que, trasladado al procedimiento de verificacion
administrativa, permite establecer que en el escrito de observaciones deben plantearse
~los argumentos de derecho contra el acto impugnado, o bien, en relacion a los hechos,
objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion, y una vez
transcurrido ese estado procesal no podran formularse razonamientos que debieron
+ plantearse en el mismo. Siendo preciso sefialar que los alegatos presentados en tiempo
deben considerarse al diétar resolucion, pues dicha etapa procesal no constituye una
nueva oportunidad para formular razonamientos novedosos contra el acto impugnado, de
lo contrario, se otorgaria injustificadamente un plazo mayor al de diez dias habiles
siguientes a la conclusién de la visita de verificacién con que cuenta el visitado para
- formular observaciones. A este respecto sirven de apoyo los siguiente Criterios: -----------

[TA]; 9a. Epcca; T f?. C.; S.JF. y su Gaceta; XXV, Junio de 2007; Pag. 1029,
Registro: 172 267.
Numero de Tesis: ><}IX 20.P.T.1K

ALEGATOS EN.EJl JUICIO DE AMPARO DIRECTO. LOS TRIBUNA/_ES
COLEGIADOS' '/DE  CIRCUITO ~ NO ESTAN ~ OBLIGADOS A
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CONTESTARLOS, MAXIME Sl SON  UNA AMPLIACION DE LOS
CONCEPTOS DE VIOLACION. :
Los Tribunales Colegiados de Circuito no se encuentran obligados a dar
contestacion a los escritos de alegatos que se formulen en el juicio de
amparo directo; méaxime cuando éstos no constituyen propiamente alegatos,
sino una ampliacion de los conceptos de violacion, los cuales, en todo caso,
estarian presentados en una via incorrecta y en forma extemporanea. :
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y DE
TRABAJO DEL DECIMO NOVENO CIRCUITO. '
Amparo directo 588/2006. Alberto de la Garza y Cia., S.A. de C.V. § de
enero de 2007. Unanimidad de votos. Ponente: Emilio Enrique Pedroza
Montes, secretario de tribunal autorizado por la Comision de Carrera Judicial
del Consejo de la Judicatura Federal para desémpefiar las funciones de
Magistrado. Secretario: Jests Gilberto Alarcon Benavides.

[TA]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta, XXI/';‘ Néviembre de 2005; Pag.
834: Registro: 176 762 Numero de Tesis: VI. 30.A.253°A

ALEGATOS EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL.
NO PUEDEN INTRODUCIRSE ARGUMENTOS QUE DEBIERON
PLANTEARSE EN LA DEMANDA, POR ACTUALIZARSE LA FIGURA
JURIDICA DE LA PRECLUSION. : ‘
En virtud del principio de preclusién, extinguida o consumada la oportunidad
procesal para realizar un acto, éste ya no podra ejecutarse nuevamente,
principio que, trasladado al juicio contencioso administrativo federal, permite
establecer que en la demanda de nulidad deben plantearse los argumentos
contra el acto impugnado y una vez transcurrido ese estadio procesal no
podran formularse razonamientos que debieron plantearse en ella. Lo
anterior no contraviene el articulo 235 del Codigo Fiscal de la Federacion que
sefiala que los alegalos presentados en tiempo deben considerarse al dictar
sentencia, pues dicha etapa procesal no constituye una nueva oportunidad
para formulaf razonamientos novedosos contra el acto impugnado, Sino
principalmenf& para controvertir lo expuesto en la contestacion - de la
demanda o gi%ra objetar o refutar las pruebas ofrecidas por la contraparte. De
lo contrario, ﬁe otorgaria injustificadamente un plazo mayor al de cuarenta y
cinco dias agn que cuenta el contribuyente para esgrimir los conceptos de
impugnacio " contra el acto cuestionado en el juicio de nulidad,
desatendiendo el articulo 207 del Cdodigo Fiscal de la'Federacion.
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TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL

SEXTO CIRCUITO.
Revision fiscal 127/2005. Administrador Local Juridico de Puebla Norte. 18
de agosto de 2005. Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Raul Oropeza
Garcia. Secretario: Héctor Alejandro Trevifio de la Garza.

En dicho sentido, de las constancias que obran agregadas en autos, se advierte que la
Unica documental que resultaria idonea para acreditar en su caso el uso de suelo y
superficie utilizados, es la copia cotejada con copia certificada de la Solicitud de -
Constarnicia de Zomﬂcamon de Uso del Suelo, nimero de folio 002788 y con fecha de
_ ingreso de veinticuatro de ‘enero de mil novecientos noventa y uno, respecto de la cual
- es de precisarse que no podria ser tomada en cuenta para egfectos de emitir fa presente
. determinacién, toda vez que de las constancias que obran en autos se advierte la copia
certificada del oficio numere SEDUVI/DGAU/DRP/26741/2015, de fecha dieciséis de
diciembre de dos mil quince, S|gnado por el entonces Director del Registro de los Planes
vy Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, mismo que tiene pleno 30/3'0
valor probatorio al tratarse de informacion expedida por funcionario publico en ejercicio o
de sus atribuciones en términos del articulo 327 fraccion I y 403 Codigo de-
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo -
segundo, desprendiéndose en su parte conducente lo siguiente: “...En alcance al oficio

n° SEDUVI/DGAU/DRP/25699/2015, de fecha 07 de diciembre de 2015... En relacion al

inciso a): Se informa que una vez realizada la busqueda en los archivos de esta o
Secretaria, respecto de la'emision de Constancia y/o Certificado de Zonificacion de Uso

de  Suelo (en la diversas modalidades de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito

Federal y su Reglamento), se informa lo siguiente. NO SE LOCALIZO con los datos
proporcionado en el oficio de referencia la “Solicitud de Constancia de Zonificacién
de Uso del Suelo, con numero de folio 002788, fecha de expedicién veintinueve de
" enero de mil novecientos noventa y uno, relativo al inmueble ubicado en Crater
numero cuatrocientos treinta y seis (436), colonia Jardines del Pedregal,
. Delegacién Alvaro Obregén...”, ... Derivado de lo anteriormente expuesto, se observa
que la informacion proporcionada en el oficio de referencia, no es coincidente con el
que se encuentra contenido ep el expediente que obra en esta Dependencia, por lo
~ que se concluye que NO FUE|EMITIDA por esta Secretaria de Desarrollo Urbano y
" Vivienda del Distrito Federal, la|“Solicitud de Constancia de Zonificacién de Uso del

Suelo, con numero de folio ré;l , fecha de expedicion veintinueve de enero de
mil novecientos noventa y uno, reiatlvco al inmueble ubicado en Crater numero
cuatrocientos treinta y seis| (436), colonia Jardines del Pedregal, Delegacion
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Alvaro Obregén...”, lo anterior para efectos y acciones que a derecho corresponda...”
(sic).

En consecuencia, respecto a la Solicitud de Constancia de: Zonificacion de Uso del.
Suelo, folio nimero 002788 y con fecha de ingreso de veirticuatro de enero de mil
novecientos noventa y uno, toda vez que de la informacion proporcionada en el oficio.
antes citado se desprende que la autoridad competente NO EMITIO la Solicitud de
mérito, consecuentemente esta autoridad determina no tomarla én cuenta para efectos.
de emitir la presente determinacion. - : '

En consecuencia, y toda vez que de las constancias que obran agregadas al expediente,
en que se actua NO se advierte documental alguna con la cual se acredite el uso de
suelo y superficie utilizado en el inmueble visitado, esta autoridad para efectos de emitir
la presente determinacidén considera procedente entrar al estudio y analisis de lo
dispuesto en el DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO DE LA DELEGACION ALVARO OBREGON, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el diez de mayo de dos mil once, (vigente al momento
en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), lo anterior,
para determinar el cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias en materia
de uso de suelo.

Por lo que resulta procedente determinar la Zonificacion que le corresponde’ al
establecimiento materia del presente procedimiento de verificacion, apoyandose esta
autoridad del “SIG” (Sistema de Informacion Geogréfica) del sitio de “‘internet” que
puede ser consultado de la pagina electronica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda del Distrito Federal (www.seduvi.df.gob.mx), en el icono de “SIG ciudadmx’,
opcion Busqueda numeral 3 (tres) Domicilio, con los datos del domicilio del
establecimiento visitado, advirtiéndose que la zonificacion que le corresponde al
inmueble de cuenta es Habitacional (H), tal y como se advierte a continuacion: =--=-~-=--- ‘
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- Informacién General

&
&
i >
Cuenta Catastral 354 277 37 )
. ‘- & '\,'
Direqcion 4;% 4;/&
'3 )

Calle y Mlmers:
Colonia:
Codigo Postal:

Superficie del Predio:

CRATER 436
JARDIMES DEL PECREGAL
01900

4183 m2

700-CVV-RE-07 .

— Ubicacién del Predio

CHIDAD DE MEXICO

2003 @ ciudsdive, sedue

Predio Seleccionado

\/EP 0N DF DIVULGACION E IHF(‘IRMPFIOH, MO

PRODUCE EFECTOS JURIDILO‘ . La consulta ¥

difusion de  esta infm‘margién no  constituye

autorizacidn, permiso o licencia sobre el uso de

suslo, Para contar con un dacursente de cardcter
oficial  es  necesario solictar & la autoridad

competente, E] expedician del Certificade

corrgspondiente. Cl :

Este croqus puede no contener las wltimas madificaciones

al predio, producto de fusiones y/o subdivisiones llevadas &
cabo por el propietario.

- Zonificacion

10000 m2
de tarrena}

Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacion
que la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean conirarias a la moral,
de conformidad con el articulo 248 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletorjal a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
_Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
~ comupicacion electrénico que @ encuentra en internet, constituye un sistema mundial

" de diseminacién y obtencion d informacion en diversos ambitos y, dependiendo de esto
altimo, puede determinarse el’ taracter oficial o extraoficial de la noticia qgue al efecto se
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recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede; en el aspecto normativo,”-
otorgarle valor probatorio idéneo, por lo que el mismo se valora én términos del articulo
402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion.
supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito, Federal conforme a su
articulo 4 parrafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la informacion relativa al
inmueble visitado, obtenida de! Sistema de Informacién Geografica (SIG SEDUVI) antes
citada, es una transcripcion de la informacion de los Programas de Desarrollo Urbano
inscritos sobre el registro de Planes y Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano
y Vivienda del Distrito Federal, por lo que resulta procedente otorgarle valor probatorio
idéneo, lo anterior, de conformidad con el cuadro siguiente:

El contemide del presente docurnento es una transcripcién de la informacian de los Programas de Desarrollo Urbana
ingoritos sobre &l registro de Planes v Programas de ests Secretaria , por lo gue en caso de existir errores ortegraficos
o de redaccion, serd facultada exclusiva de la Secretaria de Desarrollo Urbana v Vivienda procedar a su rectificacién,

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XVI, Agosto de 2002 g
Pagina: 1306 :
Tesis:.V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s). Civil

lNFQRMACIONPROVEN!ENTE DE INTERNET. VAL&?RPROB/X TORIO.

El articulo 188 del Cddigo Federal de Procedimientos ' Civiles, de aplicacion
supletoria a la Ley de Amparo, en terminos de lo previsto en el diverso articulo
20. de este ordenainiento legal, dispone: "Para acreditar hechos o circunstancias
en relacion con fel negocio que se ventila, pueden las partes presentar
fotografias, escrit 3 o notas taquigraficas, y, en general, toda clase de elementos
aportados por los descubrimientos de la ciencia.”; asimismo, el diverso articulo
210-A, péarrafo p_iénem, de la legislacion que se comenta, en lo conducente,
reconoce como prueba la informacion generada o comunicada que conste en
medios e/ectrén/é@s, Opticos o en cualquiera otra tecnologia; ahora bien, entre

e

R

13/30



“2017, Afio del Centenario de la Promulgacion de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicano& .

EXPEDEENTE: INVEADF/OV/DUYUS/0877/2017

. 700-CVV-RE-07 .

los medios de comunicacion electrénicos se encuentra “internet”, que constituye
un sistema mundial te diseminacién y obtencion de informacion en diversos
ambitos y, dependiendo de esto dltimo, puede determinarse el caracter oficial o
extraoficial de la noticia que al efecto se recabe, y como constituye un adelanto
de la ciencia, prdcec/e, en el aspecto normativo, otorgarle valor probatorio
idoneo. C -
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.

Amparo en revisién 257/2000. Bancomer, S.A., Institucion de Banca Maltiple,

Grupo Financiero. 26 de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto
Garcia Baez.

Ahora bien, para determinar si los usos de suelo utilizados en el inmueble visitado, es
decir, de “BARBERIA, SPA, SALON DE MANICURA Y PEDICURA”, se encuentran
permitidos para el mismo conforme a la zonificacion aplicable, esta autoridad entra al
- estudio del contenido de la TABLA DE USOS DEL SUELO PERMITIDOS (para el
- inmueble visitado) del DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL
DE DESARROLLO URBANO DE LA DELEGACION ALVARO OBREGON, publicado
en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el diez de mayo de dos mil once, (vigente al
" momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto),
contenida en el “SIG” (Sistema de Informacion Geografica), de la que se desprende, lo
siguiente:

Habitacion *[Vivienda |

PROGRAMA DELEGACIOMAL DE DESARROLLO URBAND EN ALVARO OBREGON, PUBLICADOD EN G.O.D.F. EL

10 DE MAYO DE 2011
USOS DEL SUELO PERMITIDOS
HABITACIONAL {H)

Habitacional Unifamiliar

4 Habitacional Plurifamiliar,

Oficinas  de  gobierno
dedicadas  al  arden,
justicia, y  seguridad
: p‘ﬁbiigé,

sarvicios Tecnices,
profesionales
soviales

Garitas y casetas de vigilancia.

L Log 4503 guie 70 SStan 5&531a Js an esta Tablz, 52 sujetsran ab procedimisntn establecido en el Faglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Disurite Fadaral

'l
£,

& sigulents Tabla da.blsos d¢/Susio mo aplica an los Programas Pacciales de Dasarralio Urbano, va que Aot cuentan con
rormatividad espanifica '

-

/

/

H

;
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De |a tabla anterior, se advierte que los usos del suelo de “BARBERIA, SPA, SALON
DE MANICURA Y PEDICURA”, observado en el establecimiento visitado, no se
encuentran contemplados dentro de los usos del suelo permitidos para el inmueble
visitado, de conformidad con la TABLA DE USOS DEL SUELO PERMITIDOS (para el
inmueble visitado) del DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL
DE DESARROLLO URBANO DE LA DELEGACION ALVARO OBREGON, publicado
en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el diez de mayo de dos mil once, (vigente al
momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto),
contenida en el “SIG” (Sistema de Informacion Geografica), desprendiéndose en la parte
inferior de dicha Tabla en el apartado de “NOTAS” lo siguiente: “... 7. Los usos que no
estén sefialados en esta Tabla, se sujetaran al procedimiento establecido en el
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal...” (sic.), sin que de las
constancias que obran agregadas a los autos del presente procedimiento, se advierta
que los usos de suelo de “BARBERIA, SPA, SALON DE MANICURA Y PEDICURA”
que se desarrollan en el establecimiento visitado, hayan sido sujetos al procedimiento
establecido en el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y que
por consiguiente se encuentren permitidos para el establecimiento visitado, siendo
obligacion del visitado, asumir la carga de la prueba -en este ‘caso- de haber acreditado
que los usos de suelo de “BARBERIA, SPA, SALON DE MANICURA Y PEDICURA”,
que se observaron en el establecimiento visitado al momenta de la visita de verificacion
se hubiese sujetado al procedimiento establecido en el Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y que en consecuencié se encuentren permitidos
para el establecimiento visitado, o bien acreditar contar con un certificado de zonificacion
vigente en cualquiera de sus modalidades previstas en el articulo 125 del Reglamento de
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el cual ampare los usos de suelo
desarrollados en el establecimiento visitado vy la superficie respectiva al momento de la
vista de verificacién, en términos del articulo 281 del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, por lo tanto al no haber
acreditado que los usos de suelo de “BARBERIA, SPA, SALON DE MANICURA Y
PEDICURA”, se encuentren permitidos para el establecimiento de referencia, se hace
evidente que se contr?iene lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano

del Distrito Federal, pricepto legal que establece textualmente-lo siguiente: ——mmemrmmmemee
i

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas d la
exacta observangia de los programas y de las determinaciones que fa Administracién Publica
dicte en aplicaci 'nfo’e EEIA LQY e T S
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Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 125 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se
catan

“Articulo 47.-Las normas de ordenamon estab/ece:ran las espemficacmnes para fos
~ usbs y aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en. !os términos que

senale esta ley y su reg/amento

“Amcuio 48 EI ordenam/em‘o territorial comprende el conjunto de disposiciones que
tienen por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y reservas del
suelo del Distrito Federal, Jos asentamientos humanos, las actividades de los habitantes

y las normas de ordenacion. Comprende asimismo las disposiciones en materia de‘

construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento urbano”.

“An‘icuia 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se consideraréan las ‘

siguientes zonas y usos del suelo:

En suelo urbano: Habitacional; Comercial: De Servicios, Industrial, Espacio Abierto;
Areas Verdes, y los demas que se establezcan en el reglamento.

CLIDAD DE MEXICO

Reg/émento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

. Articulo 125. Los certificados de zonificacion se clasifican en:

I. Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo. Es el documento publico
en el que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o
inmueble determinado establecen los instrumentos de planeacién de desarrollo
urbano. Este documento no crea derechos de propiedad o posesion, no prejuzga
sobre ellos, ni constituye permiso, autorizacion o licencia alguna.

II. Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento
publico en el que se hgcen constar las disposiciones especificas que para un-
predio o inmueble det/s*mmado establecen los instrumentos ' de planeacion de
desarrollo  urbano, |

/a  solicitud y expedicion se rea//zara por med/os
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El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden los
certificados sefalados en las fracciones | y Il es de un afio a partir del dia
siguiente al de su expedicion. :

Una vez realizado el tréamite para el cual fue solicitado cualquiera de los
certificados antes sefialados, no sera necesario obtener una nueva certificacion,

a menos que se modifique el uso y superficie por uso solicitado del inmueble, o a

través de los Programas de Desarrollo Urbano que entren en vVigor. --==--«--=z=--=--

lll. Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por D_éréchos Adquiridos. Es el
documento publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo

y superficie de uso que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los

propietarios, poseedores o causahabientes de un bieri.inmueble, en su totalidad
o en unidades identificables de éste, con anterioridact a la entrada en vigor del
Programa de Desarrollo Urbano que los prohibio. : :

La vigencia de este certificado serd permanente, sin embargo la Secretaria en
cualquier momento podréa solicitar a la Autoridad competente se lleve a cabo una
verificacién para constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos
adquiridos prescribirén al momento en que se deje de ejercer el uso de que se
trate, salvo que sea acreditado que la continuidad se vio interrumpida por causas
ajenas a la voluntad de los propietarios, poseedores o causahabientes del bien

inmueble.

Siempre y cuando el solicitante cumpla con los requisitos previstos en cada
caso, el registro de los Planes y Programas expedira los Certificados a que se
refiere el presente articulo en los siguientes plazos: .

a) Dentro de los 3 dias hébiles posteriores a la presentacion de la solicitud del
Certificado Unico de Zonificacion de Uso de Suelo; '

b) De forma inmediata en la presentacion del Certificado: Unico de Zonificacion
de Uso de Suelo Pigital;
3!

T : .
¢) Dentro de /osjéf;@ dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del-

certificado de Adreditacion de Uso de Suelo por Derechos AdQuiridos. -=-«---m==-===

i

Cuando por a{,sfﬁequerirse, el Registro de Planes y Progrémas solicite opinion de.

la autoridad  gompetente, de conformidad con la; Ley de Procedimiento

——

|
i . i
| > |
H . i
1 G §

+
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" Administrativo del Distrito Federal, o bien solicite la verificacion del uso de un
. inmueble para determinar la continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo
| para la expedicion de los certificados establecido en el parrafo inmediato anterior
' empezaré a correr a partir del dia siguiente al en que se reciba la respuesta o
desahogo correspondiente.

En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de
_las personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los
programas y de las determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacion a
la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su reglamento y demas disposiciones
_ aplicables, por lo tanto era ineludible la obligacién del visitado observar los usos de .

“suelo permitidos para. el establecimiento visitado, en términos de la TABLA DE USOS
~ DEL SUELO PERMITIDOS (para el inmueble visitado) del DECRETO QUE CONTIENE
- EL PROGRAMA, DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO DE LA
- DELEGACION ALVARO OBREGON, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal '

el diez de mayo de dos mil orice, (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de

verificacién materia del presente asunto), contenida en el “SIG” (Sistema de Informacion
Geogréfica), o bien haber acreditado haberse sujetado al procedimiento establecido en
el Reglamento de Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal para demostrar que las
actividades de “BARBERIA, SPA, SALON DE MANICURA Y -PEDICURA”, se.
encuentren permitidas para el establecimiento de mérito, en relacion con lo dispuesto en
el articulo 43 de la Ley de.Desarrollo Urbano del Distrito Federal, disposiciones que son .
de orden publico e interés general y social al tener por objeto establecer las bases de la
politica urbana del Distrito Federal; en consecuencia al quedar debidamente acreditada
la inobservancia del visitado de conformidad con las constancias que integran el
expediente en que se actia, en relacion con los usos de suelo de “BARBERIA, SPA,
SALON DE MANICURA Y PEDICURA”, es procedente imponer la CLAUSURA TOTAL
TEMPORAL al inmueble ubicado en Créater, nimero cuatrocientos treinta y seis (436),
colonia Jardines del Pedregal, Delegacién Alvaro Obregon, en la Ciudad de México,
Unicamente al area donde se desarrollan las actividades de “BARBERIA, SPA, SALON

" DE MANICURA Y PEDICURA”: lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en el

;{fde Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139

articulo 96 fraccion Il de la Le

~fraccién 11l del Reglamento d¢ila Ley de Desarrollo Urbano, asi como con lo que
establece el articulo 48 fracgion Il del Reglamento de Verificacion Administrativa,
: ordenamientos vigentes y apli ébles en el Distrito Federal, preceptos legales que para

. . . g .
mayor referencia a continuacidn se citan:

+

/
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“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la maleria,
se considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones administrativas,-
independientemente de las de caracter penal, asi como las de caracter civil de
indemnizar a los afectados cuando proceda. Seran sancionados por la autoridad.
administrativa competente con una o mas de las siguientes medidas: -—------------=-

T

/I/ Clausura parcial o total de obra”

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a éste Reglamento y demas.
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente,
con una o mas de las siguientes sanciones:

/1. Clausura parcial o total de la obra.

“prticulo 48 “La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podré imponer las siguientes sanciones administrativas:

Il Clausura temporal o permanente, parcial o total.

Se APERCIBE a la sucesion testamentaria del sefior Sergio Bernal Villasefior, y/o a
interpésita persona, que para el caso de no permitir u oponerse al debido cumplimiento.
de la colocacion de sellos de clausura, decretada en la presente‘determinacién, se hara
acreedor a una multa equivalente a treinta veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de
México vigente en el Distrito Federal al momento de la oposicion, sin perjuicio de que
esta autoridad solicite el auxilio de la fuerza publica, lo anterior en términos de los.
articulos 19 bis fracciones | v Il de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito,
Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como a lo dispugsto en los articulos 39y,
40 del citado Reglamento, que a la letra disponen lo siguiente. - '

i

Ley'de'PmCédimientgép Administrativo del Distrito Fédera/.
i

o
t

“Articulo 19 Bis.- ILa autoridad administrativa competente; para hacer cumplir sus
determinaciones pogrd emplear indistintamente, cualquiera de las siguientes medidas

de apremio. -

-

(R
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I~ Muita por el equzvalente a entre treinta y sesenta veces la Unidad de Cuenta de la

Ciudad de México vigente en el momento y en el lugar donde se realizo la conducta que

motivo el medio de apremio,

Il.- Auxilio de la Fuerza Publica, y ...”

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal

“Articulo 39. La autoridad competente para hacer cumplir sus resoluciones podra
- imponer las medidas de apremio a que se refiere la Ley de Procedimiento y demas

“Articulo 40. Las autoridades administrativas prestaran el auxilio a la autoridad
' competente para el cumplimiento de lo establecido en este Reglamento.”.

De igual forma y por no observar lo dispuesto en los usos del suelo permitidos, en
. términos de la zonificacién aplicable, de conformidad con la TABLA DE USOS DEL
SUELO PERMITIDOS (pdra el inmueble visitado) del DECRETO QUE CONTIENE EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO DE LA DELEGACI ON

ALVARO OBREGON, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el diez de-

mayo de dos mil once, (vigente al momento en que se llevé a ‘cabo la visita de
~ verificacién materia del presénte asunto), contenida en el “SIG” (Sistema de Informacion

© Geografica), respecto del Uso de “BARBERIA, SPA, SALON DE MANICURA Y.

. PEDICURA”, en relacion. con el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
~ Federal, y toda vez que de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distritt Federal, la contravencion a la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal y su Reg!amento se sancionaran con multa de hasta tres mil dias de
salario minimo vigente en’el-Distrito Federal, resulta procedente imponer a la sucesion

testamentaria del sefior .Sergio Bernal Villasefior, una MULTA equivalente a 500

(QUINIENTAS) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento

de practicarse la Visita deVerificacion materia del presente asunto, que multiplicado por

$73.57 (setenta y tres pesos 57/100), valor de la unidad de cuenta al momento de
cometerse la infraccion, re ylta la cantidad de $36,785.00 (TREINTA Y SEIS MIL
SETECIENTOS OCHENTA'Y C!NCO PESOS 00/100 M.N.), de acuerdo a lo dispuesto
en el articulo 96 fraccion VI de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo
139 fraccion VIII, articulo 1"1 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, 48
fraccion | del Reglamento de Mernfucacnon Administrativa del Distrito Federal, articulo

_cuarto transitorio de la Ley d&’Unodad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de
Cla Ley de Ingresos de la Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal 2017, ordenamientos
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legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, mismos que .a continuacion se’
transcriben: : '

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la materia,
se considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones administrativas,
independientemente de las de carécter penal, asi como las de caracter civil de
indemnizar a los afectados cuando proceda. Seran sancionados por la autoridad
administrativa competente con una o mas de las siguientes medidas:

VIl Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes.

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente,
con una o mas de las siguientes sanciones: : :

\/f// Multas.

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y esle Reglamento que no tengan sancion
especifica, se sancionaran con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
ol Distrito Federal, tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del
infractor y la afectacion del interés publico”. :

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

“Articulo~ 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento.
administrativo podra imponer las siguientes sanciones administrativas:

%ﬁh

]
gdispuesz‘os por las leyes aplicables, ... "

[. Multa, en los monto

i

Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de Mexico e

CUARTO.- Las refe% ncias que se hagan del salario minimo en las normas locales
vigentes, incluso en afjuellas pendientes de publicar o de entrar en vigor, se entenderan

e o R
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. hechas a la Unidad de Cuenta de la C/udad de México, a partir de la entrada en vigor
" del presente Decreto.

' Lej‘/ de Ingresos de la Ciu‘dad;jde México para el Ejercicio Fiscal 2017.

Afticu/o 9.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México serd de 73.57 pesoé
a partir del 1° de enero de 2017.

Asimismo, es importante sefialar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la

superficie asentada por el-personal especializado en funciones de verificacion adscrito a

este Instituto en el acta de visita de verificacién, en la que refiere la superficie utilizada
para el desarrollo de las actividades que se observaron en el establecimiento visitado,
toda vez que dichas actividades no se encuentran contempladas dentro de los usos del
suelo permitidos para el inmueble de referencia, en términos de la TABLA DE USOS
DEL SUELO PERMITIDOS (para el inmueble visitado) del DECRETO QUE CONTIENE
EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARRCLLO URBANOC DE LA
DELEGACION ALVARO OBREGON, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal
el diez de mayo de dos mil once, (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de
~ verificacién materia del presente asunto), contenida en el “SIG” (Sistema de Informacion
Geografica), y tampoco se acredité haberse sujetado al procedimiento establecido en el
. Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal para demostrar que la
misma se encuentre permitida para el establecimiento visitado, consecuentemente al no
*acreditar que dicha actividad se encuentra permitida para el establecimiento visitado, se
torna -ocioso emitir pronunciamiento respecto de la superficie ocupada por uso, en virtud
" de que dichas actividades NO se encuentran permitidas para el establecimiento visitado,
por lo tanto en la presente determinacion, Unicamente se califica el cumplimiento en
relacic’m a los usos de suelo utilizados en el establecimiento en cita.

Assm|smo del objeto y alcance que sefiala la Orden de Visita de \/eriflcacson materia del

. présente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del

objeto y alcance, el visitado debe exhibir:... B.- En su caso Dictamen de impacto urbano--

" ambiental conforme al art/cu/o 77 del Reg/amem‘o de la Ley de Desarrolio Urbano del
Distrito Federal.” (sic). Al respecto, el precepto legal antes citado, dispone de manera
textual, lo siguiente: - fﬁ

Amcuio 77. Se requiere dlctam n,de impacto urbano o impacto urbano-ambiental para

la obteﬁC/on de autorizacion, lic np/a 0 registro de manifestacion, cuando se pretendan
efecutar alguno: de los siguiente /,oroyectos

71

{
/

5 f stituto de Verificacion Admi
i

i
Courdinacion de Suf wWwiacion de

.22/30



“2017, Afio del Centenario de la Promulgacion de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos”

EXPEDIENTE: INVEADF/IOVIDUYUS/0877/2017

700-CVV-RE-07

I De uso habitacional de mas de diez mil metros cuadrados de
construccion

. De usoc no habitacional de mas de cinco mil metros de

construccion; P

1, De usos mixtos de cinco mil o mas melros cuadrados -de
construccion;

V. Estaciones de servicio de combustible para carburacion como
gasolina, diesel, gas LF y gas natural, para el servicio publico y/o
autoconsumo :

V. Crematorios

Z Se aplique la Norma de Ordenacion General nimero 10.---==r====-=

Para los proyectos incluidos en las fracciones 1, Il y lll, el estacionamiento bajo nivel de.

banqueta o medio nivel, no cuantificara para la suma total de metros cuadrados
construidos, de conformidad con la superficie maxima de CO(’:zstruccién permitida en la.
intensidad definida por los Programas de Desarrollo Urbano, "pero, para el pago de

derechos administrativos se cuantificaré el total de metros construidos.”(SiC).—==-=s=m=m=mmi=

En el caso en concreto, y de lo asentado por el personal espécializado en funciones de.

verificacién en el acta de visita de verificacién, se puede advertir que el inmueble

visitado es de uso no habitacional, en una superficie de construccién de 265.18 m?
(doscientos sesenta y cinco punto dieciocho metros cuadrados), consecuentemente no
se actualiza ninguna de las hipbtesis sefialadas en el precepto legal antes transcrito, ya,
que el establecimiento visitado NO es de (1) uso habitacional de mas de diez mil metros
cuadrados de construccién; (i) de uso no habitacional de mas de cinco mil metros
cuadrados de construccion; (Il) de usos mixtos de cinco mil o mas metros cuadrados de
construccion; (IV) Estacion de servicio de combustible para carburacion como gasolina,
diesel, gas LP y gas Natural, para el servicio publico y/o autoconsumo;, (V) Crematorio,
ni (V1) se aplica la Norma de Ordenacion General numero diez (10), consecuentemente
no requiere dictamen de impacto urbano o urbano-ambiental a que hace referencia

dicho precepto legal. - -

CUARTO.- Toda vez{@ue el objeto de la presente determinacién consiste en €l
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACIONI /DE _LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 140,
fracciones I, Il y Il det Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancionando el resultado de las infracciones derivadas del texio del acta de visita de

Cogrdindcion de Substanciacion
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verificacion de la siguiente forma:
I La gravedad de la infraccién, esta autoridad determina que la infraccion en que
" incurri6 el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar las
d:spommones legales vy reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo, en
relacion con los usos del suelo permitidos para el establecimiento visitado, en términos

" de'la TABLA DE USOS DEL SUELO PERMITIDOS (para el inmueble visitado) del
DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO.

- URBANOC DE LA DELEGACEON ALVARO OBREGON, publicado en la Gaceta Oficial

" del Distrito Federal el diez de mayo de dos mil once, (vigente al momento en que se -

' llevd a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), contenida en el “SIG”
(Sistema de Informacion Ge@graﬂca) se puede concluir que su funcionamiento infringe
disposiciones de orden publico, al realizar una actividad o giro que no se-encuentra
contemplado dentro de los usos del suelo permitidos para el inmueble de referencia, en
este caso los usos de suelo de “BARBERIA, SPA, SALON DE MANICURA Y
PEDICURA”, asi como por no acreditar haberse sujetado al procedimiento establecido

en.el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal para demostrar

que la misma estuviera permitida para el inmueble visitado, contraviniendo lo dispuesto
en la zonificacién correspondiente al establecimiento visitado, sobreponiendo asi su
interés privado al orden publico e interés general y social, asi como el de la politica
urbana del Distrito Federal, a través de la regulacion de su ordenamiento territorial, ya
que este contempla la proteccion de los derechos de los habitantes a la Ciudad de
México, el crecimiento urbano controlado y la funcion del desarrollo sustentable de la
propiedad urbana, en beneficio de las generaciones presente y futuras del Distrito
- Federal.

. Las condiciones econdémicas del infractor; tomando en consideracion lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en el
" acta de visita de verificacion, se desprende que las actividades desarrolladas en el
. establecimiento materia de este procedimiento, son de “BARBERIA”, en una superficie
" utilizada de 18.9 m2 (dieciocho punto nueve metros cuadrados), “SPA”, en una
. superficie utilizada de 18.9 m2 (dieciocho punto nueve metros cuadrados), y “SALON
DE MANICURA Y PEDICURA/"en una superficie utilizada de 52.62 m2 (cincuenta y
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parametro maximo es de hasta tres mil (3000) dias de salario minimo vigente para el
Distrito Federal. =

Il La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del visitado,

encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del’

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefiala:
“Articulo 140. Para la imposicion de las sanciones por infracciones a la Ley o a este

reglamento y demas disposiciones que de estos emanen, se tomaréa en cuenta para su

valoracion: pérrafo segundo se considera reincidencia cuando’una persona hubiera sido

sancionada por contravenir una disposicion de la Ley, de este Reglamento y demas

ordenamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion al mismo

precepto’, razén por la cual no se toma como agravante en la imposicion de la sancién.-

SANCION Y MULTA

PRIMERA.- Por no observar las determinaciones de la Administracion Publica del
Distrito Federal, es decir por llevar acabo los usos de “BARBERIA, SPA, SALON DE
MANICURA Y PEDICURA” los cuales no se encuentran contemplados como permitidos
para el establecimiento visitado, en términos de la zonificacion aplicable, de
conformidad con lo dispuesto en la TABLA DE USOS DEL SUELO PERMITIDOS (para
el inmueble visitado) del DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO DE LA DELEGACION ALVARO
OBREGON, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el diez de mayo de dos
mil once, (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de verificacién materia del
presente asunto), contenida en el “SIG” (Sistema de Informacion Geografica), asi como
por no acreditar haberse sujetado al procedimiento establecido en el Reglamento de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal para demostrar que las mismas gstuvieran
permitidas para el inmueble visitado, en aplicacion a la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal: al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, .en
términos de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de Desarrolio Urbano, en
relacion con el 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, ambos
ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal, tal y como se advierte def

texto del acta de visita de verificacion y de constancias procesales del expediente en.

4

que se actla, se impgne la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al inmueble ubicado en.
Crater, nUmero cuatrbgientos treinta vy seis (436), colonia Jardines del Pedregal,

CHIDAD DE MEXICO

Delegacion Alvaro Obrégén, en la Ciudad de Meéxico, umcamente al area donde se
desarrollan las aclividades de “BARBERIA, SPA, SALON DE MANICURA Y

PEDICURA”, con-fundamento en lo dispuesto articulo 96 fraccion lI de la Ley de

Desarrollo Urbano, adminiculado con el articulo 139 fraccion il del Reglamento de la
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Ley de Desarrollo Urbano en relacién con lo que establece el articulo 48 fraccion 1l del

Reglamenio de Verificacion Administrativa, ordenamientos vigentes y aplicables en el
Distrito Federal.

' SEGUNDA,- Asi como a la sucesion testamentaria del sefior m
" una MULTA equivalente a 500 (QUINIENTAS) veces la Unidad de Cuenta de la Ciluda

de México, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del
- presente asunto, que multiplicado por $73.57 (setenta y tres pesos 57/100), valor de la
~unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de
" $36,785.00 (TREINTA Y SEIS MIL SETECIENTOS OCHENTA Y CINCO PESOS
~ 00/100 M.N.), de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de
Desarrollo Urbano, en relacién con el articulo 139 fraccion VHI, articulo 151 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, 48 fraccion | del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, articulo cuarto transitorio de la Ley de
Unidad. de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos de la
Ciudad de México para el -Ejercicio Fiscal 2017, ordenamientos legales vigentes y
aphcab!es en el Distrito Federal, lo anterior, debido a la conducta infractora del visitado,
_respecto a que los usos'de suelo de “BARBERIA, SPA, SALON DE MANICURA Y’
"PEDRICURA” no se encuentran permitidos para el inmueble visitado, en terminos de la
zonificacién _aplicable, de ‘conformidad con la TABLA DE USOS DEL SUELO
PERMITIDOS (para el inmueble visitado) del DECRETO QUE CONTIENE EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO DE LA DELEGACION
ALVARO OBREGON, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el diez de.
mayo de dos mil once, (vigente al momento en que se llevd a cabo la visita de
verificacion materia del presente asunto), contenida en el “SIG” (Sistema de Informacion .
Geografica), v tampoco se acreditd haberse sujetado al procedimiento establecido en el
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal para demostrar que la
misma se encuentre permitida para el inmueble visitado, sobreponiendo su interes
privado al orden publico € interés general y social.

EJECUCION DE LA SANCION

" Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion
- de sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo
siguiente: : lj’?

{
i

: /
Ai Se _hace del conocimientg/ de la sucesion testamentaria del sefior _

que una vez impuestos los sellos de clausura, el estado de clausura
prevalecera hasta en tanto agredite de manera fehaciente que respeta los Usos de suelo

/
/

{
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permitidos para el establecimiento en comento, en términos de [a zonificacion aplicable

al inmueble visitado, en relacién con la TABLA DE USOS DEL SUELO PERMITIDOS

(para el inmueble visitado) del DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA

DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO DE LA ‘DELEGACION ALVARO-

OBREGON, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el diez de mayo de dos
mil once, (vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia del,
presente asunto), contenida en el “SIG” (Sistema de Informacion Geografica), de
conformidad con los articulos 43, 47, 48, 51 fraccién | de'la Ley de Desarrollo Urbano, o
bien, exhiba Certificado de Uso de Suelo en cualquiera de las modalidades previstas en
el articulo 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano,. ambos ordenamientos
vigentes y aplicables en el Distrito Federal, y que ampare el uso de suelo y superficie
gue se destina en el establecimiento visitado.

B) Exhibir ante la Direccion de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal en un término de tres dias habiles, el original del recibo de pago de
la multa impuesta en el Considerando Tercero de esta resolucion, en caso contrario, se
solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiento econémico coactjvo
de conformidad con el Codigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de conformidad con
lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal. -~

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, es de resolverse y se:

-RESUELVE

PRIMEROQO.- Esta Autoridad es competente para resolver el t'lézxt‘o del acta de visita d{e‘
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la prese’nte_

resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visité’dé;veriﬂcacién practicada

por personal especializaﬁo en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, de
conformidad con el consi j?rando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa.---
i N M .

7 )
TERCERO.- Se resuelve|imponer la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al inmueble
ubicado en Crater, n&mérc; cuatrocientos treinta y seis (436), colonia Jardines del
Pedregal, Delegacion Advaro Obregon, en la Ciudad de Mexido, unicamente al area

H
i
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donde se desarrollan las actlwdades de “BARBERIA, SPA, SALON DE MANICURA Y
PEDICURA”: asi como a.la,sucesion testamentaria del sefior _
una MULTA equivalente a 500 (QUINIENTAS) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad
de. México, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacidn materia del
presente asunto, que multiplicado por $73.57 (setenta y tres pesos 57/100), valor de la
unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccién, resulta la cantidad de
$36,785.00 (TREINTA Y SEIS MIL SETECIENTOS OCHENTA Y CINCO PESOS
00/100 M.N.), de acuerdo a lo establecido en el articulo 96 fracciones il y Vili de la Ley B
de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139 fracciones Il y VIl y articulo 151
del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, ordenamientos legales vigentes y
aplicables en el Distrito Federal, en relacion con lo dispuesto en el articulo 48 fracciones
-1y Il del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, articulo cuarto
- transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley
de Ingresos de la Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal 2017, ordenamientos
legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal en términos de lo dispuesto en el
" considerando tercero de la presente determinacion.

" CUARTO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59, 60 y 61 del 28/30
. Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento
del interesado que tiene un término de quince dias habiles contados a partir del dia
siguiente al en que surta sus efectos la notificacion de la resolucion, para que de
considerarlo necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el superior-
jerarquico, o promueva -juicio ‘de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso
. Administrativo del D!stnto Federa!

y/o a interpdsita ipersona, que para el caso de no permitir u oponerse al
debido cumplimiento de la colocacson de sellos de clausura, decretada en la presente
determinacion, se hara acreedor a una multa equivalente a treinta veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad de: México vigente en el Distrito Federal al momento de la
oposicion, sin perjuicio de que esta autoridad solicite el auxilio de la fuerza publica, lo -
anterior &n términos de los articulos 19 bis fracciones | y Il de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, de aplicacién supletoria al Reglamento de -
Verificacién Administrativa d lg Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como a lo
dispuesto en los articulos 39 y§ 40 del citado Reglamento.

ﬁU!NTOw SE APERCIBE ,a la sucesion testamentaria del sefior _

’ b . ; . '5 g
- SEXTO.- Hagase del conoc;@lento de la sucesion testamentaria del seﬁor_

que debera acudir a las oficinas de la Direccion de Calificacion "A” del
Instituto de Verificacidn Administrativa del Distrito Federal, ubicadas en calle Carolina,

nstio e Verbeaoon A
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nimero ciento treinta y dos (132), colonia Nochebuena, Delegacion Benito Juarez,
codigo postal 03720, en esta Ciudad, en un término de tres dias habiles, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal, aplicado de manera supletoria conforme al articulo 7 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original el
recibo de pago de su muita, en caso contrario se solicitaré a la Tesoreria del Distrito
Federal, para que inicie el procedimiento econdmico coactivo, de conformidad con lo
dispuesto en el Codigo Fiscal para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal. - .

SEPTIMO.- Girese atento oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa -de
este Instituto, a efecto de que se designe y comisione personal especializado en
funciones de verificacion para que se proceda a ejecutar y notificar la presente
resoluciéon, para lo cual se habilitan dias y horas inhabiles, de conformidad ¢on o
dispuesto en el articulo 75 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal, aplicado de manera supletoria en términos del articulo 7 del Reglamento de

Verificacién Administrativa del Distrito Federal. 29/30

OCTAVO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados
en el Sistema de Datos Personales relativo_al procedimiento de calificacion de
actas de verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento
en los articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion VI del Estatuto Organico
del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de -
Verificacion Administrativa del Distrito Federal v 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el.resquardo, proteccion V-
maneio de los datos personales que_la Direccion de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito de observaciones, como parte de los.
medios de defensa juridica gue les asisten, ademas de otré‘as.“trané;misiones previstas
en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal. : -

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en ja Ley.

El responsable del Si iema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay
Flaster, Coordinador ge gubstanciacion de Procedimientos y la direccion donde
podra ejercer los dereclios de acceso, rectificacion, cancelacién y oposicion, asi como la
revocacion del consentimiento €s la Oficina de Informacion Publica del Instituto de
Verificacion Administr, tiva del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche
Buena, C.P. 03720, Delegacion Benito Judrez, México D.F- e

gnm%mto e Verificacion Administ

I = .

Goordinacion de Substanciacion do ¥
Dirgccion d



CHIDAD E MEXCO

#2017, Afio del Centenario de la Promulgacion de la
Constitucion Politica de fos Estados Unidos Mexicanos”

: EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/0877/2017
700-CVV-RE-07

El interesado podra dirigirse:al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
- Federal, donde recibird asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
- Datos Personales para el Distrito Federal al teiefono 5636-4636; correo electronico:
y datos personales@infodf.¢ org, mx o www.infodf.org.mx’.

NOVENO.- Notifiguese perS‘onalmente a la sucesion testamentaria del sefior
or conducto de su albacea el

en el presente procedimiento, en el
domicilio: ubicado en Crater, himero cuatrouen{“@ treinta y seis (436), colonia Jardines

del Pedregal, Delegacion- Alvaro Obregoén, e la Ciudad de México, lo anterior de .
conformidad con los articulos 78 fraccion | inci é;} 80, 81, 82 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federa aphoado de manera supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal en su articulo 7. ——meemmmemen

#

DECIMO.- CUMPLASE 4 -
‘ P \

Asi lo resolvid y firma el Licenciado.dsrael-Gonzalez, nsé?as Director de Calificacion “A” del
' Ins‘ututo de Verificacién Admmistr‘gma del Distrit Fedéra \EConste
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