CHIDAD DE MEXICO

“2017, Afo del Centenario de la Promulgacién de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos”

700-CVV-RE-07
EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/0918/2017

En la Ciudad de México, a nueve de mayo de dos mil diecisiete.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble ubicado en 59 (cincuenta y nueve) CDA Abelardo Rodriguez, Lote 20 (veinte),
colonia Miguel Hidalgo Cuarta Seccion, Delegacion Tlalpan, en esta Ciudad, de
conformidad con los siguientes:

RESULTANDOS

1.- En fecha cinco de abril de dos mil diecisiete, se emitio la orden de visita de verificacion
al inmueble citado al rubro, identificada con el nOmero de expediente
INVEADE/OV/DUYUS/0918/2017, misma que fue ejecutada el seis del mismo mes y afio,
por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto,
asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.---m===m====-

2 . En fecha diez de marzo de dos mil diecisiete, se emitié acuerdo mediante el cual se
tuvo por no presentado el escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

3. Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. El Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacién “A” del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en definitiva
el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo
y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos: 1, 97 y 98 dal Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 Ultimo
parrafo, 3 fracciones V y IX, , 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la
Administraciéon Publica del Distritp Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones i
m, v, v, vi, Vill, IX, 7 fracciopes 1, 1, Hi, IV, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Fedéral; 1, 2 fracciones 1l y V, 6 fraccion {V, 7 apartado A
fracciones 1 inciso d) y IV, 8 fracgién Il, 18, 19 fraccién IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Veriﬁcacié& Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccién VH, 7,
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22 fraccién H, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, Vil y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fracciéon iV, 2, 3
fracciones I, Il y V, 4, 14 fraccion IV, 37 y 78 del Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO. El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacién Miguel Hidalgo, y
Normas de Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto del acta de visita de
verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practicada en cumplimiento a la
orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme a los articulos 15
y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los
requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se
resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de simpiificacion, precision,
legalidad, transparencia, informacién, imparcialidad y buena fe con que se actua, de
conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del

Distrito Federal.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
integran el presente procedimiento de verificacion, se advierte que el visitado no presento
escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a dictar resolucion
debidamente fundada y motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos l6gicos

juridicos.

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacidn, de la que se
desprende que el Personal fEspecializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, asento en la parte conducente lo siguiente:
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£n relacién con el objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacion, se hacen constar los giguientes HECHOS / OBJETOS
/LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS: e
CONSTITUIDO PLENA ¥ LEGALWENTE EN EL DOMICILIO SERALADO EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION

POR ASI COINCIDIR CON LA HOMENCLATURA OFICIAL, ADEMAS DE CORROBORARLQ CON LA
CON QUIEN ME PRESENTO Y DESPUES DE EXPUCARLE

EL MOTIVO DE Wi PRESENCIA NOS BRINDA LAS FAGILIDADES PARA REALIZ%W
iﬁﬁiﬁ ii iiﬁ ﬁiﬁi‘imj ii PLANTA BAJA Y UN NIVEL SUPERIOR CON EL

EN EL OTRO COSTADO DEL INMUEBLE SE OBSERVA UN
UZIERTA DE POLICARBONATO Y UNA LOMA GUE A LA

CERRADD CON CORTINA BETALICA COLOR BLANCO,
PORTON DE & (0 G WEGRO Y AT Vel LM
LETRA DICE
SECRETARIA DE DESARROLLO SOCIAL". TENEMOS ACCESO A LA ESTANCIA, YA QUE EL RESTO DEL INMUEBLE
ES DE USO HABITACIONAL, CON DISTINTO DUERG. AL INGRESAR A LA ESTANCIA OBSERVO UN ESPACIO
CENTRAL UMA REPISA, UN PAR DF MUEBLES DE MADERA CON CUADERNOS, UN BIOMEBC QUE LIMITA LA
VISIBILIDAD Al INTERIOR, PERIGUERAS PARA MINOS PEQUEROS, UNA MESA CON SILLAS, EM EL PERIMETRO DE
ESTE ESPACIO EXISTE UNA ZONA DE JUEGOS, UN SANITARIO CON DUS W.C. Y TRES AULAS, EMTRE ELLAS HAY
UN PASILLO QUE LLEVA A UNA SALIDA DE EMERGENCIA, LA CUAL COMECTA CON UN PATIO EXTERIOR, EN
DONDE HAY UN PAR DE JUEGOS INFANTILES. RESPECTO AL ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACIGH
MANIFIESTO LD SIGUIENTE : 4. BEL US0O OBSERVADO AL MOMENTD DE LA VISITA ES COMERCIAL CON ACTIVIDAD .
DE ESTANCIA INFANTIL. 24, LA SUPERFICIE DEL INMUEBLE ES DE 160.50 #2 (CIENTO SESENTA BUMTO SESENTA

METROS CUADRADOS) 2B. LA SUPERFICIE UTILIZADA DONDE 8E REALIZA LA ACTIVIDAD ES DE 72,00 M2 ¢
(SETENTA Y DOS METROS CUADRADOS) 2C, LA SUPERFIGIE CONSTRUIDA ES DE 72.00 M2 (SETENTA Y DOS

WMETROS CUADRADOS) 2D, LA ALTURA DEL INMUEBLE ES DE 2.30 MTS. (DOS PUNTO TREINTA METROS} 2E LA

SUPERFICIE DEL AREA LIBRE DEL INMUEBLE ES DE 88.60 M2 (OCHENTA Y OCHO PUNTO SESENTA METROS»}M
CUADRADDS) A, AL MOMENTO EXHIBE CERTIFICADO UNICO DE ZONIFICACION PARA USO DE SUELC DE‘EC&WQ;’;‘Q
EM Bl APARTADD CORRESPONDIENTE. B. AL MOMENTO NO EXHIBE DICTAMENM DE IMBACTO URBAND- >

AMBIENTAL. -~ e

b il A

re
¢
L4

il

De lo anterior se desprende que el uso de suelo utilizado en el establecimiento visitado es
de “ESTANCIA INFANTIL” mismo que por su propia naturaleza se homologa al de
“GUARDERIA”, lo anterior es asi, toda vez que el Personal Especializado en Funciones
de Verificacién observé un espacio central. Una repisa, un par de muebles de madera con
cuadernos, un biombo, periqueras para nifios pequefios, una mesa con sillas, zona de
juegos, un sanitario con dos w.c. y tres aulas, entre otros, aunado a que sefiald que el uso
de suelo utilizado es de “ESTANCIA INFANTIL”, hechos que se toman por ciertos al ser
asentados por el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este
Instituto, quien cuenta con fe puflica en los actos en que interviene en el ambito de sus
atribuciones, de conformidad cop ilos articulos 29 fraccion Il de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Di s;gsrito Federal: a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada

que a continuacion se cita:
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Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXV, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392 ]

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se
ejerce a través de los érganos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la
reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano
no forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por
medio de la fe publica el Estado garantiza que son ciertos determinados hechos que
interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad juridica
que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se
otorgd conforme a derecho y que lo relacionado con el es cierto, contribuye al orden
publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actiia y a dar certeza juridicg--------===-

Asimismo asento en el acta de visita de verificacion, en relacion a la documentacion a que
se refiere la orden de visita de verificacidn, lo siguiente:

Por lo que respecta a dicho documento, el mismo fue presentado en copia simple al
momento de la visita de verifigacion, en consecuencia no puede ser tomado en cuenta

para los efectos de la presentg determinacion, toda vez que se frata de una copia simple,
por lo que carece de valorf probatorio, pues dicha probanza por si sola y dada su
naturaleza no es susceptib ﬁde producir conviccion plena sobre la veracidad de su
contenido, por la facilidad jgon que se puede confeccionar, y por ello es menester,
adminicularla con otro medifﬁ que robustezca su fuerza probatoria, sin que ello acontezca
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en la especie, siendo aplicable a este respecto por analogia el siguiente criterio
Jurisprudencial:

Epoca: Novena Epoca

Registro: 172557

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela
Tomo XXV, Mayo de 2007

Materia(s): Civil

Tesis: 1.30.C. J/37

Pagina: 1759

COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS, CUANDO SE
ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON OTRAS PRUEBAS.

Las copias fotostaticas simples de documentos carecen de valor probatorio aun cuando no. se
hubiera objetado su autenticidad, sin embargo, cuandc son adminiculadas con ofras pruebas
quedan al prudente arbitrio del juzgador como indicio, en consecuencia, resulta falso que carezcan
de valor probatorio dichas copias fotostaticas por el solo hecho de carecer de certificacion, sino
que al ser consideradas como un indicio, debe atenderse a los hechos que con ellas se prefenden
probar, con los demas elementos probatorios que obren en autos, a fin de establecer, como
resultado de una valuacion integral y relacionada con todas las pruebas, el verdadero alcance

probatorio que debe oforgarseles.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 713/96. José Luis Levy Aguirre. 26 de abril de 1996. Unanimidad de volos.
Ponente: José Becerra Santiago. Secretario: Heriberto Pérez Reyes.

Amparo en revision 1 743/96. Latino Americana de Valvulas, S.A. 20 de septiembre de 1996.
Mayoria de voios, unanimidad en relacion con el tema contenido en esta tesis. Disidente: José Luis
Garcia Vasco. Ponente: José Becerra Santiago. Secretario; Heriberto Pérez Reyes.

Amparo directo 3003/98. Edificadora y Urbanizadora Morelos, S.A. de C.V. 18 de junio de 19598
Unanimidad de votos. Ponente: Maria Soledad Hernéndez de Mosqueda. Secretario: Régulo Pola

Josus.

.|
|
. !
Amparo directo 86/2007. Uscar ?Fné Cruz Miyano. 26 de marzo de 2007. Unanimidad de votos.
Ponente: Benito Alva Zenteno. S (;rez‘ario: V. Oscar Martinez Mendoza.

J
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Amparo directo 119/2007. Marie Furukaki Matsumoto. 26 de marzo de 2007. Unanimidad de volos.
Ponente: Nedfito L.opez Ramos. Secretaria: Greta Lozada Amezcua.

En consecuencia y toda vez que de las constancias que obran agregadas en el
expediente en que se actia NO se advierte documental alguna con la cual acredite el uso
de suelo y superficie utilizados en el establecimiento visitado, esta autoridad para efectos
de emitir la presente determinacién considera procedente entrar al estudio y analisis de lo
dispuesto en el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION MIGUEL HIDALGO”, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el treinta de septiembre de dos mil ocho (vigente al
momento en que se llevé a cabo la visita de verificacidon materia del presente asunto). -----

Por lo que resulta procedente determinar la Zonificacion que le corresponde al inmueble
materia del presente procedimiento de verificacion, apoyandose esta autoridad del “SIG”
(Sistema de Informacion Geografica) del sitio de “internet” que puede ser consultado de la
pagina electronica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal
(http://www.seduvi.cdmx.gob.mx), en el icono de “ciudadmx Normatividad de Uso del
Suelo”, opcion Busqueda numeral 3 (tres) Domicilio con los datos del establecimiento
visitado, del que se advierte que la zonificacién que le corresponde al inmueble de cuenta
es la de Habitacional (H), tal y como se advierte a continuacion:
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Lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier
cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes 0 a un tercero; sin mas limitacion
que la de que las pruebas n estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articulo %78 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacién supl ;foria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal conforme a su articylo 4 parrafo segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacion electronico qée se encuentra en internet, constituye un sistema mundial de
diseminacion y obtencion de informacion en diversos ambitos v, dependiendo de esto
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Gltimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
otorgarle valor probatorio idéneo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo
402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria
a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4
parrafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la informacion obtenida del Sistema
de Informacién Geografica (SIG SEDUVI) antes citada, es una transcripcion de la
informacién de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre el registro de Planes y
Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, por lo
‘que resulta procedente otorgarle valor probatorio idéneo, lo anterior, de conformidad con

el cuadro siguiente:

Ef contenido del presente documsnto s una transcripoidn de la informacidn de los Frogramas de Desarrollo Urbano
inscritos sobre el registro de Planes v Programas de esta Secretarfa , por lo que en caso de existir errorves artograficos
o de redaccion, sera facultada exclusiva de [a Secretarfa de Desarrolio Urbano v Vivienda proceder a su rectificacion.,

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita.

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuifo

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XVI, Agosto de 2002

Pagina: 1306

Tesis: V.30.10 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

El articulo 188 del Cédigo Federal de Procedimientios Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de
Amparo, en términos de lo previsto en el diverso articulo 2o. de este ordenamiento legal, dispone:
"Para acreditar hechos o circunstancias en relacion con ef negocio que se venlila, pueden las partes

presentar fotografias, escritos o nolas laquigréficas, y, en general, toda clase de elementos
aportados por los descubritfiientos de la ciencia."; asimismo, el diverso articulo 210-A, parrafo
primero, de la legislacion qué se comenta, en lo conducente, reconoce como prueba la informacion
generada o comunicada qué conste en medios electronicos, dpticos o en cualquiera olra tecnologia;
ahora bien, entre los mediog de comunicacion electrénicos se encuentra "internet”, que constituye un
sistema mundial de diseminacion y obtencioén de informacion en diversos ambitos y, dependiendo de

esto Ultimo, puede determiharse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se recabe,
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y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo, otorgarle valor

probatorio idéneo.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.
Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucién de Banca Mdltiple, Grupo Financiero. 26

de junio de 2001. Unanimidad de volos. Ponente: Epicteto Garcia Baez.

En tal virtud, la informacién antes referida se relaciona con el apartado “4.3.1 Suelo
Urbano” del “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION MIGUEL HIDALGO?”, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el treinta de septiembre de dos mil ocho (vigente al
momento en que se llevd a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), a
efecto de conocer las caracteristicas que resulten aplicables al predio de interés, mismo
que para mayor referencia a continuacion se citan:

Habitacional (H): aplica en las colonias en las que se plantea conservar el uso netamente
habitacional,  permitiéndose la  vivienda unifamiliar y  plurifamiliar — con  Us0s
complementarios de comercio y servicios basicos en aquellas colonias en las que la
norma de ordenacion particular asi lo especifique. Esta zonificacién ocupa una superficie
de 670.87 hectéreas, que representa el 14.27% del territorio, Delegacional.

Ahora bien, para determinar si el uso de suelo de “ESTANCIA INFANTIL” mismo que por
su propia naturaleza se homologa al de “GUARDERIA”, se encuentra permitido para el
inmueble visitado en términos de la zonificacion aplicable, esta autoridad determina
procedente entrar al estudio y analisis de la Tabla de Usos del Suelo contenida en el
citado “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION MIGUEL HIDALGO?”, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el treinta de septiembre de dos mil ocho (vigente al
momento en que se llevo a cabo la visita de verificacién materia del presente asunto), de

la que se advierte lo siguiente:
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En dicho sentido, se advierte que el uso de suelo de “ESTANCIA INFANTIL” mismo que
por su propia naturaleza se homologa al de “GUARDERIA”, en los inmuebles a los que
les corresponde la zonificacion Habitacional (H), como es el caso en concreto al
inmueble visitado, se encuentra PROHIBIDO, en ese sentido se desprende que el visitado
no cumple con los usos del suelo permitidos para dicho inmueble, en términos de la
zonificacion aplicable, prevista en el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION MIGUEL
HIDALGO”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el treinta de septiembre de
dos mil ocho (vigente al momento en que se llevd a cabo la visita de verificacion materia
del presente asunto), contraviniendo en consecuencia lo dispuesto en el articulo 43 de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, precepto legal que establece textualmente

lo siguiente:

“fArticulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas
a la exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la
Administracion Publica dicte en aplicacién de esta Ley”.

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan:----=-==x-=-=

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para
los usos y aprovechamienios del suelo. Las Secretaria las expedira en los términos

que sefiale esta ley y su reglamento”.

“Articulo 48 El ordenamiento ferritorial comprende el conjunto de disposiciones
que tienen por objeto establecer entre la zonificacién y los usos, destinos y
reservas del suelo del Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades
de los habitantes y las normas de ordenaciéon. Comprende asimismo las
disposiciones en materia de construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento

urbano”.

“Articulo 51. Para | § sonificacién del territorio del Distrito Federal se consideraran
las siguientes zonas % usos del suelo:

I En suelo i:rbang: Habitacional: Comercial; De Servicios; industrial;
Espacio Ablerto; Areas Verdes, y los demas que se establezcan en el

e
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“Articulo 125. Los certificados de zonificacion se clasifican en:

Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suslo. Es ef documento pablico en el que se
hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble determinado
establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano. Este documento no crea
derechos de propiedad o posesion, no prejuzga sobre ellos, ni constituye permiso,
autorizacion o licencia alguna.

Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo Digital. Es el documento pablico en el
que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble
determinado establecen los instrumentos de planeacion de desarroflo urbano, cuya
solicitud y expedicién se realizard por medios elecironicos. Este documento no crea
derechos de propiedad, posesion, ni prejuzga sobre ellos ni constituye permiso,
autorizacion o licencia.

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden los certificados
sefalados en las fracciones | y il es de un afo a partir del dia siguiente al de su
expedicion.

Una vez realizado el trémite para el cual fue solicitado cualquiera de los cerlificados antes
sefalados, no seré necesario oblener una nueva cerlificacién, a menocs que se modifique
el uso y superficie por uso solicitado del inmueble, o a lravés de los Programas de

Desarroflo Urbano gue eniren en vigor.

Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es ef documento
publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y superficie de uso
gue por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los propietarios, poseadores ©
causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o en unidades identificables de éste,
con anterioridad a la entrada en vigor del Programa de Desarrolic Urbano gue los

prohibio.

La vigencia de este cerlificado sera permanente, sin embargo la Secrelaria sn cualquier
momento podra solicitar a lg %%utorfdad competanie se lleve a cabo una verificacion para
constatar la continuidad d¢l|uso acreditado. Los derechos adquiridos prescribiran al
momento en que se defe de @jm’cer el uso de gue se lrale, salvo que sea acreditado que la
contindidad se vio .im‘{e-migffbida por causas ajenas a la voluntad de los propietarios,

poseedores o causahabienfes del bien inmueble.

i
{
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Siempre y cuando el solicitante cumpla con los requisitos previstos en cada caso, el
regisiro de los Planes y Programas expediré los Certificados a que se refiere el presente
articulo en los siguientes plazos:

a) Dentro de los 3 dias habiles posteriores a la presentacién de la solicitud del Certificado
Unico de Zonificacion de Uso de Suelo;

b) De forma inmediata en la presentacion del Certificado Unico de Zonificacion de Uso de
Suelo Digital;

¢) Dentro de los 40 dias habiles posteriores a la presentacion de {a solicitud del cerfificado
de Acreditacion de Uso de Suelo por Derechos Adquiridos.

Cuando por asi requerirse, el Registio de Planes y Programas solicite opinion de la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimiento Administrative del
Distrito Federal, o bien solicite la verificacion del uso de un inmueble para determinar la
continuidad, o se prevenga al soficitante, el plazo para fa expedicion de los certificados
establecido en el péarrafo inmediato anterior empezaré a correr a partir del dia siguiente al
en que se reciba la respuesta o desahogo correspondiente.

En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
personas fisicas o morales, oliblicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
de las determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacion a la Ley de
Nesarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,
por lo tanto y atendiendo a lo dispuesto por el articulo 139 del Reglamento de la Ley de
Desarrcllo Urbano del Distrito Federal, el cual establece que esta Autoridad tiene la
fsacultad de sancionar administrativamente las violaciones a la Ley de Desarrolio Urbano y
su respectivo Reglamento, ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal con
una o mas de las sanciones que dispone dicho precepto legal mismo que sefala

textualmente lo siguiente:

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionarén administrativamente por la autoridad correspondiente, con

una o mas de las siguientes sanciones:

. Rescision de convenios;

II. Suspensién de los trabajogﬁ ;

14
il. Clausura parcial o total dgf obra;

Carolina nam. 132, piso 11
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IV. Demolicion o refiro parcial o total;

V. Intervencion administrativa de las empresas;

Vi, Pérdida de los estimulos oforgados;

Vil. Revocacién de las licencias y permisos oforgados;

Vill. Multas;

IX. Arresto administrativo hasta por treinfa y seis horas;

X. Amonestacién, suspension temporal del registro de perito en desarrollo urbano o perito
responsable en explotacion de yacimientos o del director responsable de obra y/o

corresponsables.

XI. Cancelacién del registro de perito en desarrollo urbano o perito responsable en
explotacion de yacimientos o del director responsable de obra y/o corresponsables.--------—---

En ese sentido y al vulnerar lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencion a la multicitada Ley y su
Reglamento, se sancionara con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el Distrito Federal, en consecuencia, esta Autoridad determina procedente imponer
Unicamente al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble materia del presente
procedimiento de verificacion, una MULTA equivalente a 70 (setenta) veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de
Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por $73.57 (setenta y tres
pesos 57/100 M.N.), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion,
resulta la cantidad de $5,149.90 (CINCO MIL CIENTO CUARENTA PESOS 90/100 M.N.);
lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion Vil de la Ley de
Desarrollo Urbano, en relacién con el articulo 139 fraccién VI, articulo 151 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccion | del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en relacién con el articulo cuarto transitorio
de la Ley de Unidad de Cuenta d& la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos
de la Ciudad de México para el Bjercicio Fiscal 2017, ordenamientos legales vigentes y
aplicables en el Distrito Federal, rrgismos que a continuacion se transcriben: —-—me=mmemumeemee

ﬂ;

e
&7
&
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Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 96. La conitravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en fa materia, se
considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones administrativas, independienfemente
de las de cardcter penal, asi como las de caracter civil de indemnizar a los afectados cuando
proceda. Serén sancionados por la autoridad administrativa competente con una o mas de las

siguientes medidas:

VIIl. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes...”

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas disposiciones,
se sancionarédn administrativamente por la autoridad correspondiente, con una o mas de las

siguientes sanciones:

Vil Multas

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan sancion especifica, se
sancionarén con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en el Distrito Federal,
tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor y la afectacion del interés

publico”.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo podra
imponer las siguientes sanciones adminisirativas:

1. Mulia, en los montos dispuestos por las leyes aplicables,...”

Ley de Unidad de Cuenta de Ia Ciudad de México

CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario minimo en las normas locales vigentes,
incluso en aquellas pendientes de p%;blicar o de entrar en vigor, se entenderén hechas a la Unidad
de Cuenta de la Ciudad de México, a%parﬁr de la entrada en vigor del presente Decreto.--------w--===

Ley de Ingresos de la Ciudad de I@?féxico para el Ejercicio Fiscal 2017.

mstituto de Verificacion &

Coordinacion de Subsia
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Articulo 9°.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México sera de 73.57 pesos
a partir del 1° de enero de 2017.

Ahora bien, esta autoridad ademas de la muita antes mencionada, CONMINA al C. Titular
y/o Propietario y/o Poseedor del inmueble materia del presente procedimiento, para que a
partir del dia siguiente a que surta efectos la notificacién de la presente determinacion, se
abstenga de realizar la actividad de “ESTANCIA INFANTIL” mismo que por su propia
naturaleza se homologa al de “GUARDERIA”, en el inmueble visitado, y se avoque a
respetar los usos de suelo que tiene permitidos, en términos de la zonificacion aplicable al
inmueble visitado en relacion con el “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION MIGUEL
HIDALGO”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el treinta de septiembre de
dos mil ocho (vigente al momento en que se lievo a cabo la visita de verificacion materia
del presente asunto), o bien, obtenga Certificado de uso del suelo vigente en cualquiera
de sus modalidades, que ampare el uso de suelo y superficie utilizada en el inmueble
visitado, en el entendido que esta autoridad podré iniciar de oficio el procedimiento de
verificacién a que hace referencia el articulo 14 y 15 Ultimo pérrafo del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la esfera de su
competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares
y demas disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las materias a que hace
referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa

del Distrito Federal.

Asimismo, es importante sefialar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la
superficie asentada por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a
este Instituto en el acta de visita de verificacion, en la que refiere la superficie utilizada
para el desarrollo de la actividad que se observo en el establecimiento visitado, toda vez
que dicha actividad se encuentra prohibida para el establecimiento de referencia, en
términos de la zonificacién aplicable, en relacion con la Tabla de Usos del Suelo del
“DECRETC QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION MIGUEL HIDALGO”, publicado en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal el treinta de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que
se llevo a cabo la visita de verjficacion materia del presente asunto), consecuentemente
hacer pronunciamiento alguno especto de la superficie ocupada por uso para la actividad
de “ESTANCIA INFANTIL” pismo que por su propia naturaleza se homologa al de
“GUARDERIA”, se torna ocjoso, en virtud de que dicha actividad NO se encuentra
permitida para el establecimiento visitado, por lo tanto en la presente determinacion,

f
|
/
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Unicamente se califica el cumplimiento en relacion a los usos de suelo utilizados en el
establecimiento en cita.

Ahora bien, respecto del uso de suelo habitacional advertido en el inmueble visitado al
momento de la visita de verificacion, esta autoridad concluye que no se actualiza lo
dispuesto en el articulo 3 fraccidn Vi en relacién con el articulo 4 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en ese sentido esta autoridad determina
no emitir pronunciamiento alguno con respecto del uso antes mencionado, preceptos
legales que se transcriben a continuacién para mayor referencia.

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal

“Articulo 3. Para los efectos de este Reglamento se entiende por: —=-----==r====--=====

VI. Establecimiento, el lugar o espacio donde se realizan las actividades regufadas
sujetas a verificacion.”

“prticulo 4. Procede la realizacion de visitas de verificacion para comprobar que
en la realizacion de actividades reguladas, se cumplan con las disposiciones
legales y reglamentarias aplicables en el Distrito Federal de conformidad con la
Ley, la Ley de Procedimiento y el presente Reglamento.”

Asimismo, del objeto y alcance que sefiala la Orden de Visita de Verificacion materia del
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
objeto y alcance, el visitado debe exhibir-... B.- En su caso Dictamen de impacto urbano-
ambiental conforme al articulo 77 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal.” (sic). Al respecto, el precepto legal antes citado, dispone de manera

textual, lo siguiente:

Articulo 77. Se requiere dictamen de impacto urbano o impacto urbano-ambiental para la
obtencién de autorizacié& licencia o registro de manifestacion, cuando se pretendan

ejecutar alguno de los sig lientes proyectos:

| De uso habitacional de mas de diez mil metros cuadrados de construccion;

Il De uso no habitacional de méas de cinco mil metros de construccion;

I1l.De usos mixtos de cingb mil o mas metros cuadrados de construccion;

V. Estaciones de servicia de combustible para carburacion como gasolina, diesel, gas LP y

gas natural, para el servigio publico y/0 autoconsumo

nstituio de Verificacio

Doordinacidn de Subs
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V. Cremalorios

VI. Se aplique la Norma de Ordenacién General nimero 10.

Para los proyectos incluidos en las fracciones I, il y Ill, el estacionamiento bajo nivel de
panqueta o medio nivel, no cuantificara para la suma fotal de metros cuadrados
construidos, de conformidad con la superficie maxima de construccién permitida en la
intensidad definida por los Frogramas de Desarrollo Urbano; pero, para el pago de
derechos administrativos se cuantificaré el total de metros construidos. (Sic).----=mm-mmmmmarm-=

Es decir, en el caso en concreto, el establecimiento visitado es destinado para uso mixto,
en una superficie construida de 72.00 m2 (setenta y dos metros cuadrados),
consecuentemente no se actualiza ninguna de las hipotesis sefialadas en el precepto
legal antes transcrito, ya que el establecimiento visitado NO es de (1) uso habitacional de
mas de diez mil metros cuadrados de construccion; (Il) de uso no habitacional de méas de
cinco mil metros cuadrados de construccion; (Ill) de usos mixtos de cinco mil 0 mas
metros cuadrados de construccion; (IV) Estacién de servicio de combustible para
carburacion como gasolina, diesel, gas LP y gas Natural, para el servicio publico y/o
autoconsumo; (V) Crematorio, ni (VI) se aplica la Norma de Ordenacion General nimero
diez (10), consecuentemente no requiere dictamen de impacto urbano o urbano-ambiental

a que hace referencia dicho precepto legal.

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 140
fracciones |, Il y Ill del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancionando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de visita de

verificacion de la siguiente forma:

I- La gravedad de la infraccion, esta autoridad determina que la infraccion en que
incurrié el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar las
disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo, en relacion
con los usos del suelo permitidog para el inmueble visitado, en términos de la zonificacion
aplicable conforme a la tabla fé USOS DEL SUELO PERMITIDOS para el inmueble
visitado del “DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION MIGUEL HIDALGO”, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Fed%ra! el treinta de septiembre de dos mil ocho (vigente al
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momento en que se llevo a cabo la visita de verificacién materia del presente asunto),
respecto del uso de suelo de “ESTANCIA INFANTIL” mismo que por su propia
naturaleza se homologa al de “GUARDERIA”, se puede concluir que su funcionamiento
infringe disposiciones de orden publico, al realizar actividades o giros que no se
encuentran contemplados deniro de los usos del suelo permitidos para el inmueble de
referencia, contraviniendo lo dispuesto en la zonificacion correspondiente al inmueble
visitado, sobreponiendo asi su interés privado al orden publico e interés general y social,
asi como el de la politica urbana del Distrito Federal, a través de la regulacion de su
ordenamiento territorial, ya que este contempla la proteccion de los derechos de los
habitantes de la Ciudad de México, el crecimiento urbano controlado vy la funcion del
desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de las generaciones presente

y futuras de la Ciudad de Mexico.

Il.- Las condiciones econémicas del infractor; tomando en consideracion lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en el
acta de visita de verificacion, se desprende que la actividad desarrollada en el inmueble
materia de este procedimiento, es de “ESTANCIA INFANTIL” mismo que por su propia
naturaleza se homologa al de “GUARDERIA”, en una superficie ocupada por uso de
72.00 m2 (setenta y dos metros cuadrados), por lo que se deduce que el C. TITULAR Y/O
PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmueble objeto del presente procedimiento, cuenta
con capacidad econdémica para el pago de la multa que le es impuesta, aunado a que
dicha multa se encuentra por debajo de la media contemplada en el articulo 151 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal es decir, de mil quinientos
(1500) dias de salario minimo vigente para el Distrito Federal, toda vez que dicho articulo
sefiala que su parametro maximo es de hasta tres mil (3000) dias de salario minimo

vigente para el Distrito Federal.

.- La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccién del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefiala:
“Articulo 140. Para la imposicién de las sanciones por infracciones a la Ley o a este
reglamento y demas disposigiones que de estos emanen, se fomarg en cuenta para Su
valoracion: parrafo segundo 'sie considera reincidencia cuando una persona hubiera sido
sancionada por contravenir| yna disposicion de la Ley, de este Reglamento y demas
ordenamientos juridicos api%{ables y cometiera nuevamente alguna infraccion al mismo
precepto’, razén por la cual go se toma como agravante en la imposicion de la sancion. ---

H
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MULTA

UNICA - Por no respetar los usos de suelo que tiene permitidos el inmueble visitado, en
términos de su zonificacidn aplicable de conformidad con la tabla de USOS DEL SUELO
PERMITIDOS para el inmueble visitado del “DECRETO QUE CONTIENE EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
MIGUEL HIDALGO?”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el treinta de
septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se flevo a cabo la visita de
verificacion materia del presente asunto), respecto del uso de suelo de “ESTANCIA
INFANTIL” mismo que por su propia naturaleza se homologa al de “GUARDERIA”, y en
consecuencia por no observar las normas de ordenacion, que establecen las
especificaciones para los usos y aprovechamientos del suelo, en aplicacion a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal; al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal, en términos de los articulos 43, 47, 48, 51 fraccidén | de la Ley de
Desarrollo Urbano, en relacion con el 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano,
ambos ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal, resulta procedente
imponer Gnicamente al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmueble
objeto del presente procedimiento, una MULTA equivalente a 70 (setenta) veces la
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de
Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por $73.57 (setenta y tres
pesos 57/100 M.N.), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccidn,
resulta la cantidad de $5,149.90 (CINCO MIL CIENTO CUARENTA PESOS 90/100 M.N.);
de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VI de la Ley de Desarrollo Urbano,
en relacién con el articulo 139 fraccién VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, en relacién con el articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos de la Ciudad de Mexico
para el Ejercicio Fiscal 2017, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito

Federal.

EJECUCION DE LA SANCION
/

Para efecto de ejecutar y cump y%emar esta determinacion administrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera lo nece%'(ario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:

e

Carolina nam. 1
Col. Noche Bue
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A}.- Exhibir ante la Direccion de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en un término de tres dias habiles contados
a partir del dia habil siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de la
presente resolucion, el original del recibo de pago de la multa impuesta en el
Considerando Tercero de esta resolucion, en caso contrario, se solicitara a la
Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiento economico coactivo de
conformidad con el Codigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de
conformidad con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

Por lo antes expuesto, de conformidad con lo previsto en el articulo 37 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.-----

Es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion, practicada
por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucién administrativa, -

TERCERO.- Se resuelve imponer Unicamente al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O
POSEEDOR del inmueble objeto del presente procedimiento, una MULTA equivalente a
70 (setenta) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de
practicarse la Visita de Ve};i%ﬁcacién materia del presente asunto, que multiplicado por
$73.57 (setenta y tres pesags| 57/100 M.N.), valor de la unidad de cuenta al momento de
cometerse la infraccion, gre}suita la cantidad de $5,149.90 (CINCO MIL CIENTO
CUARENTA PESOS 90/100 M.N.); de conformidad con los articulos articulo 96 fraccion
Vil de la Ley de Desarroii@;’(Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccion Vil y articulo
151 del Reglamento de la L?;ey de Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccion | del Reglamento

%
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de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, en relacion con el articulo cuarto
transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de
Ingresos de la Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal 2017, ordenamientos legales
vigentes y aplicables en el Distrito Federal, en términos de lo previsto en el Considerando

TERCERO de la presente resolucion administrativa.

CUARTO.- Hagase del conocimiento del C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O
POSEEDOR del inmueble objeto del presente procedimiento, que se le CONMINA para
que a partir del dia siguiente a que surta efectos la notificacién de la presente
determinacién, se abstenga de realizar la actividad de “ESTANCIA INFANTIL” mismo
que por su propia naturaleza se homologa al de “GUARDERIA”, v se avoque a respetar
de manera especifica los usos de suelo contemplados y permitidos para el inmueble
visitado en términos de su zonificacion aplicable de conformidad con la tabla de USOS
DEL SUELO PERMITIDOS para el inmueble visitado del “DECRETO QUE CONTIENE
EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA
DELEGACION MIGUEL HIDALGO”, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
treinta de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevd a cabo la visita
de verificacién materia del presente asunto), o en su caso, obtenga Certificado de uso del
suelo vigente en cualquiera de sus modalidades, que ampare el uso de suelo y superficie
utilizada en el inmueble visitado, que fueron observados al momento de la visita de
verificacion, en el entendido que esta autoridad podré iniciar de oficio el procedimiento de
verificacion a que hace referencia el articulo 14 y 15 Ultimo parrafo del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la esfera de su
competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares
y demas disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las materias a que hace
referencia la fraccién | del articulo 7 de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal, en términos de lo previsto en el Considerando TERCERO de la

presente resolucion administrativa.

QUINTO.- Hégase del conocimiento del C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O
POSEEDOR del inmueble objeto del presente procedimiento, que debera acudir a las
oficinas de la Direccién de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, ubicadas en calle Carolina, nimero ciento treinta y dos (132), colonia
Nochebuena, Delegacion Benito Judrez, coédigo postal 03720, en esta Ciudad, en un
término de tres dias habiles, de Cnformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley
de Procedimiento Administrativo %del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria
conforme al articulo 7 del Reg!am‘hto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a

efecto de que exhiba en originali el recibo de pago de su multa, en caso contrario se
7

iy
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solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie el procedimiento econdmico
coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Cédigo Fiscal para el Distrito Federal, en
términos del articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito

Federal.

SEXTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucién, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.----===~m==--

SEPTIMO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y comisione a personal especializado en funciones de verificacion
para que realice la notificacion de la presente resolucion, para lo cual se habilitan dias y
horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo dispuesto en el
articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.

OCTAVO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacién de actas de
verificacion de las materias _del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal: 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccién y
maneio de los datos personales que la Direccién de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados_ingresan su_escrito de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica gue les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepcioneﬁ? previstas en la Ley.

El responsable del Sistema ;iie datos personales es el Licenciado Jonathan Solay
Flaster, Coordinador de S ibstanciacién de Procedimientos y la direccion donde

podréa ejercer los derechos da acceso, rectificacion, cancelacién y oposicion, asi como la

Instituto de Yerificacion Adm
Coordinacibn de Sub
coidn
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revocacion del consentimiento es la Oficina de Informacion Publica del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche
Buena, C.P. 03720, Delegacién Benito Juarez, México D.F.

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:

datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx”

NOVENG Nottf:quese el contenido de la presente resolucion al C. TITULAR Y/O
EDOR del inmueble obieto del presente procedimiento, en el

31y o2 traccion | de la Ley de

conformidad con los articulos 70 1 AE
Procedimiento Administrativo del Distrito Fdéra! aphcado de manera supletoria al

Reglamento de Verificacion Administrativa del|Distrito Federal en términos de su numeral
7.

DECIMO.- CUMPLASE /.
4

Asi lo resolvié vy firma el Licenci _Israck-Gorzile slaswmmcmwde Calificacion “A” del
Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Fe eral. Conste.

o
LFS/J}EN
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