CIUDAD DE MEXICO

“2017, Afio del Centenario de la Promulgacion de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos”

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1393/2017
700-CVV-RE-07

En la Ciudad de México, a veintiuno de agosto de dos mil diecisiete.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacién seguido al
inmueble denominado “MUNDO POOL 8 ubicado en Avenida Aztecas, numero 467
(cuatrocientos sesenta y siete), colonia Ajusco, Delegacion Coyoacan, en esta Ciudad, de

conformidad con los siguientes:

RESULTANDOS

1. En fecha diecinueve de mayo de dos mil diecisiete, se emitio la orden de visita de
verificacién al inmueble citado al rubro identificada con el numero de expediente
INVEADE/OV/DUYUS/1393/2017, misma que fue ejecutada el dia veintidos del mismo
mes y afio, por personal especializado en funciones de verificacion asentando en el
acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias observados.

2 Por acuerdo de fecha veintidés de mayo de dos mil diecisiete, se ordend imponer
como medida cautelar y de seguridad LA SUSPENSION TEMPORAL DE
ACTIVIDADES que se llevan a_cabo en el inmueble materia_del presente
procedimiento de verificacion, misma que se ejecuto mediante acta de implementacion
de medidas cautelares y de seguridad de fecha veintidos de mayo de dos mil

diecisiete, por iones de verificacion, la cual fue remitida
mediante oficio de fecha veinticince de mayo de dos mil
diecisiete. recibido en la Oficialia de Paries de ésta Direccion el veinticinco de mayo

de dos mil diecisiete.

3. El cinco de junio de dos mil diecisiete, se recibio en la Oficialia de Partes de este
instituto, escrito signado por la C. mediante el cual formulé
observaciones respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en
el acta de visita de verificacion materia de este asunto, recayéndole acuerdo de fecha
ocho de junio de dos mil diecisiete, por el cual se previno a la promovente a efecto de
que subsanara las faltas en su escrito, prevencion que no fue desahogada, toda vez
que no se presentd escrito para su desahogo, por lo que mediante proveido de fecha
veintisiete de junio de dos mil diecisiete, se hizo efectivo el apercibimiento decretado
en dicha prevencion, teniépdose por no presentado el escrito recibido en la Oficialia
de Partes de este Instituto @l cinco de junio de dos mil diecisiete.

4. En fecha once de agosto de dos mil diecisiete, se recibieron en la Ofici
de este Instituto, dos esgyitos, el primero de estos ingresado por la C
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— mediante los cuales realizaron diversas manifestaciones en relacion al
inmueble objeto del presente procedimiento, recayéndoles acuerdos de fechas catorce
y dieciséis de agosto de dos mil diecisiete respectivamente, teniéndose por agregados
su escritos de cuenta, ordenandose en el primero de elios la practica de una

inspeccién ocular.

5 Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes.

CONSIDERANDOS

PRIMERO - El Licenciado Israel Gonzédlez Islas, Director de Calificacion "A” del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en
definitiva el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16
primer parrafo y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2
dltimo pérrafo, 3 fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccién | de Ley Organica de la
Administracion Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones I, 1,
M, 1V, V, VI, VI X, 7 fracciones |, 11 ML 1V, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal: 1, 2 fracciones Hll y V, 6 fraccion IV, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccion I, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccidon Vi, 7,
22 fraccion Ii, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, VIll y X del Estatuto
Orgénico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccién IV, 2, 3
fracciones 1, Ul y V, 4, 14 fraccion IV, 37 y 78 del Reglamento de Verificacidn

Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Coyoacan, asi como a
las Normas de Zonificacion y Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto del acta
de visita de verificacién instrumentada en el establecimiento en comento, practicada en
cumplimiento a la orden materia del presernte asunto, documentos publicos gue conforme
a los articulos 15 y 20 del Reglamento degﬁ/eriﬁcacién Administrativa del Distrito Federal,
contienen los requisitos necesarios que t(fdo acto de autoridad requiere para su validez,
por lo que se resuelve el presente }éj%sunto en cumplimiento a los principios de
simplificacién, precision, legalidad, tran;’gﬁarencia, informacidn, imparcialidad y buena fe
~ /
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con que se actla, de conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
integran el presente procedimiento de verificacion, se desprende que el visitado NO
presenté escrito de desahogo de prevencion, por lo que se hizo efectivo el apercibimiento
decretado en autos, teniéndose por no presentado el escrito de observaciones a que hace
referencia el articulo 29 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distritc Federal,
por lo que se procede a dictar resolucién debidamente fundada y motivada de acuerdo
con los siguientes razonamientos l6gicos juridicos.

1.-Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacién materia del
presente asunto, en cumplimiento a la orden de visita de verificacién materia del presente
asunto, de la que se desprende que el Personal Especializado en Funciones de
Verificacion adscrito a este Instituto, asentd los siguientes hechos, objetos, lugares y

circunstancias:

PRLE AR R b Rad Rl e W AT R T F e 2

ILUGARESY CIRGUNSTANCIAS: - - e RCAGION ¥
GQ;‘%‘E‘ETHEQ;& PLENAMENTE EN EL HOMICHIO SENALADD EN LA ORDERN Di};iii’?ié;ﬁ;@?iﬁ; ;iﬁ{(; N

SNDO N JEH ATURA OFICIAL DE LA CALLE Y G , SOLI LA
HARIENDOLO CORROBORADO LON HOMEMCL e SENDIENTE Y/0 S eaDo

PRESENCIA DEL PROPIETARIO i TITULAR WO PDSEEDOR YIS OCUPANTE Y/ e o
O RESPONSABLE YO ADMIMISTRADOR DEL INMUEBLE, SIENDO ATENDIDA i ]

TE i A, £y
‘1 CALIDAD DE ENCARGADD DEL ESTABLECIMIENTD, ¥ ANTE GUIEN ME IDENTIFIQUE PLEMAMENT
MOTIVO DE Wi PRESENCIA, UNA VEZ QUE ME PERMITE EL ACCESD AL INMUEBLE OBSERVO LO

pOS MIVELES CON FACHADA COLOR AMARILLO Y
A ESCALERAS Y EN EL TERCER NIVEL SE

LE HICE SABER EL
SIGUIENTE: SE TRATA DE UN INMUEBLE DE PLANTA BAJAY

ACCESD TIPG PUERTA, AL ESTARBLECIMIENTD SE ACCESA POR UN -ROER 1
ORSERYVA UMA PUERTA DE METAL COLOR NEGRO; AL INTERIOR DEL INMUEBLE OBSERVO UN AREA DE BARRA

PARA PREPARACION DE MICHELADAS, UN AREA DE MESAS Y SILLAS TIPO PERIQUERA, UN AREA 9&?& MEBAS ?E
BILLAR TIPO CARAMBOLA Y POOL, UN AREA DE SANITARIOS DIFERENCIADOS POR GENERO, Y dNﬂA BODEGA.
CONFORME AL OBJETO ¥ ALCANCE DE LA GRDEN DE VISITA DE VERIFICACION OBSERVO LD SIGUIENTE: 1.- AL

MOMENTO DE LA PRESENTE DILIGENCIA S$E OBSERYVA UN USO DE SUELO DE BILLAR, DE VENTA DE CERVEZA EN

DIFERENTES PRESE&?&C&GNE@g’ DE BODEGA. 2.- LA MEDICION DE LAS SIGUIENTES SUPERFICIES: A} LA

SUPERFICIE DEL INMUEBLE ES D§ TRESCIENTOS SESENTA PUNTO SETENTA Y UN METROS GUADR@E"G%. 8} Lif\
SUPERFICIE UTILIZADA E8 DE T%ESS{ZEEN?OS SESENTA PUNTO SETENTA Y UN METROS CUADRAQO% Sy LA
SUPERFICIE CONSTRUIDA ES DR TRESCIENTOS SESENTA PUNTO SETENTA ¥ UM METROS @gﬁﬁﬁéﬁ@b,im LA
ALTURA DEL INMUFBLE ES DE @@S PUNTO NOVENTA Y SEIS METROS LIMEALES. E) NO SE OBSERVA AHE@;E?&?E.
RESPECTO A LOS PUNTOB A Y B;DE LA GRDEN DE VISITA DE VERIFICACION, AL MOMENTO DE LA PRESENTE

CRLIGENCIA NG SE EXHIBE mm{,;m TIPO DE DOCUMENTO
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De la descripcion anterior se hace evidente que los usoS de suelo utilizados en el
inmueble visitado son de “BILLAR, VENTA DE CERVEZA EN DIFERENTES
PRESENTACIONES Y BODEGA”, actividades desarrolladas en una superficie utilizada
de 360.71m2 (trecientos sesenta punto setenta y un metros cuadrados), misma que se
determiné utilizando Telemetro laser digital marca BOSCH GLM 150, lo anterior, toda vez
que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion, al momento de la practica de
12 visita de verificacién observo un area de barra para preparacion de micheladas, area de
mesas Vy sillas tipo periquera, area con mesas de billar tipo carambola y pool, area de
sanitarios y bodega, entre otros, lo anterior aunado a que concluyt que los usos de suelo
utilizados en el inmueble visitado corresponden a los de “USO DE SUELO DE BILLAR,
VENTA DE CERVEZA EN DIFERENTES PRESENTACIONES Y BODEGA”, hechos que
se toman por ciertos al ser asentados por el Personal Especializado en Funciones de
Verificacion adscrito a este Instituto quien cuenta con fe publica en los actos en que
interviene en el ambito de sus atribuciones, de conformidad con los articulos 29 fraccion
HI de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior sirve de

apoyo la tesis aislada que a continuacion se cita:

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXVH, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. 11/2008

Pagina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virlud de su imperio, gue se ejerce a través de los

organos estatales, pues por disposicion de fa ley los fedatarios la reciben mediante la patente respectiva, y

aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman parte de la organizacién del Poder Ejecutivo si son

vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado garantiza que son ciertos determinados hechos

que interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el

fedatario tanto al Estade como al particular, ya gde al determinar que un acto se otorgé conforme a derechoy

que lo relacionado con é/ es cierfo, contribuye ;ag orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se
I

actua y a dar certeza juridica’. s
[

Asimismo asentd en el acta de visita d?‘veriﬁcacién, en relacién a la documentacion a que
se refiere la orden de visita, lo siguiente:

H
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Consecuentemente, para los fines de la presente determinacion, resulta procedente
entrar al estudio y analisis de las constancias que obran agregadas al expediente en que
se actua, lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos
controvertidos esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y
de cualquier cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero; sin
mas limitacién que la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias
a la moral, de conformidad con el articulo 278 del Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del

Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo.

En ese sentido, de las constancias gue obran en autos se advierten las co ias simples
del Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio de
uncionamiento

fecha veintioche de marzo de dos mil dieciséis y de la Regularizacion de
de Establecimientos Mercantiles, asi como de Uso del Suelo y Construcciones
relacionadas con los mismos, foli de fecha veinticinco de octubre de mil
novecientos noventa y c¢inco, sin embargo, la mismas no se toman en cuenta para los
efectos de la presente determinacién, toda vez que las mismas carecen de valor
probatorio al ser copias simples, aunado a que su oferente fue omiso en adminicularlas
con otro medio de prueba, carga procesal que corre a cargo del visitado, sin que ello
acontezca en la especie, aunado a que no es susceptible de producir conviccion plena
sobre la veracidad de su contenido, por la facilidad con que pueden ser alteradas o
modificadas, siendo aplicable a éste respecto por analogia el siguiente criterio

Jurisprudencial:

Epoca: Novena Epoca
Registro: 172557

Instancia: Tabunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo XXV, Mayo de 2007
Materia(&):;@@ivii
Tesis: 1.30.C. J/37
Pagina: 1759
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COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS, CUANDO SE
ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON OTRAS PRUEBAS.

Las copias fotostaticas simples de documentos carecen de valor probatorio aun cuando
no se hubiera objetado su autenticidad, sin embargo, cuando son adminiculadas con
otras pruebas quedan al prudente arbitrio del juzgador como indicio, en consecuencia,
resulta falso que carezcan de valor probatorio dichas copias fotostéticas por el solo hecho
de carecer de certificacion, sino que al ser consideradas como un indicio, debe atenderse
a los hechos que con ellas se pretenden probar, con los demas elementos probatorios
que obren en autos, a fin de establecer, como resultado de una valuacion integral y
relacionada con todas las pruebas, el verdadero alcance probatorio que debe

otorgarseles.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CiIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 713/96. José Luis Levy Aguirre. 26 de abril de 1996. Unanimidad de
votos. Ponente: José Becerra Santiago. Secretario: Heriberio Pérez Reyes.

Amparo en revision 1743/96. Latino Americana de Valvulas, S.A. 20 de septiembre de
1996. Mayoria de votos; unanimidad en relacion con el tema contenido en esta tesis.
Disidente: José Luis Garcia Vasco. Ponente: José Becerra Santiago. Secretario:

Heriberto Pérez Reyes.

Amparo directo 3003/98. Edificadora y Urbanizadora Morelos, S.A. de C.V. 18 de junio de
1998. Unanimidad de votos. Ponente: Maria Soledad Hernandez de Mosqueda.

Secretario: Régulo Pola Jesus.

Amparo directo 86/2007. Oscar René Cruz Miyano. 26 de marzo de 2007. Unanimidad de
votos. Ponente: Benito Alva Zenteno. Secretario: V. Oscar Martinez Mendoza.

Amparo directo 119/2007. Marie Furukaki Matsumoto. 26 de marzo de 2007. Unanimidad
de votos. Ponente: Nedfito Lopez Ramos. Secretaria: Greta Lozada Amezcua.

En ese sentido, y toda vez que de las gonstancias que obran en autos, NO se advierte
documental idénea con la que se acredften los usos de suelo y superficie que se llevan a
cabo en el inmueble visitado, es decir de “BILLAR, VENTA DE CERVEZA EN
DIFERENTES PRESENTACIONES Y %ﬁéGDEGA”, en una superficie ocupada por usocs de
360.71m2 (trecientos sesenta punto S;Etenta y un metros cuadrados), siendo obligacion
del visitado, asumir la carga de la prueﬁba para efectos de acreditar que los usos de suelo

H
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y la superficie que se desarrollan en el inmueble visitado, son los permitidos en las
normas de ordenacién y en los programas vigentes en materia de uso de suelo en
términos del articulo 281 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal
conforme a su articulo 4 parrafo segundo, consecuentemente se concluye salvo prueba
en contrario que el mismo no se encuentra permitido para el inmueble visitado,
contraviniendo en consecuencia lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, precepto legal que establece textualmente lo siguiente---------

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la
exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion

Publica dicte en aplicacién de esta Ley”.

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrolio
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan:-—--------------

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para l0s Us0s y
aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los términos que sefale esta

ley y su reglamento”.

“Articulo 48 El ordenamiento territorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen
por objeto establecer entre la zonificacién y los usos, destinos y reservas del suelo del
Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades de los habitantes y las
normas de ordenacién. Comprende asimismo las disposiciones en materia de

construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento urbano”.

“prticulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se consideraran las
siquientes zonas y usos del suelo.

A En suelo urbano: Habitacional; Comercial; De Servicios; Industrial;
Espacio Abierto; Areas Verdes, y los demas que se establezcan en el

reglamento.

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 125, Los gerﬁficados de zonificacion se clasifican en:

£
/ Certificado Unico g%@ Zonificacién de Uso del Suelo. Es el documento publico en el que se
hacen constar !as;?’disposiciones especificas que para un predio o inmueble determinado
establecen los in§trumentos de planeacion de desarrollo urbano. Este documento no crea

/

mstitulo de Ve

i Coordinavién ge Subs

7120



CHIDAD DE MEXICQ

%2017, Afio del Centenario de la Promulgacion de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos”

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/1393/2017
700-CVV-RE-07

derechos de propiedad o posesién, no prejuzga sobre ellos, ni constituye permiso,
autorizacién o licencia alguna.

I, Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento publico en el
que se hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble
determinado establecen los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano, cuya
solicitud vy expedicién se realizard por medios electronicos. Este documento no crea
derechos de propiedad, posesion, ni prejuzga sobre ellos ni constituye permiso,
autorizacion o licencia.

El tiempo de vigencia para efercitar las actividades para las que se expiden los certificados
sefialados en las fracciones | y Il es de un afio a partir del dia siguiente al de su
expedicion.

Una vez realizado el tramite para el cual fue solicitado cualquiera de los certificados antes
sefalados, no seré necesario obtener una nueva certificacion, a menos que se medifique
el uso y superficie por uso solicitado del inmueble, o a través de los Programas de

Desarrollo Urbano que entren en vigor.

1. Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos. Es el documento
publico que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y supetficie de uso
que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los propietarios, poseedores o
causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad o en unidades identificables de éste,
con anterioridad a la entrada en vigor del Programa de Desarrollo Urbanc que los

prohibio.
8120

La vigencia de este certificado seré permanente, sin embargo la Secretaria en cualquier
momento podré solicitar a la Autoridad competente se lleve a cabo una verificacion para
constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos adquiridos prescribiran al
momento en que se deje de ejercer el uso de que se trate, salvo que sea acreditado que la
continuidad se vio interrumpida por causas ajenas a la voluntad de los propietarios,
poseedores o causahabientes del bien inmueble.

Siempre y cuando el solicitante cumpla con los requisilos previstos en cada caso, el
registro de los Planes y Programas expedira los Certificados a que se refiere ef presente
articulo en los siguientes plazos:

a) Dentro de Jos 3 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del Certificado
Unico de Zonificacion de Uso de Suelo;

b) De forma inmediata en la preseng%c/én del Certificado Unico de Zonificacion de Uso de

i

Suelo Digital; .
¢) Dentro de los 40 dias habiles poﬁigériores a la presentacion de la solicitud del certificado

de Acreditacion de Uso de Suelo pog?é Derechos Adquiridos.

Cuando por ési requerirse, el Re’gfg’stro de Planes y Programas solicite opinidn de la
autoridad competente, de conformidad con la Ley de Procedimientc Administrativo del

i setieytes i i .
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Distritc Federal, o bien solicite la verificacion del uso de un inmueble para determinar la
continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para la expedicion de los certificados
establecido en el parrafo inmediato anterior empezaré a correr a partir del dia siguiente al
en que se reciba la respuesta o desahogo correspondiente.

En efecto de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de las
determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacion a la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables, en relacion
con lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
disposiciones que son de orden publico e interés general y social al tener por objeto
establecer las bases de la politica urbana del Distrito Federal; en consecuencia al quedar
debidamente acreditada la inobservancia del visitado de conformidad con las constancias
que integran el expediente en que se actla, en relacion a no acreditar que los usos de
suelo y superficie desarrollados en el inmueble visitado, sean los permitidos en las
normas de ordenacion en materia de uso de suelo, es procedente imponer la CLAUSURA
TOTAL TEMPORAL al inmueble denominado “MUNDO POOL 8” ubicado en Avenida
Aztecas, numero 467 (cuatrocientos sesenta y siete), colonia Ajusco, Delegacion
Coyoacan, en esta Ciudad, lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96
fraccion Il de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacién con el articulo 139 fraccion 1l del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, asi como con lo que establece el articulo 48
fraccion 1l del Reglamento de Verificacion Administrativa, ordenamientos vigentes y
aplicables en el Distrito Federal, preceptos legales que para mayor referencia a

continuacién se citan:

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la materia,
se considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones administrativas,
independientemente de las de cardcter penal, asi como las de caracter civil de indemnizar
a los afectados cuando proceda. Seran sancionados por la autoridad administrativa

competente con una o mas de las siguientes medidas:

ﬁi. Clausura parcial 0 mgg de obra”

“Articulo 139. Las violaciones a los preceplos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionaran administrativamente por la autoridad correspondiente, con

una o mas de las siguientés sanciones:
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Il Clausura parcial o total de la obra.

“pArticulo 48 “La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podré imponer las siguientes sanciones administrativas:

}/. Clausura temporal o permanente, parcial o total.

SE APERCIBE al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmueble
visitado, y/o a interpsita persona que para el caso de no permitir u oponerse al debido
cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura, decretada en la presente
determinacion, se hara acreedor a una multa equivalente a treinta veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de la oposicion, sin perjuicio de gue
esta autoridad solicite el auxilio de la fuerza publica, lo anterior en términos de los
articulos 19 bis fracciones | y 1l de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal conforme a su articulo 7, asi como a lo dispuesto en los articulos 39 vy 40 del

citado Reglamento, que a la letra disponen lo siguiente.

Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.

“prticulo 19 Bis.- La autoridad administrativa competente, para hacer cumplir sus
determinaciones podré emplear indistintamente, cualquiera de las siguientes medidas de

apremio:

I, Muita, por el equivalente a entre treinta y sesenta veces la Unidad de Cuenta de la
Ciudad de México vigente en el momento y en el lugar donde se realizo la conducta que

motivo el medio de apremio.

i1~ Auxilio de la Fuerza Pablica, y...”.

Reglamento de Verificacion Administr?%?ﬁva del Distrito Federal.

57
:fz

“Articulo 39. La autoridad compe énte para hacer cumplir sus resoluciones podra
imponer las medidas de apremio a que se refiere la Ley de Procedimiento y demas

disposiciones juridicas aplicables.”.
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“Articulo 40. Las auloridades administrativas prestarén el auxilio a la autoridad
competente para el cumplimiento de lo establecido en este Reglamento.

En virtud de lo anterior, y derivado del cambio de situacion juridica en el inmueble
visitado, la SUSPENSION TOTAL TEMPORAL DE ACTIVIDADES deja de cumplir su
objeto y se constituye en sancion por la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL, por lo que en
cumplimiento a la presente determinacion se ordena el levantamiento de los sellos de
suspensién de actividades y en su lugar se ordena colocar los sellos de clausura.-——-r--mmn

En ese sentido v al vulnerar lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrolio Urbano
del Distrito Federal de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencion a la multicitada Ley y su
Reglamento, se sancionara con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el Distrito Federal, en consecuencia, esta Autoridad determina procedente imponer al C.
TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmueble materia del presenie
procedimiento, una MULTA equivalente a 500 (quinientas) veces la Unidad de Cuenta de
la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia
del presente asunto, que multiplicado por $73.57 (setenta y tres pesos 57/100), valor de la
unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de
$36,785.00 (TREINTA Y SEIS MIL SETECIENTOS OCHENTA' Y CINCO PESOS 00/100
M.N.), de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo
Urbano, en relacién con el articulo 139 fraccion VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley
de Desarrollo Urbano, 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de ia Ciudad de
México v articulo 9 de la Ley de Ingresos de la Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal
2017, ordenamientos legales vigentes y aplicables en la Ciudad de México, mismos gue a

continuacion se transcriben:

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 96. La coniravenciéfi a la presente Ley y demas ordenamientos en la materia, se
considera una infraccion "e implica la aplicacion de sanciones administrativas,
independientemente de las de caracter penal, asi como las de caracter civil de indemnizar
a los afectados cuando ploceda. Seran sancionados por la autoridad administrativa

competente con una o mas de las siguientes medidas:

i
H

!

.
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Vf/i. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes...”

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamenito y demas
disposiciones, se sancionaréan administrativamente por la autoridad correspondiente, con

una o mas de las siguientes sanciones:

Vill Multas.

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan sancion
especifica, se sancionaran con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el Distritc Federal, tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del infractor

y la afectacién del interés publico”.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

sarticulo 48, La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podré imponer las siguientes sanciones administrativas:

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables, ...”

Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México

CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario minimo en las normas locales
vigentes, incluso en aquellas pendientes de publicar o de entrar en vigor, se entenderan
hechas a la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, a partir de la entrada en vigor del

presente Decreto.

Ley de Ingresos de la Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal 2017.

{
.

/i
Articulo 9.- El valor de la Unidad de Glienta de Ja Ciudad de México sera de 73.57 pesos a
partir del 1° de enero de 2017. e

12120



CHIDAD DE MEXICD

#2017, Afio del Centenario de la Promulgacion de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos”

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1393/2017
700-CYV-RE-O7

Asimismo, esta autoridad no hace pronunciamiento alguno respecto de las disposiciones
legales y reglamentarias aplicables en materia de uso del suelo, en relacién a que si el
establecimiento visitado se encuentra obligado o no a contar con dictamen de impacto
urbano y/o dictamen de impacto ambiental, por existir imposibilidad material de
continuarlo por causas sobrevenidas, es decir por no contar con los elementos necesarios
para calificar si el establecimiento visitado se encuentra obligado a contar con dictamen
de impacto urbano y/o dictamen de impacto ambiental, ya que si bien el personal
especializado en funciones de verificacion adscrito a este instituto, asento la superficie de
construccion, también lo es que dicha superficie no corresponde a la totalidad del
inmueble visitado, toda vez que la orden de visita de verificacién se encuentra dirigida al
inmueble denominado “MUNDO POOL 8, no asi a la totalidad del inmueble de mérito,
consecuentemente no se puede determinar dicho cumplimiento siendo este un requisito
esencial para poder determinar si el establecimiento visitado se encuentra obligado o no,
a contar con dichos dictamenes, lo que imposibilita a esta autoridad para hacer

pronunciamiento alguno al respecto.

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentren contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, esta autoridad procede hacer la INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 140 fracciones |, Il y Il del Reglamento de la
Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, sancionando el resultado de sus
infracciones derivadas del texto del acta de visita de verificacién de la siguiente forma:-—--

I. La gravedad de la infraccién, esta autoridad determina que la infraccidn en que
incurri6 el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no acreditar que los
usos de suelo y superficie utilizados en el inmueble visitado se encuentren permitidos
para el mismo en las normas de ordenacion en materia de uso de suelo, se puede
concluir infringe disposiciones de orden publico, sobreponiendo su interés privado al
orden publico e interés gerferai y social, asi como el de la politica urbana del Distrito
Federal, a través de la regulacion de su ordenamiento territorial, ya que este contempla la
proteccion de los derechafgi de los habitantes de la Ciudad de México, el crecimiento
urbano controlado vy la fu{écién del desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en
beneficio de las generacéo’rj@s presente y futuras de la Ciudad de Mexico.

i
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Il Las condiciones econémicas del infractor; tomando en consideracién lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en el
acta de visita de verificacién, se desprende que las actividades desarroliadas en el
inmueble materia de este procedimiento, son de “BILLAR, VENTA DE CERVEZA EN
DIFERENTES PRESENTACIONES Y BODEGA”, en una superficie ocupada por usos de
360.71m2 (trecientos sesenta punto setenta y un metros cuadrados), por lo que se
concluye que el C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmueble visitado
cuenta con solvencia econémica suficiente para el pago de la sancion econémica que le
es impuesta, adicionalmente que la misma se encuenira muy por debajo de la media
contemplada en el articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal es decir, de mil quinientos (1500) dias de salario minimo vigente para el Distrito
Federal toda vez que dicho articulo sefiala que su parametro maximo es de hasta tres mil
(3000) dias de salario minimo vigente para el Distrito Federal.

Il La reincidencia: No se tiene elementos para determinar si la infraccion del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra senala:
“Articulo 140. Para la imposicién de las sanciones por infracciones a la Ley o a este
reglamento y demds disposiciones que de eslos emanen, se fomaré en cuenta para su
valoracion: pérrafo segundo se considera reincidencia cuando una persona hubiera sido
sancionada por contravenir una disposicion de la Ley, de este Reglamento y demas
ordenamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion al mismo

precepto”, razén por la cual no se toma como agravante en la imposicién de la sancion. -

3

SANCION Y MULTA

PRIMERO.- Por no observar las determinaciones de la Administracion Publica del Distrito
Federal, de conformidad con los razonamientos antes expuestos, en términos de los
articulos 43, 47, 48, 51 fraccion | de la Ley de Desarrolio Urbano, en relacion con el 125
del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, ambos ordenamientos vigentes vy
aplicables en el Distrito Federal, respecto d;é los usos de suelo y superficie desarrollados
en el inmueble visitado, tal y como se advierte del texto del acta de visita de verificacion y
de las constancias procesales del expediea@f‘té en que se actia, se impone la CLAUSURA
TOTAL TEMPORAL al inmueble denomi@’/ado “MUNDO POOL 8" ubicado en Avenida
Aztecas, numero 467 (cuatrocientos sésenta y siete), colonia Ajusco, Delegacion
Coyoacan, en esta Ciudad, con fundamerﬁto en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion i

Q=S
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de la Ley de Desarrollo Urbano, adminiculado con el articulo 139 fraccion il del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con lo que establece el articulo
48 fraccion Il del Reglamento de Verificacion Administrativa, ordenamientos vigentes y

aplicables en el Distrito Federal.

SEGUNDO.- Asi como al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmueble
visitado, una MULTA equivalente a 500 (guinientas) veces la Unidad de Cuenta de la
Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del
presente asunto, que multiplicado por $73.57 (setenta y tres pesos 57/100), valor de la
unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de
$36,785.00 (TREINTA Y SEIS MIL SETECIENTOS OCHENTA Y CINCO PESOS 00/100
M.N.), de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de la Ley de Desarrollo
Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccién VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley
de Desarrollo Urbano, 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de
México y articulo 9 de la Ley de Ingresos de la Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal
2017, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal,_lo_anterior
debido a la conducta infractora del visitado, respecto a gue no acreditd que fos usos de
suelo v superficie utilizados en el inmueble visitado sean los permitidos en las normas de
ordenacién en materia de uso de suelo, sobreponiendo su interés privado al orden publico

e interés general y social.

EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo

sigulente:

A) Se hace del conocimiento al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR
del inmueble visiiaﬁdo gue una vez impuestos los sellos de clausura, el estado
de clausura del inmueble objeto del presente procedimiento prevalecera hasta
en tanto acredite/que los usos de suelo y superficie utilizados en el inmueble
visitado se encufé!ntran permitidos para el mismo en las normas de ordenacion

en materia de dso de suelo, de conformidad con los articulos 43, 47, 48, 51

nstituto de Verificacion

Coordinacion de Subsianci
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fraccion 1 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 125 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal en relacion con
io dispuesto en articulo 281 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito  Federal, de aplicaciéon supletoria a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo. -

B) Exhibir ante la Direccion de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en un término de tres dias habiles contados
a partir del dia habil siguiente a aquel en que surta efectos la nofificacion de la
presente resolucion, el original del recibo de pago de la multa impuesta en el
Considerando Tercero de esta resolucion, en caso contrario, se solicitara a la
Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiento econémico coactivo de
conformidad con el Cddigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de
conformidad con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal.

Por lo antes expuesto, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, en relacion con el articulo 37 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los

siguientes términosg.-----

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se declara la validez del tgf%xio del acta de visita de verificacion practicada
por personal especializado en funcior??es de verificacion adscrito a este Instituto, de
conformidad con el considerande SEGL%NDO de la presente resolucién administrativa. ----

/

mstituto de Verificacidn Adm
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TERCERO.- Se resuelve imponer la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al inmueble
denominado “MUNDO POOL 8 ubicado en Avenida Aztecas, nlimero 467 (cuatrocientos
sesenta y siete), colonia Ajusco, Delegacion Coyoacan, en esta Ciudad, asi como al C.
TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmueble materia del presente
procedimiento, una MULTA equivalente a 500 (quinientas) veces la Unidad de Cuenta de
la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia
del presente asunto, que multiplicado por $73.57 (setenta y tres pesos 57/100), valor de la
unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de
$36,785.00 (TREINTA Y SEIS MIL SETECIENTOS OCHENTA Y CINCO PESOS 00/100
M.N.), de conformidad con los articulos 96 fraccion 1l y Vi de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal: 139 fracciones Il y VIl y 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México, articulo 9 de la Ley de Ingresos de la Ciudad de México
para el Ejercicio Fiscal 2017, y 48 fraccion |y |l del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en términos de lo previsto en el Considerando
TERCERO de la presente resolucion administrativa.

CUARTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias hébiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacién de la resolucién, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal ------r-----

QUINTO.- SE APERCIBE al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del
inmueble visitado, y/o a interposita persona, que para el caso de no permitir u oponerse al
debido cumplimiento de la colocacion de sellos de clausura, decretada en la presente
determinacion, se hara acreedor a una multa equivalente a treinta veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad de Mé>§"§co, vigente al momento de la oposicién, sin perjuicio de que
esta autoridad solicite el alixilio de la fuerza publica, lo anterior en términos de los
articulos 19 bis fracciones | y 1l de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal, de aplicacion suplgtoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal conforme a su arf'?g%uio 7. asi como a lo dispuesto en los articulos 39 y 40 del
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citado Reglamento.

SEXTO - Por lo anterior, esta autoridad determina procedente cambiar gl ,estado de
situacion juridica del inmueble visitado, en el entendido que la SUSPENSION TOTAL
TEMPORAL DE ACTIVIDADES, implementada como medida cautelar y de seguridad al
inmueble visitado, deja de cumplir su objeto y se constituye en sancion administrativa por
la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL al inmueble denominado “MUNDO POOL 8" ubicado
en Avenida Aztecas, numero 467 (cuatrocientos sesenta y siete), colonia Ajusco,
Delegacién Coyoacan, en esta Ciudad, por lo que en cumplimiento a la presente
determinacion se ordena el levantamiento de los sellos de suspension de actividades y en
su lugar se ordena colocar los sellos de clausura.

SEPTIMO.- Hagase del conocimiento al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O
POSEEDOR del inmueble materia del presente procedimiento, que deberd acudir a las
oficinas de la Direccién de Calificacién “A” del Instituto de Verificacién Administrativa del
Distrito Federal, ubicadas en calle Carolina, nimero ciento treinta y dos (132), colonia
Nochebuena, Delegacion Benito Judrez, codigo postal 03720, en esta Ciudad, en un
término de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria
conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, a
efecto de que exhiba en original el recibo de pago de su multa, en caso contrario se
solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie el procedimiento economico
coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Cédigo Fiscal para el Distrito Federal, en
términos del articulo 56 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

18/20

OCTAVO.- Girese oficio a la Coordigfaciéﬁ de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y comisione & personal especializado en funciones de verificacion

para que realice la notificacion y;"'%f?jecucién de la presente resolucién, para lo cual se
habilitan dias y horas inhébiles’/

{ de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento fg\dministrativo del Dgstrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento

i
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de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo
dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.

NOVENO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacién de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccidn primera fraccion Vi del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resguardo, proteccion v
manejo de los datos personales que la Direccidon de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podrén ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay
Flaster, Coordinador de Substanciacion de Procedimientos, y la direccion donde
podra ejercer los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la
revocacion del consentimiento es la Oficina de Informacion Publica del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche
Buena, C.P. 03720, Delegacion Benito Juarez, Meéxico D.F.

El interesado podra dirigirse) al Instituto de Acceso a la Informacién Publica del Distrito
Federal, donde recibira aseﬁcn’a sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccidon de
Datos Personales para el @istrito Federal al teléfono: 56{36—4636; correo electrénico:
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CHIDAD DE MEXICO

“2017, Afio del Centenario de la Promulgacién de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos”

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/DUYUS/1393/2017
700-CVWV-RE-07

datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx’.

DECIMO.- Notifiquese el contenido de la presente resolucion al C. TITULAR Y/O
PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmueble denominado “MUNDO POOL 8", en el
domicilio ubicado en Avenida Aztecas, snimero 467 (cuatrocientos sesenta y siete),
colonia Ajusco, Delegacion Coyoacan, eéx%esta Ciudad, de conformidad con los articulos
78 fraccion | inciso ¢), 80, 81y 82 frac:ciéfﬁ g de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito  Federal, aplicado de maneré} ' supletoria al Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal en térmirjos de su numeral 7.

DECIMO PRIMERO.- CUMPLASE -/

Asi lo resolvié y firma el Licm@k@@@%@r&*@\~~%ﬁ§éfiz~w&ias»,_mmixe‘@ior de Calificacion “A” del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal. Conste.

LFS lvpm
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