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En la Ciudad de México, a catorce de julio de dos mil diecisiete.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble ubicado en Norte 80 (ochenta), nimero cuatro mil trescientos trece (4313),
colonia Malinche, Delegacién Gustavo A. Madero, en la Ciudad de Meéxico; de
conformidad con los siguientes:

RESULTANDOS

1. En fecha catorce de junio de dos mil diecisiete, se emitid la orden de visita de
verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/1678/2017, misma que fue ejecutada el quince del mismo mes y
afio, por personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este Instituto,
asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados. -------------

2. El veintiuno de junio de dos mil diecisiete. se recibid en la Oficialia de Partes de
este Instituto, el escrito signado por la C. mediante el cual formulo
observaciones y present las pruebas que considero pertinentes respecto de los hechos,
objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion materia del
presente asunto, al cual le recay6 acuerdo de veintiséis de junio de dos mil diecisiete,
mediante el cual se previno a la promovente a efecto de que subsanara las faltas
contenidas en su escrito, apercibiéndola para el caso de no desahogar en tiempo y forma
la misma, se tendria por no presentado el escrito de referencia y por perdido el derecho
que debid ejercitar, prevencion que mediante escrito ingresado en la Oficialia de Partes
de este Instituto el dia seis de julio de dos mil diecisiete, fue desahogada en tiempo mas
no en forma, por lo que mediante acuerdo de fecha once de julio de dos mil diecisiete, se
hizo efectivo el apercibimiento decretado en autos, teniéndose por no presentado el
escrito de observaciones ingresado en la Oficialia de Partes de este Instituto en fecha

veintiuno de junio de dos mil diecisiete.

3. Con fecha veintiséis de junio de dos mil diecisiete, se emitid acuerdo en el que con
el objeto de mejor proveer, se ordeno girar oficio a la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda a efecto de que remitiera informacion respecto a la autenticidad de un Certificado
exhibido como prueba, mismo que fue cumplimentado mediante oficio numero
INVEADF/CSP/DC"A”/1678/2017, recggbido en dicha dependencia el veintiocho de junio de
dos mil diecisiete, recibiérzi(ijose respuesta parcial mediante oficio
SEDUVI/DGAU/DRPP/4164/2017, d?agfecha treinta y uno de junio de dos mil diecisiete,
signado por el Director del Registip de los Planes vy Programas de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, recibigo en la Oficialia de Partes de este Instituto en fecha

cuatro de julio de dos mil diecisiete, 5in que en el mismo se proporcionara la informacion
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solicitada.

4. Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto
de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en
definitiva el presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16
primer parrafo y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2
Gltimo pérrafo, 3 fracciones V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccidon | de Ley Organica de la
Administracion Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5 y 6 fracciones |, 1l
MLV, W, VI VI X, 7 fracciones |, |, 11V, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones ll y V, 6 fraccién IV, 7 apartado A
fracciones 1 inciso d) y IV, 8 fraccion li, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VII, 7,
22 fracciéon I, 23, 25 apartado A BIS, seccidn primera, fracciones |, V, Vill y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion 1V, 2, 3
fracciones i, Ul y V, 4, 14 fraccion 1V, 37 y 78 del Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrolio Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrolio Urbano para la Delegacion Gustavo A. Madero,
asi como a las Normas de Zonificacion y Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del
texto del acta de visita de verificacion instrumentada en el establecimiento en comento,
practicada en cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos
que conforme a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere
para su validez, por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios
de simplificacién, precision, legalidad, transparencia, informacién, imparcialidad y buena
fe con que se actua, de(gonformidad con los articulos 5, 6y 7 de la Ley de Procedimiento

Administrativo del Distritp Federal.

L
1

TERCERO.- LA CALI@{; ACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conforridad a lo previsto en el articulo 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrg?to Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
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integran el presente procedimiento de verificacion se desprende que el visitado no
present6 en forma escrito de desahogo de prevencion, por lo que se hizo efectivo el
apercibimiento decretado en autos y se fuvo por no presentado el escrito de
observaciones a que hace referencia el articulo 29 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a dictar resolucion debidamente
fundada y motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos l6gicos juridicos.-=--=m-=-

Se procede a la calificacién del texto del acta de visita de verificacion, en cumplimiento a
la orden de visita de verificacién materia del presente procedimiento, de la que se
desprende que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este

Instituto, asentd en la parte conducente, lo siguiente:

5 R e EE Y Ame 5 e ua A s e e

CONSTITUIDD PLEN

- Y 1 H ADO EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION ¥ FOR
CONFIRMARLO LA L EN SU CARACTER DE ENCARBADA AL MOMENTG DE LA

PFRESENTE DILIGENCIA Y POR ASI COMCIDIR CON
L, CON FACHADA COLOR ROJAY RODAPIE COLOR CREMA, BE OBSERVA

INMUEBLE TIPO MAVE INDUTRIA

PEATONAL ¥ VEHICULAR METALICD COLOR NEGRO, 81

INTERIOR SE DBSERVA UNA AREA DE

POSTERIOR A ELLD SE OBSERVA UNA AREA DE ALMACENAMIENTO EN TRESB
B ASTICGS ¥ DE FIBRA DE VIDRIO EM SU PAODALIDAD DE AIS

CINCO PERSONAS TRABAJANDD. CON L
SE DESPRENDE LO SIGUIENTE: 1. EL U

TERMICOS; 2. LAS SUPERFICIES DBTENIDAS
DOSCIENTOS SIETE PUNTO OCHO METROS ©
EATABLECIMIENTO EB CUATROCIENTOS NOVENTA

CONSTRUIDA S DE CUATROUIENTOS M

NUEVE PUNTO TREINTA Y SEIS WMETROS LINEALES {9.36 M}; B} NO BE
[4 EXHIBE EN COPIA SIMPLE EL CERTE
PTG EN EL APARTADO CORRESPONDIENTE ¥ CON RESPECTO AL §

6 IMPACTD URBAMO AMBIENTAL—

RESPECTA AL PURTD A LA VIBITA
DEL SUELD PERMITIDD DESCR
VESITADA NO EXHIBE DICTAMEN DE

A

LAS PLACAS DE LAS ENTRE CALLES, 8E OBSERVAUN
ACCESD
SE GBSERVA EL NUMERO OFICIAL EN FACHADA; AL
ESTACIONAMIENTO, UNA AREA DE OFICINA, AREA DE SANITARIOS ¥
HIVELES DE PRODUCTOS

LANTES TERMICOS, AL MOMENTO SE ORBERVAN A
O QUE RESPECTA AL OBJETO Y ALCANCE DE LA PRESENTE DILIGENCIA
20 OBRSERVADO ES DE DFICINAS Y ALMACENAMIENTC DE AISLANTES
SOM: A) LA SUPERFICIE DEL INMUERLE VIBITARD ES DE
UADRADOS (207.8 M2); B) LA SUPERFICIE UTILIZADA POR EL
¥ DOHO METRDS CUADRADOSB (438.0 $2); ©) LA SUPERFICIE
OVENMTA ¥ OCHO METROS CUADRADGS {4880 M2); D} LA ALTURA ES DE
OBSERVA AREA LIBRE. CON LO QUE

FICADO DE ZOMIEICACION PARA USOS
PUNTO BT LA

De lo anterior, se hace evidente que los usos de suelo utilizados en el establecimiento
visitado, son de “OFICINAS” y “ALMACEN DE AISLANTES TERMICOS”, en una

superficie ocupada por uso de

498 m2 (cuatrocientos noventa y ocho metros cuadrados),

misma que se determiné utilizando un Telemetro laser digital marca Bosh GLM 150, lo

anterior es asi toda vez que

el Personal Especializado en Funciones de Verificacion

observé area de estacionamignto, area de oficina, area de sanitarios, area de

almacenamiento de productos
térmico, enire otros, aunado &
“OFICINAS Y ALMACENAMIE
por ciertos, al ser asentados p
adscrito a este Instituto, quien

é%ésticos y de fibra de vidrio en su modalidad de aislante
§que sefiald que los usos de suelo observados son de
{TO DE AISLANTES TERMICOS”, hechos que se toman
dr el Personal Especializado en Funciones de Verificacion
suenta con fe publica en los actos en que interviene en el
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ambito de sus atribuciones, de conformidad con los articulos 29 fraccion il de la Ley del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior sirve de apoyo la tesis
aislada que a continuacion se cita:

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXV Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que
se ejerce a través de los 6rganos estatales, pues por disposicion de la ley los
fedatarios la reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema
juridico mexicano no forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son
vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado garantiza que son
ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que deba
considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al
Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se otorgo conforme a
derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden puablico, a la
tranquilidad de la sociedad en que se actua y a dar certeza juridica” ----r-=-=--m-znem-

Asimismo asento en el acta de visita de verificacion, en relacién a la documentacion a que
se refiere la orden de visita de verificacion, lo siguiente:

Aﬁ;& 1}553 DEL SUELD PERMITIDOS expedida por SECRETARIA DE
cha de expedicion VEINTIONG DE AGOSTO D? DOS ML
cia de DOS ANOS CONTADDS A PARTIR DEL DIA SIGUIENTE DE SU EXPEDICION, CON NUMERD DE
PARA EL DOMICILIO: MORTE 80, NUMERD 4313, COLONIA HUEVA
MADERD; CON FOMIFICACION HO3/20; CON SELLO DE AUTORIZADO DE

VEFTHORUIDNL G 3D §1 180 Rt o o ﬂM:, .
- CERTIFICADG DE FOMIFICACIHON P
BESARROLLO URBANG ¥ VIVIENDA, tipo COPRA SIMPLE, confe
SES, con vigen
rouo: [N ‘

TEMGOHTITLAN, DELEGACION ﬁ}USTA‘JG A
LA SECRETARIA DE BE:’SARROQ O URBANG ¥ VIVIENDA DEL ANQG 2006; 55 OBSERVA FIRMA DEL CERTIFICADOR ©

H
Documental que al haber sido exhibida Gnicamente en copia simple, carece de valor
probatorio ya que al tratarse copia simple no se tiene por reconocida su autenticidad hasta
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en tanto la misma sea perfeccionada con prueba diversa, recayendo en el oferente de
dicha prueba el interés de que se efectué el perfeccionamiento de la probanza en
comento, a través de cualquiera de los medios admitidos por la ley, pues en su defecto,
no habra plena fe sobre su formulacion, esto es, no se producira certeza alguna de la
suscripcion del documento, por ello si se omite su perfeccionamiento, ello le resta valor
probatorio ya que en todo caso debera valorarse esta situacion como un simple indicio de
su existencia ontologica, por lo que en términos del articulo 402 del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo
segundo, esta autoridad valora dicha documental como simple indicio que no produce
efecto juridico alguno ni certeza formal o material que mueva el animo de esta autoridad
administrativa, por lo que debido a la facilidad que existe en demostrar un aserto positivo,
se pone a cargo de quien lo formula la exigencia de acreditarlo y exime de ese peso al
que expone una negacion, dada la dificultad para demostrarla, razones por las cuales esta
autoridad determina que dicha documental no serd tomada en consideracion para la
emision de la presente determinacion administrativa, maxime que la misma carece de
valor probatorio pleno por tratarse de copia simple, sirviendo de apoyo el siguiente criterio

jurisprudencial.

Epoca: Novena Epoca

Registro: 172557

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XXV, Mayo de 2007

Materia(s): Civil

Tesis: 1.30.C. J/37

Pagina: 1759

COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS, CUANDO SE
ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON OTRAS PRUEBAS.

Las copias fotostaticas simples de documentos carecen de valor probalorio aun
cuando no se hubiera objetado su autenticidad, sin embargo, cuando son
adminiculadas con ofras pruebas quedan al prudente arbitrio del juzgador como
indicio, en consecuencia, resulta falso que carezcan de valor probatorio dichas copias
fotostaticas por el splo hecho de carecer de certificacion, sino que al ser consideradas
como un indicio, debe atenderse a los hechos que con ellas se pretenden probar, con
los demas elementos probatorios que obren en autos, a fin de establecer, como
resultado de una valuacion integral y relacionada con todas las pruebas, el verdadero
alcance probatorio :ue debe otorgéarseles.
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TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revisioén 713/96. José Luis Levy Aguirre. 26 de abril de 1 996. Unanimidad
de votos. Ponente: José Becerra Santiago. Secretario: Heriberto Pérez Reyes.

Amparo en revisién 1743/96. Latino Americana de Valvulas, S.A. 20 de septiembre de
1996. Mayoria de votos; unanimidad en relacion con el tema contenido en esta tesis.
Disidente: José Luis Garcia Vasco. Ponente: José Becerra Santiago. Secretario:

Heriberto Pérez Reyes.

Amparo directo 3003/98. Edificadora y Urbanizadora Morelos, S.A. de C.V. 18 de junio
de 1998. Unanimidad de votos. Ponente: Maria Soledad Herndndez de Mosqueda.

Secretario: Régulo Pola Jesus.

Amparo directo 86/2007. Oscar René Cruz Miyano. 26 de marzo de 2007. Unanimidad
de votos. Ponente: Benito Alva Zenteno. Secretario: V. Oscar Martinez Mendoza.

Amparo directo 119/2007. Marie Furukaki Matsumoto. 26 de marzo de 2007.
Unanimidad de votos. Ponente: Nedfito Lopez Ramos. Secretaria: Greta Lozada

Amezcua.

Consecuentemente, para los fines de la presente determinacion, resulta procedente entrar
al estudio y andlisis de las constancias que obran agregadas al expediente en que se
actia, lo anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos
controvertidos esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de
cualquier cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes 0 a un tercero; sin mas
limitacion que la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la
moral, de conformidad con el articulo 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal conforme a su articulo 4 péarrafo segundo.

En dicho sentido esta autoridad determina que la Unica documental idénea que obra en los
autos que conforman el presente procedimiento para acreditar en su caso el uso de suelo y
superficie desarrollado en el inmueble visitado, es la copia cotejada con original del
Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio niimero 5744-151REGL17,
con fecha de expedicion del treinta y uno de enero de dos mil diecisiete, el cual si
bien es cierto refiere <§ue fue expedido a favor de un inmueble ubicado en una colonia que
no corresponde con |3 sefialada en la orden de visita de verificacion, también lo es que al
ser ingresada la cueng’@ predial advertida en el Certificado de mérito en el “SIG” (Sistema
de Informacién Geografica) del sitio de “internet” que puede ser consultado de la pagina
electronica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal
(www.seduv%.cdmx.goiﬁiﬁ.mx/), en el icono de “SIG ciudadmx”, opcidn 1 (uno) Cuenta

3
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Catastral, se desprende que su ubicacidén coincide con las referencias asentadas por el
personal especializado en funciones de verificacién en el acta de visita de verificacién, es
decir, entre las calles de "ORIENTE 85 Y ORIENTE 83" (tal y como fue constatado por esta
autoridad), por lo que salvo prueba en contrario el Certificado de merito fue expedido a
favor del inmueble materia del presente procedimiento, respecto de la cual para efectos de
mejor proveer esta autoridad mediante oficio nimero INVEADF/CSP/DC A’/5439/2017
solicitd informacion a la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, a efecto que informara
respecto de la autenticidad del mismo, recibiéndose respuesta parcial mediante oficio
SEDUVIDGAU/DRPP/4164/2017, de fecha treinta y uno de junio de dos mil diecisiete,
signado por el Director del Registro de los Planes y Programas de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, recibido en la Oficialia de Partes de este Instituto en fecha
cuatro de julio de dos mil diecisiete, sin que en el oficio de referencia se proporcionara la
informacion solicitada, no obstante lo anterior, y toda vez que esta autoridad se rige bajo el
principio de buena fe que sefalan los articulos 5 y 32 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, es procedente tomar en cuenta el Certificado de mérito
para los efectos de la presente determinacion, aunado a que la promovente para acreditar
los hechos o circunstancias argiidos, presentd el acervd probatorio anteriormente
sefialado, lo cual constituye para esta autoridad el reconocimiento de que la promovente
actia en el proceso con probidad, con el sincero convencimiento de hallarse asistido de
razén, y que por esa circunstancia pueden aportar ese tipo de medios de prueba, maxime
que por la aceptacién de la oferente y la falta de reticencia o prueba en contrario exige la
aplicacion de las reglas de la l6gica y la experiencia, por lo que sirve de apoyo la siguientes

tesis:

Epoca: Novena Fpoca

Registro: 179656

Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADC EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO CIRCUITO
TipoTesis: Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela

Localizacion: Tomo XX, Enero de 2005

Materia(s): Administrativa

Tesis: IV.20.A. 118 A

Pag. 1725
[TAJ: 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XXI, Enero de 2005, Pag. 1 725

BUENA FE. ES UN PRINCIPIO DE DERECHC POSITIVO EN MATERIA ADMINISTRATIVA.

Conforme al articulo 13 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, fa actuacion administrativa en el
procedimiento se desarrollara con ar{g’ﬁﬂeglo a diversos principios, entre elfos, el de la buena fe; por tanto, debe
considerarse que éste es un principis % de derecho positive que norma la conducta de la administracion hacia
los administrados y de éstos hacia ga uélla, y que, por constituir un concepto juridico indeterminado, debe
ponderarse objelivamente en cadajjcaso, segun la intencion revelada a través de las manifestaciones
exteriores de la conducta, tanto de ﬁa administracién publica como del administrado. En esa tesitura, si el
precepto legal en comento prohibe a‘fas autoridades administrativas toda actuacion contraria a la buena fe, el
acto en que tal actuacion se concrele i’@s contraric a derecho, ificito v, por tanto, debe declararse invalido.

i
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SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO CIRCUITO.

Amparo directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de Comercio Exterior, S.C. 28 de sepfiembre de 2004.
Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos Rodriguez Navarro. Secretaria: Rebeca del Carmien Gomez
Garza.

TAJ; 10a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Libro Xll, chub(e de 2012, Tomo 4; Pag. 2517

DOCTRINA DE LOS ACTOS PROPIOS. SU DERIVACION INMEDIATA Y DIRECTA DEL PRINCIPIO

GENERAL DE BUENA FE.

La buena fe se define como la creencia de una persona de que actua conforme a derecho, constituye un
principio general del derecho, consistente en un imperativo de conducta honesta, diligente, correcta, que exige
a las personas de derecho una lealtad y honestidad que excluya toda intencién maliciosa. Es base inspiradora
del sisterna legal y, por tanto, posee un alcance absoluto e irradia su influencia en todas las esferas, en todas
las situaciones y en todas las relaciones juridicas. Ahora bien, a partir de este principio, la doctrina y la
jurisprudencia han derivado diversas instituciones, entre las que por su importancia para la resolucion de
problemas juridicos destaca la llamada doctrina o teorfa de los actos propios, gue deriva de la regla
consignada en el brocardo que reza: "venire contra factum proprium, nulla conceditur’, la cual se basa en la
inadmisibilidad de que un litigante fundamente su postura al invocar hechos que contrarien sus propias
afirmaciones o asuma una actitud que lo cologue en oposicién con su conducta antenor y encuentra su
fundamento en la confianza despertada en ofro sujeto de buena fe, en razén de una primera conducta
realizada, la cual quedaria vulnerada si se estimara admisible aceptar y dar curso a una pretension posterior y

contradictoria.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO

Amparo directo 614/2011. Maria de Lourdes Cashonda Bravo. 8 de diciernbie de 2071. Unanimidad de votos.
Ponente; Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretaria: Marfa Estela Espafia Garcia.

Amparo directo 183/2012. Comunicaciones Nextel de México, S.A. de C.V. 19 de abril de 2012. Unanimidad
de volos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretaria: Ariadna Ivette Chavez Romero.

Amparo en revision 85/2012. llena Fabiola Terdan Camargo. 19 de abrl de 2012. Unanimidad de volos.
Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretaria: Ariadna Ivetle Chavez Romero.

Amparo directo 237/2012. Mireya Leonor Flores Nares. 10 de mayo de 2012. Unanimidad de voltos. Ponente:

Nedfito Lopez Ramos. Secretario: José Luis Evaristo Vifllegas.

En ese sentido, esta autoridad le otorga -salvo prueba superveniente en contrario- pleno
valor probatorio al tratarse de documento publico expedido por funcionario publico en
gjercicio de sus funciones, de conformidad con los articulos 327 fraccion Il y 403 del
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, aplicado de manera supletoria a
la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, el cual al encontrarse vigente
al momento de la practica de la visita de verificacion, resulta procedente tomarlo en
cuenta para los efectos de la presente determinacion.

Una vez precisado lo antetior, del Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo,
folio namero 5744-151REGL17, con fecha de expedicion del treinta y uno de enero
de dos mil diecisiete, s¢ desprende que al mismo le aplica la zonificacion Habitacional
con Comercio en Pﬂam{af Baja (HC), advirtiéndose que el inmueble visitado, en términos
de dicha zonificacién, tiem;e permitidos -entre otros- el uso de suelo de “OFICINAS”, por lo
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que derivado que el personal especializado en funciones de verificacion asent6 que unas
de las actividades que se llevan a cabo en el establecimiento visitado es la de
“QFICINAS”, se hace evidente que dicho uso de suelo gue se desarrolla en el
establecimiento materia del presente procedimiento de verificacién, es el PERMITIDO en
las normas de ordenacién en materia de uso de suelo, en términos del Certificado Unico
de Zonificacién de Uso del Suelo, folio numero 5744-151REGL17, con fecha de
expedicién del treinta v uno de enero de dos mil diecisiete, por lo que esta autoridad
determina no imponer sancion alguna al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento materia del presente procedimiento, linicamente por lo que hace al uso de
suelo de “OFICINAS”.

Sin que esta autoridad emita pronunciamiento respecto a la superficie utilizada para el
desarrollo de las actividades de “OFICINAS”, que se observaron en el establecimiento
visitado, toda vez que la calificacion se realiza tomando en consideracion el Certificado
Unico de Zonificacién de Uso del Suelo, folio niimero 5744-151REGL17, con fecha
de expedicién del treinta y uno de enero de dos mil diecisiete, el cual Unicamente
sefiala una superficie del predio, superficie de area libre, superficie de desplante vy
superficie méxima de construccion, pero no asi la superficie a ocupar autorizada para los
usos permitidos, por lo que ésta autoridad determina procedente no hacer

pronunciamiento alguno al respecto.

Ahora bien, por lo que respecta a las actividades de “ALMACEN DE AISLANTES
TERMICOS”, del contenido de la copia cotejada con original del Certificade Unico de
Zonificacién de Uso del Suelo, folio numero 5744-151REGL17, con fecha de
expedicion del treinta y uno de enero de dos mil diecisiete,, se advierte que el uso de
suelo de “ALMACEN DE AISLANTES TERMICOS”, no se encuentra contemplado dentro
de los usos permitidos para el inmueble visitado, en términos de la zonificacion aplicable,
advirtiéndose de la parte inferior de la Tabla de Usos del Suelo la Nota que sefiala: “Los
usos que no estan sefialados en esta Tabla se sujetaran al procedimiento establecido en
el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal’ (sic), sin que de las
constancias que obran agregadas a los autos del presente procedimiento, se advierta que
el uso de suelo de “ALMACEN DE AISLANTES TERMICOS”, que se lleva a cabo en el
establecimiento visitado, haya sido sujeto al procedimiento establecido en el Reglamento
de la Ley de Desarrollo Urpano Federal, y que en consecuencia se encuentre permitido
para el establecimiento vi i%@do, siendo obligacion del visitado, asumir la carga de la
prueba -en este caso- de%h‘gber acreditado que el uso de suelo de “ALMACEN DE
AISLANTES TERMICOS”, gue se observd en el establecimiento visitado al momento de
la visita de verificacion s*f,a g hubiese sujetado al procedimiento establecido en el
Reglamento de la Ley de De‘gﬁarro!!o Urbano del Distrito Federal, y que en consecuencia
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se encuentre permitido para el establecimiento visitado, o bien acreditar contar con un
certificado de zonificacion vigente en cualquiera de sus modalidades previstas en el
articulo 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo urbano del Distrito Federal, el uso de
suelo desarrollado y superficie ocupada por uso en el establecimiento visitado al momento
de la vista de verificacion, en términos del articulo 281 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, por lo tanto al
no haber acreditado que el uso de suelo de “ALMACEN DE AISLANTES TERMICOS”,
se encuenire permitido para el establecimiento de referencia, se hace evidente que
contraviene lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, precepto legal que establece textualmente lo siguiente:

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas
a la exacta observancia de los programas y de las determinaciones que la
Administracion Puablica dicte en aplicacion de esta Ley”.

Lo anterior en relacién con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan:-—-----------

“pArticulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para
los usos y aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedira en los términos
que sefiale esta ley y su reglamento”.

“Articulo 48 El ordenamiento territorial comprende ef conjunto de disposiciones
que tienen por objeto establecer entre la zonificacion y los usos, destinos y
reservas del suelo del Distrito Federal, los asentamientos humanos, las actividades
de los habitantes y las normas de ordenacién. Comprende asimismo las
disposiciones en materia de construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento
urbano’.

“Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se consideraran
las sigézientes zonas y usos del suelo:

I

/. {EE'En suelo urbano: Habitacional: Comercial: De Servicios; Industrial;
! Espacio Abierto; Areas Verdes, y los demas que se establezcan en el
| reglamento.

i

%

Reglamento de la Léi/ de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.
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“Articulo 125. Articulo 125. Los certificados de zonificacion se
clasifican en:

I. Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo. Es el
documento publico en el que se hacen constar las disposiciones
especificas que para un predio o inmueble determinado establecen
los instrumentos de planeacién de desarrollo urbano. Este
documento no crea derechos de propiedad o posesion, no prejuzga
sobre ellos, ni constituye permiso, autorizacion o licencia alguna. -

II. Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el
documento publico en el que se hacen constar las disposiciones
especificas que para un predio o inmueble determinado establecen
los instrumentos de planeacion de desarrollo urbano, cuya solicitud
y expedicion se realizaré por medios electronicos. Este documento
no crea derechos de propiedad, posesion, ni prejuzga sobre ellos ni
constituye permiso, autorizacion o licencia.

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se
expiden los certificados sefialados en las fracciones | y Il es de un
afio a partir del dia siguiente al de su expedicion.

Una vez realizado el tramite para el cual fue solicitado cualquiera de
los certificados antes sefialados, no sera necesario obtener una
nueva certificacion, a menos que se modifique el uso y superficie
por uso solicitado del inmueble, o a través de los Programas de
Desarrollo Urbano que entren en vigor.

/Il Certificado de Acreditacién de Uso del Suelo por Derechos
Adquiridos. Es el documento pablico que tiene por objeto reconocer
los derechos de uso del suelo y superficie de uso que por el
aprovechamiento legitimo y continuo tienen [0s propietatios,
poseedores o causahabientes de un bien inmueble, en su totalidad
o en unidades identificables de éste, con anterioridad a la entrada
en vigor %’el Programa de Desarrollo Urbano que los prohibio.---------
1
La vigeffz(,fda de este certificado sera permanente, sin embargo la
Secretarigé en cualquier momento podra solicitar a la Autoridad
compete;%)te se lleve a cabo una verificacion para constatar la
Conéinui@fé;d del uso acreditado. Los derechos adquiridos
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prescribirén al momento en que se deje de ejercer el uso de que se
trate, salvo que sea acreditado que la continuidad se vio
interrumpida por causas ajenas a la voluntad de los propietarios,
poseedores o causahabientes del bien inmueble.

Siempre y cuando el solicitante cumpla con los requisitos previstos
en cada caso, el registro de los Planes y Programas expedira los
Certificados a que se refiere el presente articulo en los siguientes

plazos:

a) Dentro de los 3 dias habiles posteriores a Ja presentacion de la
solicitud del Certificado Unico de Zonificacién de Uso de Suelo; -

b) De forma inmediata en la presentacion del Certificado Unico de
Zonificacion de Uso de Suelo Digital;

c) Dentro de los 40 dias habiles posteriores a la presentacion de la
solicitud del certificado de Acreditacion de Uso de Suelo por
Derechos Adquiridos.

Cuando por asi requerirse, el Registro de Flanes y Programas
solicite opinion de la autoridad competente, de conformidad con la
Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, o bien
solicite la verificacion del uso de un inmueble para determinar la
continuidad, o se prevenga al solicitante, el plazo para la expedicion
de los certificados establecido en el parrafo inmediato anterior
empezara a correr a partir del dia siguiente al en que se reciba la
respuesta o desahogo correspondiente.

En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
de las determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacion a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,
por lo tanto y atendiefido a lo dispuesto por el articulo 139 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano dgl Distrito Federal, el cual establece que esta Autoridad tiene la
facultad de sancionar %ﬁdménistraﬁvameme las violaciones a la Ley de Desarrolio Urbano y
su respectivo Regiamgﬁfﬂto, ordenamientos vigentes v aplicables en el Distrito Federal con
una o mas de las @bnciones que dispone dicho precepto legal mismo que senala
textualmente lo siguie%}te:

§
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Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas disposiciones,
se sancionarén administrativamente por la autoridad correspondiente, con una o mas de las
siguientes sanciongs:

I Rescision de convenios;

il Suspension de los trabajos;

{11. Clausura parcial o total de obra;

V. Demolicién o retiro parcial o fotal;

V. intervencién administrativa de las empresas;

VI Pérdida de los estimulos oforgados;

VIl. Revocacion de las licencias y permisos otorgados;

Vil Multas;

IX. Arresto administrativo hasta por treinta y seis horas;

X. Amonestacion, suspension temporal del registro de perito en desarrollo urbanc o perito
responsable en explotacién de yacimientos o del director responsable de obra y/o

corresponsables.

XI. Cancelacién del registro de perito en desarrollo urbano o perito responsable en explotacion de
yacimientos o del director responsable de obra y/o corresponsables.

En ese sentido y al vulnerar lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, respecto al uso de suelo de “ALMACEN DE AISLANTES
TERMICOS”, de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, la contravencién a la multicitada Ley y su Reglamento, se
sancionara con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en el Distrito
Federal en consecuencia, esta Autoridad determina procedente imponer Unicamente al C.
Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento materia del presente
procedimiento, una MULTA equh{@!ente a 100 (CIEN) veces la Unidad de Cuenta de la
Ciudad de México, vigente al morento de practicarse la Visita de Verificacion materia del
presente asunto, que multip!icad&‘i por $73.57 (setenta y tres pesos 57/100), valor de la
unidad de cuenta al momento de dometerse la infraccion, resulta la cantidad de $7,357.00
(SIETE MIL TRESCIENTOS CENCE}ENTA Y SIETE PESOS 50/100 M.N.); lo anterior con
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fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion Vill de la Ley de Desarrollo Urbano,
en relacion con el articulo 139 fraccién VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad
de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos de la Ciudad de México para el Ejercicio
Fiscal 2017, y concatenado con lo sefialado en el numeral 48 fraccion | del Reglamento
de Verificacion Administrativa ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito
Federal, mismos que a continuacion se transcriben:

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demas ordenamientos en la
materia, se considera una infraccion e implica la aplicacion de sanciones
administrativas, independientemente de las de cardcter penal, asi como las de
cardcter civil de indemnizar a los afectados cuando proceda. Seran sancionados por la
autoridad administrativa competente con una o mas de las siguientes medidas: --------

VIIl. Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes...”

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas
disposiciones, se sancionarén administrativamente por la autoridad correspondiente,
con una o mas de las siguientes sanciones:

VI// Multas.

“Articulo 151. Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan sancion
especifica, se sancionaran con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente
en el Distrito Federal, tomando en cuenta la gravedad del hecho, la reincidencia del
infractor y la afectacion del interés ptblico”.

Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México.

CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario minimo en las normas locales
vigentes, ingluso en aquellas pendientes de publicar o de entrar en vigor, se
entenderan l};echas a la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, a partir de la
entrada en fgor del presente Decrefo.

¥

Ley de Ingrésos de la Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal 2017.
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Articulo 9.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México sera de 73.57
pesos a partir del 1° de enerc de 2017.

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podré imponer las siguientes sanciones administrativas: -------=--=-=m---—-

I. Multa, en fos montos dispuestos por las leyes aplicables,...”

Ahora bien, esta autoridad ademés de la multa antes mencionada, CONMINA al C. Titular
y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento materia del presente procedimiento, para
que a partir del dia siguiente a que surta efectos Ia notificacion de la presente
determinacion, se abstenga de realizar la actividad de “ALMACEN DE AISLANTES
TERMICOS” en el establecimiento visitado, y se avoque a respetar de manera especifica
los usos de suelo contemplados y permitidos para el establecimiento visitado en términos
de la zonificacion aplicable, en relacion con el Certificado Unico de Zonificacion de Uso
del Suelo, folio nimero 5744-151REGL17, con fecha de expedicion del treinta y uno
de enero de dos mil diecisiete, o bien acredite haberse sujetado al procedimiento
establecido en el Reglamento de Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y que por
consiguiente la actividad de “ALMACEN DE AISLANTES TERMICOS”, se encuentre
permitida para el establecimiento de merito, o en su caso, obtenga Certificado de uso del
suelo vigente en cualquiera de sus modalidades, que ampare los usos de suelo y
superficie utilizados en el establecimiento visitado, que fueron observados al momento de
la visita de verificacién, en el entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio el
procedimiento de verificacién a que hace referencia el articulo 14 y 15 dltimo parrafo del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la
esfera de su competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos,
acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las
materias a que hace referencia la fraccién | del articulo 7 de la Ley del Instituto de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

Asimismo, es importante sefialar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la
superficie utilizada para el desarrollo de las actividades consistentes en “ALMACEN DE
AISLANTES TERMICOS”, cue se observaron en el establecimiento visitado, toda vez
que el personal especializado en funciones de verificacion asentd la superficie utilizada de
manera conjunta para las activigéades de “OFICINAS” vy “ALMACEN DE AISLANTES
TERMICOS”, sin especificar la superficie utilizada para cada una de dichas actividades,
aunado a que por lo que resp%@ta al uso de suelo de “ALMACEN DE AISLANTES
TERMICOS”, el mismo no se %ncuentra contemplado dentro de los usos del suelo
permitidos para el estabiecimééﬁgto de referencia, en términos de las zonificaciones
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aplicables de conformidad con la Tabla de usos permitidos para el inmueble visitado
contenida en el Certificado Unico de Zonificaciéon de Uso del Suelo, folio nomero
5744-151REGL17, con fecha de expedicién del treinta y uno de enero de dos mil
diecisiete, consecuentemente hacer pronunciamiento alguno respecto de la superficie
ocupada por uso para la actividad de “ALMACEN DE AISLANTES TERMICOS”, se torna
ocioso, por lo que ésta autoridad determina procedente no hacer pronunciamiento alguno

al respecto.

Asimismo, del objeto y alcance que sefiala la Orden de Visita de Verificacién materia del
presente asunto, se desprende en la parte conducente, que: “Para el cumplimiento del
objeto y alcance, el visitado debe exhibir:... B.- En su caso Dictamen de impacto urbano-
ambiental conforme al articulo 77 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal.” (sic). Al respecto, el precepto legal antes citado, dispone de manera
textual, lo siguiente:

Articulo 77. Se requiere dictamen de impacto urbano o impacto urbano-ambiental para la
obtencién de autorizacion, licencia o registro de manifestacion, cuando se pretendan

ejecutar alguno de los siguientes proyectos:

1. De uso habitacional de méas de diez mil metros cuadrados de
construccion

I De uso no habitacional de mas de cinco mil metros de construccion,

1. De usos mixtos de cinco mil o mas metros cuadrados de
construccion;

V. FEstaciones de servicio de combustible para carburacion como
gasolina, diesel, gas LP y gas natural, para el servicio publico y/o
autoconsumo

V. Crematorios

Vi Se aplique la Norma de Ordenacion General ndmero 10, -—-—--=--=we---

Para los proyectos incluidos en las fracciones I, Il y lll, el estacionamiento bajo nivel de
banqueta o medio nivel, no cuantificard para la suma total de metros cuadrados
construidos, de conformidad con la superficie maxima de construccion permitida en la
intensidad definida por los Programas de Desarrollo Urbano, pero, para el pago de
derechos administrativos ge cuantificara el total de metros construidos.”(SiG).~=r=mrmermrmmmmmm
En el caso en concreto, ;de lo asentado por el personal especializado en funciones de
verificacion en el acta de \visita de verificacion, se puede advertir que el inmueble visitado
es de uso no habitacio 5a§, en una superficie de construccién de 498 m2 (cuatrocientos
noventa y ocho metros guadrados), consecuentemente no se actualiza ninguna de las
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hipotesis sefialadas en el precepto legal antes transcrito, ya que el establecimiento
visitado NO es de (l) uso habitacional de méas de diez mil metros cuadrados de
construccién; (1) de uso no habitacional de mas de cinco mil metros cuadrados de
construccion; (11} de usos mixtos de cinco mil o mas metros cuadrados de construccion;
(1V) Estacion de servicio de combustible para carburacién como gasolina, diesel, gas LP y
gas Natural, para el servicio publico y/o autoconsumo; (V) Crematorio, ni (VI) se aplica la
Norma de Ordenacién General numero diez (10), consecuentemente no requiere
dictamen de impacto urbano o urbano-ambiental a que hace referencia dicho precepto

legal.

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 140
fracciones |, Il y 1l del Reglamento de la Ley de Desarrolio Urbano del Distrito Federal,
sancionando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de visita de

verificacion de la siguiente forma:

1 La gravedad de fa infraccién, esta autoridad determina que la infraccion en que
incurrié el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar con
exactitud las disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de
suelo, en relacion con los usos del suelo permitidos para el establecimiento visitado, en
términos de la zonificacion aplicable conforme al Certificado Unico de Zonificacion de
Uso del Suelo, folio nimero 5744-151REGL17, con fecha de expedicion del treinta y
uno de enero de dos mil diecisiete, respecto del uso de suelo de “ALMACEN DE
AISLANTES TERMICOS” se puede concluir que su funcionamiento infringe
disposiciones de orden publico, al realizar una actividad o giro que no se encuentra
contemplado dentro de los usos del suelo permitidos para el inmueble de referencia, en
este caso el uso de suelo de “ALMACEN DE AISLANTES TERMICOS”, y no acreditar
haberse sujetado al procedimiento establecido en el Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y que por consiguiente la misma estuviera permitida para el
inmueble visitado, contraviniendo lo dispuesto en la zonificacién correspondiente al
establecimiento visitado, sobreponiendo asi su interés privado al orden publico e interés
general y social, asi corfio el de la politica urbana del Distrito Federal, a través de la
regulacion de su ordena%ﬁgient@ territorial, ya que este contempla la proteccion de los
derechos de los habitantes a la Ciudad de México, el crecimiento urbano controlado y la
funciébn del desarrollo s%géstentab!e de la propiedad urbana, en beneficio de las

generaciones presente y!ﬁé‘;}turas del Distrito Federal.
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1. Las condiciones econémicas del infractor; tomando en consideracion lo
asentado por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este
Instituto, en el acta de visita de verificacion, se desprende que las actividades
desarrolladas en el establecimiento mercantil materia de este procedimiento, son de
“OFICINAS” y “ALMACEN DE AISLANTES TERMICOS”, en una superficie utilizada
para tal efecto de 498 m2 (cuatrocientos noventa y ocho metros cuadrados), por lo que se
deduce que el C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento materia del
presente procedimiento, cuenta con capacidad economica para el pago de la multa que le
es impuesta, aunado a que dicha multa se encuentra muy por debajo de la media
contemplada en el articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal es decir, de mil quinientos (1500) dias de salario minimo vigente para el
Distrito Federal, toda vez que dicho articulo sefiala que su parametro maximo es de hasta
tres mil (3000) dias de salario minimo vigente para el Distrito Federal.

i La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del
visitado, encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefala:
“Articulo 140. Para la imposicion de fas sanciones por infracciones a fa Ley 0 a esle reglamento y demas
disposiciones que de estos emanen, se fomaré en cuenta para su valoracidn: parrafo segundo se considera
reincidencia cuando una persona hubiera sido sancionada por contravenir una disposicion de la Ley, de este
Reglamento y demas ordenamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccién al mismo

precepto”, razoén por la cual no se toma como agravante en la imposicién de la sancion.-----

MULTA

UNICO.- Por no respetar en su totalidad los usos de suelo que tiene permitidos el
estableciente visitado, en términos de sus zonificaciones aplicables de conformidad con
el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio namero 5744-
151REGL17, con fecha de expedicion del treinta y uno de enero de dos mil
diecisiete, respecto del uso de suelo de “ALMACEN DE AISLANTES TERMICOS”, asi
como por no acreditar haberse sujetado al procedimiento establecido en el Reglamento
de la Ley de Desarrollo Urbano Federal para demostrar que el mismo se encuentra
permitido para el establecimiento visitado, y en consecuencia por no observar las normas
de ordenacién, que establecen las especificaciones para los usos y aprovechamientos del
suelo, en aplicacién a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal; al Reglamento de
la Ley de Desarrollo Wrbano del Distrito Federal, en términos de los articulos 43, 47, 48,
51 fraccion  de la Le ‘ de Desarrollo Urbano, en relacién con el 125 del Reglamento de la
Ley de Desarrollo Urbano, ambos ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito
Federal, resulta procedente imponer Gnicamente al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor
del establecimiento materia del presente procedimiento, una MULTA equivalente a 100
(CIEN) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de

acidn de Bubstanciacidén
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practicarse la Visita de Verificacién materia del presente asunto, que multiplicado por
$73.57 (setenta y tres pesos 57/100), valor de la unidad de cuenta al momento de
cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $7,357.00 (SIETE MIL TRESCIENTOS
CINCUENTA Y SIETE PESOS 50/100 M.N.), de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 96
fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccion VI,
articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, articulo cuarto transitorio de
la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos de
la Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal 2017, y concatenado con lo sefialado en el
numeral 48 fracciéon | del Reglamento de Verificacion Administrativa, ordenamientos

legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal.

EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucién de
sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo

siguiente:

A) Exhibir ante la Direccién de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en un término de tres dias habiles contados
a partir del dia habil siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de la
presente resolucion, el original del recibo de pago de la multa impuesta en el
Considerando Tercero de esta resolucidon, en caso contrario, se solicitara a la
Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiento economico coactivo de
conformidad con el Coédigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de
conformidad con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridj%d es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacién, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

resolucion administrativaé

SEGUNDO.- Se declara Iéﬁvafidez del texto del acta de visita de verificacion practicada por
personal especializado an funciones de verificacion adscrito a este Instituto, de
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conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa.-——-----

TERCERO.- Por lo que respecta al uso de “OFICINAS”, se resuelve no imponer sancién
alguna al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento materia del presente
procedimiento, lo anterior, en términos de lo previsto en el CONSIDERANDO TERCERO

de la presente resolucion administrativa.

CUARTO.- Respecta al uso de “ALMACEN DE AISLANTES TERMICOS” se resuelve
imponer Unicamente al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento materia
del presente procedimiento, una MULTA equivalente a 100 (CIEN) veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion
materia del presente asunto, que multiplicado por $73.57 (setenta y tres pesos 57/100),
valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de
$7,357.00 (SIETE MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y SIETE PESOS 50/100 M.N.); de
conformidad con los articulos 96 fraccion Vil de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacién
con el articulo 139 fraccién VI y articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano, y articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de
México, articulo 9 de la Ley de Ingresos de la Ciudad de Mexico para el Ejercicio Fiscal
2017, concatenado con lo sefialado en el numeral 48 fraccion | del Reglamento de
Verificacion Administrativa, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito
Federal en términos de lo previsto en el Considerando TERCERO de la presente

resolucion administrativa.

QUINTO.- Hagase del conocimiento del C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento materia del presente procedimiento, gue se le CONMINA para que a partir
del dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la presente determinacion, se
abstenga de realizar la actividad de “ALMACEN DE AISLANTES TERMICOS” en el
establecimiento visitado, y se avoque a respetar de manera especifica los usos de suelo
contemplados y permitidos para el establecimiento visitado en términos de la zonificacion
aplicable, en relacidon con el Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, folio
ntimero 5744-151REGL17, con fecha de expedicion del treinta y uno de enero de dos
mil diecisiete, o bien acredite haberse sujetado al procedimiento establecido en el
Reglamento de Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal y que por consiguiente la
actividad de “ALMACEN DE AISLANTES TERMICOS”, se encuentre permitida para el
establecimiento de mérifo, o en su caso, obtenga Certificado de uso del suelo vigente en
cualquiera de sus modglidades, que ampare los usos de suelo y superficie utilizados en el
establecimiento visitadd, que fueron observados al momento de la visita de verificacion, en
el entendido que estajautoridad podra iniciar de oficio el procedimiento de verificacion a
que hace referencia;éfl articulo 14 y 15 Ultimo péarrafo del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Diétr;%fito Federal, con el fin de velar en la esfera de su competencia por el
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cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares y demas
disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las materias a que hace referencia
la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito

Federal.

SEXTO.- Hagase del conocimiento del C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento materia del presente procedimiento, que deberd acudir a las oficinas de la
Direccién de Calificacién “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
ubicadas en calle Carolina, nimero ciento treinta y dos (132), colonia Nochebuena,
Delegacion Benito Judrez, codigo postal 03720, en esta Ciudad, en un término de tres dias
habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria conforme al articulo 7 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en
original el recibo de pago de su multa, en caso contrario se solicitara a la Tesoreria del
Distrito Federal, para que inicie el procedimiento econémico coactivo, de conformidad con
lo dispuesto en el Cédigo Fiscal para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

SEPTIMO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucién, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal. ---~---=-n-mm-

OCTAVO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y se comisione a personal especializado en funciones de verificacion
a efecto de que proceda a la notificacion de la presente resolucion, para lo cual se habilitan
dias y horas inhabiles de conformidad con el articuio 75 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo dispuesto en el
articulo 83 fraccién | del Reglamento en cita.

NOVENO.- Los datos,personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacién de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartade| A Bis, seccién primera fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificaciéﬁ Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administré%ﬁva del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distﬁ;co Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion y

i
i

/

Mistituio de Verifioncidn Admi istra

Coordinacion de Substanciac
Dir

21/22



CWIDRE DF MEXICO

“2017, Afio del Centenario de la Promulgacion de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos”

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IDUYUS/1678/2017
700-CVV-RE-07

maneio de los datos personales que la Direccidon de Calificacién “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito _de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay
Flaster, Coordinador de Substanciacién de Procedimientos y la direccion donde podra
ejercer los derechos de acceso, rectificacion, cancelacién y oposicion, asi como la
revocacion del consentimiento es la Oficina de Informacién Publica del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carclina No. 132, Col. Noche
Buena, C.P. 03720, Delegacion Benito Juarez, México D.F.

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibird asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx”

DECIMO.- Notifiquese personalmente la presente determinacion al C. Titular y/o
Propietario y/o Poseedor del establecimiento materia del presente procedimiento, en el
domicilio ubicado en Norte 80 (ochenta), nimero cuatro mil trescientos trece (4313),
colonia Malinche, Delegacion Gustavo A. Madero, en la Ciudad de México, lo anterior, de
conformidad con los articulos 78 fraccion | ?r%ciso ¢), 80, 81 y 82 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito F?dera!, aplicado de manera supletoria al
Reglamento de Verificacion Administrativa det Distrito Federal en términos de su numeral
7

DECIMO PRIMERO.- CUMPLASE.

Asi lo resolvié y firma el Licengiade-lsrael-Geé @;z*i”slésf*@imc’sﬁr de Calificacion “A” del
Instituto de Verificacion Administrativa del D strit&?éderai. Conste.
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