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En la Ciudad de México, a dieciocho de septiembre de dos mil diecisiete, ------—---memmmneeu-

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble ubicado en Calle Jalapa, numero treinta y siete (37), colonia Roma Norte,
Delegacién Cuauhtémoc, en la Ciudad de México, de conformidad con los siguientes: -----

A A RESULTANDOS

1. En fecha veintiséis de julio de dos mil diecisiete, se emitié la orden de visita de
verificacién al inmueble citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/DUYUS/2252/2017, misma que fue ejecutada el veintisiete del mismo mes y
afio, por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto,
asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados, --=-=---=mmux

2; En fecha nueve de agosto de dognildiecisi fol icialia de Partes
de este Instituto, escrito signado por el mediante el
cual formulé observaciones y presento las pruebas que considero pertinentes respecto de

los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion
materia de este asunto, recayéndole acuerdo de fecha catorce de agosto de dos mil
diecisiete, mediante el cual se reconocio la personalidad del promovente en su caracter
de visitado del inmueble materia del presente procedimiento, sefialandose dia y hora para
que tuviera verificativo la audiencia de desahogo de pruebas y formulacion de alegatos,
misma que se desarrollo a las trece horas con treinta minutos del dia cuatro de
septiembre de dos mil diecisiete, haciendose constar la comparecencia del promovente,
teniéndose por desahogadas las pruebas admitidas. ----- -

3 Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacién, esta Instancia
resuelve en terminos de 108 SIQUIBNTES: —emmsme s i

SGONSIDERA N DO Sl

PRIMERO.- El Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion "A" del Instituto
de Verificacion Administrafiva del Distrito Federal, es competente para resolver en
definitiva el presente asunfp con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16
primer parrafo y 122 apartadlo C Base Tercera fraccion | de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; |1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2
ultimo parrafo, 3 fracciones|V y IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la
Administracion Plblica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5 y 6 fracciones |, Il
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N, IV, V, VI, VI, IX, 7 fracciones |, II, 1ll, IV, 8 9y 13 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal: 1, 2 fracciones Il y V, 6 fraccién IV, 7 apartado A
fracciones | inciso d) y IV, 8 fraccién Il, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal: 1, 2, 3 fraccion VII, 7,
22 fraccion 11, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, VIl y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion IV, 2, 3
fracciones I, Il y V, 4, 14 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal. i

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimiento a la Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, al Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, asi como al Programa General de Desarrollo Urbano, Programa
Delegacional y/o Parcial de Desarrollo Urbano para la Delegacion Cuauhtémoc, asi como
a las Normas de Zonificacién y Ordenacion en el Distrito Federal, derivado del texto del
acta de visita de verificacion instrumentada en el inmueble en comento, practicada en
cumplimiento a la orden materia del presente asunto, documentos publicos que conforme
a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal,
contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez,
por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de
simplificacion, precision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe
con que se actia, de conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal. =

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingres6 en la Oficialia de Partes de
este |Instituto, escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
llevar a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucion debidamente fundada y
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos |6gicos juridicos, —-—————----smseneees

Se procede a la calificacién dgl texto del acta de visita de verificacion, en cumplimiento a
la orden de visita de verificaciin materia del presente asunto, de la que se desprende que
el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este Instituto, asenté en
la parte conducente, lo siguignte: -

{ A
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LHN;?&]LDD EN EI DOMICILIO TO DE LA PRESENTE Y CORROBORADO POR LA N(_)MENCLATUHA OFIC!AI__
DE LA, SOY ATENDIDO POR EL_ EN SU CARAGCTER DE ENCARGADC
DEL INMUEBLE VISITADO Y QUIEN BRINDA TODAS LAS FACILIDADES PARA REALIZAR LA VISITA DE
VERIFICACION, SE HACE CONSTAR LO SIGUIENTE: SE TRATA DE INMUEBLE DE DOS NIVELES, CON NUMERG
GFICIAL EN FACHADA, CON FACHADA COLOR BLANCO CON ROJO Y ACCESO PEATONAL DE METAL COLOR
NEGRO, AL INTERIOR DEL INMUEBLE SE OBSERVA LO SIGUIENTE EN PLANTA BAJA SE OBSERVA UN LOCAL
CERRADO Y ABANDONADO, AL CUAL NO SE TIENE ACCESO, EN PLANTA ALTA SE OBSERVA UNA ESCUELA DE
COMPUTACION, EL CUANTA CON UNA OFICINA, UN BANO PARA USO DE LOS OCUPANTES DEL INMUEBLE Y TRES
AULAS CON SILLAS Y PINTARRON, EN UNA DE LAS AULAS SE OBSERVAN CUATRO EQUIPOS DE COMPUTO Y UNA
IMPRESORA . EN CUANTO AL ALCANGE DE LA ORDEN DE VISTA DE VERIFICACION SE HACE CONSTAR: 1.- EL
US0O OBSERVADO EN EL INMUEBLE AL MOMENTO DE LA PRESENTE ES COMERCIAL, OBSERVANDO UNA
ACTIVIDAD DE ESCUELA DE COMPUTACION, EN AREA DONDE SE TIENE ACCESO. 2.- LAS MEDICIONES DE LAS
SIGUIENTES SUPERFICIES: A) LA SUPERFICIE DEL INMUEBLE VISITADO NO ES POSIBLE DETERMINAR TODA VEZ
QUE NO SE TIENE ACCESO A LA TOTALIDAD DEL INMUEBLE, B) LA SUPERFICIE UTILIZA POR LA ESCUELA DE
COMPUTACION ES DE 72.86 METROS CUADRADOS, C) LA SUPERFICIE CONSTRUIDA, SOLO SE TIENE ACCESO AL
AREA DONDE SE UBICA LA ESCUELA DE COMPUTACION LA CUAL ES DE 72.86 METROS CUADRADOS, AL RESTO
DEL INMUEBLE NO SE TIENE AGCESO, D) LA ALTURA DEL INMUEBLE ES DE 8.2 METROS LINEALES Y E) EL AREA
LIBRE NO ES POSIBLE DETERMINAR TODA VEZ QUE NO SE TIENE ACCESO A LA TOTALIDAD DEL INMUEBLE. A.-
SE EXHIBE CERTIFICADO DE ZONIFICACION CONFORME AL ARTICULO 125 DEL REGLAMENTO DE LA LEY BE
DESARROLLO URBANOC DEL DISTRITO FEDERAL Y B.- NO SE EXHIBE DICTAMEN DE IMPACTO URBANO -

AMBENTALLDNFDRMEALAHﬂCULO??DELREGLAMENﬂJDELALEYDEDESARROLLOURBANDDELDHTRWO

FEDERAL. =

De lo anterior, se hace evidente que el uso de suelo utilizado en el inmueble visitado, es
de “ESCUELA DE COMPUTACION” mismo que por su propia naturaleza se homologa al
de “ACADEMIA DE COMPUTACION” en una superficie ocupada por uso de 72.86 m*
(setenta y dos punto ochenta y seis metros cuadrados), misma que se determind
utilizando Telemetro laser digital marca BOSCH GLM 150, lo anterior es asi toda vez que
el Personal Especializado en Funciones de Verificacion al momento de la practica de
visita de verificacién observo una escuela de computacion, oficina, sanitario, tres aulas
con sillas y pintarron, entre otros, aunado a que el personal especializado en funciones de
verificacion sefald que el uso de suelo es de "ESCUELA DE COMPUTACION", hechos
gue se toman por ciertos al ser asentados por el personal especializado en funciones de

verificacion (}?n cuenta con fe publica en los actos en que interviene en el ambito de sus

atribuciones, |de conformidad con los articulos 29 fraccion Ill de la Ley del Instituto de
Verificacion ministrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de
Verificacion mmustrah a del Distrito Federal; a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada

que a continupgcion se cu

Novena Epoca
Registro: 169497
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Instancia: Primera Sala
Tesis Aislada
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVII, Junio de 2008
Materia(s): Civil
Tesis: 1a. LI/2008
Pagina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es onqma!merrlp un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que
se ejerce a lravés de los Organos estalales, pues por dis sposicion de la ley los
fedatarios la reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema
juridico mexicano no forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si soh
vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el £ stado garantiza que son
ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que deba
considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al
Estado como al particular, ya que al determinar que un aclo se otorgo conforme a
derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden publico, a la
trdnqumdad de la sociedad en gue se aclua y a dar certeza ;mnhca s

De igual manera, asenté en r=| acta de visita de VETifICEILJOﬂ en relacion a Ia
documentacion a que se refiere la orden de visita de verificacion, lo siguiente: —--ssss=------ i

Documental respecto de la cual se emitira prommczamlento en lineas posteriores. ——-—---

En dicho sentido esta autondad procede a Ia valoracién de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacién del presente procedimiento, las
cuales se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federa), aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Fedefal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en relacion
con el objeto y alcance de la Ofden de visita de verificacion, sin que sea necesario hacer
mencién expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte

Jinstitute de Vorfioaoidn Administrativa del D.F.,
/ ARt

Direccitn Genaral

do Substanciacion ca Procedimienios

Diror -wm'ul‘.".un‘::'iuw» A

@|CDM}(

4/24



CIUDAD DE MEXICO

9|/ CDMX

“2017, Ano del Centenario de la Promulgacion de Ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos”

EXPEDIENTE: INVEADF/OVIDUYUS/2252/2017

700-CVV-RE-07

del Informe de Labores que rindio el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacién en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:

‘PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. Para dar

cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer pérrafo de la Ley de Amparo, es suficiente

que en el acta de fa audiencia se sefiale que se dio leclura a las constancias que ohran en autos,

para que se entienda que las documentales han quedado relacionadas y recibidas en ese aclo, sin
que sea necesario que se haga mencién expresa de cada una de ellas.” ——-—————mmmemmuececs

Sin embargo las mismas no son idéneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucién administrativa (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi
considere y de las cuales emitira pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de
apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita: -

Registré No. 170209

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

XXVIl, Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: 1 30.C.671C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN QUE
REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR.

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad humana;
2. Los fenomenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o no intervenido el
hombre en su creacion), 4. Los seres vivos v 5. Los eslados psiquicos o somaticos del hombre;
cireunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo material, son susceplibles de
demostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos a fravés de los cuales las partes en un
proceso pretenden evidenciar la existencia de los hechos que constituyen el fundamento de sus
acclones o excepciones segun sea el caso. En esle orden, la idoneidad de un medio probatorio no
se delermina en refacionl\con sus aspectos formales o de constitucion, sino en la manera en que
refleja los hechos que pratenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo
de que por el solo hechd que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al
juzgador del anélisis de Su contenido para determinar si la misma tiene relacion con los hechos
respeclivos, situacion quelseria conlraria a la naluraleza y finalidad procesal de las pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
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Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad de votos,

con salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por parte del

Magistrado Nedfite Lopez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secrelario:
Salvador Andrés Gonzalez Barcena

Registro No. 175823

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia. Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XX, Febrero de 2006

Pagina: 1888

Tesis: .10.A. 14 K

Tesis Aislada

Materia(s): Comiin

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA IMPLICA
QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria a los juicios de garantias, disponen que efn el juicio
de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de posiciones y de las que
atenten contra la moral y el derecho y que, a efeclo de que las partes puedan rendirlas, las
autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad las que tengan en su poder y si no
cumplen con esa obligacion, a peticion del interesado, el Juez de Distrito les exigira tales medios
de prueba con el tnico requisito de que, previo a esa peticion, se hubieran solicitado directamente
a los funcionarios. Sin embargo. el contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el
sentido de que el juzgador esta obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por
las partes, sino que, para su admision, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad.
Ahora bien, el primero de tales principios impone como limitacién al juzgador, tanto al calificar la
admisién o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes como las que fraiga
oficiosamente, que tengan relacién inmediata con los hechos conlrovertidos, con la finalidad de
evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de ohjeto, y el segundo, regido,
a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de justicia y de economla procesal,
consiste en que la prueba sea el medio apropiado y adecuado para probar el hecho que se
pretende demostrar, de modo que intentar recabar una prueba que no cumpla con esas exigencias
provocaria una mayor dilacion en el tramite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la
pronta y expedita imparticion de justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIA EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Queja 10/2004. Maria Angélica| Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de volos.
Ponente: Carlos Ronzon Sevilla [Secretario; Rodrigo Mauricio Zeron de Quevedo.-

Ahora bien, por lo que resp?/ta a la copia cotejada con original de la Constancia de Uso

del Suelo, folio nimero 901 misma que también fue exhibida al momento de la visita de

AR '
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verificacion, toda vez que de la misma se desprende que en su parte conducente lo
siguiente: “...La validez de esta Constancia, esta sujeta a la vigencia del Programa Parcial
de Desarrollo Urbano, version 1987; la cancelacion o modificacion del mencionado
Programa, deja sin efecto la presente...” (sic.), y en virtud de que dicho programa ya no se
encuentra vigente al momento de la practica de la visita de verificacion, la misma no cuenta
con validez y ha quedado sin efectos, consecuentemente esta autoridad determina no
tomar en cuenta la documental de mérito, para los efectos de emitir la presente resolucion.

Una vez precisado lo anterior, se procede al estudio del escrito de observaciones
ingresado en la Oficialia de Partes de este Instituto el nueve de agosto de dos mil
diecisiete, del cual se desprenden diversas manifestaciones que atafien propiamente al
cumplimiento del objeto y alcance sefialado en la Orden de Visita de Verificacion,
consecuentemente las mismas se analizaran de forma conjunta con el acta de visita de
verificacion, sin que ademas se desprendan argumentos de derechos respecto de los
cuales esta autoridad tuviera que emitir pronunciamienio al respecto, por lo que se
procede con la calificacion del acta de visita de verificacion materia del presente

procedimiento. . -

En consecuencia, y toda vez que de las constancias que obran agregadas al expediente
en que se actia NO se advierte documental alguna con la cual se acredite el uso de suelo
y superficie utilizado en el inmueble visitado, esta autoridad para efectos de emitir la
presente determinacion considera procedente entrar al estudio y analisis de lo dispuesto
en el DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al
momento en que se llevo a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), lo
anterior, para determinar el cumplimiento a las disposiciones legales y reglamentarias en

materia de uso de suelo. - e

Por lo que resulta procedente determinar la Zonificacion que le corresponde al
establecimiento materia del presente procedimiento de verificacion, apoyandose esta
autoridad del "SIG" (Sistema de Informacién Geografica) del sitio de “internet” que puede
ser consultado de la pagina electronica de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda
del Distrito Federal w.seduvi.df.gob.mx), en el icono de "SIG ciudadmx”, opcion
Busqueda numeral 3| (tres) Domicilio, con los datos del domicilio del establecimiento
visitado, advirtiéndose| que la zonificacion que le corresponde al inmueble de cuenta es
Habitacional (H), précisando que dicha zonificacién es aplicable a la totalidad del
inmueble, incluyendo lds numero interiores y/o locales comerciales que lo conforman, tal y

.
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como se advierte a continuacion; --------===--: e

— Zonificacion — = =
Uso del Suelo 11 ‘ Niveles: Alturar = %% H2 min. Dansidad Suparficie Hiamero da
Area  Vivienda: HMaxima de Viviandas
Libre Construccion Purmitidas
(Sujeta a
rastricciones®}
Habltaclonal 4 - 20 } M1 Viv 1260 24
ap Tabla da Uscf £/50.0

Lo anterior es asi, Toda vez gue para conocer |’-l verdad sobre |Ob puntm C‘OH[!DUPI’[IdOu
esta autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parie o tercero, y de cualguier
cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacion
que la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articulo 278 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria g la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal conforme a su articulo 4 ,alr.afu segundo, siendo que al tratarse de un medio de
comunicacion electrénico que se gncuentra en internet, constituye un sistema mundial de
diseminacion y obtencién de informacion en diversos ambitos y, dependiendo de esto
i
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ultimo, puede determinarse el caracter oficial o extraoficial de la noticia que al efecto se
recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto normativo,
otorgarle valor probatorio idoneo, por lo que el mismo se valora en términos del articulo
402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria
a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su articulo 4
parrafo segundo. Adicionalmente que el contenido de la informacion relativa al inmueble
visitado, obtenida del Sistema de Informacion Geografica (SIG SEDUVI) antes citada, es
una transcripcion de la informacién de los Programas de Desarrollo Urbano inscritos sobre
el registro de Planes y Programas de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del
Distrito Federal, por lo que resulta procedente otorgarle valor probatorio idéneo, lo
anterior, de conformidad con el cuadro siguiente:

El cantenido del presente documanto es unaltranscripcidn de la informacién de los Programas de Desarrollo Urbano
inscritos sobre el registro de Planes v Programas de esta Secretaria , por lo que en caso de existir errares ortograficos
o de redaccidn, serd facultada exclusiva de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda proceder a su rectificacian,

Sirve de apoyo la tesis que a continuacion se cita:

Registro No. 186243

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanaric Judicial de la Federacién y su Gaceta
XVI Agoslo de 2002

Pagina: 1306

Tesis: V.30.10 C

Tesis Alslada

Materia(s): Civil

INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO.

El articulo 188 del Cddigo Federal de Frocedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la
Ley de Amparo, en términos de lo previsto en el diverso arliculo 2o. de este ordenamijento
legal, dispone. "Para acredilar hechos o circunstancias en relacion con el negocio gue se
ventila, pueden las partes presentar fotografias, escritos o notas taquigrdficas, y, en
general, toda clase de elemenfos aportados por los descubrimientos de la ciencia.”
asimismo, el diversa artigulo 210-A, parrafa primero, de la legislacion que se comenta, en
lo conducente, reconocejcomo prueba la informacion generada o comunicada que consle
en medios eleclrénicos,| 6pticos o en cualquiera olra tecnologia, ahora bien, entre los
medios de comunicaciof electronicos se encuentra "internet”, que constituye un sistema
mundial de diseminaciop y obtencion de informacion en diversos ambitos y, dependiendo
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de esto wltimo, puede determinarse el carécter oficial o extraoficial de la noticia gue al
efecto se recabe, y como constituye un adelanto de la ciencia, procede, en el aspecto
normativo, otorgarle valor probalorio idéneo.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.

Amparo en revision 257/2000. Bancomer, S.A., Institucién de Banca Mdltiple, Grupao
Financiero. 26 de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Epicteto Garcia Baez.

En ese sentido, la informacion antes referida se relaciona con el apartado "4.3.1 del
mencionado DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al
momento en que se llevd a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), a
efecto de conocer las caracteristicas que resulten aplicables al predio de interés, mismo
que para mayor referencia a continuacién se citan:

Habitacional (H): En esta zonificacion se permite la vivienda unifamiliar y plurifamiliar y
se propone conservar las caracteristicas habitacionales en barrios y colonias sin usos que
puedan alterar su vocacion netamente habitacional. Este uso se propone en
aproximadamente 480.1 ha que representan el 14.8% de la superficie lotal de la
Delegacion.
Se plantean alturas en promedio de 3 y 4 niveles con 20% de area libre al interior de las
colonias Condesa, Hipédromo Condesa, San Rafael, Roma Norte, Roma Sur, Tabacalera,
Guerrero, Morelos, San Simon Tolndhuac, Ex Hipédromo Peralvillo, Valle Gomez, Maza,
Felipe Pescador, Esperanza, Transito, Paulino Navarro, Asturias y Ampliacion Asturias
con terrenos de 250 a 500 m? con el objeto de conservar el uso mayoritariamente
habitacional, permitiéndose la vivienda unifamiliar y  plurifamiliar  con  usos
complementarios de comercio y servicios basicos solo en los tramos donde lo especifique
la Norma de Ordenacién sobre Vialidad o en su caso se localice un Corredor Urbano. -—---

Ahora bien, para determinar si el uso de suelo utilizado en el establecimiento visitado, es
decir, de “ESCUELA DE COMPUTACION” mismo que por su propia naturaleza se
homologa al de “ACADEMIA,DE COMPUTACION”, se encuentra permitido para el
mismo conforme a la zonificacjan aplicable, es procedente entrar al estudio y analisis de
la Tabla de Usos del Suglo, contenida en el DECRETO QUE CONTIENE EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
CUAUHTEMOC, publicado er} |a Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de
septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de
verificacion materia del presente asunto), de la que se desprende en la parte conducente,

|
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1.

SIMBOLOGIA
[ ] Uso Penmitido
s ] 170 Prohibido

Noras
Los usos que no estan sefinlados en esta fabla, e sujerarin al procedimiento
establecido en el Reglamento de Ia Ley de Desarollo Urbane del Distrito
Federal.

Los equipanmentos pablicos existentes, quedan sijeros a lo dispuesto por el
Art. 3°fraccién IV- de Ia Ley de Desamrollo Urbano del Distrito Federal: asi
como las disposiciones aplicables sobre bienes inmuebles priblicos

La presente Tabla de Usos del Suelo no aplica para los cinco Programas
Parciales, va que éstos cuentan con normatividad especifica

CLASIFICACION DE U/SOS DEL SUELO

1 Habitacional

HO Habitacional con Oficinas

HC Habitacional con Comercin en P, B.
H¥ Habitacional Mixto

CB Centro de Barrio

E Equipamiento

EA Espacios Abierios

Servicios

Servicios tenicos, profesionales y sociales

Servicios de

apacitacion  tecmca ¥y o de  oficios;
cademias de belleza, wdomas,

contabilidad, mmgumcic’m. manejo. danza,
teniro, misica v 5 ArTeS;

capacitacion,
deportivos, culiurales v
recreatives a escala
vecinal

Gimmasios, centros de  adiestmramiento |
fisico en yoga, artes marciales, fisico|
culturismo, natacion v pesas.

Bibliotecas,  hemerotecas,  ludotecas,
centros comumitarios ¥ culturales

Ercuelas primanas, secundarnas réonicas:

Servicios de
capacitacion, edwcacidn
e investigacion  en

Preparatorias, vocacionales vy nomiles,
mstitutos  tecnoldgicos.  politéenicos.
universidades v postgrados. cenfros de |
investigacidn clentifica v tecnoldgica. iy pailld| =

peneral

Servicios deportivos,
culiurales, recreanvos v
religioEos en generpl

| galesias de arte y miseos.

Videp juegos, juegos eleciomecimaeos,

Laboratorio para andlisis de mecanica de (s (L3530
sielo,  laboratono  para andlisis de r

alimentos, labormatoric de  proebas  de
' EqUipos Y iales en general. §
05, teatos salas  de
concierto v cinefecas,  centros  de i
convenciones, cenlios de exposiciones,

Jardines botinicos, zoologicos ¥ acuarios,
planetarios, observalorios © estaciones
meteprologicas

| de mesa =

| Salones para fiestas infantiles.

Billares, boliche, pistas de patinage, jusgos ;

Circos ¥ fenas temporales v penmanentes,

Salones para banguetes v fiestas. ] B

Jardines para fiestas j ‘ _ g
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En este sentido de |a tabla anterior, se desprende que la actividad de “ESCUELA DE
COMPUTACION” mismo que por su propia naturaleza se homologa al de “ACADEMIA
DE COMPUTACION”, se encuentra PROHIBIDA para los inmuebles a los que les
corresponde la zonificacion Habitacional (H), como lo es precisamente al establecimiento
visitado, en ese sentido se desprende que el visitado no cumple con los usos del suelo
permitidos para el establecimiento visitado, en términos de la zonificacion aplicable, de
conformidad con el DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE
DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC, publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al
momento en que se llevé a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto). -——-
En virtud de lo anterior, esta autoridad determina que el visitado vulnera disposiciones
legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo, al desarrollar actividades
que NO se encuentran permitidas para el establecimiento materia del presente
procedimiento de verificacion, de conformidad con la zonificacién aplicable en términos
del DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO
URBANO PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC, publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que
se llevé a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), contraviniendo en
consecuencia lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, precepto legal que establece textualmente lo siguiente: -------

“Articulo 43.- Las personas fisicas o morales, publicas o privadas, estan obligadas a la exacta
observancia de los programas y de las determinaciones que la Administracion Piblica dicle en

aplicacién de esta Ley". —

Lo anterior en relacion con lo establecido en los numerales 47, 48 y 51 fraccion | de |a Ley
de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, y 125 del Reglamento de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, que para mayor referencia a continuacion se citan;——--—---------

“Articulo 47.-Las normas de ordenacion estableceran las especificaciones para los usos y
aprovechamientos del suelo. Las Secretaria las expedird en los términos que sefale esta ley y su

reglamenta”.

“Articulo 48 El ordenamiento teiritorial comprende el conjunto de disposiciones que tienen pot objeto
establecer entre la zonificacion |y los usos, destinos y reservas del suelo del Dislito Federal, los
asentamientos humanos, las aglividades de los habitantes y las normas de ordenacion. Comprende
asimismo las disposiciones erj materia de construcciones, de paisaje urbano y de equipamiento

urbano”, l! 7
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“Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito Federal se consideraran las siguientes
zonas y usos del suelo!

[ En suelo urbano: Habilacional, Comercial; De Servicios; Industrial; Espacio
Abierto; Areas Verdes, y los demés que se establezcan en el reglamento ——---------

Reglamenta de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrilo Federal.

Articulo 125. Los cettificados de zonificacion se clasifican en!

I. Cerificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo. Es el documento publico en el que se hacen
constar las disposicionss especificas que para un predio o inmueble determinado establecen los
instrumentos de planeacion de desarrollo urbane. Este documento no crea derechos de propiedad o

posesion, no prejuzga sobre eflos, ni constituye permiso, aulorizacion o licencia alguna.—s--ss========

II. Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo Digital. Es el documento publico en el que se
hacen constar las disposiciones especificas que para un predio o inmueble determinado establecen
las instrumentos de planeacion de desarrollo urbano, cuya solicitud y expedicion se realizard por
medios electronicos. Este documento no crea derechos de propiedad, posesion, ni prejuzga sobre

allos ni constituye permiso, autorizacion o licencia,

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las que se expiden los certificados senalados
en las fracciones | y Il es de un afo a parir del dia siguiente al de su expedicion.

Una vez realizado el tramite para el cual fue solicitado cualquiera de los cedificados antes sefialados,
no sera necesario oblener una nueva certificacion, a menos que se modifique el uso y superficie por

uso solicitado del inmueble, o a través de los Programas de Desarrollo Urbano que entren en vigor.-=

Ill. Certificado de Acreditacion de Uso del Suelo por Derechos Adquiridos, Es el documento publico
que tiene por objeto reconocer los derechos de uso del suelo y superficie de usa que por el
aprovechamiento legitimo y continuo lienen los propietarios, poseedores o causahabienles de un
bien inmuehle, en su fotalidad o en unidades identificables de éste, con anterioridad a la entrada en

vigor del Pragrama de Desarrolle Urbano que los prohibié,

La vigencia de este certificado serd permanente, sin embargo la Secretaria en cualquier momento
podra solicitar & la Autoridad competente se lleve a cabo una verificacion para conslalar fa
continuidad del uso lcreditado. Los derechos adquinidos prescribiran al momento en que se defe de
ejercer el usa de qué se lrate, salvo que sea acreditado que la conlinuidad se vio inferrumpida por

causas ajenas a la viluntad de Jos propietarios, poseedores o causahabientes del bien inmueble.-——

Siempre y cuando e Jsoh’citante cumpla con los requisitos previstos en cada caso, el registro de Jos
Planes vy Programas|expedira los Certificados a que se refiere el presente articulo en los siguientes
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plazos:

a) Dentro de los 3 dias habiles posteriores a la presenlacion de la solicitud del Certificado Unico de
Zonificacion de Uso de Suelo;

b) De forma inmediata en la presentacion del Certificado Unico de Zonificacion de Uso de Suelo

Digital;

¢) Dentro de los 40 dias habiles posteriores a la presentacion de la solicitud del cedificado de
Acredilacion de Uso de Suelo por Darechos Adquinidos.

Cuando por asi requerirse, el Registro de Flanes y Programas salicite opinion de la autoridad
competente, de canformidad con la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, o bien
solicite fa verificacion del uso de un inmueble para determinar la continuidad, o se prevenga al
solicitante, el plazo para la expedicion de los certificados establecido en el parrafo inmediato anterior
empezard a correr a partir del dia siguiente al en que se reciha la respuesta o desahogo

correspondiente. -===---- -

En efecto, de la lectura de los articulos anteriores, se desprende que es obligacion de las
personas fisicas o morales, publicas o privadas, la exacta observancia de los programas y
de las determinaciones que la Administracion Publica dicte en aplicacion a la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, su Reglamento y demas disposiciones aplicables,
por lo tanto y atendiendo a lo dispuesto por el articulo 139 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, el cual establece que esta Autoridad tiene la
facultad de sancionar administrativamente las violaciones a la Ley de Desarrollo Urbano y
su respectivo Reglamento, ordenamientos vigentes y aplicables en el Distrito Federal con
una o mas de las sanciones que dispone dicho precepto legal mismo que sefala
textualmente lo siguiente: : -

Reglamento de ia Ley de Desarrollo Urbano del Disirito Federal.

“Articulo 139. Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamento y demas disposiciones, se
sancionaran administralivamente por la autoridad correspondiente, con una o mas de las siguientes

sanciones’

. Rescision de convenios;

Il. Suspensién de los: trabajos; T --
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HI. Clausura parcial o total de obra;

V. Demolicion o retiro parcial o total;

V. Intervencion administraliva de las empresas, =

VI. Pérdida de los estimulos otorgados—-=-----

VIl. Revocacion de las licencias y permisos otorgados,;

Vil Multas;

IX. Arresto administrativo hasta por treinta y seis horas;

X. Amonestacion, suspension temporal del registro de perto en desarrollo urbano o perito responsable en
explotacion de yacimientos o del director responsable de obra y/o corresponsables.

X1, Cancelacion del registro de perito en desarrollo urbano o perito responsable en explotacion de yacimientos
o del director responsable de obra y/o corresponsables.

En ese sentido y al vulnerar lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, de conformidad con el articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, la contravencion a la multicitada Ley y su
Reglamento, se sancionara con multa de hasta tres mil dias de salario minimo vigente en
el Distrito Federal, en consecuencia, esta Autoridad determina procedente imponer
unicamente al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmueble materia
del presente procedimiento, una MULTA equivalente a 200 (DOSCIENTAS) veces la
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de
Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por $73.57 (setenta y tres
pesos 57/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion,
resulta la cantidad de $14,714.00 (CATORCE MIL SETECIENTOS CATORCE PESOS
00/100 M.N.), lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VIl de
la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el articulo 139 fraccién VI, articulo 151 del
Reglamento de la Ley dg¢ Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccion | del Reglamento de
Verificacion Administratiia del Distrito Federal, articulo cuarto transitorio de la Ley de
Unidad de Cuenta de la Giudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos de la Ciudad
de Mézxico para el Ejerciglo Fiscal 2017, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el
Distrito Federal, mismos que a continuacion se transcriben:
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Ley de Desarrolla Urbana del Distrito Federal, ‘

"Articulo 96. La contravencion a la presente Ley y demds ordenamientos en la maleria, se considera unha
infraccion e implica la aplicacion de sanciones administrativas, independientemente de las de cardcter penal,
asi como las de caracter civil de indemnizar a los afectados cuando proceda. Seran sancionados por la

\..!.iH‘ Multas que se prevean en los reglamentos correspondientes.

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

“Articulo 139, Las violaciones a los preceptos de la Ley, a este Reglamenlo y demas disposiciones, se
sancionardn administrativamente por la autoridad correspondiente, con una o mas de las siguientes

sanciones;

VIl Multas, " .

“Articulo 151, Las violaciones a la Ley y este Reglamento que no tengan sancion especifica, se sancionaran
con multa de hasta tres mil dias de salario minime vigente en el Distrito Federal, tomando en cuenta la
gravedad del hecho, la reincidencia del infractor y la afectacion del interés publico”, -

Reglamentlo de Venficacion Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48. La autoridad compelente una vez substanciado el procedimiento administralivo podra imponer las
sigufentes sanciones adminislrativas: -

I, Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables.-

Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México

GUARTO.- Las referencias qgue se hagan del salario minimo en las nommas locales vigentes, incluso en
aquellas pendientes de publicar o de entrar en vigor, se entenderan hechas a la Unidad de Cuenta de la
Giudad de México, a parir de la entrada en vigor del presente Decrelo. ————--u

Ley de Ingresos de la Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal 2017. - -

Articulo 9.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México sera de 73.57 pesos a partir del 1° de
anero de 2017. ‘ ;

No obstante lo anterior, esta autgridad, ademas de la multa antes mencionada, CONMINA
al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmueble materia del presente
procedimiento, para que a partif|del dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la
presente resolucion administrativa, respete los usos de suelo permitidos para el inmueble
visitado, en términos de la zonfficacion aplicable de conformidad con el DECRETO QUE
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CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA
DELEGACION CUAUHTEMOC, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el
veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevo a cabo la
visita de verificacion materia del presente asunto), y se abstenga de realizar las
actividades de “ESCUELA DE COMPUTACION” mismo que por su propia naturaleza se
homologa al de “ACADEMIA DE COMPUTACION”, o bien obtenga certificado de
zonificacién vigente en cualquiera de sus modalidades previstas en el articulo 125 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que ampare el uso de
suelo y superficie que se destina en dicho inmueble, en el entendido que esta autoridad
podra iniciar de oficio el procedimiento de verificacion a que hace referencia los articulos
14 y 15 dltimo parrafo del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, con el fin de velar en la esfera de su competencia por el cumplimiento de las
leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas y
administrativas vinculadas con las materias a que hace referencia la fraccién | del articulo
7 de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Asimismo, es importante sefialar que esta autoridad no se pronuncia respecto a la
superficie asentada por el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a
este Instituto en el acta de visita de verificacion, en la que refiere la superficie utilizada
para el desarrollo de la actividad que se observo en el establecimiento visitado, toda vez
que dicha actividad se encuentra prohibida para el establecimiento de referencia, en
terminos de la zonificacion aplicable prevista en el DECRETO QUE CONTIENE EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
CUAUHTEMOC, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de
septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevo a cabo la visita de
verificacién materia del presente asunto), consecuentemente hacer pronunciamiento
alguno respecto de la superficie ocupada por uso para la actividad antes mencionada se
torna ocioso, en virtud de que dicha actividad NO se encuentra permitida para el inmueble
visitado, por lo tanto en la presente determinacion, unicamente se califica el cumplimiento
en relacion al uso de suelo utilizado en el establecimiento en cita.

Asimismo, esta autoridad no hace pronunciamiento alguno respecto de las disposiciones
legales y reglamentarias aplicables en materia de uso del suelo, en relacion a que si &l
establecimiento visitado se encuentra obligado o no a contar con Dictamen de Impacto
Urbano y/o Dictamep de Impacto Ambiental, por existir imposibilidad material de
continuarlo por causag sobrevenidas, es decir por no contar con los elementos necesarios
para calificar si el esthblecimiento visitado se encuentra obligado a contar con Dictamen
de Impacto Urbano yfo Dictamen de Impacto Ambiental, ya que el personal especializado
en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, Unicamente determiné la superficie
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total construida del establecimiento con uso de “ESCUELA DE COMPUTACION"” mismo
que por su propia naturaleza se homologa al de “ACADEMIA DE COMPUTACION” y no
asi de la totalidad del inmueble en el que se encuentra el mismo, por lo que al no contar
con la superficie total construida del inmueble en donde se encuentra ubicado el
establecimiento visitado, no se puede determinar dicho cumplimiento siendo este un
requisito esencial para poder determinar si el establecimiento visitado se encuentra
obligado o no, a contar con dichos dictamenes, lo que imposibilita a esta autoridad para
hacer pronunciamiento alguno al respecto. .

CUARTO.- Toda vez que el objeto de la presente determinacion consiste en el
cumplimiento de las obligaciones que se encuentran contenidas en la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, esta autoridad procede a hacer la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, de conformidad con el articulo 140
fracciones |, Il y lll del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
sancionando el resultado de las infracciones derivadas del texto del acta de visita de

verificacion de la siguiente forma:

I, La gravedad de la infraccion, esta autoridad determina que la infraccion en gue
incurrio el visitado debe ser considerada como grave, toda vez que al no observar las
disposiciones legales y reglamentarias aplicables en materia de uso de suelo, de
conformidad con los usos de suelo permitidos para el inmueble visitado, en términos de la
zonificacion aplicable, en relacion con el DECRETO QUE CONTIENE EL PROGRAMA
DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
CUAUHTEMOC, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de
septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de
verificacion materia del presente asunto), respecto del uso de “ESCUELA DE
COMPUTACION” mismo que por su propia naturaleza se homologa al de “ACADEMIA
DE COMPUTACION”, se puede concluir gue su funcionamiento infringe disposiciones de
orden publico, al realizar una actividad o giro que no se encuentra permitida para el
inmueble de referencia, contraviniendo lo dispuesto en la zonificacion correspondiente al
inmueble visitado, sobreponiendo asi su interés privado al orden publico e interés general
y social, asi como el de la politica urbana del Distrito Federal, a través de la regulacion de
su ordenamiento territorial, ya que este contempla la proteccion de los derechos de los
habitantes a la Ciudad de Méxigo, el crecimiento urbano controlado y la funcion del
desarrollo sustentable de la proph?Fad urbana, en beneficio de las generaciones presente
y futuras del Distrito Federal. --sesfpmmmrmm—rsmmommmmmmmr oo

! -

Il Las condiciones econémica¥ del infractor; tomando en consideracion lo asentado
por el personal especializado en|funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en el
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acta de visita de verificacion, se desprende que las actividades desarrolladas en el
inmueble materia de este procedimiento, son de “ESCUELA DE COMPUTACION” mismo
que por su propia naturaleza se homologa al de “ACADEMIA DE COMPUTACION”, en
una superficie utilizada de 72.86 m® (setenta y dos punto ochenta y seis metros
cuadrados), lo que permite deducir que el C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O
POSEEDOR del inmueble materia del presente procedimiento, cuenta con solvencia
economica suficiente para el pago de la sancién econdmica que le es impuesta,
adicionalmente que la misma se encuentra muy por debajo de la media contemplada en el
articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, es decir,
de 1500 (mil quinientos) dias de salaric minimo vigente para el Distrito Federal, toda vez
que dicho articulo sefiala que su parametro maximo es de hasta 3000 (tres mil) dias de
salario minimo para el Distrito Federal. e

lll. La reincidencia; No se tiene elementos para determinar si la infraccion del visitado,
encuadra en el supuesto que establece el parrafo segundo del articulo 140 del
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, que a la letra sefala:
“Articulo 140. Para la imposicion de las sanciones por infracciones a la Ley o a esle
reglamento y demas disposiciones que de estos emanen, se tomara en cuenta para su
valoracion: parrafo sequndo se considera reincidencia cuando una persona hubijera sido
sancionada por contravenir una disposicion de la Ley, de este Reglamento y demas
ordenamientos juridicos aplicables y cometiera nuevamente alguna infraccion al mismo
precepto”, razén por la cual no se toma como agravante en la imposicion de la sancién. ---

MULTA

UNICO.- Por no observar las determinaciones de la Administracién Publica del Distrito
Federal, de conformidad con lo sefalado en los usos del suelo permitidos para el
establecimiento visitado, en términos de |a zonificacion aplicable prevista en el DECRETO
QUE CONTIENE EL PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO
PARA LA DELEGACION CUAUHTEMOC, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el veintinueve de septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevd
a cabo la visita de verificacion materia del presente asunto), en términos de los articulos
43, 47, 48, 51 fracci h | de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacion con el 125 del
Reglamento de la Leylde Desarrollo Urbano, ambos ordenamientos vigentes y aplicables
en el Distrito Federal, thl y como se advierte del texto del acta de visita de verificacién y de
constancias procesaled/del expediente en gue se actua, respecto del uso de suelo de
“ESCUELA DE COMPWTACION” mismo qlie por su propia naturaleza se homologa al de
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“ACADEMIA DE COMPUTACION”, resulta procedente imponer al C. TITULAR Y/O
PROPIETARIO Y/O POSEEDOR del inmueble materia del presente procedimiento, una
MULTA equivalente a 200 (DOSCIENTAS) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de
México, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente
asunto, que multiplicado por $73.57 (setenta y tres pesos 57/100), valor de la unidad de
cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $14,714.00
(CATORCE MIL SETECIENTOS CATORCE PESOS 00/100 M.N.), lo anterior con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 96 fraccion VI de la Ley de Desarrollo Urbano,
en relacion con el articulo 139 fraccion VI, articulo 151 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de
México y articulo 9 de la Ley de Ingresos de la Ciudad de Mexico para el Ejercicio Fiscal
2017, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal.

EJECUCIONDE RESOLUCION -

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:

A) Exhibir ante la Direccion de Calificacion “A” del Instituto de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal, en un término de tres dias habiles contados a
partir del dia habil siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de la
presente resolucién, el original del recibo de pago de la multa impuesta en el
Considerando Tercero de esta resolucion, en caso contrario, se solicitara a la
Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiento econémico coactivo de
conformidad con el Cédigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de conformidad
con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal. -

Por lo antes expuesto, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, en relacion con el articulo 35 del
Reglamento de Verificacion Agministrativa del Distrito Federal, se resuelve en los
siguientes terminos.

Es de resolverse y se:
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PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para resolver el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resolucion administrativa. e

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacién practicada
por Personal Especializado en Funciones de Verificacion, de conformidad con el
considerando SEGUNDO de |a presente Resolucion Administrativa. --=

TERCERO.- Se resuelve imponer tnicamente al C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O
POSEEDOR del inmueble materia del presente procedimiento, una MULTA equivalente a
200 (DOSCIENTAS) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al
momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que
multiplicado por $73.57 (setenta y tres pesos 57/100), valor de la unidad de cuenta al
momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $14,714.00 (CATORCE MIL
SETECIENTOS CATORCE PESOS 00/100 M.N.), de conformidad con los articulos 96
fraccion VIl de la Ley de Desarrollo Urbano, en relacién con el articulo 139 fraccion VI y
articulo 151 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano, articulo 48 fraccion | del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y articulo cuarto transitorio
de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, articulo 9 de la Ley de Ingresos
de la Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal 2017, ordenamientos legales vigentes y
aplicables en el Distrito Federal, en términos de lo previsto en el Considerande TERCERO
de la presente resolucién administrativa.

CUARTO.- Hagase del conocimiento del C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O
POSEEDOR del inmueble materia del presente procedimiento, que se le CONMINA para
que a partir del dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la presente resolucion
administrativa, respete los usos de suelo permitidos para el inmueble visitado, en términos
de la zonificacion aplicable de conformidad con el DECRETO QUE CONTIENE EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION
CUAUHTEMOC, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve de
septiembre de dos mil ocho (vigente al momento en que se llevé a cabo la visita de
verificacion materia de)| presente asunto), y se abstenga de realizar las actividades de
“ESCUELA DE COMPUTACION” mismo que por su propia naturaleza se homologa al de
“ACADEMIA DE COMPUTACION", o bien obtenga certificado de zonificacion vigente en
cualquiera de sus modalidades previstas en el /articulo 125 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del |Distrito Federal, que afnpare el uso de suelo y superficie que se
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destina en dicho inmueble, en el entendido que esta autoridad podrd iniciar de oficio el

procedimiento de verificacion a que hace referencia los articulos 14 y 15 ultimo parrafo

del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar

en la esfera de su competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos,

acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las

materias a que hace referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal. .

QUINTO,.- Hagase del conocimiento del C. TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O
POSEEDOR del inmueble materia del presente procedimiento, que debera acudir a las
oficinas de la Direccion de Calificacion "A” del Instituto de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, ubicadas en calle Carolina, nimero ciento treinta y dos (132), colonia
Nochebuena, Delegacion Benito Juarez, codigo postal 03720, en esta Ciudad, en un
término de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria
conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a
efecto de que exhiba en original el recibo de pago de su multa, en caso contrario se
solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie el procedimiento econémico
coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Cédigo Fiscal para el Distrito Federal, en
términos del articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

SEXTO.- Con fundamento en los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que tiene un
término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus
efectos la notificacion de la resolucién, para que, de considerarlo necesario, interponga el
recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad o promueva juicio
de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.-«-------—- -

SEPTIMO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y comisione a personal especializado en funciones de verificacion
para que realice la notificacién de la presente resolucién, de conformidad con el articulo
83 fraccion | del Reglamento deyVerificacion Administrativa del Distrito Federal, para lo
cual se habilitan dias y horas inHabiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 75
de la Ley de Procedimiento inistrativo del Distrito Federal, aplicado de manera
supletoria anjtérminos del articujo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal. 1 -
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OCTAVD - Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacién de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccién y
manejo _de los datos personales que la Direccion_de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica que les asisten, ademas de ofras transmisiones previstas
en la Ley de Protecciéon de Datos Personales para el Distrito Federal. -

Asimismo, se le informa gue sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.- T

EI responsab!e del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay Flaster,
Coordinador de Substanciacion de Procedimientos y la direccion donde podra ejercer
los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicién, asi como la revocacion del
consentimiento es la Oficina de Informacién Publica del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P.
03720, Delegacién Benito Juarez, México D.F. -- - - -

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela |la Ley de Proteccién de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electrénico:

datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx".-----
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precisando que en caso de que el domicilio antes
sente alguna imposibilidad para efectuar la notificacion

c), 80, 81, 82 fraccién | de la Ley de Procedimiento
I aplicado de manera supletoria al Reglamento de
to Federal en su articulo 7.
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