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Expediente: INVEADFIOVIMOBUR/D43/2015

En la Ciudad de México, a veintidos de méyo de dos fnil guince. -

Vistos para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
Mobiliario Urbano en su modalidad de cabina telefonica, ubicada en Eje siete (7) Sur -
Municipio Libre, esquina Avenida José Maria Vertiz, Colonia Portales Norte,
Delegacién Benito Juarez, en esta Ciudad, misma que se sefiala en la fotografia
inserta en la Orden de Visita de Verificaciéon materia del presente asunto, en términos
de lo dispuesto en el articulo 99 parrafo segundo de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, en relacion con la fraccion HI del articulo 15 del
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal; de conformidad con los

siguientes:

RESULTANDOS

1. El ocho de abril de dos mil quince, se emitié la orden de visita de verificacion al
mobiliario urbano citado al rubro, identificado con el numero de expediente
INVEADF/OV/MOBUR/043/2015, misma que fue ejecutada el diez de abril del mismo
afio, por el personal especializado en funciones de verificacion adscritos a este
Instituto, asentando en. el acta los hechos, objetos, lugares vy circunstancias,
. observados. - - :

2. El veinte de abril de il gui ibio en Oficialia de Partes de este Instituto,
escrito firmado por el %ediante el cual formulo sus
observaciones y presento pruebas respecto de los hechos, objetos, lugares y
circunstancias contenidos en el Acta de Visita de Verificacion, manifestando lo que a su
derecho convino, al cual le recayé acuerdo de veintitrés de abril de dos mil quince, por -
medio del cual se previno al promovente a fin de que subsanara las faltas de su escrito,

apercibido que en caso de no desahogar en tiempo y forma la misma se tendria por noj

presentado su escrito y por perdido el derecho del visitado para formular
observaciones y presentar pruebas. -- -

3. Mediante escrito recibido en la Oficialia de Partes de este Instituto, el cinco de mayo

de, dos mil quince, ‘el | NN 2nifesto desahogar la
~ prévencion decretada mediante proveido de veintitrés de abril del mismo afp,

regayéndole acuerdo de ocho de mayo de dos mil quince, mediante el cual se tuvo pi
desahogada en tiempo pero no en forma la prevencion ordenada mediante proveido d
fetha veintitrés de abril de dos mil quince, teniéndose por no presentado su escrito de
observaciones y por perdido el derecho para formular observaciones y presentar
pfuebas, respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el ~

1/21



Expediente: INVEADFIOVIMOBUR/043/2015

toxio del acta de visita de verificacion, de conformidad con el articulo 77 de la Ley de
" Procedimiento Administrativo del-Distrito Federal aplicado de manera supletoria con el

articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.----------- —

4. Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta instancia _

" resuelve en los siguientes términos.

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Maestro Omar Jiménez Cuenca, Coordinador Juridico del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en

definitiva el presente asunto con fundamento_en los articulos 14 parrafo segundo, 16
primer parrafo y 122 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucion Politica de

los Estados Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal,
1, 2 Gltimo parrafo, 3 fracciones Vy IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de
la Administraciéon Puablica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones 1l y VI, 3, 5y 6 fracciones
L1, LIV, V, VI VL EX, 7 fracciones 1,11, i, 1V, 8,9y 13 de la Ley de Procedimiento
Admiinistrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones il y V, 6 fraccion 1V, 7 apartado A
fracciones | inciso ¢) y 1V, 8 fraccion Il, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio
de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion
Vil, 7, 22 fraccion I, 23, 25 apartado A, fracciones v, VLvill y Xiil del Estatuio
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, Organismo
Publico Descentralizado; 1 fraccion 1, 2, 3 fracciones i, HlyV, 4, 14 fraccién IV, 37, 78
y 79 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.----—----

SEGUNDO. El objeto de la presente resolucién es-determinar el cumplimiento al
Reglamento para el Ordenamiento del Paisaje Urbano del Distrito Federal, derivado de
la calificacién del texto del acta de visita de verificacion, instrumentada en el mobiliario
urbano materia del presente procedimiento de verificacion, en cumplimiento a la Orden

de Visita de Verificacion, emitida por la Directora de Verificacion de las Materias del

Ambito Central de este Instituto, documentos publicos que conforme a los articulos 15
y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal contiene los

- . requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se

resuelve el presente asunto cumpliendo con los principios de simplificacion, precision,
legalidad, transparencia, informacién, imparcialidad y buena fe con que se actua, de
wnformidad con lo establecido en el articulo 5 de la Ley de Procedimiento
A

ministrativo del Distrito Federal. oo

J
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TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE

VERIFICACION, - se realiza de conformidad a lo ‘previsto en el -articulo 37 - del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las
“constancias procesales que integran el presente procedimiento de verificacion, se

~ desprende que el promovente, desahogo la prevencion ordenada en el acuerdo del

veintitrés de abril de dos mil quince, en tiempo mas no en forma, haciéndose efectivo el

apercibimiento decretado y teniéndose por no presentado el escrito de observaciones,

asi como por perdido el derecho del visitado para formular observaciones y presentar
pruebas, respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el
acta de visita de verificacion, en consecuencia se procede a dictar resolucion
debidamente fundada y motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos
juridicos.-==-- - e : , - :

Se procede a la calificacién del texto del acta de visita de verificacion misma que tiene
pleno valor probatorio al tratarse de documento publico expedido por funcionario
publico en ejercicio de sus funciones, en términos de los articulos 327 fraccion Il y 403
del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a
la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, conforme a su articulo 4

parrafo-segundo, de la que se desprende, en el apartado de hechos, objetos, lugares y
circunstancias, que el personal especializado en funciones de verificacién adscrito a

este Instituto, asento:

‘En relacién con el objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacion, se hacen constar los siguientes
HECHOS / OBJETOS / LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS:
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Expediente: INVEADF/OVIMOBUR/D43{2015.

De la descripcién del acta de visita de verificacion anterior. se. hace. evidente que el
mobiliario urbano objeto del presente procedimiento, corresponde por su funcién en
mobiliario urbano. en su modalidad de cabina. telefonica, de conformidad con lo.
dispuesto en el articulo 79 fraccion 1l del Reglamento para el Ordenamiento del Paisaje
'Urbano del Distrito Federal, lo anterior es asi, toda vez que el personal especializado

en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, se encuentra dotado de fe publica” "

" en los actos en que interviene conforme a sus atribuciones, de conformidad con lo
previsto en el articulo 29 fraccion Ill de la Ley del Instituto de Verificacion
Admiinistrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a

continuacion se cita:----

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada '

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXV, Junio de 2008

Materia(s): Civil '

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392 ' .

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA. i

“La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se
ejerce a través de los érganos estatales, pues por disposicién de la ley los fedatarios la
reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano
no forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi,
por medio de Ja fe pablica el Estado garantiza que son ciertos determinados hechos que
interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad
juridica que da el fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que
un acto se otorgé conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye
al orden. publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actia y a dar certeza .

juridica”.

- Asimismo, en relacion a la documentacion exhibida durante la visita de verificacion
materia del presente asunto, se desprende que el personal especializado en funciones
de verificacion adscrito a este Instituto asent6, lo siguiente: -

) ;;;\
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" Se requiére al C. _ Wyidhe Chirie é\\} '(}%i\q CCAGE Presie (“ﬁ,‘g("i:'sﬁ_:h“\u ‘para que exhiba
la documentacion a que se refiere la orden de visita de verificacion antes mencionada, por o que muestra |

siguientes documentos: ok 'wxyw—(m..‘x ¥ Ay {u Dt N AN ened o \?)0 =
" b { i i A By
LN .‘v_“_“"{' [N A LAY WA DA g'o, s A, §( pets  ei fen . O o
Ubs idene  erinmb e Ak
- [ 771 N } ) - ‘ T — i

Una vez precisado. lo anterior y a efecto de determinar el cumplimiénto a las
disposiciones a que se encuentra sujeto el mobiliario urbano en su modalidad de cabina
telefénica materia del presente procedimiento de verificacion, se procede a la

calificacion del texto del acta de vista de verificacion, advirtiéndose del ALCANCE de la

Orden de Visita de Verificacion en su punto nimero uno (1), el cual se refiere a lo
siguiente: -Que el mobiliario Urbano permita el libre paso de peatones-, al respecto
el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto asento lo
siguiente: “...1.- se permite el libre paso de peatones...” (sic), en razon de lo anterior; y toda
vez que el mobiliario urbano objeto del presente procedimiento permite el libre paso de
peatones, esta autoridad determina no_imponer sanciéon alguna al C. Titular y/o
Propietario y/o Responsable del Mobiliario Urbano en su modalidad de cabina telefénica
objeto del presente procedimiento. ' :

Respecto al punto nimero dos (2) del ALCANCE de la Orden de Visita de
Verificacion, es decir; -Que el mobiliarioc urbano no impida la visibilidad -de la

‘sefializacion de transito vehicular o peatonal y que no obstruya el acceso-
inmuebles o estacionamientos- se advierte que el personal especializa;i\gfrw no

funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en refacion a este asento lo siguiente:
“...2.- No impide la visibilidad de las sefializaciones de transito vehicular y peatonal, no obstruye
el paso a inmuebles o estacionamientos...” (sic.); de lo anterior se advierte el cumplimiento
a lo establecido en el punto dos de la orden de visita de verificacion materia del

presente procedimiento.

En razén de 1o anterior esta aUtdridad determina no_imponer sancion alguna al C:
Titular y/o Propietario y/o Responsable del Mobiliario ‘Urbano en su ‘modalidad de
cabina telefdnica objeto del presente procedimiento, al dar la debida observancia a{_\la

obligacion que se estudia. e
9? 1q ‘ Y \

/ \
Poy{fo que hace al punto namero tres (3) del ALCANCE de la Orden de Visita de“(
Verificacion, es decir, “Que el mobiliario urbano no se encuentre adosado a las
fachadas”, el articulo 102 parrafo primero del Reglamento para el Ordenamiento del

CDMX
anos
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Expediente: INVEADFIOVIMOBURI043/2015

'Paisaje Urbano del Distrito Federal, dispone de manera textual, lo T T —

Reglamehté para el Ordenamiento del Paisaje Urbano del Diétfito Federal.

Articulo 102.- Los elementos de mobiliario urbano, se situaran de tal manera
' que su eje mayor sea paralelo a Ja banqueta, conservando un paso libre de 1.60
“metros en banquetas donde mas del 50% del area de fachada corrésponda a

accesos y aparadores de comercios y de 1.20 metros en los demas casos y

separados del borde de la guarnicién a una distancia de 0.60 metros. Por

ningan motivo se deben adosar a las fachadas.

. Al respecto, el personal especializado en funciones de verificacion sefal6 en el acta de
visita de verificacién, lo siguiente: “..3. No seé encuentra adosado a ninguna fachada
...” (sic), por lo que se advierte el cumplimiento a lo establecido en el precepto legal
antes citado, en virtud de que el mobiliario urbano objeto del presente procedimiento,
no se encuentra adosado a fachadas. -

En razén de lo anterior esta autoridad determina no_imponer sancion alguna al C. 6/21
Titular y/o Propietario y/o Responsable del Mobiliario Urbano en su modalidad de cabina

teleféonica materia del presente procedimiento, al dar la debida observancia a la

obligaciéon que se estudia. ' - : : :

Referente al punto niimero cuatro (4) respecto de la obligacién que a continuacion se
cita: -Que el mobiliario urbano se encuentre en condiciones de funcionalidad,
seguridad y limpieza-; el personal especializado en funciones de verificacion sefialo
en el acta de visita de verificacién, lo siguiente: “..4.- el mobiliario se encuentra
funcionando se observa seguro y no se observa limpio...” (sic), es decir, solo los Titulares de
los programas y/o proyectos de mobiliario urbano y del correspondiente Permiso
Administrativo Temporal Revocable deberan cumplir con dicha obligacion (realizar el

~ mantenimiento necesario que garantice las condiciones Optimas de funcionalidad,
seguridad y limpieza del mobiliario urbano que instalen, operen y/o exploten) NO
obstante. lo anterior, y toda vez que de las constancias que obran agregadas.en el
expediente en que se actla, se desprende que el .visitado-NO demostré contar con el
documento respectivo que acredite la legal instalacion del mobiliario urbano materia del
presente procedimiento, tal y como se detallara en lineas subsecuentes, esta autoridad
e encuentra imposibilitada para hacer pronunciamiento alguno respecto._del
ciimplimiento de la obligacién en comento, ya que como ha quedado preciéa:c”ié;.ggq
linkas anteriores, dicha obligacion Unicamente es referente para los Titulares de los®

pr(%‘gramas y/lo proyectos de mobiliario urbano vy del correspondiente Permiso
A e

-




spediente: INVEADFIOVIMOBUR/043/2018

1

Administrativo Temporal Revocable, sin embargo al NO tener el documento que
acredite la legal instalacion del mobiliario- urbane visitado, NO se tiene la certeza de
que en el caso en concreto exista -respecto del mobiliario urbano objeto del presente
procedimiento- un Titular de un programa y/o proyecto de mobiliario urbano y/o de-un
“Permiso Administrativo Temporal Revocable, lo anterior, en términos de lo dispuesto
en el articulo 113 del Reglamento para el Ordenamiento del Paisaje Urbano del Distrito
Federal, mismo que sefiala de manera textual, lo siguiente:: :

Reg'lamento para el Ordenamiento del Paisaje Urbano del Di$tritb Federal. —-----s----=-- ‘

Articulo 113.- Los titulares de los programas y/o proyectos de mobiliario urbano y del
correspondiente Permiso Administrativo Temporal Revocable realizarén el mantenimiento
necesario que garantice las condiciones.dptimas de funcionalidad,-seguridad y limpieza del
mobiliario urbano que instalen, operen y/o exploten.

En razén de lo anterior esta autoridad determina no emitir pronunciamiento alguno
respecto de la obligacion que se estudia.

Ahora bien, por lo que respecta al punto niimero (5) del ALCANCE de la Orden de
Visita de Verificacion, es decir, -La medicion de las siguientes distancias: a) De la
barda o fachada construida hasta el area ocupada por el mueble urbano; b) Desde
- el mueble urbano hasta el borde de la guarnicién-, se advierte que el personal
especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto asent6 en el acta de
visita de verificacion, lo siguiente: “...5.- las medidas a) fachada a mobliliario urbano 4.43 mt
cuatro punto cuarenta y tres metros lineales y de mobiliario a guarniciéon 2.86 m dos punto
ochenta y seis metros lineales...” (sic), al respecto, el articulo 101 fraccion | ‘del
Reglamento para el Ordenamiento del Paisaje Urbano del Distrito Federal, establece-lo”
siguiente:

Reglamento para el Ordenamiento del Paisaje Urbano del Distrito Federal.

Articulo 101.- La ubicacién, distribucion y emplazamiento del mobiliario urbano que se considere
en los programas y proyectos, debe cumplir.con los siguientes criterios:

I. El emplazamiento del mobiliario urbano-en-las aceras; andadores y todo espacio abierto, debe
prever el libre paso de peatones con un ancho minimo de 1.20 metros a partir de la barda o
fachada construida hasta el area ocupada por el mueble urbano y de 0.60 metros desde aquél al

borde de la guarnicion; - %,
H : Yo
/ \\B\\
|

f! . . v N ,
Dq’/la lectura del articulo antefior, se advierte que la distancia minima de la barda o
f?{;hada construida hasta el area ocupada por el mueble urbano debe ser de uno punto
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veinte metros (1.20 m) y del mueble urbano al borde de la guarnicion debe ser de cero
punto sesenta metros (0.60 m), en este sentido, por.lo.que respecta al inciso a) antes
mencionado, el personal especializado en funciones  de verificacion asentd que la

distancia de la barda o fachada construida hasta el -area ocupada por el mueble urbano .

es de cuatro punto cuarenta y tres metros (4.43 m), y toda vez que el articulo antes
"transcrito establece que la distancia minima que debera existir de la barda o fachada
construida hasta el area ocupada por el mueble urbano debe ser de uno punto veinte
metros (1.20 m), se advierte el cumplimiento a la obligacion respecto de este punto, de
conformidad con el articulo 101 fraccion | del Reglamento para el Ordenamiento del
Paisaje Urbano del Distrito Federal, toda vez que tiene una distancia mayor a la
sefialada en el precepto en cita, razoén por la cual, esta autoridad determina no_imponer

sancion alguna al C. Titular y/o Propietario y/o Responsable. del Mobiliario Urbano en

su modalidad de caseta telefénica objeto del presente procedimiento.

Asimismo, por lo que respecta al inciso b) antes citado, el personal especializado en
funciones de verificacion asenté que la distancia del mueble urbano hasta el borde de la
guamicién, es de dos punto ochenta y seis metros (2.86 m), y toda vez que el articulo
antes transcrito establece que la distancia minima que debera existir del mueble urbano
al borde de la guarnicién debe ser de cero punto sesenta metros (0.60 m), es decir
sesenta centimetros (60 cm), se advierte el cumplimiento a la obligacion respecto de
este punto, de conformidad con ‘el articulo 101 fraccion | del Reglamento para el
Ordenamiento del Paisaje Urbano del Distrito Federal, toda vez que el mobiliario urbano
objeto del presente asunto tiene una distancia mayor a la sefialada en el precepto en
cita hasta el borde de la guarnicion, razén porla cual, esta autoridad determina no
imponer sancién alguna al C. Titular y/o Propietario y/o Responsable del Mobiliario
Urbano en su modalidad de caseta telefénica objeto del presente procedimiento. ------—--

Ahora bien, por lo que respecta a la Autorizacion de los programas y/o proyectos de
disefio, distribucién, emplazamiento, operacion, sustitucion y mantenimiento del
mobiliario urbano; el Permiso Administrativo Temporal Revocable; asi como el permiso,
autorizacidn y licencia que se requiera para la utilizacién de la via publica y espacios

abiertos para emplazar o instalar mobiliario urbano, asi como en su caso, el

rompimiento de banquetas y guarniciones de conformidad con el Reglamento de
Construcciones para el Distrito Federal, de las constancias procesales que obran
agregadas al expediente en que se actia, NO se advierte que durante la practica de la
visita de verificacion, ni durante la substanciacion del presente procedimiento, se
hublese acreditado contar con dichos documentos, los cuales se prevén en los articulos
108,\109 y 111 del Reglamento para el Ordenamiento del Paisaje Urbano del (Ql\strrtg?

| CDM X
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8/21



R : Expediente: INVEADFIOVIMOBUR/043/2015

Federal, mismos que a continuacion se transcriben para mayor referencia: --------------—--

Reglamento. pai‘a el Ordenamiento del Paisaje Urbano del Distrito Federal.

Articulo 108.- La Secretaria, previa evaluacién y dictamen técnico de la Comisién Mixta, emitira Ia
autorizacion de los. programas y/o proyectos. de diserio, distribucion, emplazamiento, operacion,
_sustitucién y mantenimiento del mobiliario urbano, en su caso, considerando las caracteristicas de
calidad, estética, construccion, fabricacion, mantenimiento y explotacion, asi como la adecuacion al
entorno urbano. :

Articulo 109.- En los supuestos previstos en el articulo 79 del presente Reglamento, una vez que

se haya obtenido la autorizacion de la Secretaria para el programa y/o proyecto de diserio,
distribucién, emplazamiento, operacién, mantenimiento y/o sustitucion de mobiliario urbano en via

publica o espacios abiertos del Distrito Federal, segin sea el caso, el titular de la autorizacién debe =
framitar bajo su responsabilidad ante la autoridad competente, el Permiso Administrativo. Temporal . o
Revocable en términos de lo dispuesto por la Ley del Régimen Patrimonial y del Servicio Publico

del Distrito Federal, del cual debe entregar copia certificada a la Secretaria en un lapso de cinco

dfas habiles a partir de su fecha de expedicion. :

Articulo 111.- A os titulares de Ia autorizacién de programas y/o proyectos de disefio, distribucion,
emplazamiento, operacion, mantenimiento y/o sustitucion de mobiliario urbano en la via publica y

espacios abiertos del Distrito Federal, y en su caso, del Permiso Administrativo Temporal 9/ 21
Revocable, deben obtener de -la Delegacién que corresponda los permisos, autorizaciones y

licencias que se requieran para la ocupacion de Ja via publica y espacios-abiertos para emplazar o

instalar mobiliario urbano, asi como el rompimiento de banquetas y guarniciones de conformidad

con el Reglamento de Construcciones, sin demeérito de aquellos otros que la normativa aplicable al . .

caso ordene, cubriendo el pago de derechos que disponga el Cédigo Financiero para el Distrito

Federal.
)

En este sentido y toda vez que de las constancias procesales que obran agregada/;"él
expediente en que se actla, se desprende que ni durante la practica de la visita de
verificacion, ni durante la substanciaciéon del presente procedimiento se acredit6 que el
mobiliario urbano en su modalidad de cabina telefénica materia del presente
procedimiento, cuente con.la autorizacion expedida por la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda del Distrito Federal, que acredite su legal instalacién, siendo
obligacién del C. Titular y/o Propietario y/o Responsable del Mobiliario Urbano visitado,
asumir la carga de la prueba respecto de contar con la documentacion respectiva para
acreditar el legal emplazamiento del mobiliario urbano en comento, en términos del®
articulo 281 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion
suplet !, a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su
articulo/ 4 parrafo segundo, se contraviene lo dispuesto en el articulo 108 del
Reglamento para el Ordenamiento del Paisaje Urbano del Distrito Federal antes

transcrito, razon por la cual, esta autoridad determina procedente imponer una sancion

5.




CIIDAD DE MEXICO

1G0anos -

al C. Titular y/d Prop;iétafio y/b Reéponsable del Mdbiliérib. Ufbané materia dé!'présénté
procedimiento, la cual se encuentra referida en el capitulo correspondiente de
SANCIONES Y MULTAS de la presente determinacion administrativa.

Lo anterior es asi, toda vez que si bien es cierto, para no vulnerar las _garantl’as del
visitado, de las constancias procesales que obran agregadas a los autos del presente
procedimiento, se advierte la copia simple de la concesion otorgada por la Secretaria
omunicaciones y Transportes, a la empresa denominadah
ﬁpublicada en el Diario Oficial el treinta y uno de marzo de mil novecientos setenta
seis, asi como la copia simple de la modificacion al titulo concesion de [N
— publicada en el Diario Oficial el diez de diciembre de mil
novecientos noventa; también lo es que las mismas Unicamente representan el permiso
expedido en materia de Comunicaciones y Transportes, y no asi la Autorizacion de
los programas y/o proyectos de disefio, distribucion, emplazamiento, operacion,
sustitucién y mantenimiento del mobiliario urbano, el Permiso Administrativo Temporal
Revocable; asi como el permiso, autorizacién y licencia que se requiera para la
utilizacion de la via publica y espacios abiertos para emplazar o instalar mobiliario
urbano, asi como en su caso, el rompimiento de banquetas y guarniciones de 10/21
conformidad con el Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal, aunado a
que las mismas al tratarse de copias simples, carecen de valor probatorio toda vez que
no son susceptibles de producir conviccién plena sobre la veracidad de su contenido,
por la facilidad con que se puede confeccionar, y por ello, es menester, adminicularlas
con algun otro medio que robustezca su fuerza probatoria, sin que ello acontezca en la |
especie. Siendo aplicable de manera analdgica el criterio visible en la Tesis de
Jurisprudencia Instancia Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito,
fuente Semanario Judicial de la Federacion, Tomo: V, Segunda Parte-2, Enero a Junio
“de 1990 Tesis: 1.40.C. J/19, Pagina 677, titulada:

“COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES, CARECEN DE VALOR PROBATORIO SI NO SE
ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON ALGUNA OTRA PRUEBA. Las copias fotostaticas
simples de documentos carecen de valor probatorio aun cuando no se hubiera objefado su
autenticidad, toda vez que al faltar la firma autografa y no tratarse de una copia certificada, no es
posible presumir su conocimiento, pues dichas probanzas por si solas y dada su naturaleza, no
son susceptibles de producir conviccion plena sobre la veracidad de su contenido, por la facilidad
con la que se pueden confeccionar, y por ello, es menester adminicularlas con algtin otro medio
que robustezca su fuerza probatoria”.

%

i::%\razén de lo anterior, es evidente que el visitado NO acredité de manera fehg:»‘:fentg
Coﬁ)ar con la autorizaciéon expedida por la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivi nda\
del Distrito Federal correspondiente, en términos de lo dispuesto en el articulo 108 del ™~
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Reglamento paré el Ordenamiento del Paisaje Urbano del Distrito Federal, siéndo

obligacién del C. Titular y/o Propietario y/o Responsable del Mobiliario Urbano visitado, -

Aasumir la carga de la prueba respecto de contar con la documentacion respectiva para
“acreditar la legal instalacién del mobiliario urbano en comento, en términos del articulo:

281 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion

supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su
~articulo 4 parrafo segundo.

Ahora bien, por lo que respecta a los documentos consistentes en el Permiso
Administrativo Temporal Revocable; asi como el permiso, autorizacién y licencia para la

ocupacion de la via publica y espacios abiertos para emplazar o instalar mobiliario -

urbano a que hacen referencia los articulos 109 y-111 del Reglamento para el
Ordenamiento del Paisaje Urbano del Distrito Federal, esta autoridad determina no
hacer pronunciamiento alguno al respecto, toda vez que es requisito indispensable
contar previamente con la autorizaciéon ante la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda del Distrito Federal a que hace referencia el articulo 108 del Reglamento para
el Ordenamiento del Paisaje Urbano del Distrito Federal, para la obtencion de dichos
documentos, lo anterior, de conformidad con los preceptos legales en cita, mismos que
-fueron transcritos con anterioridad. ' :

SANCIONES Y MULTAS

PRIMERA.- Por no acreditar contar con la autorizacién expedida por la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, que acredite la legal instalacién del
mobiliario urbano visitado, esta autoridad determina procedente imponer al C. Titular
ylo Propietario y/o Responsable del Mobiliario’ Urbano materia del presente

procedimiento, UNA MULTA EQUIVALENTE A DOSCIENTOS CINCUENTA ( ()/):7

VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO, vigente al momeritd
de practicarse la visita de verificacion materia del presente asunto, a razon de sesenta
y nueve pesas con noventa y cinco centavos ($69.95) por unidad de cuenta, resultando
la cantidad de DIECISIETE MIL CUATROCIENTOS OCHENTA Y SIETE PESOS CON
CINCUENTA CENTAVOS ($17,487.50), lo anterior de conformidad con el articulo 1

- primer -parrafo fracciones | y Il del Reglamento para el Ordenamiento del-Paisa
Urbano del Distrito Federal, en relacion con el articulo 48 fraccién | del Reglamento d
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, asi como lo dispuesto en el articulo
cuatyo transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, mismos que
a C;ﬁritinuacién se transcriben para mayor referencia.

"/, -

7
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. Réglémenfo par_a‘el Ordenamiento del Pa;'séjeAUrbaho del Distrito Federal.

. " “Articulo 123.- Cualquier olra violacion a las disposiciones del presente Reglamento, .cuya sancioén
" no esté expresamente prevista, se impondra multa de 250 a 800 dias de salario minimo general

. vigente en el Distrito Federal. Asimismo, se retirard el anuncio o .mobiliario urbano con o. sin
publicidad integrada cuando: .

1. Con-su-instalacion se cause perjuicio al interés social o se contravengan disposiciones de orden
publico;

1. Carezca de autorizacion, licencia, autorizacién temporal 0 aviso; y...”

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

““Articulo 48. La autoridad competente una-vez substanciado el procedimiento administrativo
podré imponer las siguientes sanciones administrativas: :

l. - Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables;”

Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México. --

12/21
TRANSITORIOS.

“CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario minimo en las normas locales vigentes,
incluso en aquellas pendientes de publicar o de entrar en vigor, se entenderan hechas a la
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, a partir de la entrada en vigor del presente Decreto.”---

Toda vez que en la presente determinacion administrativa se impone una multa minima,
por la infraccion antes sefialada, no es indispensable entrar al estudio de la
individualizacion de las sanciones, lo anterior se apoya en la siguiente tesis
jurisprudencial: :

Novena Epoca

- Registro: 192796

Instancia: Segunda Sala S :

Jurisprudencia : -

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta - -

Tomo X, Diciembre de 1999
©Materia(s): Administrativa
Resis: 2a./J.127/99 ‘
agina: 219 . ' -
LTA FISCAL MINIMA. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE MOTIVE SuU IMPOSICIO@’*?NQ
AMERITA LA CONCESION DEL AMPARO POR VIOLACION AL ARTICULO 16>
CONSTITUCIONAL. -
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Si bien es cierto que de conformidad con el articulo 16 constitucional todo acto de autoridad que
incida en la esfera juridica de un particular debe fundarse y. motivarse, también lo es_que resulta.
irrelevante y no causa violacion de garantias que amerite la concesion del amparo, que la autoridad
sancionadora, haciendo uso de su arbitrio, imponga al particular la multa minima prevista en la ley

“sin sefialar pormenorizadamente los elementos que la llevaron a determinar dicho monto, como lo

pueden ser, entre ofras, la gravedad de la infraccion, la capacidad econémica del infractor, su

" réincidencia, ya que tales elementos s6lo deben tomarse en cuenta cuando se impone una multa’
“mayor a la minima, pero no cuando se aplica esta ultima, pues es inconcuso que legalmente no

. privada del veintinueve de octubre de mil novecientos noventa y nueve.

7
i
{

podria imponerse una sancién menor. Ello no atenta contra el principio de fundamentacion y

.motivacion, pues es claro que la autoridad se encuentra obligada a fundar con todo detalle, en la ley

aplicable, el acto de que se trate y, ademds, a motivar pormenorizadamente las. razones que la
llevaron a considerar que, efectivamente, el particular incurrié en una infraccion; es decir, la
obligacion de motivar el acto en cuestion se cumple plenamente al expresarse todas las
circunstancias del caso y detallar todos los elementos de los cuales desprenda la autoridad que el

"~ particular llevé a cabo una conducta contraria a-derecho, sinque, ademas, sea meriester sefialar las

razones concretas que la llevaron a imponer la multa minima.

SEGUNDA SALA

Contradiccion de tesis 27/99. Entre las sustentadas por el Segundo Tribunal Colegiado del Décimo
Tercer Circuito y el Primer Tribunal Colegiado del Octavo Circuito. 22 de octubre de 1 999.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente: Guillermo I. Ortiz
Mayagoitia. Secretaria: Mara Gémez Pérez. . ‘
Tesis de jurisprudencia 127/99. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion

OCtaVa Epoca e

Registro: 214716
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

. Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Xl Octubre de 1993

Materia(s): Administrativa

Tesis: .

Pagina: 450

MULTA. CUANDO LA IMPUESTA ES LA MINIMA QUE PREVE LA LEY, LA AUTORIDAD NO
ESTA OBLIGADA A MOTIVAR SU MONTO. Si la multa impuesta con motivo de una infraccion es la
minima que prevé la norma aplicable, la autoridad queda eximida de razonar su arbitrio para fijar la
cuantificacion de la misma. :

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 3301/92. Sancela, S. A. de C. V.. 12 de febrero de-1993.  Unanimidad de votog.
Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Manuel de Jesus Rosales Suérez. E\\
Amparo directo 3121/92. Casa Distex, S. A de C. V. 4 de febrero de 1993. Unanimidad de votos.
Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario; Antolin Hiram Gonzélez Cruz. v

Ampgro directo 1481/92. Articulos Selectos Mexicanos, S. A. de C. V. 2 de julio de 1992.
Unaflimidad de votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin. Hiram Gonzalez

Qr/qz‘

Y
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Amparo directo 201/92. Cartonajes Estrella, S. A. de C. V. 28 de febrero de 1992. Unénirhiciad de
* votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzalez Cruz.—=--mmmmmmmmmmmnnes

" SEGUNDA.- Asimismo, por no acreditar contar con la autorizacion expedida por la

Secretaria de Desarrollo Urbano .y Vivienda del Distrito Federal, que acredite la legal
instalacion del mobiliario urbano objeto del presente procedimiento, en términos del.

articulo 108 del Reglamento para el Ordenamiento del Paisaje Urbano del Distrito
Federal, es procedente imponer al C. Titular y/o Propietario y/o Responsable del
Mobiliario Urbano materia del presente procedimiento, EL RETIRO DEL MOBILIARIO
URBANO objeto del presente procedimiento de verificacion, retiro que debera ser
realizado por el C. Titular y/o Propietario y/o Responsable del Mobiliario Urbano visitado,
- en un término no mayor ‘a veinticuatro horas contadas a partir de que surta
efectos la notificacion de la presente determinacion, lo anterior, de conformidad con
lo establecido por los articulos 121 péarrafo segundo y 122 fraccion IX del Reglamento
para el Ordenamiento del Paisaje Urbano del Distrito Federal en relacion con el articulo
48 fraccion 1l del Reglamento de. Verificacion Administrativa del Distrito Federal, los
cuales disponen de manera textual, lo siguiente: '

“Articulo 121.- Para la imposicién de las sanciones se tomara en cuenta la gravedad de la
infraccion cometida, la reincidencia del infractor, los costos de inversién del anuncio o mobiliario
urbano, los dafios o perjuicios causados a terceros, el grado de afectacion al interés publico, el
incumplimiento de las condiciones fijadas en la autorizacion, licencia, autorizacion temporal, aviso,
segtin sea el caso, el ocultamiento deliberado de la infraccion y las circunstancias en que ésta se
haya llevado a cabo. : :

En el supuesto de que se determine aplicar como sancion el retiro de anuncios o mobiliario urbano
con independencia de otras sanciones, .ello debe efectuarse por el titular de la licencia,
autorizacion o autorizacion temporal, y en su caso, por el propietario o poseedor del predio o
inmueble, en un término que no exceda las 24 horas siguientes a partir de la notificacion que al
efecto se realice.”

“Articulo 122.- La contravencion a las disposiciones de este Reglamento, se sancionaran de la
siguiente manera: :

IX. Retiro del mobiliario urbano cuando no cuehte con la autorizacion expedida por la Secretaria;” -

RgGLAMENTO DE VERIFICACION ADMINISTRATIVA DEL DISTRITO FEDERAL

“A»giulo 48.- La autoridad competénte una vez substanciado el procedimiento adqﬁ7ﬁf§i?ét[vq

podrd imponer las siguientes sanciones administrativas; ' .

J
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lil. El retiro del anuncio y/o la estructura, asi como del mobiliafio urbano; "

Lo anterior es asi, toda vez que la infraccién antes sefialada se considera grave, en
virtud de que al no acreditar contar con el documento que acredite la legal instalacion
del mobiliario urbano objeto del presente procedimiento, ‘el disefio, distribucion,
emplazamiento, operacién y mantenimiento del mobiliario- urbano objeto del presente
procedimiento, se realizd sin que la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del
Distrito Federal, llevara a cabo los estudios previos de factibilidad urbana, social, técnica
y econdmica para la realizacion de los programas y/o proyectos de mobiliario urbano, y
en su caso, sin las opiniones técnicas correspondientes, tomando en consideracion lo
sefialado en los Programas de Desarrollo Urbano, y en su caso, sin la determinacion de
que si el mobiliario urbano objeto del presente procedimiento, requiera para su
autorizacion de la responsiva de un Director Responsable de Obra y/o Corresponsable,
lo. anterior, en términos de lo dispuesto en los articulos 7 fracciones Xll y Xlll, 80 y 84
del Reglamento para el Ordenamiento del Paisaje Urbano del Distrito Federal, con lo
‘que se pone de manifiesto que con la instalacion del mobiliario urbano objeto del
presente procedimiento se contravienen disposiciones de orden publico y de
observancia general.

Bajo ese orden de ideas, y en términos de 1o dispuésto en el articulo 121 parrafo
primero del Reglamento para el Ordenamiento del Paisaje Urbano del Distrito Federal,
se atiende al punto de la reincidencia del infractor sefialando esta autoridad que no se

tienen antecedentes de que el visitado hubiere cometido con anterioridad infracciones al .

ordenamiento en cita, por lo tanto se considera que no es reincidente, y a los costos de

inversion del mobiliario urbano .objeto del presente procedimiento, esta autoridad="

considera procedente no tomar en cuenta dicho elemento para no ocasionar afectacion
mayor al visitado; ahora bien, por lo que respecta a los dafios o perjuicios causados a
terceros, asi como el grado de afectacion al interés publico, es preciso sefialar que el
disefio, distribucion, emplazamiento, operacion y mantenimiento del mobiliario urbano
objeto del presente procedimiento, se llevd a cabo sin observar las normas basicas para
la proteccién, conservacion, recuperacion y consolidacion del paisaje urbano del Distrito
Federal, asi como de los elementos que lo..componen, ocasionando con ello unaj
afectacion a los derechos de los habitantes de la Ciudad de México, dando con ello una
violacign a las disposiciones del Reglamento para el Ordenamiento del Paisaje Urbano
del [/),r trito Federal, el cual es de orden publico y de observancia general, por lo que se¥
pong/de manifiesto una afectacion al interés publico; posteriormente y por lo que
regpecta al incumplimiento de las condiciones fijadas en la autorizacion, licencia,
E}Uforizacién temporal, aviso, segln sea el caso, esta autoridad determina procedente

CDM X
190anhos
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no hacer pronunC|am|ento alguno al respecto toda vez que como se ha dicho
anteriormente, el mobiliario urbano.objeto del presente procedimiento, NO cuenta con
los documentos con los cuales acredite su legal instalacion, por lo tanto no se pueden
_ establecer el incumplimiento de las condiciones “fijadas” en .los .documentos de
referencia, y finalmente en relacién al ocultamiento deliberado de la infraccion y las
circunstancias en que esta se haya llevado, es prec:so destacar que el ocultarniento de
'la infraccion antes sefialada, resulta premeditado én virtud de que de las constancias
que obran agregadas al expediente en que se actia, NO se advierte la intencion por
parte del visitado de llevar a cabo la regularizacion de la ilegal instalacién del mobiliario
urbano objeto del presente procedimiento, por lo que en razon de lo anterior, es
procedente imponer el retiro del mobiliario urbano materia del presente procedimiento.---

_EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucién
de sentencia, se proveera lo necesario para ello. y desde este momento se indica lo
siguiente:

a) Se hace del conocimiento al C. Titular y/o Propietario y/o Responsable del
‘Mobiliario Urbano materia del presente procedimiento, que debera exhibir ante la
Direccién de Substanciacion del Instituto de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, en un término de tres (3) dias habiles, el original del recibo de

~ pago de la multas impuestas en el Considerando Tercero de esta resolucion, en
caso contrario, se solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal inicie el
procedimiento econdémico coactivo de conformidad con el Cédigo Fiscal del
Distrito Federal, lo-anterior de conformidad con lo establecido en el articulo 56
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal. --------=-n-nznmm-

b) EL RETIRO DEL MOBILIARIO URBANO materia del presente procedimiento,
que debera ser realizado por el C. Titular y/o Propietario y/o Responsable del
Mobiliario Urbano visitado, en un término no. mayor a veinticuatro horas
contadas a partir de que surta efectos la notificacion de la presente
‘determinacién, de conformidad con lo establecido por los articulos 121 parrafo
segundo y 122 fraccion IX del Reglamento para el Ordenamiento del Paisaje
Urbano del Distrito Federal, precisando que una vez agotado el pla
antenormente sefalado, se llevara a cabo la practica de una mspeCClon ocul n

CDM;
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sancién en comento, apercibido que si en caso de que al momento en se lleve a
cabo la inspeccién ocular en cita-no se advierte que el C. Titular y/o Propietario
ylo Responsable del Mobiliario Urbano de referencia ha retirado el mismo, se
procedera de inmediato al retiro de dicho mobiliario-urbano por parte de esta
“autoridad, en términos de los articulos 17, 19 bis, 20 bis y 21 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al
Reglamento para el Ordenamiento del Paisaje Urbano del Distrito Federal
conforme a su articulo 2.

Con fundamento en los articulos 87 fraccién | de la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal y 37. del Reglamento-de Verificacion Administrativa del- Distrito
Federal se resuelve en los siguientes términos:

Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.

Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento édminiétrativo:

I. La resolucion definitiva que se emita; 17/2°

Por lo que es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para calificar el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente -

resolucion administrativa. ‘ ey

P

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion de fecha
diez de abril de dos mil quince, practicada por el personal especializado en funciones de
verificacion adscrito a este Instituto, de conformidad con el considerando SEGUNDO éﬂe

" la presente resolucion administrativa. : \\&
9\

TERCERO.- Por lo que respecta a las obligaciones correspondientes a: “1) Que
mobiliario urbano permita el libre paso de peatones, 2) Que el mobiliario Urbano no
impida la visibilidad de la sefializacion de transito vehicular o peatonal y que no obstruya
el agfeso a inmuebles o estacionamientos, 3) Que el mobiliario urbano no se encuentre
"afdo,_s/ado“a fachadas y 5) La medicion de la siguiente distancia: incisos a) de la barda o
/fagﬁada construida hasta el area ocupada por el mueble urbano y b) desde el mueble

o
o
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urbano hasta el borde de la guarnicién, se resuelve no imponer sancién alguna al C.

Titular y/o Propietario y/o Responsable del Mobiliario Urbano en su modalidad de cabina
telefonica objeto del presente procedimiénto, en términos de lo previsto en el
Considerando TERCERO de esta.determinacién administrativa. e

" CUARTO.- Por lo que respecta al purito nimero cuatro (4) del ALCANCE dé la Orden
de Visita de Verificacion, es decir, “Que el mobiliario’ urbano se encuentre en

condiciones de funcionalidad, seguridad y limpieza’, esta autoridad no emite

pronunciamiento alguno al respecto, en términos de lo previsto en el Considerando
TERCERO de esta determinacién administrativa. -

QUINTO.- Por no acreditar contar con la autorizacion expedida por la Secretaria de

Desarrolio Urbano- y Vivienda del Distrito Federal, que acredite su legal instalacion, esta

autoridad determina procedente imponer al C. Titular y/o Propietario y/o Responsable
del Mobiliario Urbano materia del presente procedimiento, UNA MULTA EQUIVALENTE
A DOSCIENTOS CINCUENTA (250) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, vigente al momento de practicarse la visita de verificacion
materia del presente asunto, a razon de sesenta y nueve pesos con noventa y cinco

centavos ($69.95) por unidad de cuenta, resultando la cantidad de DIECISIETE MIL

CUATROCIENTOS OCHENTA Y SIETE PESOS CON CINCUENTA CENTAVOS

($17,487.50), lo anterior de conformidad con el articulo 123 primer parrafo fracciones'| y |
Il del Reglamento para el Ordenamiento del Paisaje Urbano del Distrito Federal, en-

relacion con el articulo 48 fraccién | del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, asi como lo dispuesto en el articulo cuatro transitorio de la Ley de
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, en términos de lo previsto en el
- Considerando TERCERO de esta determinacion administrativa.

SEXTO.- Asimismo, por no acreditar contar con la autorizacion expedida por la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda del Distrito Federal, que acredite la legal
instalacion del mobiliario urbano objeto del presente procedimiento, en términos del
articulo 108 del Reglamento para el Ordenamiento del Paisaje Urbano del Distrito
Federal, es procedente imponer al C.. Titular y/o Propietario- y/o Responsable del

Mobiliario. Urbano materia del presente procedimiento, EL RETIRO DEL MOBILIARIO -

URBANO objeto del presente procedimiento de verificacién, retiro que debera ser
realizado por el C. Titular y/o Propietario y/o Responsable del Mobiliario Urbano visitado,
en un término no mayor a veinticuatro horas contadas a partir de que surta
efectos la notificacion de la presente determinacién, lo anterior, de conformidadson
lo establecido por los articulos 121 parrafo segundo y 122 fraccién IX del- Reglamép

para el Ordenamiento del Paisaje Urbano del Distrito Federal en relacion con eLWt{;ul \
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48 fraccion Il del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en
términos. de lo previsto en el Considerando - TERCERO- de esta determinacion
administrativa. ' : : e

v SEPTIMO_.- Una vez transcurrido el plazo de veinticuatro horas contadas a partir
‘de que surta efectos la notificacién de la presente determinacion, esta autoridad
ordena la practica de una inspeccion ocular en el domicilio en donde se encuentra
instalado el mobiliario urbano objeto del presente procedimiento, con la finalidad
de constatar el cumplimiento por parte del C. Titular y/o Propietario y/o Responsable del
Mobiliario Urbano visitado, consistente en retirar por sus propios medios el mobiliario
urbano en su modalidad de cabina telefénica en que se lleve a cabo la inspeccién ocular
en cita no se advierta que ha retirado el mismo, se procederéa de inmediato al retiro de
dicho mobiliario urbano por parte de esta autoridad, en términos de lo previsto en la
presente determinacion.

_ OCTAVO.- SE APERCIBE al C. Titular y/o Propietario y/o Responsable del Mobiliario

Urbano en su modalidad de cabina telefénica materia del presente procedimiento y/o a

interpdsita persona con la que se entienda la ejecucion de la presente resolucion, para 19/2

que en el caso de no permitir u oponerse al retiro de dicho Mobiliario Urbano, se:

le impondra una multa consistente en treinta dias de salario minimo eneral

vigente en el Distrito Federal, con independencia de hacer uso de la fuerza publica
como medida de apremio, en términos de los articulos 19 Bis fracciones | y Il de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacién supletoria del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal en términos del articulo 7
de dicho ordenamiento, relacionado con el 39 y 40 del citado Reglamento, en atencion a
que esta Instancia para hacer cumplir “sus determinaciones para hacer cumplir”sug>

i istase

determinaciones podra emplear indistintamente, las medidas de apremio previsias €
la Ley en beneficio del orden publico e interés general. ~mm

NOVENO.- Hagase del conocimiento al C. Titular y/o Propietario y/o Responsable del
Mobiliario Urbano. en su modalidad de cabina telefonica materia del presente .

- procedimiento, que cuenta con el término de tres (3) dias habiles contados a partir de
“aquel en que se notifique la presente resolucion, a efecto de que exhiba ante |
Direccion de Substanciacion del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrit \
Federal//el recibo original del pago de las multas impuestas ante la Tesoreria del Distrit v
Fedeyé}kque le corresponda al domicilio en donde se encuentra instalado el Mobiliari
Urban6 en su modalidad de cabina telefonica materia del presente procedimiento, 10
ame’ﬁor en términos del articulo 76 de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito  Federal aplicado de manera supletoria al Reglamento de Verificacion
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Administrativa del Distrito Fed_eral de acuerdo con su numeral 7, en caso confrario se

. solicitara al Tesorero del Distrito Federal, inicie el procedimiento econémico coactiva de
conformidad ¢on lo dispuesto en el Cédigo Fiscal para el Distrito Federal, en términos
del articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal. ---------

DECIMO.- Con furidamento en'los ‘articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de Verificacidn

Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento al C. Titular y/o Propietario”

'ylo Responsable del modalidad de cabina telefonica materia del presente

~ procedimiento, que tiene un término de quince dias habiles contados a partir del dia-

siguiente al en que surta sus efectos la notificacion de la resolucion, para que de
considerarlo necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el superior
jerarquico de esta auforidad o promueva juicio de nulidad ante el Tnbunal de lo.
Contencioso Administrativo del Distrito Federal. '

DECIMO PRIMERO.- Girese atento oficio a la Coordinacion de Verificacion
Administrativa de este Instituto, a efecto de que se designe 'y comisione personal
especializado en funciones de verificacion para que se proceda a la notificacion y
ejecucion la presente resolucidn, para lo cual se habilitan dias y horas inhéabiles de
conformidad con el articulo 75 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo-dispuesto en el articulo 83 fraccidn
| del Reglamento en cita. :

DECIMO SEGUNDO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados
y tratados en el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de
calificacion de actas de verificacion de las materias del ambito central el cual tiene
su fundamento en los articulos 25 Apartado A, seccidén segunda fraccién VI del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacidn Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de

Verificacion Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo,

proteccién y manejo de los datos personales que la Direccion de Substanciacion
obtiene cuando los visitados ingresan su escrito de observaciones, como parte de
--los_medios _de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmision

previstas en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal. -———-i\——

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consenhmuent%
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley. f(‘ =
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El responsable del Sistema de datos personales es el Mtro. Omar Jiménez Cuenca,

Coordinador Juridico y la- direccién donde podra ejercer los derechos’ de acceso, .

rectificacién, cancelacion y oposicion, asi como la revocacion del consentimiento es la
Oficina de Informacién Publica del Instituto de Verificacion -Administrativa del Distrito

Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P. 03720, Delegacion Benito

~ Judrez, México D.F. -

El interesado podréa dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccién de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx”

DECIMO TERCERO.-- Notifiquese personalmente la presente determinacion

administrativa al C. Titular y/o Propietario y/o Responsable del Mobiliario Urbano objeto
del presente procedimiento, ubicado en Eje siete (7) Sur Municipio Libre, esquina
Avenida José Maria Vertiz, Colonia Portales Norte, Delegacion Benito Judrez, en esta
Ciudad, misma que se sefiala en la fotografia inserta en. la Orden de Visita de
Verificacion materia del presente asunto, en términos de lo dispuesto en el articulo 99

parrafo segundo de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, en -

relacion con la fraccion 1l del articulo 15 del Reglamento de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal, asi como lo dispuesto en los articulos 78 fraccion 1 inciso c), 80, 81
y 82 fraccion | de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado
de manera supletoria al-Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal
en términos de su numeral 7. ’ :

.,
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