CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/IPREMAPE/161/2015

En la Ciudad de México, a veinte de enero de dos mil dieciséis.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al

inmueble ubicado en Alhambra, nimero 310 (trescientos diez), colonia Portales Norte,
Delegacion Benito Juarez, de esta Ciudad, atento a los siguientes:

RESULTANDOS

1. El veintitrés de septiembre de dos mil quince, se emitio la orden de visita de
verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con el nimero de expediente
INVEADE/OV/PREMAPE/161/2015, misma que fue ejecutada el veinticuatro del mismo
mes y afio, por el personal especializado en funciones de verificacion asentando en el
acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.

2. Medianté escﬁto recibido. -l-é Oficialia de Partes de este Instituto, el dia sie"(e de-i'n--' e

octubre de dos mil quince, el formul6 observaciones y
presentd pruebas respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en
el Acta de Visita de Verificacion, manifestando lo que a su derecho convino, al cual le
recayd acuerdo de doce del mismo mes y afio, por medio del cual se previno al
promovente a fin de que subsanara las faltas de su escrito, apercibido que en caso de no
desahogar en tiempo y forma la misma se tendria por no presentado su escrito y por

perdido el derecho que debid ejercitar.

3. Mediante escrito recibido en la Oficialia de Partes de este Instituto, el veintiuno de

octubre de dos mil quince, manifesté desahogar la
prevencion decretada mediante proveido de doce de octubre de mismo afio, recayéndole
acuerdo de veintiséis de octubre de dos mil quince, mediante el cual se tuvo por
desahogada en tiempo pero no en forma la prevencion antes referida, teniéndose por no

presentado su escrito de observaciones.

4. Una vez substanciado el- presente procedimiento de verificacién, esta Instancia-

resuelve en términos de los siguientes:

_.CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto

de Verificacién Administrativa del Distrito Federal. es competente para resolver en
definitiva el presente asunto con fu amento en los articulos 14 parrafo segundo, 16

primer parrafo y 122 apartado C Bas

I, IV, V, VI VL IX, 7 fracciones NRIRII IV, 8, 9y 13 de la Ley de Procedimiento

Direccion General
Coordinacin dé Substanciacion de Procegimientos
Direccién de Calificacion “A”

Tercera fraccion | de la Constitucion Politica de los

_Estados Unidos Méxicanos; 1,97y 9@ del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, 1, 2
Glfimo parrafo, 3 fracciones V'y IX} 7, 0, 40, 48 y 54 fracciéon | de Ley Organica de la. -

Gministracién Publica del Distrito Fgderal; 1, 2 fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fracciones I, Il, -
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Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones lll y V, 6 fraccién IV, 7 apartado A
fracciones | inciso a) y IV, 8 fraccion ll, 18, 19 fraccién IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccién VII, 7,
22 fraccion I, 23, 25 apartado A BIS, seccion primera, fracciones |, V, VIl y X del Estatuto

Organico del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccién |, 2, 3

fracciones I, Hl y V, 4, 14 fraccién IV, 37 y 78 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucién es determinar el cumplimiento a la Ley
Ambiental de Protecciéon a la Tierra en el Distrito Federal, a la Ley de Residuos Sélidos
del Distrito Federal y su Reglamento, derivado de la calificacion del texto del acta de visita
de verificacion, instrumentada en el establecimiento materia del presente procedimiento

de verificacion en cumplimiento a la Orden de Visita de Verificacion, emitida por este
Instituto, documentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20 del Reglamento de

Verificacién Administrativa del Distrito Federal contiene los requisitos necesarios que todo

acto .de autoridad requiere para su validez, por lo que se resuelve.el presente asunto
cumplienda..con- los .principios de simplificacion, precision, legalidad,. transparencia, -

informacién, imparcialidad y buena fe con que se actua, de conformidad con lo
establecido en el articulo 5 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.-

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
integran el presente procedimiento de verificacion, se desprende que el promovente,
desahogé la prevencion ordenada en autos, en tiempo mas no en forma, haciéndose
efectivo el apercibimiento decretado y teniéndose por no presentado el escrito de
observaciones, en consecuencia se procede a dictar resolucién debidamente fundada y
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos juridicos.

1. Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion, en cumplimiento
a la orden de visita de verificacién materia del presente asunto, de la que se desprende
que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este Instituto,
asent6 en la parte conducente, lo siguiente: :
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En relacion con el objeto y alcance de la Orden de Visita de'Veriﬂcacién, se hacen constar los
siguientes HECHOS / OBJETOS / LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS:

SE TRATA DE UN INMUEBLE CON LA NUMERACION 310 A LA VISTA, CON FACHADA COLOR
BLANGO. EN DONDE AL INTERIOR SE OBSERVA UNA FUSION DE PREDIOS CON EL NUMERO
312, AMBOS PARA EL MISMO GIRO, PODEMOS OBDERVAR QUE SE CONSTITUYE DE
SLANTA BAJA Y TRES NIVELES EN DONDE DE OBSERVAN DISTINTAS AREAS SIENDO LA
RECEPCION. AREA DE INGRESO DE MATERIA PRIMA, AREAS DE PRODUCCION Y
ALMAGENAMIENTO DE MEDICAMENTOS, AREA DE EMBALAJE, SANITARIOS, VESTIDORES,
OFICINAS DEL MISMO GIRO AS[ COMO QUE FRENTE AL INMEBLE EN CUESTION EL PREDIO
MARGADO CON EL NUMERO 305 SE MANEJA COMO ALMACEN DE MATERIALES DE

RESIDUOS DE LA MISMA EMPRESA, SE REALIZA POR DIGHAS AREAS MENCIONADAS
ANTERIORMENTE SIN PODER ACCESAR'A LAS AREAS DE RIESGO BIOLOGICO Y
PRODUCCION DEBIDO A MEDIDAS DE SEGURIDAD DE LA EMPRESA, EN BASE AL OBJETO Y
ALCANCE DE LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION, 1. DENTRO DE LAS TRES AREAS QUE
MANEJAN CON EL GIRO DE ELABORACION DE MEDICAMENTOS CUENTAN CON-

' B1 AL MOMENTO NO SE EXHIBE PLAN DE MANEJO DE RESIDUOS
SOLIDOS . 2. SE OBDERVAN CONTENEDORES DENTRO DE LAS AREAS ANTES
MENGIONADAS ALGUNOS CON ROTULOS DE INDUMENTARIA DESECHABLE Y RESIDUOS
SANITARIOS EN GENERAL, DEBIDAMENTE SEPARADOS, 3. NO EXHIBE AL MOMENTO PAGO N
DE EXCEDENTES A LA TESORERIA, 4. EL ESTABLECIMIENTO PERMITE EL PESAJE DE LOS 3/18
RESIDUOS SOLIDOS GENERADOS EN AREAS SANITARIAS Y DE PRODUCCION, SINR
EMBARGO GCABE SENALAR QUE EN EL AREA MARCADA COMO ALMACENAMIENTO DE
RESIDUOS SE OBSERVAN RESIDUOS PELIGROSO, MEZCLA DE SOLVENTES, ACIDOS BASE
EN CHAROLA PARA DERRAME, MEDICAMENTOS SOLIDOS Y CONTENDORES BIOLOGICO
INFECGIOSO. AS| COMO INDUMENTARIA DE RESIDUOS PELIGROSOS, POR LO QUE POR
GCUESTIONES DE SEGURIDAD UNICAMENTE SE REALIZA EL PESAJE DE LOS MATERIALES™
NO PELIGROSOS SIENDO, DE RESIDUQ SANITARIO 3.4 KG ( TRES PUNTO CUATRO |
KILOGRAMOS), DE CARTON 40.00 KG ( CUARENTA KILOGRAMOS), Y EL RESTO DE
RESIDUOS ES8 DE 25.8 KG ( VEINTICINCO PUNTO OCHO KILOGRAMOS) DANDO UN TOTAL DE
69.2 KG ( SESENTA Y NUEVE PUNTO DOS KILOGRAMOS), ASi MISMO SE EXHIBE
DOCUMENTAGION DEL PESAJE DE LOS RESIDUOS PELIGROSOS/ BIOLOGICOS QUE DAN UN
TOTAL DE 580.13 KG ( QUINIENTOS OCHENTA PUNTO TRECE KlLO@RAMOS)
5. EXHIBE MANIFIESTO DE ENTREGA TRANSPORTE Y RECEPCION DE RESIDUOS
PELIGROSOS, POR LA EMPRESA SIELO, RESPALDADA MEDIANTE LA SEMARNAT CON

NUMERO DE REGISTRO AMBIENTAL CE5T0901411 PARA LA EMPRESA_
CON HOLOGRAMA “E SEGURIDAD : -

De la descripcion del acta de visita d i verificacion anterior, se desprende que las

actividades que se llevan a caboenel e ablecimiento visitado, son de “ELABORACION

_—E MEDICAMENTQS”, con ' I momento de la visita _
/‘” dé yenficacién lo anterior es asij toda vez/que el personal espécializado en funciones de
verificacién adscrito a este Insti.gbto, se encuentra dotado de fe pablica en los actos en que
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interviene conforme a sus atribuciones, de conformidad con lo previsto en el articulo 29
fraccion Ill de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal y 3
fraccion XV! del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal; a Io
anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a continuacion se cita:

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada v

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXVII, Junio de 2008

Materia(s): Civil ‘

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es originalmenté un atributo del Estado, en virfud de su imperio, que se ejerce a
través de los érganos estatales, pues por disposicién de Ja ley los fedatarios la reciben mediante la
patente respectiva, y -aunque conforme al sistema_juridico mexicano no forman parte de Ja
organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado
garantiza que son cierfos determinados hechos que interesan al’ ‘derecho; de ahi que deba
considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado como al
particular, ya que al determinar que un acto se otorgd conforme a derecho y que lo relacionado con
él es cierfo, contribuye al orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se actua y a dar

certeza juridica’.

Asimismo asentoé en el acta de visita de verificacion, en relacién a la documentacion a que
se refiere la orden de visita, lo siguiente:

Se requiere al _ para que exhiba la documentacion a que se refiere la orden
U

de visita de verificacion antes referida, por lo gue muestra los siguientes documentos:
NGO EXHIBE DOCUMENTOS AL MOMENTO DE LA VISITA.

Respecto al punto uno del alcance de la Orden de Visita de Verificacién, esta el de
comprobar que el establecimiento cuente con Licencia Ambiental Unica del Distrito
Federal, expedida por la Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal, en ese
sentido de la descripcion realizada por el personal especializado en funciones de
verificacion, se advierte que el establecimiento objeto del presente procedimiento,
desarrolla la actividad de “ELABORACION DE MEDICAMENTOS”, la cual, de acuerdo
con el SISTEMA DE CLASIFICACION INDUSTRIAL DE AMERICA DEL NORTE DOS
MIL SITE (SCIAN 2007), se encuentra clasificada como “325412 FABRICACION DE
PREPARACIONES FARMACEUTICAS”, sin embargo no se encuentra dentro del AVISO
POR EL QUE SE DA A CONOCER EL LISTADO DE ESTABLECIMIENTOS QUE POR
SU CAPACIDAD Y ACTIVIDAD NGO REQUIEREN TRAMITAR LA LICENCIA
AMBIENTAL UNICA PARA EL DISTRIT® FEDERAL, DE CONFORMIDAD CON LAS
CLASES DEL SISTEMA DE CLASIFICACION INDUSTRIAL DE AMERICA DEL NORTE
(SCIAN) DEL ANO DOS MIL SIETE (2007), PUBLICADA EN LA GACETA OFICIAL DEL
DISTRITO.FEDERAL EL TREINTA DE ABR

al NO encentrarse dentro del hstado de es blec&mlentos que por su capac:dad y actividad
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evidente que el establecimiento materia del presente procedimiento se encuentra
obligado a contar con la Licencia Ambiental Unica a que hace referencia el articulo
61 BIS de la Ley Ambiental de Proteccién a la Tierra en el Distrito Federal , lo
anterior, en términos de lo dispuesto en el articulo 61 bis 5 de la Ley Ambiental de
Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, precepto legal que para una mayor referencia
se transcribe:

Articulo 61 bis 5.- El listado que agrupa a los establecimientos que por su capacidad y
actividad no se encuentran sujetos a tramitar la Licencia Ambiental Unica para el
Distrito Federal, sera publicado y actualizado anualmente, en el primer bimestre de cada
afio calendario, en la Gaceta Oficial del Distrito Federal.

Cabe hacer mencion que si bien es cierto la orden de visita de verificacion se encuentra
dirigida al inmueble ubicado en Alhambra, namero 310 (trescientos diez), colonia Portales
Norte, Delegacion Benito Juarez, de esta Ciudad, siendo que del acta de visita de
verificacion se desprende que dicho inmueble se encuentra fusionado con el marcado con
el nimero 312 (trescientos doce), también__lpﬁ‘esv_ gue la. actividad de elaboracion .de
medicamentos, se lleva a cabo en los dos predios, una vez precisado lo anterior, se
continda con la calificacion del punto uno de la orden de visita de verificacion.
Consecuentemente para los fines de la presente determinacion (aun y cuando se tuvo por
no presentado el escrito de observaciones) resulta procedente entrar al estudio y analisis
de las constancias que obran agregadas al expediente en que se actua, lo anterior es asi,
toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos esta autoridad puede
valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualquier cosa o documento, ya 5/1¢
sea que pertenezca a las partes 0 a un tercero; sin mas limitacién que la de que las
pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de conformidad con
el articulo 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion
supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal conforme a su
articulo 4 parrafo segundo, de las que se advierte copia cotejada con original de la
Solicitud de Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal, de fecha cinco de octubre
de dos mil quince, con sello de recibido en ventanilla Unica de la Direccién General de
Regulacién Ambiental de la Secretaria del Medio Ambiente, de seis de octubre de dos mil
quince, sin embargo, con dicho documento no se acredita el cumplimiento de la obligacion
en estudio, ya que la misma es de fecha posterior a la visita de verificacién y constituye
simplemente una solicitud y no propiamente la licencia, por lo que con ello no acredita
contar con la Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal o que dé cumplimiento a
diversas obligaciones ambientales de los responsables de fuentes fijas que estan sujetos
a las disposiciones ambientales como lo seria por medio de la Licencia Ambiental Unica
para el Distrito Federal, aunado a lo anterioridicha solicitud no acredita la autorizacion de
la Secretaria del Medic Ambiente del Distrif}g Federal, es decir, no acredita la voluntad
externa o expresa de dicha Secretaria de autbrizar la Licencia Ambiental Unica del Distrito
Federal, ya que adoptar esa postura llevarip al extremo de pensar que las personas
fisicas o morales pudieran presentar una sim ;le,solicitud,-'y‘ que por solo ese hecho fuera
. Mjigeconocida” y/o validada-por la agijtoridad co ',' petente, por lo que es. necesario-que en la
fﬁ,f/ especie exista la expresion de la autoridad q/u autorice dicha Licencia, circunstancia que
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no acontece en la especie, por lo tanto dicha documental carece de los alcances que
pretenden ‘atribuirle los promoventes, y por lo tanto la misma resulta ineficaz para tal

efecto.

En ese orden de ideas, y toda vez que de las constancias que obran agregadas en el
expediente en que se actla no se advierte documental alguna con. la cual el visitado
acredite contar con la Licencia Ambiental Unica del Distrito Federal, incumpliendo con la
obligacion dispuesta en los articulos 19 fraccion VI, 61 bis y 61 bis 2,-de la Ley Ambiental
~de Proteccién a la Tierra en el Distrito Federal, precepto legal que establece textualmente
lo siguiente: :

Ley Ambiental de Proteccién a la Tierra en el Distrito Federal.

. elaborada y ejecutada conforme a los siguientes instrumentos:—---

VI. Las (sic) licencia ambiental tnica;

ARTICULO 61 bis. La Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal es el
instrumento de politica ambiental por el que se concenfran diversas obligaciones
ambientales de los responsables de fuentes fijas que estan sujetos a las
disposiciones de esta Ley, mediante la tramitacién de un solo procedimiento que
ampare los permisos y autorizaciones referidos en la normatividad ambiental. ~~--—--

ARTICULO 61 Bis 2.- La informacién a que se refiere el articulo anterior debera
presentarse en el formato que determine la Secretaria, quien podra requerir la
informacion adicional que considere necesaria y verificar en cualquier momento la

veracidad de la misma.

Una vez presentada la solicitud e integrado ef expediente, la Secretaria deberd
emitir en un plazo de veinte dias habiles, debidamente fundada y motivada, la
Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal, en la cual se sefialara -al
establecimiento las obligaciones ambientales a que queda sufefo de acuerdo a su
actividad y capacidad, y si procede realizar la actualizacion de la informacion del
desempefio ambiental de la fuente fija. Transcurrido dicho plazo sin que la
autoridad resuelva se entendera que la resolucion se ha emitido en sentido

negativo.

\
En consecuencia esta autoridad determina"gprocedente imponer una sancion al C. Titular
y/o Propietario y/o Poseedor ‘del estable¢imiento objeto del presente procedimiento, la
cual se encuentra referida en el capitulo /Forrespondlente. de MULTAS de la presente
determinacion administrativa.

s
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Direccion General

ARTICULO 19.- La politica de desarrollo sustentable del Distrito Federal serd - . .
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Asimismo, es objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacion, que la actividad
regulada en el establecimiento visitado presente el “Plan de manejo de residuos soélidos”,
en ese sentido, es importante referimos a lo dispuesto en el articulo 32 de la Ley de
Residuos Solidos del Distrito Federal, mismo que establece textuaimente lo siguiente:-----

Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal.

Articulo 23. Las personas fisicas o morales responsables de la produccion, recoleccion,
manejo, tratamiento, reciclaje, reutilizacion, distribucion o comercializacién de bienes que,
una vez terminada su vida atil, originen residuos sélidos en alto volumen, de manejo
especial 0 que produzcan desequilibrios significativos al medio ambiente, cumpliran, ademas

de las obligaciones que se establezcan en el Reglamento, con las siguientes disposiciones.-

I Instrumentar planes de manejo de los residuos solidos en sus procesos de produccién,
prestacion de servicios o en la utilizacion de envases y embalajes, asi como su fabricacion o
disefio, comercializacién o utilizacién que contribuyan a la minimizacién de los residuos
sélidos y promuevan la reduccién..de.fa. generacién en la fuente, su valorizacion o

disposicion final, que ocasionen el menor impacto ambiental posible.;

De lo anterior se puede deducir que, se requiere de la instrumentacion de planes de
manejo de residuos solidos de las personas fisicas o morales responsables que originen
residuos solidos en alto volumen; de manejo especial © que produzcan desequilibrios
significativos al ambiente.

Ahora bien. el articulo 31 fraccion | de la Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal,
dispone lo siguiente:

Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal.

Articulo 31.- Son residuos de manejo especial, siempre y cuando no estén considerados
como peligrosos de conformidad con las disposiciones federales aplicables, y sean

competencia del Distrito Federal, los siguientes:

I. Los provenientes de servicios de salud, generados por establecimientos que realicen
actividades médico-asistenciales a las poblaciones humanas 0 animales, centros de

investigacion, desarrollo o experimentacion en el area de farmacologia y salud;-—==========""~

Es decir, del acta de visita de verificacion, se desprende que las actividades que se llevan
a cabo en el establecimiento visitado, son de “ELABORACION DE MEDICAMENTOS”,
por lo que es evidente que los residuos solidos que genera el establecimiento visitado son
los provenientes de centros de investigacion,
farmacologia, -actualizandose de esta forma lo dispuesto en el la fraccion | del articulo 31
de la Ley de Residuos Sdlidos del Distrito Federal, por lo que el establecimiento visitado
‘se encuentra obligado a contar con Plan de ma ejo dé Residuos Solidos autorizado por la
" Secretaria del Medio Ambiente de Distiito Federal, al respecto si bien es cierto de las
anstancias que obran agquadas al expediente en que se actia, se advierte el
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documento denominado Plan de manejo de Residuos Sélidos 2015 categoria D, de fecha

~ octubre de dos mil quince, relativo el establecimiento visitado, también lo es que el mismo
carece de valor dado la forma unilateral que fue elaborado, toda vez que no se encuentra
autorizado por la Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal, por lo que dicho -
documento no puede tomarse en cuenta para la calificacion de la obligacion en estudio.---

Sirve de apoyo a lo anterior las siguientes tesis que a continuacion se sefialan: --------------

Epoca: Novena Epoca

Registro: 186286

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XVI, Agosto de 2002

Materia(s): Comun

Tesis: 1.110:C. 2 K

Pagina: 1280
DOCUMENTOS ELABORADOS EN FORMA UNILATERAL POR SU OFERENTE.

CARECEN DE VALOR PROBATORIO AUN CUANDO NO HAYAN SIDO
OBJETADOS.

Si un documento sélo contiene declaraciones unilaterales de quien lo ofrecio en el
juicio, debe estimarse que carece de valor probatorio, aun cuando no haya sido
objetado por la parte contraria, pues esa falta de objecién no puede tener el alcance
de otorgarle valor probatorio a una documental que en si misma no produce 8/18
conviccion en cuanto a su contenido, dada la forma unilateral en que fue elaborada;
por lo que es necesario adminicularla con algtin otro medio probatorio que corrobore
las declaraciones que en ella se contienen.

DECIMO PRIMER TRIBUNAL COLEG/ADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo directo 128/2002. Seguros Comercial América, S.A. de C.V. 4 abril de 2002.
Unanimidad de votos. Ponente: Maria del Carmen Sanchez Hidalgo. Secretario: Fidel

Quifiones Rodriguez.

Epoca: Novena Epoca
Registro: 200848
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tipo de Tesis: Jurisprudencia
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo 1V, Noviembre de 1996
Materia(s): Laboral
Tesis: VI.20. J/73
Péagina: 352
DOCUMENTOS. CARECENY: DE VALOR PROBATORIO S/ SOLO CONTIENEN '
DECLARACIONES UNILATERALES.
-- Aun cuando .en el documento pr/vado ofrecido por la parte trabajadora, aparezca un
- sello de la émpresa, si éste|solo contiene declaraciones unilaterales de -quien lo. .
ofrecio, debe concluirse que- ig documental carece de valor probatorio.
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SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.

Amparo directo 21/88. Carlos Cuevas Durén. 10. de marzo de 1988. Unanimidad de
votos. Ponente: Amoldo Néjera Virgen. Secretario: Enrique Crispin Ramirez.

‘Amparo directo 121/92. Cortes, Disefios y Maquilas, S.A. de C.V. 31 de marzo de
1992. Unanimidad de votos. Ponente: José Galvan Rojas. Secretario: Armando Cortés
Galvan. ’

Amparo en revisién 516/93. Jorge Toxtle Torres. 28 de octubre de 1 993, Unanimidad
de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzalez
Alvarez. : . .

Amparo directo 213/95. Amador Herméndez Gonzélez. 31 de mayo de 1995.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Mario
Machorro Castillo.

Amparo directo 547/96. Octavio Paredes Ldpez y otros. 2 de octubre de 1996.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Humberto

Schettino Reyna.

En razoén de lo anterior, el establecimiento objeto del presente procedimiento, no acredité - -
contar con Plan de-marniejo- de* Residuos Sélidos autorizado por la Secretaria del Medio -+ -
Ambiente del Distrito Federal, por lo que esta autoridad determina procedente imponer

una sancién al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento visitado, la cual

se encuentra referida en el capitulo correspondiente de MULTAS de la presente

determinaciéon administrativa.

Finalmente por lo que hace a las obligaciones de los numerales 2, 3y 5 de la Orden de
Visita de Verificacién, consistentes en: 2) Que el establecimiento cuente con los
contenedores dentro de sus instalaciones con las indicaciones relacionadas con la
separacion de organicos e inorganicos y que cumplan con la separacién de sus residuos
solidos; 3) Que el establecimiento acredite el pago de los excedentes de sus residuos
sélidos a la Tesoreria del Distrito Federal; y 5) Que el Visitado acredite la entrega de los
residuos solidos al Servicio de Limpia del Gobierno del Distrito Federal o alguna de las
empresas autorizadas por este, esta autoridad no hace pronunciamiento alguno al
respecto toda vez que al estar el inmueble visitado fusionado con otro predio, no se tiene
la certeza qué de lo asentado por el personal especializado en funciones de verificacion,
corresponda Unicamente al establecimiento, por lo que esta autoridad no cuenta con los
elementos necesarios para determinar el cumplimiento o incumplimiento a lo dispuesto en
la Ley de Residuos Sdlidos del Distrito Federal y su Reglamento, en consecuencia, esta
autoridad no emite pronunciamiento alguno al respecto. :

9/18

No obstante lo anterior, se CONMINA al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento visitado, para que en el caso de no cumplir a los numerales 2, 3y 5 del
alcance de la orden de visita de verificacidn consistente en: los contenedores dentro de

sus instalaciones con las indicaciones reldcionadas con la separacion de organicos e.
inorganicos y que cumplan con la separa i6n de sus residuos solidos en organicos e

~ inbrganicos, acredite el pago de’jos excedentes de sus residuos solidos a ja Tesoreria del -~

/"’fDistrito Federal; y acredite la entrega de log residuos solidos al Servicio de Limpia del -
/_,e ,, Gobierno_del Distrito Federal o/alguna de lag empresas autorizadas por éste, a partir del

J
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dia siguiente a que surta efectos la notificacién de la presente resolucion administrativa,
cumpla con las obligaciones antes sefaladas, en el entendido que esta autoridad podra
iniciar de oficio el procedimiento de verificacién a que hace referencia el articulo 14 y 15
dltimo parrafo del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con el fin
de velar en la esfera de su competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos,
decretos, acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas y administrativas
vinculadas con las materias a que hace referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

MULTAS

PRIMERA.- Por no acreditar contar con la Licencia Ambiental Unica para el Distrito
Federal expedida por la Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal, en términos
de lo que dispone en los articulos 19 fraccion VI y 61 Bis de la Ley Ambiental de
Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, se impone al C. Titular y/o Propietario y/o

. Poseedor del establecimiento objeto del presente procedimiento, - UNA MULTA - .
. EQUIVALENTE . DE DOSCIENTOS CINCUENTA (250) VECES LA UNIDAD. DE..

CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE al momento de practicarse la visita de
verificacion materia del presente asunto, a razon de $69.95 (sesenta y nueve pesos con
noventa y cinco centavos), por unidad de cuenta, resultando la cantidad de $17,487.50
(DIECISIETE MIL CUATROCIENTOS OCHENTA Y SIETE PESOS M.N. 50/100),
prevista en el articulo 213 fraccion Il de la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el
Distrito Federal, en relacién con lo dispuesto en el articulo 48 fraccion | del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y articulo cuarto transitorio de la Ley de
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito
Federal para el Ejercicio Fiscal 2015, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el
Distrito Federal, mismos que a continuacién se transcriben:

Ley Ambiental de Proteccidn a Ja Tierra en el Distrito Federal.

“Articulo 213.- Cada una de las infracciones a esta Ley, su reglamenfo, las normmas
ambientales del Distrito Federal y demas disposiciones que de ella emanen, seran
sancfonadas administrativamente por la auforidad, con una o mas de las s;gu:entes

‘ sanciones:

" Il Multa por el equivalente desde veinte hasta cien mil veces la Unidad de Cuenta de'la -
Ciudad de México vigente,” " v

Reglamento de Verificacion Admirkié{rativa del Distrito Federal

, "‘An‘icu/o 48. La autoridad compet Ié una vez substanciado el p}ocedimjento administraﬁ_vo
podra /mponer las siguientes sanci ﬁes administrativas:

‘‘‘‘‘ . —

5,
- 'g;\V . o - -instituto de \lenf)camon Administrativa del-D.F.
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I ‘ Multa, en los montos dispuestos por las leyesbaplicables,_...” :

CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario minimo en las normas locales vigehtes,
incluso en aquellas pendientes de publicar o de entrar en vigor, se entenderan hechas a la
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, a partir de la entrada en vigor del presente

Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2015.

‘ Articulo 9.- El valor de Ja Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, al que se reﬁeré la Ley

de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, que estara vigente a partir del 1 de enero
de 2015, sera de 69.95 pesos mexicanos.

La misma se impone atendiendo a lo previsto en el articulo 214 de la Ley Ambiental de
Proteccién a la Tierra en el Distrito Federal, que determina la INDIVIDUALIZACION DE

LAS SANCIONES, el cual sefiala lo siguiente:

permiso, licencia o registro corre.gpondiente.

para obtener un beneficio o ganan ja indebida.

" Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal: PR

" “ARTICULO 214.- Para la imposicién de las sanciones por infracciones a esta Ley, se

tomaran en cuenta.

I Los dafios o afectaciones que se hubiesen propiciado o se puedan generar a los recursos

‘naturales, con motivo de los hechos constitutivos de las infracciones de que se trate; ~—---—~

II. Las condiciones econémicas de la persona infractora para determinar que no sea ruinosa
o desproporcionada una multa;

Il La reincidencia, si la hubiere; y

V. El cumplimiento o incumplimiento de medidas correctivas o de segu'ridad. ————————————————

V. El monto de la inversién de la obra, proyecto, programa o actividad; asi como el importe

_destinado a la aplicacion de medidas de seguridad, prevencion, mitigacién  y/o

compensacién que no se hubieran cumplido.

VI, Las ganancias o beneficios obtenidos con la operacién de una obra proyecto, programa
o actividad de manera clandestina y de aquellas que operen sin contar con la autorizacion,

Vil. La veracidad o falsedad, dold,o mal fe con que se conduzca el interesado o prestador
de servicios ambientales o el erroy al que haya inducido o pretenda inducir a la autoridad

!
- VI, El cumplimiento o incumplimienito de las-eondicionantes, obligaciones, lineamientos-y/o-
icencias,~ autorizaciones, permiso, registros y demas

disposiciones establecidos en las;
' ) i

i
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ordenamientos ambientales vigentes, por parte del responsable de una obra, proyecto,
programa o aclividad en cada una de sus efapas.

|.- Los dafios o afectaciones que se hubiesen propiciado o se puedan generar a los
recursos naturales, en el sentido de que al no observar la Ley Ambiental de Proteccion
a la Tierra en el Distrito Federal, el establecimiento visitado causa una perdida,
disminucion, detrimento o menoscabo significativo inferido a los elementos naturales
susceptibles de ser aprovechados, al ambiente o a uno o mas de sus componentes, toda
vez que no acreditd contar con la Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal, la
cual es un instrumento de politica ambiental por el que se concentran diversas
obligaciones ambientales de los responsables de fuentes fijas que estan sujetos a las
disposiciones ambientales, motivo por el cual esta Instancia determina que la conducta
realizada por el visitado es grave en razén de que con ello sobrepone su interés particular
al orden e interés publico, esto en virtud de no atender a sus’ obligaciones que como
establecimiento mercantil debe cumplir en materia de proteccion ambiental-

.- Las condiciones econémicas del Infractor tomando en cuenta fo asentado por el

personal especializado en funciones de verificacién, se atiende al giro que se desarrolla |
que es el de “ELABORACION DE MEDICAMENTOS”, *
empleados al momento de la visita de verificacion, aunado a que la multa de doscientos

cincuenta (250) veces la unidad de cuenta de la ciudad de México vigente al momento de
la comisién de la infraccion, es mucho menor a la multa media que deriva de los
parametros del articulo 213 fraccién Il de la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el
Distrito Federal, es decir de veinte hasta cien mil (100, 000) veces la unidad de cuenta
de la ciudad de México vigente, motivo por el cual, esta Autoridad determina que el
visitado cuenta con la capacidad econdémica para solventar la multa impuesta en la

presente determinacién.

IIl.- La reincidencia, esta autoridad no tiene antecedentes de que el visitado hubiere
cometido con anterioridad infracciones a las disposiciones contenidas en la Ley
Ambiental de Proteccién a la Tierra en el Distrito Federal, por lo tanto, se considera salvo

prueba en contrario que no es reincidente.

IV.- El cumplimiento o incumplimiento de medidas correctivas o de seguridad, esta
autoridad considera que no resulta aplicable al caso concreto la fraccidn que nos ocupa,
en.virtud que en el presente caso no se ordenaron-medidas correctivas o de seguridad.---

oyecto, programa o actividad; asi como el
idas de seguridad, prevencion, mitigacion
cumplido, al respecto, esta autoridad no
determmar el monto de inversion de la obra,
e destmado a Ia aphcamon de medldas de

V. El monto de la inversién de la obra,
importe destinado a la aplicacion de m
ylo compensacion que no se hubiera
cuenta con los elementos necesarios par
proyecto o actividad, asi como el impo

R

7§ ; . . EA
) wvm w

. msnmtc (39 Vanfscaceon Admxmstranva de! O.F,

- Direceidn Gene;al

. Loocvmacxon de $ubsiancncmn de Procedimientos
Dxmcc 1 de Ca f auon A

12/18



CIUDAD DE MEXICO

CDI

EXPEDIENTE: INVEADF/OV/PREMAPE/161/2015

VI.- Las ganancias o beneficios obtenidos con la operacion de una obra proyecto,
programa o actividad de manera clandestina y de aquellas que operen sin contar
con la autorizacién, permiso, licencia o registro correspondiente. Esta autoridad
determina no hacer pronunciamiento alguno, en virtud de que desconoce las ganancias o
beneficios obtenidos con la operacién del proyecto o actividad, no obstante ha quedado
precisado que la multa se impone en razén de sus actividades y el numero de

empleados.

VIl- La veracidad o falsedad, dolo o mala fe con que se conduzca el interesado o
prestador de servicios ambientales o el error al que haya inducido o pretenda
inducir a la autoridad para obtener un beneficio o ganancia indebida. Por lo que
respecta a este punto, esta autoridad no puede emitir pronunciamiento alguno al respecto,
en virtud de:que si bien se presenté escrito de observaciones, también lo es que se tuvo
por no presentado, sin que de las constancias que obran agregadas en autos se advierta
algn indicio que haga presumir que el promovente pretenda acreditar hechos falsos o
" inciertos ante esta autoridad que pudieran eximirle de las sariciories correspondientes por -
" &lincumiplimiento a las obligaciones previamente mencionadas, por ello no se considerara
para agravar la sancion correspondiente, por lo que no se prejuzgar una veracidad o
falsedad dolo o mala fe para inducir al error para obtener un beneficio o ganancia indebida
y que se advierte una conducta por la cual se pretenda inducir al error a esta autoridad.----

Vill.- El cumplimiento o incumplimiento de las condicionantes, obligaciones,
lineamientos yl/o disposiciones establecidos en las licencias, autorizaciones, - 13/18
permiso, registros y demas ordenamientos ambientales vigentes, por parte del .
responsable de una obra, proyecto, programa 0 actividad en cada una de sus
etapas. Ha quedado precisado en lineas que anteceden, que no se acreditd contar con la
Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal, en la que se concentran diversas
obligaciones que deben de cumplirse, por lo que no podriamos suponer un incumplimiento
de condicionantes u obligaciones establecidas en una Licencia, si no se acredité contar

con ella.

Cabe sefalar que la multa de doscientos cincuenta (250) veces la unidad de cuenta de la
ciudad de México vigente, anteriormente sefialada, se considera procedente y acorde a la
violacion cometida por el infractor, en virtud de que ha quedado precisado en lineas
anteriores, que la Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal es un instrumento de
" poliica ambiental por &l que se concentran diversas obligaciones ambientales de los
responsables de fuentes fijas que estan sujetos a las disposiciones ambientales, por lo
que queda claro que el establecimiento visitado ha venido operando en sus actividades
comerciales, sin cumplir con las obligaciones a que se encuentra sujeto en materia de
Proteccion Ecoldgica y Medio Ambiepte, dejando de observar en consecuencia, los
_lineamientos en materia de emisiones a la atmésfera; de descarga de aguas residuales;
. de generacion vy manejo de residuos solidos, en materia de ruido y.vibraciones.y_en
- nateria de registro de emisiones iy transferencia - de contaminantes, y demas
/’éii!sposiciones aplicables, pudiendo caudar con ello una pérdida, disminucion, detrimento o
/ . I . : .
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menoscabo significativo - inferido a los -elementos naturales susceptibles de ser
aprovechados, al ambiente o a uno 0 mas de sus componentes, precisando ademas que

de acuerdo al giro que se desarrolla en el establecimiento visitado, que es el de
“ELABORACION DE MEDICAMENTOS”, m al
momento de la visita de verificacion, se determina que el visitado cuenta con la capacidad

econémica para solventar la multa impuesta, derivado de lo asentado por el personal
especializado en funciones de verificacién, adicionalmente que dicha multa es mucho
menor a la multa media que deriva de los parametros del articulo 213 fraccion Il de la Ley

Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, es decir, de veinte hasta cien

mil (100,000) veces la unidad de cuenta de la ciudad de México vigente.

SEGUNDA.- Por no contar acreditar con el Plan de Manejo de Residuos Soélidos aprobado
por la Secretaria del Medio  Ambiente del Distrito Federal, para la operacion segura y
ambientalmente adecuada de los residuos solidos, en términos de lo dispuesto en el
articulo 23 fraccion | y 55 de la Ley Residuos Sélidos del Distrito Federal, es procedente

imponer al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento objeto del presente.

procedimiento, UNA MULTA. MINIMA EQUIVALENTE A CIENTO CINCUENTA (150)
VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE al momento
de practicarse la visita de verificacion materia del presente asunto, a razén de $69.95
(sesenta y nueve pesos con noventa y cinco centavos), por unidad de cuenta, resultando
la cantidad de $10,492.50 (DIEZ MIL CUATROCIENTOS NOVENTA Y DOS PESOS M.N.
50/100),lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 69 fraccion Ill de la Ley
de Residuos Soélidos del Distrito Federal, en relacion con lo dispuesto en el articulo 48
fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y articulo
cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la
Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2015, ordenamientos legales
vigentes y aplicables en el Distrito Federal, preceptos legales que se citan a continuacién
para mayor referencia.

Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal

Articulo 55. Los productores y comercializadores cuyos productos y servicios generen
residuos solidos susceptibles de valorizacién mediante procesos de reutilizacion o reciclaje
realizaran planes de manejo que establezcan las acciones para minimizar la generacion de
sus residuos soélidos, su manejo responsable y para orientar a los consumidores sobre Jas

oportunidades y beneficios de dicha valorizacion para su aprovechamiento.

Articulo 69.- Las sanciones cometidas por la.violacién de las disposiciones de la presente
Ley, se aplicaran conforme a lo siguie??te:

Il Multa de 150 a mil veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México vigente las
violaciones a lo: dispuesto por los artigulos 25 fracciones I, 1V, Vil y VIlI; 38 tercer péarrafo;
55y 59 de la presente Ley y la ley Fegeral de Responsabilidades de los Servidores Publicos;
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Rég/amento de Verificacién administrativa del Distrité Federal

“Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo
podra imponer las siguientes sanciones administrativas: : '

I.- Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables, ...”

Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México

CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario minimo en las normas locales vigentes,
incluso en aquellas pendientes de publicar o de entrar en vigor, se entenderan hechas a la
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, a partir de la entrada en vigor del presente

Decreto.

Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2015

Articulo 9.- El valor de la Unidad de Cuenta de /a Ciud‘ad‘ de.México, al q&e. ée refiere la Ley
de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, que estara vigente a partir del 1 de enero

de 2015, seré de 69.95 pesos mexicanos.

EJECUCION DE RESOLUCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion en ejecucion de sentencia se
proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente: —-----=-m--=n---

UNICA.- Se hace del conocimiento al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento objeto del presente procedimiento, que cuenta con un término de tres (3)
dias habiles para acudir a las Oficinas de la Direccién de Calificacidn “A” de Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original el recibo
de pago de las muitas que mediante esta resolucién se imponen, y en caso contrario se
solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal para que dicha autoridad sea quien inicie el
procedimiento econémico coactivo correspondiente, de conformidad con lo dispuesto en el
Cédigo Fiscal para el Distrito Federal en término del articulo 56 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se resuglve en los siguientes términos.

“Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento\%dministrativo:

A

I. La resolucion definitiva que se emita."
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PRIMERO.- Esta Autoridad ‘es competente para calificar el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion practicada
por personal especializado en funciones de verificacion adscrito a éste Instituto, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucién administrativa.---—-

TERCERO.- Por no acreditar contar con la Licencia Ambiental Unica para el Distrito
Federal expedida por la Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal, en términos
de lo que dispone en los articulos 19 fraccién VI y 61 Bis de la Ley Ambiental de
Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, se impone al C. Titular y/o Propietario y/o
Poseedor del establecimiento objeto del presente procedimiento, UNA MULTA
EQUIVALENTE DE DOSCIENTOS CINCUENTA (250) VECES LA UNIDAD DE CUENTA
DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE al momento de practicarse la visita de verificacion
materia del presente asunto, a razon de $69.95 (sesenta y nueve pesos con noventay

cinco centavos), por unidad de cuenta, resultando-la cantidad de $17,487.50 (DIECISIETE -

MIL CUATROCIENTOS OCHENTA Y SIETE PESOS M.N. 50/100), prevista en el articulo
213 fraccion Il de la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, en
relacién con lo dispuesto en el articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, en relaciéon con lo dispuesto en el articulo 48 fraccion |
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y articulo cuarto
transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley
de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2015,de conformidad con el
considerando TERCERO de la presente resolucién administrativa.

CUARTO.- Por no acreditar contar con el Plan de Manejo de Residuos Sdlidos aprobado
por la Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal, para la operacion segura y
ambientalmente adecuada de los residuos soélidos, en términos de lo dispuesto en el
articulo 23 fraccién | y 55 de la Ley Residuos Sélidos del Distrito Federal, es procedente
imponer al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento objeto del presente
procedimiento, UNA MULTA MINIMA EQUIVALENTE A CIENTO CINCUENTA (150)
VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE al momento
de practicarse la visita de verificacion materia del presente asunto, a razén de $69.95
(sesenta y nueve pesos con noventa y cinco centavos), por unidad de cuenta, resultando
la.cantidad de $10,492.50 (DIEZ MIL CUATROCIENTOS NOVENTA Y DOS PESOS M.N.
50/100),lo anterior, con fundamento en lp dispuesto en el articulo 69 fraccion [l de la Ley
de Residuos Solidos del Distrito Federd|, en relacion con lo dispuesto en el articulo 48
fraccidén | del Reglamento de Verificacign Administrativa del Distrito Federal y articulo
_cuarto transitorio de la Ley de Unidad de|Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la
Ley de Ingresos de! Distrito Federal paja el Ejercmio Flscal 2015 en términos de lo
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QUINTO.- Por lo que respecta a las ‘obl:i,gacvione_s de'l,es/tablecimiento visitado de cuente

con los contenedores dentro de sus instalaciones con las indicaciones relacionadas con la
separacién de organicos e inorganicos y que cumpla con la separacion de sus residuos
solidos; que acredite la entrega de los residuos sélidos al Servicio de Limpia del Gobierno
del Distrito Federal o alguna de las empresas autorizadas; y que acredite el pago de la
tarifa correspondiente por los servicios de recoleccion y recepcion de los excedentes de
sus residuos solidos a la Tesoreria del Distrito Federal, esta autoridad no emite
pronunciamiento alguno al respecto, de conformidad con el considerando TERCERO de
la presente resolucién administrativa.------- : : e

SEXTO.- Hagase del conocimiento al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento objeto del presente procedimiento, que debera acudir a las oficinas de la
Direccién de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa - del Distrito
Federal ubicadas en calle Carolina, nimero ciento treinta y dos (132), piso diez (10),
colonia Nochebuena, Delegacion Benito Juérez, cédigo postal 03720, en esta Ciudad, en
un término de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la
Ley de Procedimiento Administrativo  del Distrito” Federal, ‘aplicada de manera supletoria
conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a
efecto de que exhiba el original del recibo de pago de las multas impuestas en la presente
Resolucién, en caso contrario se solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal, para que
inicie el procedimiento econémico coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Cédigo
Fiscal para el Distrito Federal, en términos-del articulo 56 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

SEPTIMO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59, 60 y 61 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento
del interesado que tiene un término de quince dias habiles contados a partir del dia
siguiente al en que surta sus efectos la notificacion de la resolucion, para que de
considerarlo necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el superior jerarquico,
o promueva juicio de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito

Federal.

OCTAVO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y se comisione a personal especializado en funciones de verificacion
a efecto de que proceda a la notificacion de la presente resolucién, para lo cual se
habilitan dias y horas inhabiles’ de conformidad con el articulo 75 de la Ley.de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Dgtrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo

dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.
!

NOVENO.- Los datos personales rec%ados seran protegidos, incorporados y tratados en

istema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
Aerificacion de las materias del amibito central el cual tiene su.fundamento en los
articulos - 25 Apartado A’ Bis, secciéh primera fraccion Vi ‘del Estatuto Organico del
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Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccién y
manejo_de los datos personales que la Direccién_de Calificacion “A” obtiene
cuando_los visitados ingresan su_escrito de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran. ser difundidos sin su consentimiento -
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster,
Coordinador de Substanciacién de Procedimientos y la direccién donde podra ejercer
los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la revocacion del
consentimiento es la Oficina de Informacién Publica del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito-. Federal, -sito en: Carolina No. 432, Col. Noche Buena, C.P.-
03720, Delegacion Benito Juarez; México-D.F: :

El interesado podra dirigirse ‘al Instituto de Acceso-a la Informacién Publica del Distrito
Federal, donde recibird asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al telefono 5636-4636; correo electrénico:
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx”.
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DECIMO Notvﬂquese la presente resolumon al C. Titular v/o Propietario y/o Poseedor del /

en esta Ciudad, lo anterior de

conformidad con los articulos 78 fragcion | inciso c), 80, 81 y 82 fraccién | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria al
Reglamento de Verificacion Adminis rqﬁva del Distrito Federal en términos de su numeral
7.

DECIMO PRIMERO.- CUMPLASE

Asi lo resolvié el Licengi ael G nzal Islas |re§tor de Calificacion “A” del Instituto
de Verificacién Admlmstra va del Digtrito eder I n firma al calce para constancia.
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