Enla Ciu_dad de México, a once de marzo de dos il diecisé

EXPEDIENTE: INVE

CDi

CIUDAD DE MEXICO

D

ADF/OV/PREMAPE/224/2015

S,

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimi
establecimiento denominado “COCINA ORIENTAL GOUR
en Calzada de las Aguilas, numero 1361 (mil trecientos s
Colorado, Delegacién Alvaro Obregén, en esta Ciuda
siguientes:

ento de verificacion seguido al
VIET CHINA SHING", ubicado
esenta y uno), colonia Puente
d, de conformidad con los

RESULTANDOS

1)

5)

El quince de diciembre de dos mil quince, se
verificacion al establecimiento citado al rubro, id
expediente INVEADF/OV/PREMAPE/224/2015, m
dieciseis del mismo mes y afio, por personal eg
verificacion, asentando en el acta los hechos, obj

observados.

.

emitid la orden de visita de
entificada con el numero de
sma que fue ejecutada el
specializado en funciones de
etos, lugares y circunstancias,

En fecha quince de enero de dos mil dieciséis, se r¢
de este Instituto, escrito signado por la

formul6é observaciones y presento las pruebas que
de los hechos, objetos, lugares y circunstancias con
verificacién materia de este asunto, recayéndole acy
de dos mil dieciséis, mediante el cual se previno a |
subsanara las faltas contenidas en su escrito, aper
desahogar en tiempo y forma la misma, se tendria

referencia y por perdido el derecho que debi6 ejercitar.-

=cibid en la Oficialia de Partes
mediante el cual
considerd pertinentes respecto
tenidos en el acta de visita de
erdo de fecha veinte de enero
a promovente a efecto de que
cibiendola para el caso de no
or:no presentado el escrito de

Con fecha doce de febrero de dos mil dieciséis, se 1
de este Instituto, escrito signado por la

fecha diecisiete de febrero de dos mil dieciséis, en &
apercibimiento decretado en los autos del presente

no presentado el escrito de fecha quince de enef
perdido el derecho para formular cbservaciones y p

ecrblo en la Oficialia de partes
mediante el cual
pretendio desahogar la prevencion ordenada en autos, recayéndole el acuerdo de
| cual se tuvo por desahogada
en tiempo pero no en forma la prevencién de mérito, haciendose efectivo el
procedimiento, teniéndose por
o de dos mil dieciséis, y por
esentar pruebas. —----m--semmmmm-es

Con fecha tres de marzo de dos mil dieciseis, se rec
este Instituto, escrito signado porla

presentod pruebas superviniente, rgcayéndole el acu
de dos mil dieciséis, en el cual lg/indicod que bebig

bid en la Oficialia de partes de

mediante el cual
erdo de fecha ocho de marzo
estarse al proveido de fecha

diecisiete de febrero de dos mil djeciséis.

H

Una vez substanciado el presepte procedimiento de verificacion, esta Instancia

lve en términos de los siguigntes:

%

r
; . &

§ iy

e

Instituto de Verificacion Admmmtratwﬁ del D.F.,
Direccion Genera)

ordm x(,mn de Substanciacion de Procedimientos

Direccidn de Calificacion “A”
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CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OVIPREMAPE/224/2015
CONSIDERANDOS

' PRIMERO. El Licenciado Isragl Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto de

: Verificacion Administrativa del

fundamento en los articulos
" Base Tercera, fraccion | de la

Distrito Federal, es competente para resolver con
4 parrafo segundo, 16 primer parrafo y 122 apartado C,
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1,

97 y 98 del Estatuto de Gobiefno del Distrito Federal; 1, 2 ultimo parrafo, 3 fracciones V y

IX, 7,9, 40, 48 y 54 fraccion
Federal; 1, 2 fracciones Il y VI,

de Ley Organica de la Administracion Publica del Distrito
5y 6 fraccion | de la Ley de Procedimiento Administrativo

del Dlstnto Federal: 1, 2 fraccnones I, 1V y V, 6 fraccion IV, 7 Apartado A fracciones |

~inciso Ay y IV, 8 fraccnon I, 18,

" Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal;
BIS Seccidn Primera, fracciones |, V, VIl y X del Estatuto -

fraccion I, 23, 25 apartado A
Organico del Instituto de -\/e

19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de la Ley del
1, 2, 3 fraccién VI, 7, 22

rificacion Administrativa del Distrito Federal, Organismo

Publico Descentralizado, 1 fraccion |, 2, 3 fracciones II, I y V, 14 fraccion IV, 37, 78 del

Reglamento de Verificacioh Ad

ministrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO. El objeto de Id

presente resolucion es determinar el cumplimiento o

incumplimiento a lo dispuesto fen la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito
Federal, a la Ley de Residuog Sélidos del Distrito Federal y su respectivo Reglamento,
derivado de la calificacién deljtexto del acta de visita de verificacion instrumentada en el

establecimiento materia del p
Orden de Visita de Verificac
conforme a los articulos 15 y
Federal contiene los requusuto
validez, por lo que se resue
. simplificacidon, precision, legal
con que se actua, de confo
Procedimiento Administrativo

|

el Distrito Federal.

Fsente procedimiento de verificacién en cumplimiento a la

6n, emitida por este Instituto, documentos publicos que
0 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito

necesarios que todo acto de autoridad requiere para su
ve el presente asunto cumpliendo con los principios de

Bad transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe

idad con lo establecido en el articulo 5 de la Ley de

. TERCERO. LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,

se realiza de conformidad a ¢

. Administrativa del Distrito Fed

integran- el presente procedi
desahogo en forma la preven
escrito de observaciones a

Verificacion Administrativa-del

previsto en el articulo 37 del Reglamento de Verificacion
eral, toda vez que vistas las constancias procesales que
niento de verificacion, se desprende que el visitado no
cion ordenada en autos, teniéndose por no presentado el
que hace referencia el articulo 29 del Reglamento de
Distrito Federal, por lo que se procede a dictar resolucion
hda de acuerdo con los siguientes razonamientos légicos

debidamente fundada y motlv
- juridico. :

~Seprocede a la calificacion de

textojdel acta de visita de verificacion materia del presente

asﬁ‘nto, de la que se desprende que gl personal especializado en funciones de verificacion

8
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CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OVIPREMAPE/224/2015

adscrito a este Instituto, asenté en relacién a los hechos, objetos, lugares vy
circunstancias, lo siguiente:

En relacion con el objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacion, se hacen constar l0os
siguientes HECHOS / OBJETOS / LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS: ‘ '

UNA VEZ CONSTITUIDO PLENAMENTE EN EL DOMICILIO QUE:J\/I:EE DICTA LA ORDEN, ME
ATIENDE EL. C. QUIEN ME PERMITE EL ACCESO Y EL
PESAHOGO DE LA DILIGENCIA, OBSERVO ESTABLECIMIENTO DE TRES NIVELES, CON GIRG=
PE RESTAURANTE DE COMIDA CHINA, DONDE EN PLANTA BAJA (A NIVEL DE BANQUETA),
SE UBICA ACCESO PEATONAL, AREA DE COMENSALES, AREA DE BARRA, Y DE GERENCIA,
EN EL NIVEL SUPERIOR, SE OBSERVA EL AREA DE COCINA Y UN SANITARIO, EN EL NIVEL
INFERIOR DEL NIVEL DE BANQUETA SE UBICAN LOS SANITARIOS SEPARADOS POR
GENERO, DE ACUERDO AL ALCANCE: A.- NO EXHIBEN AL MOMENTO DE LA VISITA, 1) DOCGE,
B.- 1) NO EXHIBE AL MOMENTO DE LA VISITA, 2) CUENTA CON CONTENEDORES CON LA
SEPARACION DE LOS RESIDUOS SOLIDOS TANTO ORGANICOS COMO INORGANICOS, CABE
HACER MENCION QUE NO INDICAN CON NINGUN TIPO DE LETRERO, QUE SEA ORGANICOS
E INORGANICOS. 3) NO EXHIBE AL MOMENTO DE LA VISITA, 4) PERMITEN EL PESAJE DE
LOS RESIDUOS, DANDO COMO RESULTADO: ORGANICOS VEINTISIETE PUNTO SESENTA
KILOGRAMOS E INORGANICOS SEISCIENTOS GRAMOS, 5) NO ACREDITA

De la descripcion del acta de visita de verificacion, se concluye que las actividades que se
llevan a cabo en el establecimiento visitado, son de “RESTAURANTE”, con 12 (doce)
empleados al momento de la visita de verificacion, lo anterior es asi, toda vez que el
personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto se encuentra
dotado de fe publica en los actos en que interviene conforme a sus atribuciones, ‘de
conformidad con lo previsto en el articulo 29 fraccion lll de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccién XVI del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada
que a continuacion se cita: —

Novena Epoca

Registro; 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXV, Junio de 2008

Materia(s). Civil *

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina. 392 |

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.
“La fe publica es originalmente un atributo del Eg]
érganos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben.médiante la patente respectiva;. y
aunque conforme al sistema juridico mexicano n i forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son
vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publi a el Estado garantiza qué:sort ciertos determinados hechos
que interesan al derecho, de ahi que deba cor siderarse como la garantia de seguridad juridica que da'el
fedatario tanto al Estado como al particular part ular, ya que al determinar que un acto se oforgo conforme a
¢ ech\@ y que lo relacionado con él es cierto, cpntribuye al orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en

; due s7’acma y a dar certeza juridica”. {

¥

tado, en virtud de su imperio,.que se ejerce a través de los

e H

Je

instituto de Verificacion Administrativa del DF,,
Direccidn General
Coordinacion de Substanciacion de Procedimienios

sion de Calificacion “A”
Caroinea 1
Col Moche
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EXPEDIENTE INVEADFIOV/PREMAPE/224/2015

- Asimismo, el personal espemahzado en funciones de verificacion hIZO constar en relacién
con la documentacion queé se refiere en la orden de visita de verificacién lo siguiente:-------

se requiere a [ - - oo cxhiba la documentacion a que se

refiere la orden de visita de verificacion antes referida, por lo que muestra fos siguientes docuMmentos:

N(_l) EXFIRBE DOCUMENTOS /\L MOMENTO DE LA VISITAL

Respecto al punto uno del alcance de la Orden de Visita de Verificacion, esta el de
comprobar que el establecimiento visitado cuente con la Licencia Ambiental Unica del
Distrito Federal, expedida por la Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal, al
respecto, de la descripcion realizada por el personal especializado en funciones de
verificacidn se advierte que el establecimiento objeto del presente procedimiento
deéa(roila la actividad de RESTAURANTE con 12 (doce) empleados al momento de la
visita de verificacion, la cual se encuentra clasificada como “722110 Restaurantes con
. servicio completo, hasta 10 empleados”, contemplada en el AVISO POR EL QUE SE
DA A CONOCER EL LISTADO DE ESTABLECIMIENTOS QUE POR SU CAPACIDAD
Y ACTIVIDAD NO REQUIEREN TRAMITAR LA LICENCIA AMBIENTAL UNICA PARA
EL DISTRITO FEDERAL, DE CONFORMIDAD CON LAS CLASES DEL SISTEMA DE
- CLASIFICACION INDUSTRIAL DE AMERICA DEL NORTE (SCIAN) DEL ANO DOS
. MIL SIETE (2007), PUBLICADA EN LA GACETA OFICIAL DEL DISTRITO FEDERAL
" EL TREINTA DE ABRIL DE DOS MIL QUINCE, por lo que es_evidente que el
. establecimiento materia del presente procedimiento se encuentra obligado a contar
con la Licencia Ambiental Unica a que hace referencia el articulo 61 BIS de la Ley
Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, ya que al contar con mas
de diez (10) empleados al momento de la visita de verificacion, NO se encuentra dentro
del Listado de Establecimientos que por su capacidad y actividad se encuentren
~ excluidos de tramitar la Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal antes referido, lo
- anterior, en términos de-lo -dispuesto en el articulo 61 bis 5 de la'Ley Ambiental de
" Proteccién a la Tierra en el Dlstnto Federal precepto legal que para una mayor referencia
se transcribe :

Articulo 61 bis 5.+ 'El listado que agrupa a los establecimientos que por su capacidad y
actividad no se. encuentran sujetos a tramitar la Licencia Ambiental Unica para el

Distrito Federal; serd publicado y actualizado anualmente, en el primer bimestre de cada -

ano calendario, en la Gaceta Oficial del Distrito Federal.

Consecuentemente para los fines de la presente determinacion (aun y cuando se tuvo por
no presentado el escrito de observaciones) resulta procedente entrar al estudio y analisis
de las constancias que obran agregadas al expediente en que se actua, lo anterior es asi,
toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos esta autoridad puede
valerse de cualquier persona, sea pafte o tercero, y de cualquier cosa o documento, ya
sea que pertenezca a las partes o glun tercero; sin mas limitacion que la de que las
pruebas no estén prohibidas por la le gni sean contrarias a la moral, de conformidad con
el articulo 278 del Codigo de Procedimjentos Civiles para el Distrito Federal, de aplication
. supletoria a la Ley de Procedimientg /Administrativo del Distrito Federal conforme™a su
~aiticulo 4 parrafo segundo, de las ue se advierte copia cotejada con original de la

instituto de Verificacion Adminisiss
Uireccion (

Coordinacion de Substanci n,mn de P«ou,dnmu
i

radf df gobmx
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EXPEDIENTE: INVEA‘DF!OVIPREMAPE/22412015

Licencia Ambiental Unica del Distrito Federal, oficio SEDEMA/DGRA/DRA/001430/2016,
de fecha veintitrés de febrero de dos mil dieciséis, con Numero de Registro Ambiental
GUG-13-09-001-1-1, relativa al establecimiento visitado, no obstante la misma no puede
ser tomada en cuenta para calificar la obligacién en estudio, toda vez que fue solicitada'y
obtenida con fecha posterior a la visita de verificacion, tal .como se desprende de la
Solicitud de Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal, de fecha doce de enero de
dos mil dieciséis, relativa al establecimiento visitado, con selio de ventanilla Unica de la
Direccion General de Regulacion Ambiental de la Secretaria del Medio Ambiente, de
fecha nueve de febrero de dos mil dieciséis, por ende también su expedicion, por lo que
dicha Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal, Unicamente ampara las
obligaciones ambientales del establecimiento visitado para el afio dos mil dieciséis, no asi
del afio dos mil quince, en el cual se realizé la visita de verificacion al establecimiento
materia del presente procedimiento, derivado de lo anterior, se hace evidente que al
momento de la visita de verificacion materia del presente asunto, no se dio cumplimiento a
la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito. Federal, toda vez que el
establecimiento objeto del presente procedimiento se encontraba en operaciones sin
contar con la Licencia Ambiental Unica del Distrito Federal. e

En ese orden de ideas, el establecimiento visitado al momento de la visita de verificacion
incumplié con la obligacion dispuesta en los articulos 19 fraccion VI, y 61 bis, de la Ley
Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, preceptos legales que
establecen textualmente lo siguiente: =

Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal.

* ARTICULO 19.- La politica de desarrollo sustentable del Distrito Federal ser4 elaborada y
ejecutada conforme a los siguientes instrumentos. - '

VI. Las (sic) licencia ambiental dnica; -

ARTICULQ 61 bis. La Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal es el instrumento de
politica ambiental por el que se concentran diversas “obligaciones ambientales de los
responsables de fuentes fijas que estén sujetos a las dispbsiciones de esta Ley, mediante la
" tramitacion de un solo procedimiento que ampare los permisos y autotizaciones referidos en

la normatividad ambiental.

En consécuencia esta autoridad determina procedente imponer una sancion al C. Titular
ylo Propietario y/o Poseedor del establecimiento objeto del presente procedimiento, la
cual se encuentra referida en el capitulo correspondiente de SANCION y MULTAS de la
presente determinacion administrativa. -

i

Asimismo, fue objeto y alcance en el inciso B) de la Orden de Visita de Verificacion que la
actividad regulada presente el “Plan dee;’Manejo de Residuos Sélidos”, a este respecto se
advierte que dicho Plan, es un anex ) de la Licencia Ambiental Unica para el Distrito

éral, en términos del articulo 61 Big 1 de la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en

, 1 )

NVEA DF
R

instituto de Verificacian Administrativa det DLF,,
e Direccion General

Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos
Direccian de Calificacion “A"
Carolna num. 132, pise 10

Col NMoche B C.P. 03720
myaadf df gob.mx:

[ Dist‘r,%ito Federal, por lo que el establecimiento visitado esta obligado a contar con “Plan-Z
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de Manejo de Residuos Sélidos”, y actualizarlo anualmente, por lo tanto si el visitado en el
" punto anterior NO acreditd que al estar en operaciones, contara con la Licencia Ambiental
Unica para el Distrito Federal, tampoco acredita haber contado al momento de la visita de
verificacion con el Plan de Manejo de Residuos Solidos, incumpliendo con la obligacion
prevista en el articulo 23 fraccion | de la Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal,
mismo que para una mayor referencia se precisa a continuacion:

Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal.

Articulo 23, :Las';'personas fisicas o morales responsables de la produccion, distribucion o
comercializacion de bienes que, una vez terminada su vida util, originen residuos sélidos en
alto volumen o que produzcan desequilibrios significativos al medio ambiente, cumpliran,

ademas de las obligaciones que se establezcan en el Reglamento, con las siguientes: ---=--

1. Instrumentar planes de manejo de los residuos sélidos en sus procesos de produccion,
prestacion de servicios o en la utilizacion de envases y embalajes, asi como su fabricacion o
disefio, comercializaciéon o utilizacién que contribuyan a la minimizacién de los residuos
solidos y promuevan la reduccion de la generacion en la fuente, su valorizacion o

disposicion final, que ocasionen el menor impacto ambiental posible;

Derivado de lo anterior, esta autoridad determina procedente imponer una sancién al C.
Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento visitado, la cual se encuentra
referida en el capitulo correspondiente de SANCION y MULTAS de la presente
. determinacion administrativa.

Asimismo fue objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacién, que el
- establecimiento cuente con los contenedores dentro de sus instalaciones con las
indicaciones relacionadas con la separacion de organicos e inorganicos y que cumplan
con la separacion de sus residuos soélidos, al respecto, el personal especializado en
. funciones de verificacion, en relacion a este punto, asento lo siguiente: “...2) CUENTA CON
CONTENDORES CON LA SEPARACION DE LOS RESIDUCS SOLIDOS TANTO ORGANICOS
COMO INORGANICOS, CABE HACER MENCION QUE NO INDICAN CON NINGUN TIPO DE
LETRERO, QUE SEA ORGANICA E INORGANICOS...” (sic), de la transcripcion anterior, se
advierte que el establecimiento visitado al momento de la visita .de verificacion, dio
cumplimento con la obligacion referente a la separacion de sus residuos solidos en
~ organicos e inorganicos, sin.embargo NO dio cumplimiento a la obligacion de tener sus
contenedores debidamente” diferenciados para el almacenamiento temporal de los
" residuos sélidos organicos e.inorganicos, transgrediendo lo establecido en los articulos 2
fraccion VIIl y 33 del Reglamento de la Ley de Residuos Sélidos del Dlstrlto Federal,
m:smos que establecen lo sngwente T
1}

1

Reglamento de Ia Ley de Residlios Sélidos del Distrito Federal.

Articulo 2.- Para efectos de este Reglamento se consideraran las definiciones conten/das enla
Ley de Residuos Solidos del Distijto Federal, y las siguientes.

instituto de Verificacion Administrativa del DUF,

Direccion Generat

Courdinacion de Substanciacion de
Direccic
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Vill.- Contenedor diferenciado: Recipiente destinado al depdsito temporal de los residuos

organicos o inorganicos,...’(sic).

Articulo 33. Los generadores de residuos sclidos deberan disponer de contenedores
diferenciados y aptos para el almacenamiento temporal de los residuos solidos organicos e
inorgénicos; asi como tomar las prevenciones necesarias para evitar la mezcla de los mismos
en la fuente de generacién, su almacenamiento temporal o la entrega al servicio de
limpia. (sic).

En ese sentido, es procedente imponer una sancién al C. Titular y/o Propietarid y/o
Poseedor del establecimiento objeto del presente procedimiento, la cual se encuentra
referida en el capitulo correspondiente de SANCION y MULTAS de la presente
determinacion administrativa.

De igual forma, del objeto y alcance de la orden de visita de verificacion, se desprende

que el establecimiento debe acreditar el pago de las tarifas correspondientes por los

servicios de recoleccién y recepcion de los excedentes de sus residuos sdlidos a la

Tesoreria del Distrito Federal; al respecto, del acta de visita de verificacion se desprende

que el establecimiento objeto del presente procedimiento contaba al momento de la visita

de verificacion con un total de residuos solidos de 28.2° kg (veintiocho punto dos
kilogramos), derivado de la operacion aritmética que se realiz6 de los pesajes asentados

por el personal especializado en funciones de verificacion, los' cuales se hicieron consistir

en: 27.60 kg (veintisiete punto sesenta kilogramos) de residuos organicos, y 600 g 7/18
(seiscientos gramos) de residuos inorganicos, en consecuencig, con ese pesaje no puede ‘
ser considerado como un generador de residuos sélidos en alto volumen ya que no

contaba al momento de la visita de verificacion con un proniedio igual o superior a

cincuenta kilogramos (50 Kg.) de residuos solidos, por lo que, con ese pesaje no.se

encuentra obligado a pagar las tarifas correspondientes por los servicios de recoleccion y

recepcion de residuos sélidos, en términos de lo establecido por los articulos 3 fraccién

XVIl 'y 38 parrafo tercero de la Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal, razon por la

cual, esta autoridad no emite pronunciamiento alguno al respecto, preceptos que a
continuacion se transcriben para mayor referencia:

Ley de Residuos Sdlidos del Distrito Federal

Articulo 3°.- Para los efectos de la presente Ley se entiende por:

XVII. Generadores de alto volumen: Las personas fisicas o fﬁora/es que generen un promedio
igual o superior a 50 kilografpos diarios en peso bruto total de los residuos solidos: o, su
equivalente en unidades de vollimen; :

“Articulo 38.- Todo generador éle los residuos sélidos tiene la obligacién de entregarlos al
servicio de limpia. -

(...) Los establecimientos me ycantiles y de servicios distintos a los establecidos en el parrafo

anterior, empresas, fabricas, tignguis, mercados sobre ruedas auforizados, mercados publicos,

ay centros de abasto, concer aciones comerciales, industrias y similares, asi como las
A dependencias y entidades fqidera/es, que generen residuos sélidos en alto volumen, .

H

M"‘"WMWW . ' 1
‘ ) R iﬁwgk oE

g
Instituto de Verificacion Administrativa del O:F,

. Direccion General
Coordinacion de Substansiacion de Procedimientos’
Direccion de Calificacidn “A”

s . Carolina njm. 13! o 10

Col. Noche Buens 03720
inveadi df.gob. mx
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deberan pagar las tarifas correspondientes por los servicios de recoleccion y recepcion de
residuos sdlidos que establece el Codigo Financiero del Distrito Federal.

- Finalmente por lo que hace al punto consistente que se acredite la entrega de los residuos
solidos al Servicio de Limpia del Gobierno del Distrito Federal o empresas autorizadas,
. debe precisarse que tratandose o no de generadores de residuos en alto volumen, todo
generador de residuos sdlidos tiene la obligacion de entregarlos al servicio de limpia, sin
que de las constancias se acredite tal circunstancia, por lo que esta autoridad no emite
pronunciamiento al respecto, no obstante, se hace del conocimiento del C. Titular y/o
- Propietario y/o Poseedor del establecimiento visitado que en términos de lo dispuesto en
el articulo 25 fraccion | de la Ley de Residuos Sélidos, queda prohibido por cualquier
motivo arrojar o abandonar en la via publica, areas comunes, parques, barrancas, y en
general en sitios no autorizados, residuos solidos de cualquier especie, por lo que se le
conmina para el caso de gqye no cumpla con la obligacién en comento, a partir del dia
. siguiente del dia stgunente a gue surta efectos la notificacién de la presente determmacron
: haga la entrega de‘sus remduos solidos al servicio de limpia. -

L SANCION y MULTAS

PRIMERA Por encontrarse: al momento de la visita de verificacion en operaciones y no
contar con la Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal expedida por la Secretaria
del Medio Ambiente del Distrito Federal, en términos de lo que dispone los articulos 19 VI
y 61 Bis de la Ley Ambiental de Proteccién a la Tierra en el Distrito Federal, se impone al
C.. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento objeto del presente
procedimiento, UNA MULTA EQUIVALENTE DE DOSCIENTOS CINCUENTA (250)
VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE al momento
de practicarse la visita de verificacion materia del presente asunto, a razén de $69.95
(sesenta y nueve pesos con noventa y cinco centavos), por unidad de cuenta, resultando
la cantidad de $17,487.50 (DIECISIETE MIL CUATROCIENTOS OCHENTA Y SIETE
PESOS M.N. 50/100), prevista en el articulo 213 fraccién |l de la Ley Ambiental de
- Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, en relacién con lo dispuesto en el articulo 48
fraccion | del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, y articulo
cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la
Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2015, ordenamientos legales
- vigentes y aplicables en el Distrito Federal, mismos que a continuacién se transcriben:-----

Ley Ambiental proteccion a la Tierra en el Distrito Federal.

“Articulo 213.- Cada una de las infracciones a esta Ley, su reglamento, las normas
ambientales del Distrito Federal y demés disposiciones que de ella emanen, seran
sancionadas administrativamente por la autoridad, con una o més de las siguientes
sanciones: 4

Il. Multa por el ei]uivalente desde veinte hasta cien mil veces la Unidad de Cuenta de la
Ciudad de Méxicg vigente,;”

Reglamento de Ve"r/ﬁcaciém‘fdministrativa del Distrito Federal
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“Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo
podré imponer las siguientes sanciones administrativas:

l. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables,...”

Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México

CUARTO.- Las referencias que se hagan del salano minimo en las normas locales vigentes,
incluso en aquellas pendientes de publicar o de entrar en vigor, se entenderan hechas a fa
. Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, a partir de la-entrada en vigor del presente
Decreto.

"Ley de /hgresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fisca/'f'20'15

_ Articulo 9.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad aé México, al que se refiere Iav'Ley
de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, que estara vigente a partir del 1 de enero
de 2015, serd de 69.95 pesos mexicanos. :

La misma se impone atendiendo a lo previsto en el articulo 214 de la-Ley Ambiental de
Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, que determina la INDIVIDUALIZACION DE
LAS SANCIONES, el cual sefiala lo siguiente: .

: Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal:

“ARTICULO 214.- Para la imposicion de las sanciones pér infracciones a esta Ley, se 9/18
tomarén en cuenta: '

I. Los dafios o afectaciones que se hubiesen propiciado o se puedan generar a los recursos
naturales, con motivo de los hechos constitutivos de las infracciones de que se trate,; ---------

/. Las condiciones econdémicas de la persona infractora para determinar que no sea ruinosa
o desproporcionada una multa;

1. La reincidencia, si la hubiere, y

1V, El cumplimiento o incumplimiento de medidas correctivas o de Sequridad. -~-=s-mm=mmmm—

V. El monto de la inversion de la obra, proyecto, programa o actividad, asi como el importe
destinado a la aplicacion de medidas de seguridad, . prevencion, mitigacion  y/o
compensacién que no se hubieran cumplido.

VI. Las ganancias o beneficios obtenidos con la operacién de una obra proyecto, programa 0

actividad de manera clandestina y de aquellas que operen sin contar con la autonzamon

" permiso, licencia o registro correspondiente.
i

VII. La veracidad o falsedad, dolo o mal fe con que se conduzca el interesado o prestador de
servicios ambientales o el @¢rror al que haya inducido o preienda inducir a la autoridad para
obtener un beneficio o gan' ncia indebida.

VIl El cumplimiento o /ng mplimiento de las condicionantes, ob//gaC/ones lineamientos y/o
disposiciones establecidog en las licencias, autonzac:ones permiso, registros y demas
ordenamientos ambientales vigentes, por parte del responsab/e de una obra, proyecto
" programia o actividad en cada una de sus efapas. P [

£ ' mwmm e Verificacion Administrativa det D.F,
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|- Los dafios o afectaciones que se hubiesen propiciado o se puedan generar a los
recursos naturales, en el sentido de que al no observar al momento de la visita de
verificacion la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, el
establecimiento visitado caus6é una pérdida, disminucion, detrimento o menoscabo
significativo inferido a los elementos naturales susceptibles de ser aprovechados, al
ambiente 0 a uno o mas de sus componentes, toda vez que al momento de la visita de
verificacion se encontraba en operaciones y no contaba con la Licencia Ambiental Unica
para el Distrito Federal, la cual es un instrumento de politica ambiental por el que se
-concentran diversas obligaciones ambientales de los responsables de fuentes fijas que
estan: sujetos a las disposiciones ambientales, motivo por el cual esta Instancia determina
que la conducta realizada por el visitado es grave en razén de que con ello sobrepone su
interés particular al orden e interés publico, esto en virtud de no atender a sus
~ obligaciones que como establecimiento mercantil debe cumplir en materia de proteccion
ambiental.

lI.- Las condiciones economicas del Infractor, tomando en cuenta lo asentado por el
personal especializado en funciones de verificacion, se atiende al giro que se desarrolla
que es el de "RESTAURANTE", con 12 (doce) empleados al momento de'la visita de
verificacién, aunado a que la multa de doscientos cincuenta (250) veces la unidad de
cuenta de la ciudad de México vigente al momento de la comision de la infraccién, es
- mucho menor a la multa media que deriva de los parametros del articulo 213 fraccién Il de
~ la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, es decir de veinte hasta
. cien mil (100, 000) veces la unidad de cuenta de la ciudad de México vigente, motivo por
el cual, esta Autoridad deterrina que el visitado cuenta con la capacidad econdmica para
so.lventar la multa impuesta en la presente determinacion.

.- La reincidencia, esta autorldad no tiene antecedentes de que el visitado hubiere
cometido con anterioridad’ mfracmones a las disposiciones contenidas en la Ley Ambiental
de Proteccién a la Tlerra en el Distrito Federal, por lo tanto, se considera que no es
reincidente. : :

V.- EI cumplimiento o incumplimiento de medidas correctivas o de seguridad, esta
autoridad considera que no resulta aplicable al caso concreto la fraccion que nos ocupa,
en virtud que en el presente caso no se ordenaron medidas correctivas o de seguridad.----

V.- El monto de la inversion de la obra, proyecto, programa o actividad; asi como el
_importe destinado a la aplicacién de medidas de seguridad, prevencion, mitigacién
y/lo compensacion que no se hubﬁeran cumplido, al respecto, esta autoridad no
cuenta con los elementos necesarios}ipara determinar el monto de inversion de la obra,
proyecto o actividad, asi como el importe destinado a la aplicacion de medidas de
- seguridad, por lo que ello no se oonsicjerara para agravar la sancion correspondiente. -—---

' VI.- Las ganancias o beneficios obtenidos con la operacion de una obra proyécto,
‘programa o actividad de manera clandestina y de aquellas que operen sin contar

'
{
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con la autorizacion, permiso, licencia o registro correspondiente. Esta autoridad
determina no hacer pronunciamiento alguno, en virtud de que desconoce las ganancias o
beneficios obtenidos con la operacion del proyecto o actividad, no obstante ha quedado
precisado que la multa se impone en razon de sus ac’uv;dades y el numero de
empleados.

VIl.- La veracidad o falsedad, dolo o mala fe con que seiconduzca el interesado o
prestador de servicios ambientales o el error al que haya inducido o pretenda
inducir a la autoridad para obtener un beneficio o ganancia indebida. Por lo que
respecta a este punto, si bien es cierto al momento de la visita de verificacién incumplié
con lo dispuesto en la Ley Ambiental de Proteccién a la Tierra en el Distrito Federal,
también lo es que de las constancias procesales que obran agregadas a los autos del
presente procedimiento, se advierte Licencia Ambiental Unica del Distrito Federal, oficio
SEDEMA/DGRA/DRA/001430/2016, de fecha veintitrés de febrero de dos mil dieciséis,
con Numero de Registro Ambiental GUG-13-09-001-1-1, relativa al establecimiento
visitado, por lo que se demuestra la intencién del promovente de regularizar la falta en la
que incurrio, sin que ademas se advierta mayor intencion del interesado por acreditar
hechos falsos o inciertos ante esta autoridad que pudieran eximirle de las sanciones
correspondientes por el incumplimiento a las obligaciones previamente mencionadas, por
ello no se considerara para agravar la sancion correspondiente, por lo que no se prejuzgar
una veracidad o falsedad dolo o mala fe para inducir al error para obtener un benefumo 0
ganancia indebida.

Vill.- El cumplimiento o incumplimiento de las condicionantes, obligaciones,
lineamientos y/o disposiciones establecidos en las licencias, autorizaciones,
permiso, registros y demas ordenamientos ambientales vigentes, por parte del
responsable de una obra, proyecto, programa o actividad en cada una de sus
etapas. Ha quedado precisado en lineas que anteceden, que no se acreditd contar al
momento de la visita de verificacion con la Licencia Ambiental Unica para el Distrito
Féderal, en la que se concentran diversas obligaciones que dében de cumplirse, por lo
que no podriamos suponer un incumplimiento de condicionantes u obligaciones
establecidas en una Licencia, si no se acreditoé contar con ella :

Cabe sefialar que la multa de doscientos cincuenta (250) veces la unidad de cuenta dé la
ciudad de México vigente, anteriormente sefialada, se considgra procedente y acorde a la
violacion cometida por el infractor, no contaba al momento d€ la visita de verificacién con
la. Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal, en- V|rtud de que ha quedado
precisado en lineas anteriores, que la Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal es
un instrumento de politica ambiental por el que se concentran diversas obhgamones
ambientales de los responsables dej fuentes fijas que estan ‘sujetos a las disposiciones
ambientales, por lo que queda clarojque el establecimiento visitado ha venido operando
en sus actividades comerciales, sincumplir con las obligaciones a que se encuentra
sujeto en materia de Proteccion Ecplogica y Medio Ambiente, 'dejando de observar en

cesencia, los lineamientos en materia de emisiones a la atmosfera; de descarga de
as r/jsiduales; de generacién y imanejo de residuos solidos, en materia de ruido 'y

e
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vibraciones y en materia de registro de emisiones y transferencia de contaminantes, y
demas disposiciones - aplicables, pudiendo causar con ello una pérdida, disminucion,
. detrimento o menoscabo. significativo inferido a los elementos naturales susceptibles de
' ser aprovechados, al ambieht‘e 0 a uno o mas de sus componentes, precisando ademas

que de acuerdo al giro que,se desarrolla en el establecimiento visitado, que es el de
“RESTAURANTE” con 12 (doce) empleados al momento de la visita de verificacion, se
determma que el C. Titylar y/o Propietario y/o Poseedor cuenta con la capacidad
econémica para solventar. la multa impuesta, derivado de lo asentado por el personal
especializado en funciones - de verificacién, adicionalmente que dicha multa es mucho
menor a-la multa media que deriva de los parametros del articulo 213 fraccion Il de la Ley
Ambiental de Proteccion a.la Tierra en el Distrito Federal, es decir, de veinte hasta cien
mil (100,000) veces la unidad de cuenta de la ciudad de Mexico vigente.

SEGUNDA.- Por encontrarse al momento de la visita de verificacién en operaciones y no
contar con el Plan de ‘Manejo de Residuos Sdlidos debidamente aprobado por la
Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal, para la operacion segura vy
ambientalmente adecuada de los residuos sélidos, en términos del articujo 23 fraccidén |y
55 de la Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal, es procedente imponer al C. Titular
"y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento objeto del presente procedimiento, UNA
MULTA MINIMA EQUIVALENTE A CIENTO CINCUENTA (150) VECES LA UNIDAD DE
CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO, vigente al momento de practicarse la visita de
~ verificacion materia del presente asunto, a razon de $69.95 (sesenta y nueve pesos con
noventa y cinco centavos) por unidad de cuenta, resultando la cantidad de DIEZ MIL
CUATROCIENTOS NOVENTA Y DOS PESOS 50/100 M.N ($10,492.50), prevista en el
articulo 69 fraccion lll de la Ley de residuos sélidos del Distrito Federal, en relacién con lo
" dispuesto en el articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacién administrativa del
Distrito Federal y articulo ‘cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad
de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el E)erc:mo Fiscal
2015, ordenamientos Iegates vigentes y aplicables en el Distrito Federal, preceptos
Iegales que se citan a contmuacnon para mayor referencia.

Ley de Res:d,_uos Sélidos del Distrito Federal

Articulo 23. :Las.personas fisicas o morales responsables de la produccion, distribucion o
comercializacion éle bienes que, una vez terminada su vida util, originen residuos sélidos en
alto volumen o que produzcan desequilibrios significativos al medio ambiente, cumpliran,
ademas de las obligaciones que se establezcan en el Reglamento, con las siguientes, ~-------

I. Instrumentar planes de mjanejo de los residuos solidos en sus procesos de produccion,
prestacion de servicios o entla utilizacion de envases y embalajes, asi como su fabricacion o
disefio, comergializacién o Wwitilizacion que contribuyan a la minimizacion de los residuos
solidos y promuevan la reduccién de la generacion en la fuente, su valorizacion o
disposicion final, que ocasio 7e’n el menor impacto ambiental posible;

Articulo 55. Los productorls y comercializadores cuyos productos y Servicios generen
residuos sélidoes susceptibless de valorizacion mediante procesos de reutilizacion o reciclaje

(,x‘"‘""‘k% S realizaran planes de marzejd§ qye establezcan las acciones para minimizar la generacion de

sus resxduos solidos, su mangéjo responsable y para orfentar a los consumidores sobre las
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- oportunidades y beneficios de dicha valorizacion para su-aprovechamiento. -—--—-----ssm-----

Articulo 69.- Las sanciones cometidas por.la violacion de las disposiciones de la presénte
Ley, se aplicaran conforme a lo siguiente - : oy

I Multa de 150 a mil veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México vigente las
" violaciones a lo dispuesto por los articulos 25 fracciones Ill, IV, VII'y VIII; 38 tercer parrafo;
55 y 59 de la presente Ley y la ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Puablicos, y

Reglamento de Verificacion administrativa del Distrito Federal

“Articulo 48, La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo
podré imponer las siguientes sanciones administrativas:

1.- Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables,..."

Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México

CUARTO.- Las referencias que se hagan del salano minimo en las normas locales vigentes,
incluso en aquellas pendientes de publicar o de entrar en vigor, se entenderan hechas & la
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, a partir de la entrada en vigor del presente
Decreto.

Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2015

. Articulo 9.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, al que se refiere la Ley
de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, que estara vigente a partir del 1.de enero
_de 2015, sera de 69.95 pesos mexicanos. '

TERCERA.- Por no cumplir con su obligacion consistente en llevar a cabo' la
diferenciacion de contenedores para el almacenamiento temporal de los residuos sélidos
organicos e inorganicos, en términos de los articulos 2 fraccion VIl y 33 del Reglamento
de la Ley de Residuos Sdlidos del Distrito Federal, SE AMONESTA al C. Titular ylo
Propietario y/o Poseedor establecimiento materia del presente procedimiento, apercibido
que en caso de incumplir de nueva cuenta se hara acreedor a una sancion sefialada enla
Ley, lo anterior de conformidad con el articulo 69 fraccion | de:la Ley de Residuos Solidos
del Distrito Federal. :

‘ Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal.

Articulo 69.- Las sancioned cometidas por la violacién de las disposiciones de la presente
Ley, se aplicaran conforme . lo siguiente.

I. Amonestacion cuando pér primera vez se incumplan con las disposiciones contenidas en
los articulos 25 fraccién V' y 33 de esta Ley;

CUARTA.- Por tanto y toda vez qu= esta instancia impone en la presente Resolycion
administrativa multas minimas, por lag infracciones antes referidas, se determina no entrar
al estudio de la individualizacién de las sanciones que sefiala el articulo 70 de la Léy de

]
i
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Residuos Solidos del Distrito Federal, en relacion con el articulo 132 de la Ley de
- Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, siendo aplicables los siguientes; ----------

Novena Epoca
Registro: 192796
Instancia: Sequnda Sala
Jurisprudencia
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo X, Diciembre de 1999
: Materia(s): Administrativa
Tesis: 2a./J.127/99
Pagina: 219 '
MULTA FISCAL MINIMA LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE MOTIVE SU IMPOSICION, NO
AMERITA LA CONCESION DEL AMPARO POR VIOLACION AL ARTICULO 16
CONSTITUCIONAL.:
Si bien es cierto que de’conformidad con el articulo 16 constitucional todo acto de autoridad que
incida en la esfera juridica de un particular debe fundarse y motivarse, también lo'es que resulta
irrelevante y no causd viplacion de garantias que amerite la concesién del amparo, que la autoridad
" sancionadora, hacientlo uso de su arbitrio, imponga al particular la multa minima prevista en la ley
sin sefialar pormenor/zadamente los elementos que la llevaron a determiniar dicho monto, como lo
pueden ser, entre otras, la gravedad de la infraccion, la capacidad econdmica del infractor, su
reincidencia, ya que tales elementos solo deben tomarse en cuenta cuando se impone una multa
mayor a la minima, pero no cuando se aplica esta uitima, pues es inconcuso que legalmente no
podria imponerse una sancion menor. Ello no atenta contra el principio de fundamentacion y
motivacion, pues es claro que la autoridad se encuentra obligada a fundar con todo detalle, en la
ley aplicable, el acto de que se trate y, ademas, a motivar pormenorizadamente las razones que la
llevaron a considerar que, efectivamente, el particular incurrid en una infraccion; es decir, la
obligacion de motivar el acto en cuestion se cumple plenamente al expresarse lodas las
circunstancias del caso y detallar todos los elementos de fos cuales desprenda la autoridad que el
particular llevé a cabo una conducta contraria a derecho, sin que, ademas, sea menester sefialar
las razones concretas que la llevaron a imponer la multa minima.
SEGUNDA SALA
Contradiccion de tesis 27/99. Entre las sustentadas por el Segundo Tribunal Colegiado del Décimo
Tercer Circuito y el Primer Tribunal Colegiado del Octavo Circuito. 22 de octubre de 1999.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente: Guillermo 1. Ortiz
Mayagoitia. Secretaria: Mara Gémez Pérez.
Tesis de jurisprudencia 127/99. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion
privada del veintinueve de octubre de mil novecientos noventa y nueve.

'14/18

Octava Epoca C
Registro: 214716 , .
Instancia: Tribunales Co/eg/ados de Circuito
Tesis Aislada
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

© Xl Octubre de 1993 .
Materia(s): Administrativa
Tesis: _ .
Pagina: 450 . : » :
MULTA. CUANDO LA IMPUESTA ES LA MINIMA QUE PREVE LA LEY, LA AUTORIDAD NO
ESTA OBLIGADA A MOTIVAR SU MONTO. Si la muita impuesta con motivo de una infraccion es
la minima que prevé la norma aplicable, la autoridad queda eximida de razonar su arbitrio para fijar
la cuantificacion de la m/sma L%

. PRIMER TRIBUNAL COLEG/A O EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER C/RCU/TO

|
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Amparo directo 3301/92. Sancela, S. A. de C. V. 12 de febrero de 1993. Unanimidad de votos.
Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Manuel de Jesus Rosales Suarez. .
Amparo directo 3121/92. Casa Distex, S. A. de C. V. 4 de febrero de 1993. Unanimidad de votos.
Ponente. Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzélez Cruz.

Amparo directo 1481/92. Articulos Selectos Mexicanos, S. A. de C. V. 2 de julio de 1992.
Unanimidad de votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzalez
Cruz.

Amparo directo 201/92. Cartonajes Estrella, S. A. de C. V. 28 de febrero de 1992. Unanimidad de
votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzalez Cruz.-----m===mrm=- =

EJECUCIONDE RESOLUCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion en gjecucion de sentencia se
proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente: ------~s===-mamx

PRIMERA.- Se hace del conocimiento al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento objeto del presente procedimiento, que cuenta con un término de tres (3)
dias habiles para acudir a las Oficinas de la Direccion de Calificacion “A” de Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a efecto de:que exhiba en original el
recibo de pago de las multas que mediante esta resolucion se imponen, y en caso
contrario se solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal pafa que dicha autoridad sea
quien inicie el procedimiento econémico coactivo correspondiénte, de conformidad con lo
dispuesto en-el Codigo Fiscal para el Distrito Federal en -término del articulo 56 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.=----

SEGUNDA.- Se hace del conocimiento al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento visitado, que la sancion consistente en la “AMONESTACION”, la misma
quedara matéerializada al momento en que la presente determinacion sea notificada, dado
que su finalidad Unicamente consiste en que la parte sancionada conozca las infracciones
en que incurrio y en lo sucesivo evite su realizacion.

Con fundamento en los articulos 87 fraccion | de la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal y 37 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal

se resuelve en los siguientes terminos:

Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.

Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo.

I. La resolucion definitiva que se emita;

Por lo que es de resolverse y se:

i

R?’SUELVE

R~ 'Esta Autoridad es com{a{atente para calificar el texto del acta de visita de

igaCion/ en virtud de lo expues

. é,mw :
T
IMVEA DF .

L m———

v .
msiibuto de Verificacion Administrativa del D.F.,

X _' \ . Direccion General
Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos
' Direccién de Calificacion “A”

Caroling nom. 132, prise 10

G 03720
inveadf df gob.mx

o en el considerando .PRIMERO de la presente .
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resolucion administrativa.

SEGUNDOQ.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion, materia del
presente asunto, practicada por personal especializado en funciones de verificacion
adscrito a este Instituto, de conformidad con el considerando SEGUNDO, de la presente

" resolucion administrativa.

TERCERO.- Por encontrarse al momento de la visita de verificacion en operaciones y no
~ contar con la Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal, en términos de lo que
disponen los articulos 19 VI y 61 Bis de la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el
: Distrito Federal, se impone al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento

objeto del presente procedimiento, UNA MULTA EQUIVALENTE DE DOSCIENTOS
' CINCUENTA (250) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO
VIGENTE al momento de’ practlcarse la visita de verificacion materia del presente asunto,
a razon de $69.95 (sesenta y nueve pesos con hoventa y cinco centavos), por unidad de
cuenta, resultando la cantidad de $17,487.50 (DIECISIETE MIL CUATROCIENTOS
OCHENTA Y SIETE PESOS 50/100 M.N.), prevista en el articulo 213 fraccion Il de la Ley
- Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, en relacion con lo dispuesto en
~el articulo 48 fraccién | del Reglamento de Verificacion administrativa del Distrito Federal y

~ articulo cuarto transitorio- de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México vy

articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2015,
ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, de conformidad con el
conSIderando TERCERO de la presente resolucién administrativa.

CUARTO Por encontrarse al momento de la visita de verificacion en operaciones y no
contar con el Plan de Manejo de Residuos Solidos debidamente aprobado por la
Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal, para la operacién segura y
ambientalmente adecuada de los residuos solidos, en términos del articulo 23 fraccion | y
55 de la Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal, es procedente imponer al C. Titular
y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento objeto del presente procedimiento, UNA
MULTA MINIMA EQUIVALENTE A CIENTO CINCUENTA (150) VECES LA UNIDAD DE
CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO, vigente al momento de practicarse la visita de
verificacién materia del presente asunto, a razéon de $69.95 (sesenta y nueve pesos con
-hoventa y cinco centavos) por unidad de cuenta, resultando la cantidad de DIEZ MIL
CUATROCIENTOS NOVENTA Y DOS PESOS 50/100 M.N ($10,492.50), prevista en el
articulo 69 fraccién Il de la Ley de residuos sélidos del Distrito Federal, en relacion con lo
dispuesto en el articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion administrativa del
- Distrito Federal y articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad
. de México y articulo 9 de la Ley dg¢ Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal
'~ 2015, de conformidad con el cgnsiderando TERCERO de la presente resolucién
. administrativa. ;

QUINTO.- Por no cumplir con su oétigacién consistente en llevar a cabo la diferenciacién

de contenedores para el almacengmiento temporal de los residuos solidos organicos e

m\%norgénicos, en términos de los arficulos 2 fraccidén VIl y 33 del Reglamento de la Ley de
L A [ . »

{

i

T

Instituto de Verificacidon administrativa del [ ),F.,
Breceion Gensral
Coordinacion de Substanciacion de Pr

dimientos

invead! df gob mx
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Residuos Sélidos del Distrito Federal, SE AMONESTA al C. Titular y/o Propietario” y/o
Poseedor del establecimiento objeto del presente procedimiento, apercibido que en caso
de incumplir de nueva cuenta se hara acreedor a una sancién sefialada en la Ley, lo
anterior, en términos del articulo 69 fraccion | de la Ley de Residuos Solidos del Distrito
Federal, de conformidad con el considerando TERCERO de la presente resolucion
administrativa. '

SEXTO.- Por lo que respecta a que el establecimiento visitado acredite el pago de las
tarifas correspondientes por los servicios de recoleccion y recepcion de los excedentes de
sus residuos solidos a la Tesoreria del Distrito Federal, y acredite la entrega de sus
residuos solidos al Servicio de Limpia del Gobierno del Distrito Federal o empresas
autorizadas por este, esta autoridad no emite pronunciamiento alguno al respecto, en
términos de lo previsto en el Considerando TERCERQ 'de esta determinacién
administrativa. i

SEPTIMO.- Hagase del conocimiento al C. Titular y/o Pr'opiétario y/o Poseedor del

establecimiento objeto del presente procedimiento, que debera acudir a las oficinas de la

Direcciéon de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal. ubicadas en calle Carolina, numero ciento treinta y dos (132), piso diez (10),
colonia Nochebuena, Delegacion Benito Juarez, codigo postal 03720, en esta Ciudad, en
un término de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la
Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicada de manera supletoria
conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, a
efecto de que exhiba el original del recibo de pago de las multas impuestas en la presente
Resolucién, en caso contrario se solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal, para que
inicie el procedimiento econdmico coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Cadigo
Fiscal para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del Reglamento de Verificacién
Administrativa del Distrito Federal. :

OCTAVO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59, 60 y 61 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento
del interesado que tiene un término de quince dias habiles contados a partir del dia
siguiente al en que surta sus efectos la notificacion de la resolucion, para que de
considerarlo necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el superior jerarquico,
o promueva juicio de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso-Administrativo del Distrito
Federal. : :

NOVENO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacién Administrativa de este Instituto,
para que se designe y comisione a bersonal especializado en'funciones de verificacion
para que realice la notificacion de la presente resolucion, para lo cual se habilitan dias y
horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de *la ‘Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, dejaplicacion supletoria al'Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal C(?}(forme a su articulo 7, asi como lo dispuesto en-el
artiCL/nyB‘?» fraccion | del Reglamento’en cita. e =
¢

f

Instituto de Verifinacion Administrativa def DF,,
Direccion Goneral
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DECIMO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos' 25 Apartado A Bis, seccién primera fraccion VI del Estatuto Orgéanico del
Instituto ‘'de - Verificaciéon Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion y
manejo de los datos personales que la Direccién de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito de observaciones, como parte de los
- medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

“Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay
. Flaster, Coordinador de Substanciacién de Procedimientos y la direccion donde podra
ejercer los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la
" revocacion del consentimiento es la Oficina de Informacion Publica del Instituto de
~ Verificacion Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche

Buena, C.P. 03720, Delegacion Benito Juarez, México D.F.

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para e Distrito Federal al telefono 5636-4636; correo electronico:
. dafos. persona!es@mfodf orq mx o www.infodf.org.mx’.

" DECIMO PRIMERO.- Notlﬂquese la presente resolucion al C. Titular y/o Propaetano y/o
Poseedor del establecimientp objeto del presente procedimiento denominado “COCINA
ORIENTAL GOURMET CHINA SHING” ubicado en Calzada las Agu:las numero 1361
(mil trecientos sesenta y una), colonial Euente Colorado, Delegacién Alvaro Obregén, en
esta Ciudad, lo anterior con fundamentg en los articulos 78 fraccion I.inciso ¢), 80, 81, 82
fraccion -1 de la Ley de Procedimien xAdministrativo del Distrito Federal aplicado de
manera supletoria al Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal en su
articulo 7.

DECIMO SEGUNDO.- CUMPLASE. /

Aslas-Direetor de Calificacion “A’ del Instituto

Asi lo resolvio el L|cencrad¢ Israel
|to Fer , quien firma al calce para constancia.

de Verificacion Administrativa del |t
Conste.

EJQ/D/LFS/%L

s

inglitute de Verificacion Administrativa del D.F.
Bireccion (a( ner, ﬂ
Coordinacién de Substanciacion de Procedimie
Direccion de Califica
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