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En la Ciudad de México, a treinta y uno de octubre del dos mil dieciséis. -

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacién seguido al
inmueble ubicado en Chiapas numero 200 (doscientos), colonia Roma Norte, Delegacion
Cuauhtémoc, de esta Ciudad; de conformidad con los siguientes:

) I RESULTANDOS

1.- El veintinueve de agosto del dos mil dieciséis, se emiti6 la orden de visita de
verificacion al inmueble citado al rubro, identificada con'el .nimero de expediente
INVEADF/OV/PREMAPE/130/2016, la cual fue ejecutada el treinta del mismo mes y afo,
por personal especializado en funciones de verificacion asentando en el acta los hechos,
objetos, Iugaresymrcunstanc:las observados. s

2.- Una vez ‘'substanciado el presente procedimiento de verificacion, en términos de lo
dispuesto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, esta Instancia resuelve en términos de los siguientes:

------ CONSIDERANDOS
PRIMERO.- El Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver con
fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo y 122 apartado C,
Base Tercera, fraccion | de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos: 1,
97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 ultimo parrafo, 3 fracciones V y
IX, 7,9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la Administracion Publica del Distrito
Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 5 y 6 fraccion | de la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Ill, IV y V, 6 fraccion IV, 7 Apartado A fracciones |
inciso A) y IV, 8 fraccion Il, 18, 19 fraccion IV y Decimo Primero Transitorio de la Ley del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1, 2, 3 fraccion VII, 7, 22
fraccion I, 23, 25 apartado A BIS Seccion Primera, fracciones .|, V, VIl y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; Organismo
Publico Descentralizado, 1 fraccion |, 2, 3 fracciones Il, Il y V, 14 fraccion IV, 35, 78 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.--=r--~-=--=-mmmmcmmmmommem—- :

—— L

SEGUNDO.- El objeto de la presente resdlucién es determirar el cumplimiento a la Ley
Ambiental de Proteccién a la Tierra en el Pistrito Federal, ala Ley de Residuos Saélidos
del Distrito Federal y su Reglamento, derivido de la calificacion del texto del acta de visita
de verificacion, instrumentada en el estabjecimiento materia del presente procedimiento
de verificacion en cumplimiento a la Ordgn de Visita de Verificacion, emitida por este
Instituto, documentos publicos que conforfne a los articulos 15 y 20 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Fedgral contiene los requisitos necesarios que todo
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Expediente: INVEADF/OV/IPREMAPE/130/2016

acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se resuelve el presente asunto
cumpliendo con los principios de simplificacién, precisién, legalidad, transparencia,
informacion, imparcialidad y buena fe con que se actua, de conformidad con lo
establecido en el articulo 5 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.-

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
integran el presente procedimiento de verificacion se desprende que se presentd escrito
de ohservaciones y pruebas, respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias
contenidos en el acta de visita de verificacion, por lo que se procede a llevar a cabo el
estudio y analisis del mismo asi como a dictar resolucién debidamente fundada y
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos 10gicos juridiCos.---==-=~==-=-=-====-=-
Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion materia del presente
asunto, de la que se desprende que el personal especializado en funciones de verificacion
" adscrito a este Instituto, asentd en relacion a los hechos, objetos, lugares y
. circunstancias, lo siguiente: -- - e L EE S ——--

PEAR NPy cemm e e o e e e =

En relacion con el abjeto y alcance de fa F Vider: da Visita de Verificanion, se hacen constar 05 § !Qu!er tes HECHOS / OBJETOS
[LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS: — T T s

CONSTITUIDA EN EL DOMICILIO SENALADO EN LA ORDEN DE VISITA, EL CUAL COINGIDE CON PLACA DE
NOMENCLATURA OFICIAL Y NUMERO EN FACHADA. AL SOLICITAR LA PRESENCIA DEL C. TITULAR Y/O
PROPIETARIO Y/O POSEEDOR Y/U OCUPANTE Y/O DEPENDIENTE Y/O ENCARGADO Y/0 RESPONSABLE,

envenienoo La presenTe con LA [N - ESTABLECIMIENTO. AHORA
BIEN, RESPECTO DEL INMUEBLE EL CUAL EDIFICADO EN PLANTA BAJA Y UN NIVEL, CUENTA CON TRES

ACCESOR!AS, EN PLANTA BAJA SE_LOCALEZAN EL ESTABLECIMIENTO DENOMINADA LAS JOYAS DE CLEOPATRA,
LUGAR DONDE SE REALIZA LA VISITA DE VERIFICACION Y LA SEGUNDA ACCESORIA VACIA. EN EL PRIMER NIVEL
SE LOCALIZA LA TERCERA ACCESORIA DENOMINADA m RESPECTO DFL
ESTABLECIMIENTCO DONDE SE REALIZA LA PRESENTE: AN. EXHIBIDORES
CON ROPA TIF'O- Y ACCESQRIOS DE FANTASIA. POR ALCANCE SE ADVIERTE: A. NO SE EXHIBE LA LICENCIA
AMBIENTAL UNICA PARA EL DISTRITO FEDERAL. 1) SHLOCALIZA UNICAMENTE LA PERSONA QUE ATIENDE LA
VISITA. B 1) NO SE PRESENTA PLAN DE MANEJO DE R, SIDUOS SOLIDOS., 2) SE ADVIERTE UN CONTENEDOR EN

EL-SANITARIO CON RESIDUOS INORGANICOS UNICAM NTE. 3) NO SE ACREDITA LA ENTREGA DE RESIDUOS
SOLIDOS AL SERVICIO DE LIMPIA O ALGUNA DE LAS EMPRESAS AUTORIZADAS POR ESTE. 4} NO SE ADVIERTE
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De la descripcion anterior, se advierte que se trata de un inmueble con tres locales
comerciales, uno de ellos vacio, del cual esta autoridad no hace pronunciamiento alguno,
ya gue al estar vacio, no se encuentra sujeto a verificacion en relacion a la Ley Ambiental
de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, a la Ley de Residuos Sélidos del Distrito
Federal y su Reglamento; otro donde aparentemente se imparten clases de baile, sin que
del acta de visita de verificacion de mérito, se adviertan eleméntos para calificar el objeto
y alcance de la orden de visita de verificacion respecto de dicho establecimiento, dado

que ademas el personal especializado en funciones de verificacion sefalod 5
unicamente realizo la visita de verificacion en la accesoria con denominacion #
ﬂconsecuentemente esta autoridad se encuentra imposibilitada para
determinar el cumplimiento o incumplimiento a los ordenamientos legales antes sefialados
respecto de dichas accesorias; y el tercero, utilizado para venta de ropa y accesorios, este
ultimo atendiendo a los elementos asentados en el acta de visita de verificacion se
considera que se realiza con un (1) empleado al momento de la visita de verificacion,
siendo ésta la unica actividad que se calificara en la presente determinacion, toda vez que
deja claro que es donde se realizé la visita de verificacion; lo anterior es asi, toda vez que
el personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto se
encuentra dotado de fe publica en los actos en que interviene conforme a sus
atribuciones, de conformidad con lo previsto en el articulo 29 fraccion Il de la Ley del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a lo anterior sirve de apoyo la tesis
aislada que a continuacion se cita: e -

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVII, Junio de 2008

IVIaterla( ): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA. ;
“La fe pubhca es originalmente un atributo del Estado, én wrtud de su imperio, que se
gferce a traves de los organos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios
la reciben mediante la patente respectiva, y aunque; conforme al sistema juridico
mexicano no forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por
éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado garantiza que son ciertos determinados
hechos que interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de
seguridad juridica que da el fedatario tapto al Estado como al particular particular, ya
que al determinar que un acto se otorgd fconforme a derecho y que lo relacionado con
él es cierto, contribuye al orden publicd} a la tranquilidad de la sociedad en que se
actua y a dar certeza juridica” - = = s

i

Asiprﬁsmo‘ el personal especializado en funciongs de verificacion hizo constar en relacion
caoh la documentacion-que se refiere en la orderf de visita de verificacion lo siguiente:-------

g\\e
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Su 1aguiers Ei_ala quae exhiba la documentacion a gue se reliere |a orden de visita, de venficacién

anles menconada, por lo que muestra los siguientes docurnentos: = e
NO EXHIBE DOCUMENTO AL MOMENTO DE LA VISITA.— = e .

En consecuencia, esta autorldad procede a la valoracion de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, mismas
" que se valoran en términos.de los articulos 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal de aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, conforme a su articulo 4 parrafo segundo'en relacion
con ‘el objeto y alcance de, la orden de visita de verificacion, sin que sea necesario hacer
mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de ‘la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda
parte del Informe de Labores que rindio el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes: --~===------=rmeen-

"PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.
Para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de
Amparo, es suficiente que en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las
constancias que obran en autos, para que se entienda que las documentales han quedado
relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea necesario que se haga mencion expresa
de cada una de ellas.” ------—-- -- e

Sin embargo las mismas no son idéneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
. resolucion administrativa (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi
considere y de las cuales emitira pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de
apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita; e ---

Registro No. 170209

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVIl, Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671 C,

Tesis Aislada |

Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA
MANERA EN QUE REFLEJAN LQS HECHOS A DEMOSTRAR. ;

La doctrina establece que son Rechos juridicos: 1. Todo lo que represente una
actividad humana; 2. Los fendomghos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto

material (haya o no intervenido el jombre en su creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los
Q/{estados psiquicos o somaticos gdl hombre; circunstancias que, al dejar huella de su

existencia en el mundo material, |son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las
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pruebas son los instrumentos a traves de los cuales las partes en un proceso
pretenden evidenciar la existencia de los hechos que constituyen el fundamento de
sus acciones o excepciones segln sea el caso. En este orden, la idoneidad de un
medio probatorio no se determina en relacion con sus aspectos formales o de
constitucion, sino en la manera en que refleja los hechos que pretenden demostrarse
en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por el solo hecho que a
una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al juzgador del analisis
de su contenido para determinar si la misma tiene relacion con los hechos respectivos,
situacion que seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de las pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julioc de 2007,
Unanimidad de votos, con salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la
prueba pericial, por parte del Magistrado Nedfito Lopez Ramos. Ponente. Victor
Francisco Mota Cienfuegos. Secretario: Salvador Andrés Gonzalez Barcena

Registro No. 175823

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta .

XX, Febrero de 2006 2 3

Pagina: 1888 5

Tesis: .10.A.14 K N

Tesis Aislada

Materia(s); Comun

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y
PERTINENCIA IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRI'TO NO ESTE OBLIGADO A
RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen
que en el juicio de amparo son admisibles toda clase de ptuebas, con excepcion de la
de posiciones y de las que atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de que
las partes puedan rendirlas, las auforidades estan obligadas a expedir con toda
oportunidad las que tengan en su poder y si no cumplen con esa obligacion, a peticién
del interesado, el Juez de Distrito les exigira tales medios de prueba con el Unico
requisito de que, previo a esa peticion, se hubieran solicitado directamente a los
funcionarios. Sin embargo, el contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse
en el sentido de que el juzgador esté obligado, en todos los casos, a recabar las
pruebas ofrecidas por las partes, sino glie, para su admision, deben cumplir con los
principios de pertinencia e idoneidad. Ahgra bien, el primero de tales principios impone
como limitacion al juzgador, tanto al clificar la admision o desechamiento de las
pruebas ofrecidas por las partes comq las que traiga oficiosamente, que tengan
relacion inmediata con los hechos coftrovertidos, con la finalidad de evitar, por
economia procesal, diligencias innecefarias y carentes .de objeto, y el segundo,
regido, a su vez, por los principios de gxpeditez en la administracion de justicia y de
economia-procesal, consiste en que [af prueba sea el medio apropiado y adecuado
para probar el hecho que se pretendé Hdemostrar, de modo que intentar recabar una

49,
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prueba que no cumpla con esas exigencias provocaria una mayor dilacion en el
tramite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la pronta y expedita imparticion
de justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO.

Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad
de votos. Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zerén de
Quevedo. - S~

Respecto al inciso A del alcance de la Orden de Visita de Verificacion, esta el de
comprobar que el establecimiento visitado cuente con la Licencia Ambiental Unica del
Distrito. Federal, expedida -por la Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal, al
respecto, por los elementos asentados’ por el personal especializado en funciones de
- verificacion en el acta de visita de verificacion, se puede concluir que el establecimiento
_ objeto del presente procedimiento desarrolla las actividades de “VENTA DE ROPA Y
ACCESORIOS”, con un {1) empleado al momento de la visita de verificacion, las cuales
se encuentran clasificadas como “463211 Comercio al por menor de ropa, excepto de
bebé y lenceria, hasta 30 empleados” y “463215 Comercio al por menor de bisuteria
y accesorios de vestir, hasta 30 empleados”, contempladas en el AVISO POR EL QUE
SE DA A CONOCER EL LISTADO QUE AGRUPA A LOS ESTABLECIMIENTOS QUE
POR SU CAPACIDAD Y ACTIVIDAD NO SE ENCUENTRAN SUJETOS A TRAMITAR
LA LICENCIA AMBIENTAL UNICA PARA EL DISTRITO FEDERAL, DE ACUERDO A
LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 61 BIS 5 DE LA LEY AMBIENTAL DE
PROTECCION A LA TIERRA EN EL DISTRITO FEDERAL, Y CONFORME A LAS
CLASES DEL SISTEMA DE CLASIFICACION INDUSTRIAL DE AMERICA DEL NORTE
(SCIAN) DEL ANO 2013, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el treinta
de-agosto del dos mil dieciséis, por lo tanto, es evidente que el establecimiento
materia del presente procedimiento al contar sélo con 1 (un) empleado al momento
cje la visita de verificacion se encuentra excluido, de tramitar la Licencia Ambiental
Unica a que hace referencia el articulo 61 BIS de la Ley Ambiental de Proteccion a la
Tierra_en_el Distrito Federal, (ello considerando que al momento de la visita de
verificacién contaba con un (1) empleado, precisando que si cuenta con mayor numero de
~empleados que se establece en las clasificaciones antes citadas, debera de contar con la
referida Licencia Ambiental), lo anterior, en términos de lo dispuesto en el articulo 61 bis 5
¢ de la Ley Ambiental del Distrito Federal precepto legal que para una mayor referencia se
transcribe: - - -—-- -
Articulo 61 bis 5.- El listado que agrupa a los establecimientos que por su
capacidad y actividad no se encuentran sujetos a tramitar la Licencia
Ambiental Unica para el Disfrito Federal, sera publicado y actualizado
anualmente, -en el primer bimesfre de cada afio calendario, en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal. il s s e i i i i e

. En virtud.de lo anterior,_’ eéta autoridad
cumpjimiento de la obligacion de mérito. ---+--

L
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Asimismo, fue objeto y alcance en el inciso B de la Orden de Visita de Verificacion que la
actividad regulada presente el “Plan de Manejo de Residuos Sdlidos”, a este respecto hay
que sefalar en primer lugar que al momento de la visita de verificacion Unicamente se
advirti6 un contenedor en el sanitario del establecimiento visitado conteniendo residuos
inorganicos y en segundo lugar que dicho Plan esta contemplado como un anexo de ‘la
Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal, en términos del articulo 81 Bis 1 de la
Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, por ende, si en el punto
anterior quedo precisado que el establecimiento objeto del presente procedimiento se
encuentra exento de contar con la Licencia Ambienta Unica para el Distrito Federal,
expedida por la Secretaria del Medio Ambiente, se considera también se encuentra
exento de contar con el Plan de Manejo de Residuos Solidos, debidamente autorizado por
dicha Secretaria, por lo que esta autoridad no emite pronuncramlento alguno respecto -al
cumplimiento de la obligacion de mérito. - e

Tamblen fue objeto y alcance de la Orden de Visita de Verlflcamon gue el establecimiento
cuente con los contenedores dentro de sus instalaciones con las indicaciones
relacionadas -con la. separacién de organicos e inorganicos .y que cumplan con la
separacion de sus residuos solidos, al respecto, el personal especializado en funciones de
verificacion asenté lo siguiente: “SE ADVIERTE UN CONTENEDOR EN EL SANITARIO
CON RESIDUOS INORGANICOS UNICAMENTE" (sic), de la transcr:pmon anterior, por lo
que respecta a la obligacion consistente en separar los residuos solidos en organicos e
inorganicos, para la recoleccion por el servicio publico de limpia, con el fin de facilitar su
aprovechamiento, tratamiento y disposicién final, se advierte qué al momento de la visita
de verificacion solo habia residuos solidos inorganicos, por lo que esta autoridad no tiene
la certeza que en caso de generar también residuos soélidos organicos cumpla con la
obligacion consistente en separar sus residuos solidos en organicos e inorganicos para su
recoleccion por el servicio de limpia con el fin de facilitar su aprovechamiento, tratamiento
y disposicion final, consecuentemente esta autoridad no cuenta con los elementos
necesarios para determinar el cumplimiento o incumplimiento de dicha obligacion, por lo
que esta autoridad no emite pronunciamiento al respecto; ahora bien por lo que hace a la
obligacion de que cuente con contenedores dentro de sus instalaciones con las
indicaciones relacionadas con la separacion de organicos e inorganicos, de la misma
transcripcion, se advierte que el personal especializado en funciones de verificacion fue
omiso en sefialar si el contenedor observado al momento de la visita de verificacion se
encontraba sefalizado en relacién al tipo de residuo que contenia, consecuentemente
esta autoridad se encuentra imposibilitada para determinar el cumplimiento o
incumplimiento de la obligacion en estudio, por lo que no emite pronunciamiento alguno al
respecto. - e me=

De igual forma, del objeto y alcance de la grden de visita de verificacion, se desprende
que el establecimiento debe acreditar la erftrega de los residuos sélidos al Servicio de
mpia del Gobierno del Distrito Federal o presas autorizadas por éste, en ese sentido
debe precisarse que tratandose o no de géneradores de residuos en alto volumen, todo
génerador de residuos solidos tiene la obligaciéon de entregarlos al servicio de limpia, sin

8,

l’ii
P INVEA DF

Instituto de Verificacion Administraliva del D.F.,
Direccion General

Cﬂmdlrnr 10on de Substanciacion de Procedimientos
Dlrm‘rmn de Calificacion “A”
Ca (

41 Nz

7/10



CIUDAD DE MEXICO

; )| CDMX

Expediente: INVEADF/OV/PREMAPE/130/2016

que de las constancias se acredite tal circunstancia, por lo que esta autoridad no emite
iamiento al respecto, no cbstante, se hace del conocimiento de la

en su caracter de arrendataria del establecimiento visitado, que en terminos de
lo dispuesto en el articulo 25 fraccion | de la Ley de Residuos Sdlidos, queda prohibido
por cualquier motivo arrojar o abandonar en la via publica, areas comunes, parques,
barrancas, y en general en sitios no autorizados, residuos sélidos de cualquier especie,
por lo que se le conmina para el caso de que no cumpla con la obligaciéon en comento, a
partir del dia siguiente del dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la presente
" determinacion, haga la entrega de sus residuos soélidos al servicio de limpia o empresas
autorizadas por éste. .

. Finalmente por lo que hace al punto consistente que los contenedores de residuos se
mantengan en el establecimiento, obligacion prevista en el articulo 42 de la Ley de
Residuos Solidos, que a la letra dice: e

" Articulo 42. Los contenedores de residuos urbanos deberan mantenerse dentro del predio de la persona que
lo habita o del establecimiento e que se lrate y sélo se sacardn a la via publica o dreas comunes el tiempo
necesario para su recoleccion el dia y hora sefalados por el servicio publico de limpia. Dicho$ contenedores
deberan satisfacer las necesidades de servicio del inmueble, y cumplir con las condiciones de seguridad e
higiene, de conformidad con la Ley de Salud para el Distrito Federal y demas ordenamientos aplicables.---------
~ Al respecto, el personal especializado en funciones de verificacion asent6é que: “NO SE

ADVIERTE CONTENEDOR- ALGUNO EN EL ESTABLECIMIENTQ* (sic), sin embargo
"~ tampoco senala si observo contenedores fuera del establecimiento, maxime que habia
sefialado que observé un’contenedor en el sanitario, consecuentemente esta autoridad no

emite pronunciamiento alguno, al no contar con elementos suficientes para tal efecto.------

En.consecuencia, de conf.brrjﬁidad con lo previsto en el articulo 87 fraccién | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos. -------------=--------

Ley de Procedimiente Administrativo del Distrito Federal,

Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo: ---—------==-----mmzsnz-am- -

I. La resolucion definitiva que se emita; -----

Por lo que es de resolverse y se: -- e --- --- -

sesadia . nRESUﬁLVE S————

- PRIMERO.- Esta Autoridad es competent¢ |para calificar el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en ¢l considerando PRIMERO de la presente
olucion administrativa. --- / - - - =
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SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion, materia del
presente asunto, practicada por personal especializado en funciones de verificacion
adscrito a este Instituto, de conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente
resolucion administrativa.

TERCERO.- Por lo que respecta a que el establecimiento visitado cuente con la Licencia
Ambiental Unica del Distrito Federal, expedida por la Secretaria del Medio Ambiente del
Distrito Federal, asi como con el Plan de Manejo de ‘Residuos Sdlidos; que el
establecimiento cuente con los contenedores dentro de sus instalaciones con las
indicaciones relacionadas con la separacion de organicos e inorgéanicos y que cumpla con
la separacion de sus residuos solidos; acredite la: entrega de' sus residuos al servicio de
limpia del Gobierno del Distrito Federal o alguna de las emprésas autorizadas por éste; y
que los contenedores de residuos se mantengan en el establecimiento, esta autoridad no
emite pronunciamiento alguno al respecto, en términos de lo prewsto en el Considerando
TERCERO de esta determinacion administrativa.----- - - --
CUARTO.- Con fundamento en lo que establecen Ios artlcutos 59, 60 y 61 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento
del interesado que tiene un término de quince dias habiles contados a partir del dia
siguiente al en que surta sus efectos la notificacion de la resolucion, para que de
considerarlo necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el superior jerarquico,
o promueva juicio de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito
Federal —------m-mmmm oo --

QUINTO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacién Administrativa de este Instituto,
para que se designe y se comisione a personal especializado en funciones de verificacion
a efecto de que proceda a la notificacion de la presente resolucion, para lo cual se
habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo
dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.-

SEXTO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en el
Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion de las materias_del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A, seccion segunda fraccién VI del Estatuto Organico del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal: 6 de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglgmento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, cuya finalidad es para el r guardo proteccion y manejo de los
datos personales que la Direccion de Califichtion “A’ obtiene cuando los visitados
in n su escrito de observaciones, como|parte de los medios de defensa juridica

e les asisten, ademas de ofras transmisiofjes previstas en la Ley de Proteccion de -

[(ktds Personales para el Distrito Federal.----—-f------ s —-
L S— / """"" i ———
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~ Asimismo, se le informa ‘que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciongs previstas en la Ley.- mem e e
El responsable del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster,
Coordinador de Substanciacion de Procedimientos y la direccion donde podra ejercer
los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la revocacion del
consentimiento es la Oficina de Informacion Publica del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P.
03720, Delegacion Benito Juarez, México D.F.--=-----—mmmmemmeeev e SR
El mteresado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacién Publica del Dlstrlto
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Protecciéon de Datos
Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx". - sl
SEPTIMO Notifiquese la presente resolucion ios
r de g

procedimiento, asi como a

propietaria del iInmueb
del presente procedimiento, por conducto de su Apoderada Legal, la

n su caracier ae autorizados, en el aomicilio senalado para (ales

- efectos, ubicado en
recisando que en caso de que el domicilio antes sefialado no existiera, o se

presente alguna imposibilidad para efectuar las notificaciones ordenadas, notifiquese en
el domicilio donde se llevd a cabo la visita de verificacion, previa razén que se levante
para tal efecto; lo anterior con fundamento en los articulos 78 fraccién | inciso ¢), 80, 81,
82 fraccion | de la-Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal aplicado de
. manera supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal en su
articulo 7.----- 5 -- \ = - - --

10/10,

OCTAVO.- Previa notificacion de la preserjte determinacion administrativa que obre en los
autos del procedimiento ntmero INVEADH/QV/PREMAPE/130/2016 y una vez que cause
estado archivese como asunto total y f finitivamente concluido, en términos de lo
dispuesto en el Considerando Tercero de |a presente determinacién administrativa.---------

NOVENO.- CUMPLASE a—— -- 7 1!- o —

Asj lo resolvié el Llcenma.%is&ae}—emzm 7 15\as, pirector de Calificacion “A” del Instituto -
de Nerificacion Administratirl,_,dei"Distrito Hederal, duien firma al calce para constancia.----

il

éJOD/LFS
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