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Expediente: INVEADF/OV/IPREMAPE/ ?6!2@? 6

En la Ciudad de México, a veintiocho de noviembre del dos mif:d;eciséis‘

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
estabiecimien_to denominado “HOTEL METROPOLITAN", ubicado en H. Congreso de la
Uniéon numero 5631 (cinco mil seiscientos treinta y uno), colonia Bondojito, Delegacion
Gustavo A. Madero, de esta Ciudad, atento a los siguientes: -- -

RESULTANDOS

1.- El veintiséis de octubre de dos mil dieciséis, se emitié la ordeh de visita de verificacion
al establecimiento citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/PREMAPE/176/2016, misma que fue ejecutada el veintisiete del mismo
mes y afio, por el personal especializado en funciones de verificacion asentando en el
acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.

2.- E| catorce de noviembre de dos mil dieciséis, se emitié acuerdo mediante el cual se
tuvo por no presentado escrito de observaciones y pruebas a que hace referencia el
articulo 29 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.------mzsmmmmmn

3.- Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Licenciado Israel Gonzélez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver con
fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo y 122 apartado C,
Base Tercera, fraccion | de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos: 1,
97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 Ultimo parrafo, 3 fracciones V'y
IX, 7,9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la Administracion Publica del Distrito
Federal: 1, 2 fracciones Il y VI, 5y 6 fraccion | de la Ley de P_:'!rocedimi‘en‘to Administrativo
del Distrito Federal;, 1, 2 fracciones i, IV y V, 6 fraccion IV, 7 Apartado A fracciones |
inciso A) y IV, 8 fraccién 1I, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de la Ley del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, 1,2, 3 fraccion VI, 7, 22
fraccion I, 23, 25 apartado A BIS Seccion Primera, fracciones -1, V, Vil y X del Estatuto
Orgénico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; Organismo
PUblico Descentralizado, 1 fraccion |, 2, 3 fracciones II, Il y V, 14 fraccion 1V, 37, 78 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.--+

4

5

i

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucién es determinar el cumplimiento o
incumplimiento de lo digpuesto en la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito
Federal, a la Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal y su Reglamento, derivado de la
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calificacion del texto del acta de visita de verificacion, instrumentada en el establecimiento
materia del presente procedimiento de verificacion en cumplimiento a la Orden de Visita
de Verificacidén, emitida pot este Instituto, ‘documentos publicos que conforme a los
articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal
~ contiene los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere. para su validez, por

. lo que se resuelve el presente asunto cumpliendo con los principios de simplificacion,

precision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se
actda, de conformidad con lo establecido en el articulo 5 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
integran el presente procedimiento de verificacion, se desprende que el visitado no
presentd escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, en consecuencia se procede a dictar
resolucion debidamente fundada y motivada de acuerdo con los siguientes

razonamientos juridicos.

El Pefsonal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto, en relacion
con el objeto y alcance la visita de verificacion asento los siguientes hechos, objetos,
lugares y circunstancias:

UMA VEZ CONSTITUIDO BN EL INMUEBLE ¥ TRAS CORROBORARLD COMO CORRECTO CON LA VISITADA Y LA
MOMENCLATURA PROCEDO A SOLICITAR LA PRESENMCIA DEL TITULAR, PROPIETARIO O POSEEDOR

ATENDIEMDOME LA C. VISITADA EN CALIDAD DE ENCARGADA. PROCEDD A DESCRIBIR: 5E TRATA DE UN
INMUEBLE DE PLANTA BAJA Y CUATRO MIVELES CON ACCESD POR PUERTA DE CRISTAL, CON ACTIVIDAD DE
HOTEL DENOMINADG "HOTEL METROPOLITAN", CON RESPECTO AL ALCANCE DE LA ORDEMN DE VIBITA DE
VERIFICACION OBSERVO LO SIGUIENTE; A~ AL MOMENTO DE LA PRESENTE MO EXHIBE LICENCIA AMBIENTAL
UMICA DEL DISTRITO FEDERAL, 1) AL MOMENTO DE LA PRESENTE 3E OBSERVAN ONCE EMPLEADOS
TRABAJANDD EN LAS DIFERENTES AREAS DEL HOTEL, B.- 1) NO EXHIBE PLAN DE MANEJO DE RESIDUOS
SOLIDOS, 2y AL MOMENTO DE LA VISITA SE ORSERVA EM EL AREA DE COCINA Y EN LAS HABITACIONES BOTES
SERALADOS COMO ORGANICD E INORGANICO, OBSERVANDOSE DE IGUAL MANERA LOS BOTES VACIOS AL
MOMENTD DE LA PRESENTE, NO OBSTANTE EN EL AREA DESTINADA PARA LA RECOLECCION DE BASURA SE
OBRSERVAN SEIS BOTES DE BA‘SUR?&' TRES PARA ORGANICA ¥ OTROS TRES PARA INORGANICA DEBIDAMENTE
SENALIZADOS LOS CUALES CON‘HSNEN AL MOMENTO DE LA VISITA BASURA MEZCLADA, 3} AL MOMENTO DE LA
PRESENTE NO ACREDITA PAGO DE lEXCEDENTES DE RESIDUOS SOLIDOS, 4) EL ESTABLECIMIENTO PERMITE EL
PESAJE DE SUS RESIDUCS BOLIDOS SIENDRO ESTOS SETENTA PUNTO CUATROGIENTOS WILOGRAMOS {70.400 KG)
DE BASURA MEZCLADA, 5) AL MOMENTO DE LA PRESENTE NO ACREDITA LA ENTREGA DE RESIDUOS S0LIDCS
AL SERVICIO DE LIMPIA DEL GOBIERNG DEL IMSTRITO FEDERAL. :

¥
i

De la descripcién del acta de visita de verificacion anterior, se concluye que las
actividades que se llevan a cabo en el ;’stablecimiento visitado, son de “HOTEL”, con
once (11) empleados al momento de la yjsita de verificacion, lo anterior es asi, toda vez
que el personal especializado en funci hes de verificacion adscrito a este Instituto, se
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encuentra dotado de fe publica en los actos en que interviene conforme a sus
atribuciones, de conformidad con lo previsto en el articulo 29 fraccion Il de la Ley del
Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccidén XVI del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior sirve de apoyo la tesis
aislada que a continuacion se cita:

Novena Epoca

Registra: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXV, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

‘La fe publica es originalmente un alributo del Estado, en virtud de su imperio, que se ejerce a
fravés de los drganos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben mediante la
patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman parle de la
organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe pablica el Estado
garaniiza que son ciertos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que deba
considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado como al
particular, ya que al determinar que un acto se otorgé conforme a. derecho y que lo relacionado con
él es cierto, contribuye al orden publico, a la tranquilidad de la soozedad en que se actiia y a dar
certeza Juridica”. -

As:mismo asento en el acta de visita de verificacion, en relac;qn a la documentacion a gue
se refiere la orden de visita, lo siguiente:

BRST FIU ) MDD AT S S TGN S

Se requiers al ara que exhiba la documentacion a que se refisre fa orden de
visita de verficacian antes mencionada. por lo que muestra los SIgUIETISS SOCUMAantos:

MO EXHIBE DOCUMENTO AL MOMENTO DE LA VIBITA -

Respecto al ‘inciso A) del alcance de la Orden de Visita de Verificacion, esta el de
comprobar que el establecimiento visitado cuente con la Licericia Ambiental Unica del
Distrito Federal, expedida por la Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal, al
respecto, de la descripcion realizada por el personal especializado en funciones de
verificacién se advierte que el establecimiento objeto del presente procedimiento
desarrolla la actividad de “HOTEL”, con once (11) empleados al momento de la visita
de verificacion, la cual de acuerdo al SISTEMA DE CLASIFICACION INDUSTRIAL
AMERICA DEL NORTE DOS MIL SIETE (SCIAN 2013), se encuentra clasificada como
721111 Hoteles con otros servicios integrados”, sin embargo dicha clasificacion no
se encuentra dentro del AVISO POR EL QUE SE DA A CONOCER EL LISTADO DE
ACTIVIDADES QUE POR SU CAPACIDAD NO REQUIEREN TRAMITAR LA LICENCIA
AMBIENTAL UNICA PAR L EL DISTRITO FEDERAL, DE ACUERDO A LO DISPUESTO
EN EL ARTICULO 61 BIS /5 DE LA LEY AMBIENTAL DE PROTECCION A LA TIERRA
EN EL DISTRITO FED RAL Y CONFORME A LAS CLASES DEL SISTEMA DE
CLASIFICACION INDUSTRIAL DE AMERICA DEL NORTE (SCIAN) DEL ANO 2013,
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PUBLICADO EN LA GACETA OFICIAL DEL DISTRITO FEDERAL EL TREINTA DE
AGOSTO DEL DOS MIL DIECISEIS, razén por la cual, al NO encontrarse dentro del
- Listado de Establecimientos que por su capacidad y actividad se encuentren excluidos de
tramitar la Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal antes referido, es evidente
que el establecimiento materia del presente procedimiento se encuentra obligado a
. contar con la Licencia Ambiental Unica a que hace referencia el articulo 61 BIS de la
Ley Ambiental de Proteccidn a la Tierra en el Distrito Federal.

Articulo 61 BIS.- La Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal es el
instrumento de ‘politica ambiental por el que se concentran diversas obligaciones
ambientales de.los.responsables de fuentes fijas que estan sujelos a las disposiciones
de esta Ley, mediante la tramitacion de un solo procedimiento que ampare los
permisos y autorizaciones referidos en fa normatividad ambiental.”

i}

Sin que de las constancias ‘que obran en el expediente en que se actua, se advierta
alguna documental con la' que se acredite que el establecimiento visitado cuenta con la

Licencia Ambiental Unica’ para el Distrito Federal, incumpliendo de esta forma con lo -

establecido en el articulo 19 fraccion VI, en relacién con los articulos 61 bis y 61 bis 2, de
la Ley Ambiental de Proteccién a la Tierra en el Distrito Federal, mismos preceptos
legales que se citan a continuacion: :

Ley Ambiental del Distrito Federal

Articulo 19.- La politica de desarrollo sustentable del Distrito Federal seré elaborado y
ejecutada conforme a los siguientes instrumentos:

VI Las licencia ambiental unica;

Articulo 61 BIS.- La Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal es el
instrumento de politica ambiental por el que se concentran diversas obligaciones
ambientales de los responsables de fuentes fijas que eslan sujetos a las disposiciones
de esta Ley, mediante la tramitacion de un solo procedimiento que ampare los
permisos y autorizaciones referidos en la normatividad ambiental.”

ARTICULO 61 BIS 2.- La informacion a que se refiere el articulo anterior debera
presentarse en, el formato que determine la Secretaria, quien podra requerir la
informacion adicional que considere necesaria y verificar en cualquier, momento la
veracidad de la misma. '

Una vez presentada la sO//cmj&e integrado el expediente, la Secretaria deberd emitir
en un plaz'g de treinta dias hébi!es, debidamente fundada y motivada, la Licencia
Ambiental Unica para el Distrto Federal, en la cual se sefialara al establecimiento las
obligaciones ambienta/es a qie queda sujeto de acuerdo a su actividad y capacidad, y
si procede realizar:la actualizacion de la informacion del desempefio ambiental de la
fuente fija. Transcurrido dichg plazo sin que la autoridad resuelva, se entendera que la
resolucion se ha‘emitido en gentido negativo. : ‘

1422
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En ese sentido, y toda vez que el visitado no acreditd contar con la Licencia Ambiental
Unica para el Distrito Federal, es procedente imponer una multa al C. Titular y/o
Propietario y/o Poseedor del establecimiento visitado materia del presente procedimiento,
la cual se encuentra referida en el capitulo correspondiente de SANCIONES Y MULTAS
de la presente determinacion administrativa. :

Asimismo, es objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacion, que la actividad
regulada en el establecimiento visitado presente el ‘Plan de manejo de residuos solidos”,
en ese sentido, es importante remitirnos a lo dispuesto en el articulo 23 de la Ley de
Residuos Solidos del Distrito Federal, mismo que establece textualmente lo siguiente: ~----

Articulo 23. Las personas fisicas o morales responsables de la produccion,
recoleccién,  manejo,  tratamiento,  reciclaje, reut///zac:lon distribucion - o
comercializacion de bienes que, una vez terminada-su vida util, originen residuos
solidos en alto volumen, de manejo especial o (;7ue produzcan desequrllbr/os
significativos al medio ambiente, cumplirén, ademés de las obligaciones que Se
establezcan en el Reglamento, con las siguientes disposicianes:

I Instrumentar planes de manejo de las residuos so//clos en Sus procesos de
produccion, prestacion de servicios o en la utilizacion de envases y embalajes, asi
como su fabricacion o disefio, comercializacién o utilizacion que contribuyan a la
minimizacion de los residuos sélidos y promuevan la reduccion de la generacion en la
fuente, su valorizacion o disposicion final, que ocasionen el menor impacto ambiental

posible;

Il. Adoptar sistemas eficientes de recuperacion o retorno de los residuos solidos
derivados de la comercializacion de sus productos finales;

il Privilegiar el uso de envases y embalajes para que una vez utilizados sean
susceptibles de valorizacion mediante procesos de reutilizacion y reciclaje.

El Reglamento determinaré los bienes a los que se refiere este articulo, y

IV. Cumplir con lo establecido las normas ambientales emitidas por la Secretaria

De lo anterior se puede deducir que, se requiere de la instrumentacion de planes de
manejo de residuos solidos de las personas fisicas o morales responsables que originen
residuos solidos en alto volumen; de manejo especial o que produzcan desequmbnos
s»gmﬁcat;vos al ambiente.

Ahora bien, el articulo 12 del Reglamento de la Ley de Resujuos Solidos del’ Dis’mto
Federal, dispone lo siguien g.

Articulo 12. Los !estab/emm/entos industriales, mercantiles y de servicios que estén
obligados a preséntar planes de manejo, de acuerdo a fos articulos 22, 23, 32, 55 y 59
de la Ley, se clasificaran con base en las siguientes categorzas .

0
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Categoria Volumen y tipo de generacién

A Mas de 1000 kg al dia de residuos.

B Entre 500 y 1000 kg al dia de residuos.

C Entre 250 kg y menos de 500 kg al dia de
residuos.

D "I Entre 50 y menos de 250 kg al dia de
residuos.

RE Residuos de manejo especial

ERR Empresa que se dedica a reutilizar o recicla

’ residuos solidos. E

Es. decir, de acuerdo a las categorias de la tabla anterior, se podria confirmar que
efectivamente los generadorés de residuos solidos en alto volumen (que son aquellos que
- generan un promedio igual o superior a 50 kilogramos de residuos solidos por dia) y los
 generadores de residuos solidos de manejo especial son quienes se. encuentran
- obligados a instrumentar planes de manejo de residuos solidos, afiadiendo a la lista, las
empresas que se dedicari a feutilizar o reciclar residuos solidos. En esa tesitura, tenemos
que sdlo en 4 hipotesis se requiere de la instrumentacion del citado Plan de manejo de

residuos solidos, las cuales son:

1.- Generadores de residuos sélidos en alto volumen.
2.- Generadores de residuos de manejo especial ,

3.- Generadores de residuos que produzcan desequilibrios significativos al medio
ambiente; y ‘ :

4 - Empresas que se dedican a reutilizar o reciclar residuos.

Una vez precisado lo anterior, es necesario determinar si la actividad regulada en el
estab,lecimiento visitado, se encuentra en alguno de los supuestos anteriores. --------=--w----

En ese sentido, y en virtud de que del acta de visita de verificacion se advierte que la
acti.\/idad regulada contaba al momento de la visita de verificacién con 70.400 Kg (setenta
punto cuatrocientos kilogramos) de residuos solidos, razon por la cual se considera que el
establecimiento visitado es generaddr de alto volumen, ya que los residuos con que
- contaba al momento de la visita de Verificacion excedieron los cincuenta kilogramos (50
kg), en términos de lo dispuesto er} el articulo 3 fraccion XVil de la Ley de Residuos
Solidos del Distrito Federal, en ese sgntido, se encuentra obligado a contar con el Plan de
. Manejo de Residuos Sdlidos, aprobado por la Secretaria del Medio Ambiente del Distrito
Federal, sin que de actuaciones sgwédvierta documento alguno con el cual se acredite

i’
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contar con dicho plan.

En consecuencia de lo anterior, resulta evidente el incumplimiento a la obligacion prevista
‘en el articulo 23 fraccion | de la Ley de Residuos Solidos del. Distrito Federal, por.lo que
esta autoridad determina procedente imponer una multa al C. Titular y/o Propietario y/o
Poseedor del inmueble visitado materia del presente procedimiento la-cual se encuentra
referida en el capitulo correspondiente de SANCIONES Y MULTAS de la presente
determmac;on administrativa.

+

De igual forma, fue, objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacién, que el
establecimiento cuente con los contenedores dentro de sus instalaciones con las
indicaciones relacionadas con la separacidén de organicos e inorganicos y que cumplan
con la separacion de sus residuos solidos, ahora bien, de lo asentado por el personal
especializado en funciones de verificacion, en relacién a este punto, se desprende lo
siguiente:

TRABAJAMDD EN LAS DIFERENTES AREAS DEL HOTEL, 8.- 1) NO EXHIBE PLAN DE MANEJO DE RESIDUOS
‘S(H iDOS MI&. i"l LA ViS!Tﬁ\SE OBSFF‘V.& EN EL AREA DE COCINA Y E"é LAS HABITAC@ONES BOTES

De la transcripcién anterior, se advierte que el establecimiento visitado, al momento de la
visita de verificacion dio cumplimiento a la obligacion de tener sus contenedores
debidamente diferenciados para el almacenamiento temporal de sus residuos solidos
organicos e inorganicos, establecida en los articulos 2 fraccion VIl 'y 33 del Reglamento
de la Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal, sin embargo NO dio cumplimiento a la
obligacidon consistente en separar sus residuos solidos en organicos e inorganicos, toda
vez que el personal especializado en funciones de verificacion, observé: cuatro
contenedores con residuos mezclados; incumpliendo de esta forma con la obligacion
prevista en el articulo 33 de la Ley de Residuos Solidos del Dlstrlto Federal, mismo que
establece lo siguiente:

1

Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal

Articulo 33.- Todo generador de residuos solidos debe separar/ds en organicos e inorganicos,
dentro de sus domicilios, empresas, establecimienfos mercantiles, industriales y de servicios,
instituciones pyblicas y privadas, centros educativos y dependencias gubemamentales y
similares. : Lo :

En consecuencia, es ;}yfocedente imponer una sancion al C. Titular y/o Propietario y/o
Poseedor del inmueble/visitado materia del presente procedimiento, la cual se encuentra

atitute de Verificacion Adinistrativa del DR,

Coordinacion de Substanciacio

Gol Noche Bue
Iwveac ¢

7/22



[te

CHIDAD DE MEXICD

| Expediente: INVEADF/OVIPREMAPE/M76/2016

referida en el capitulo éorr}éspondiente de SANCIONES Y MULTAS de la presente
determinacion administrativa.:- :

De igual forma, del objetd y;valcance de la orden de visita de verificacion, se desprende

que el establecimiento débe acreditar el pago de las tarifas correspondientes por los

servicios de recoleccion y recepcion de los excedentes de sus residuos solidos a la
Tesoreria del Distrito Federal: al respecto, del acta de visita de verificacion se desprende
que el establecimiento objeto del presente procedimiento contaba al momento de la visita
de verificacion con un total de residuos salidos de 70.400 Kg. (setenta punto cuatrocientos
kilogramos) por lo que con ese pesaje se considera que el establecimiento de mérito es
un generador de residuos sélidos de alto volumen, ya que los residuos solidos con que
contaba al momento de la visita de verificacion excedieron los cincuenta (50) kilogramos a
que se refiere el articulo 38 ultimo parrafo de la Ley de Residuos Solidos del Distrito
Federal, en ese sentido, se encuentra obligado a pagarle al servicio de limpia, tal y como

lo establece el Cadigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior en términos de los articulos 3

fracc:ibn XVIl y 38 parrafo segundo de Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal,
preceptos que sefialan:

Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal

Articulo 3°.- Para los efectos de la presente Ley se entiende por:

XVI. Generadores de alto volumen: Las personas fisicas o morales que generen un promedio
igual o superior:a 50 kilogramos diarios en peso bruto total de los residuos solidos o su
equivalente en unidades de volumen,

“Articulo 38.- Todo generador de los residuos solidos tiene la obligacion de entregarlos al
servicio de limpia.”

(...) Los establecimientos mercantiles y de servicios distintos a los establecidos en el parrafo
anterior, empresas, fabricas, tianguis, mercados sobre ruedas autorizados, mercados publicos,

centros de abasto," concentraciones comerciales, industrias y similares, asi como las .

dependencias y' entidades federales, que generen residuos solidos en alto volumen,

deberén pagar las tarifas correspondientes por los servicios de recoleccion y recepcion de

residuos sdlidos ge ,éstablece el Codigo Financiero del Distrifo Federal.

Ordenamiento (Codigo Fiscal del Distrito Federal) que es aplicable en la especie al quedar
establecido en el articulo 38 de la Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal, que el
pago de las tarifas correspondientes por los servicios de recoleccion y recepcion de
residuos solidos deberan hacerse a,la Tesoreria del Distrito Federal, en términos de lo
dispuesto en el Cédigo Financiero del Distrito Federal, sin embargo es preciso sefalar
que el Codigo Financiero.del Distritg Federal ha quedado abrogado a partir de la entrada
en vigor.del Codigo Fiscal del Distrito Federal el cual fue publicado en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal el veintinueve dg diciembre de dos mil nueve, tal y como lo sefiala el
articulo TERCERO TRANSITORIO/del Codigo Fiscal del Distrito Federal, no obstante lo
~anterior, es preciso destacar que lgs disposiciones contenidas en el Codigo Financiero del

H
i

o

institaio de Venficacion

Covndinacion de Jubg

"

W A




CRIDAL) DE MEXICO

Expediente: %NVEA?}W@WW?{EM&?E!‘??6[2@”2 &

Distrito Federal que no se opongan a lo dispuesto en el cztado Cod:go Fiscal del Dls‘mto
Federal, seguiran surtiendo sus efectos hasta que no se lleven a'cabo las modificaciones
a las disposiciones correspondientes para hacerlas congruentes con los preceptos
contenidos en el Codigo Fiscal del Distrito Federal, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo CUARTO TRANSITORIO del Codigo Fiscal en cita, circunstancia que se actualiza
en la especie, toda vez que el pago de las tarifas que se sefialan en el articulo 38 de Ia
Ley de Residuos Sdlidos del Distrito Federal, también queda contemplada en las
disposiciones del Codigo Fiscal del Distrito Federal, tal y como se establece en el articulo
243 de dicho ordenamiento, por lo tanto el pago de las tarifas correspondientes por los
servicios de recoleccion y recepcion de residuos solidos a la Tesoreria del Distrito Federal
que sefiala el articulo 38 de la Ley de Residuos Sdlidos del Distrito Federal, debera
hacerse atendiendo a lo dispuesto en el Codigo Fiscal del Distrito Federal.-—-—--remvoeeme-

Sin que de las constancias que obran agregadas en autos, se advierta documental con la
cual se acredite el pago de la tarifa correspondiente por los servicios de recoleccion
v recepcion de los excedentes de residuos solidos a la Tesoreria del Distrito
Federal, por lo que esta autoridad determina procedente imponer una sancién al C. Titular
y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento objeto del presente procedimiento, la
cual se encuentra referida en el capitulo correspondiente de SANCIONES Y MULTAS de

la presente determinacion administrativa.

Finalmente por lo que hace al punto consistente que se acredite la entrega de los residuos
solidos al Servicio de Limpia del Gobierno del Distrito Federal o empresas autorizadas,
debe precisarse que tratandose o no de generadores de residuos en alto volumen, todo
generador de residuos solidos tiene la obligacion de entregarlos al servicio de limpia, sin
que de las constancias se acredite tal circunstancia; no.obstante, se hace del
conocimiento al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento materia del
presente procedimiento, que en términos de lo dispuesto en él articulo 25 fraccion | de la
Ley de Residuos Solidos, queda prohibido por cualquier motivo arrojar o abandonar en 1a
via publica, dreas comunes, parques, barrancas, y en general en sitios no autorizados,
residuos solidos de cualquier especie, por lo que se le conmina para el caso de que.no
cumpla con la obligacién en comento, a partir deél dia mgwente del dia siguiente a que
surta efectos la notificacién de la presente determinacion, haga la entrega de sus residuos

solidos al servicio de limpia.

MULTAS Y SANCIONES

PRIMERA.- Por no contar con la Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal
expedida por la Secre aﬂa del Medio Ambiente del Distrito Federal, en términos de lo que
dispone los articulos 19 fraccion VI y 61 Bis de la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra
en el Distrito Federai se impone al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento objetp,del presente procedimiento, UNA MULTA EQUIVALENTE DE
DOSCIENTOS CINCU ENTA (250) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE
MEXICO VIGENTE @3! momento de practicarse la visita de verificacion materia del
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presente asunto, a razon de setenta y uno punto sesenta y ocho centavos ($71.68), por
unidad de cuenta, resultando la cantidad de $17,920.00 (DIECISIETE MIL
' NOVECIENTOS VEINTE PESOS 00/100 M.N.), prevista en el articulo 213 fraccién Il de la
Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, en relaciéon con lo dispuesto
en el articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal y articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de
México y articulo 9 de la Ley.de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016,
~ ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, mismos que a

. continuacion se transcriben:-

.-

il
1.

Ley Ambiental bfotecc/én a la Tierra en el Distrito Federal.

“Articulo 213.~ Cada una de las infracciones a esta Ley, su reglamento, las
normas ambientales del Distrito Federal y demas disposiciones que de -ella
emanen, serén sancionadas administrativamente por la autoridad, con una o mas
de las sigulentes sanciones: : :

I Multa por el equivalente desde veinte hasta cien mil veces la Unidad de
Cuenta de la -Ciudad de México vigente;,”

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal

“Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podré imponer las siguientes sanciones administrativas: ----------------

I Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables, ... -m--mmmmmmmzmnmmas

Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de Meéxico

CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario minimo en las normas locales
vigentes, incluso en aquellas pendientes de publicar o de entrar en vigor, se
entenderan hechas a la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, a partir de la
entrada en vigor del presente Decreto. '

Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016

Articulo 9.- EI valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, al que se
refiere la Ley de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, que estara vigente a
partir del 1° de enero deg,a§2076, sera de 71.68 pesos.
- ]
La misma se impone atendiendo g lo previsto en el articulo 214 de la Ley Ambiental de
Proteccion a la Tierra en el Distrifo Federal, que determina la INDIVIDUALIZACION DE

LAS SANCIONES, el cualséfiala, g siguiente:
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Ley Ambiental de Proteccién a la Tierra en el Distrito Federal:

"ARTICULO 214.- Para la imposicion de las sanciones por infracciones a esta Ley,
se tomaran en cuenta: :

I. Los dafios o afectaciones que se hubiesen propiciado o se puedan generaria 10s
recursos naturales, con motivo de los hechos constitutivos de las infracciones de
que se trate,

II. Las condiciones econdmicas de la persona infractora para determinar que no
sea ruinosa o desproporcionada una multa,

Il. La reincidencia, sila hubiere, y

IV. El cumplimiento o incumplimiento de medidas correctivas o de seguridad. ------ -

V. El monto de la inversién de la obra, proyecto, programa o actividad, asi como el
- importe destinado a la aplicacién de medidas de segur/dad prevencion, mitigacion
y/o compensacion que no se hubieran cumplido.

+

VI, Las ganancias o beneficios obtenidos con la operaC/on de una obra proyecto,
programa o actividad de manera clandestina y de éque//as que operen sin contar
con la athor/zaC/on permiso, licencia o registro correspond/ente

VIl. La veracidad o falsedad, dolo o mal fe con que se concluzca el inferesado o
prestador de servicios ambientales o ‘el error al qué¢ haya inducido o pretenda
inducir a la autoridad para obtener un beneficio o ganancia indebida. ----------------

YV El cumplimiento o incumplimiento de las condicionantes, obligaciones,
lineamientos y/o disposiciones establecidos en las licencias, autorizaciones,
permiso, registros y demas ordenamientos ambientales vigentes, por parte del
responsable de una obra, proyecto, programa o actividad en cada una de sus
etapas.

| - Los dafios o afectaciones que se hubiesen propiciado o se puedan generar a los
recursos naturales, en el sentido de que al no observar la Ley Ambiental de Proteccion a
la Tierra en el Distrito Federal, el establecimiento visitado causa una perdida, disminucion,
detrimento o menoscabo significativo inferido a los elementos naturales susceptibles de
ser aprovechados, al ambiente 0 a uno o0 mas de sus componentes, toda vez que no
acreditd contar con la Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal, la cual es un
instrumento de polmca ambiental por el que se concentran diversas obligacionés
ambientales de los responsables de fuentes fijas que estan sujetos a las disposiciones
ambientales, motivo poré! cual esta Instancia determina que la conducta realizada por el
visitado es grave en razon de que con ello sobrepone su interés particular al orden e
virtud de no atender a sus obligaciones que como establecimiento

interés publico, esto en |
mercantil debe cumplir ¢n materia de proteccion ambiental.
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Il- Las condiciones economicas del Infractor, tomando en cuenta lo asentado por el
“personal especializado en funciones de verificacion, se atiende al giro que se desarrolla
que es el de “HOTEL”, con once (11) empleados al momento de la visita de verificacion,
aunado a que la multa de doscientos cincuenta (250) veces la unidad de cuenta de la
~ Ciudad de México vigente al momento de la comision de la infraccion, es mucho menor a

la multa media que deriva de los pardmetros del articulo 213 fraccion Il de la Ley
Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, es decir de veinte hasta cien
mil (100, 000) veces la unidad de cuenta de la Ciudad de México vigente, motivo por el
cual, esta Autoridad determina que el visitado cuenta con la capacidad economica para
solventar la multa impuesta en la presente determinacion.

Ill.- La reincidencia, esta autoridad no tiene antecedentes de que el visitado hubiere
cometido con anterioridad ,infraccidnes a las disposiciones contenidas en la Ley Ambiental
- de-Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, por lo tanto, se considera que no es
' reincidente. ' —

IV.- El cumplimiento o incumplimiento de medidas correctivas o de seguridad, esta
autoridad considera que no fesulta aplicable al caso concreto la fraccidn que nos ocupa,
en virtud que en el presente gaso no se ordenaron medidas correctivas o de seguridad.----

V.- El monto de la inversién de la obra, proyecto, programa o actividad; asi como el
importe destinado a la aplicacién de medidas de seguridad, prevencién, mitigacion
ylo compensacion que no se hubieran cumplido, al respecto, esta autoridad no cuenta
con los elementos necesarios para determinar el monto de inversion de la obra, proyecto
o actividad, asi como el importe destinado a la aplicacién de medidas de seguridad, por lo
que ello no se considerara para agravar la sancion correspondiente.

VI.- Las ganancias o beneficios obtenidos con la operacién de una obra proyecto,
programa o actividad de manera clandestina y de aquellas que operen sin contar
con la autorizacién, permiso, licencia o registro correspondiente. Esta autoridad
determina no hacer pronunciamiento alguno, en virtud de que desconoce las ganancias o
beneficios obtenidos con la operacién del proyecto o actividad, no obstante ha quedado
- precisado que la multa se impone en razon de sus actividades y el numero de
empleados.

VIl.- La veracidad o falsedad, dolo 4 mala fe con que se conduzca el interesado o
prestador de servicios ambientales] o el error al que haya inducido o pretenda
inducir a la autoridad para obtener{un beneficio o ganancia indebida. Por lo que
respecta a este punto, si bien es cidrto el establecimiento visitado incumplié con lo
dispuesto en la Ley Ambiental de Prote§ ‘cion a la Tierra en el Distrito Federal, también lo
- es que de las constancias que obran §?gregadas al presente expediente, no se advierte
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documental alguna con la que se acredite que el establecimiento visitado cuenta con
Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal, sin advertirse mayor intencion del
interesado por acreditar hechos falsos o inciertos ante esta autoridad que pudieran
eximirle de las sanciones correspondientes por el incumplimiento a las obligaciones
previamente mencionadas, por ello no se considerara para agravar la sancion
correspondiente. -

Vill.- El cumplimiento o incumplimiento de las condicjonantes, obligaciones,
lineamientos yl/o disposiciones establecidos en las licencias, autorizaciones,
permiso, registros y demas ordenamientos ambientales vigentes, por parte del
responsable de una obra, proyecto, programa o actividad en cada una de sus
etapas. Ha quedado precisado en lineas que anteceden, que no se acredito contar con la
Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal, en la gile se concentran diversas
obligaciones que deben de cumplirse, por lo que no podriamos suponier un incumplimiento
de condicionantes u obligaciones establecidas en una Licencia, si no se acreditd contar
con ella.

Cabe sefialar que la multa de doscientos cincuenta (250) veces la unidad de cuenta de la
Ciudad de México vigente, anteriormente sefialada, se considera procedente y acorde a la
violacion cometida por el infractor, en virtud de que ha quedado precisado en lineas
anteriores, que la Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal es un instrumento de
politica ambiental por el que se concentran diversas obligaciones ambientales de los
responsables de fuentes fijas que estan sujetos a las disposiciones ambientales, por lo
que queda claro que el establecimiento visitado ha venido operando en sus actividades
comerciales, sin cumplir con las obligaciones a que se encuentra sujeto en materia de
Proteccién Ecolégica y Medio Ambiente, dejando de observar en consecuencia, los
lineamientos en materia de emisiones a la atmosfera; de descarga de aguas residuales;
de generacion y manejo de residuos solidos, en materia de ruido vy vibraciones y en
materia de registro de emisiones y transferencia de contaminantes, y demas disposiciones
aplicables, pudiendo causar con ello una pérdida, disminucidn, detrimento o menoscabo
significativo inferido a los elementos naturales susceptibles de ser aprovechados, al
ambiente o a uno o mas de sus componentes, precisando ademas que de acuerdo al giro
que se desarrolla en el establecimiento visitado, que es el de*HOTEL”, con once (11)
empleados al momento de la visita de verificacion, se determina que el C. Titular y/o
Propietario y/o Poseedor del establecimiento objeto del presente procedimiento, cuenta
con la capacidad econdémijca para solventar la multa impuesta,: derivado de lo asentado
por el personal especiali ‘ado en funciones de verificacion, adicionalmente que dicha
multa es mucho menor g la multa media que deriva de los pardmetros del articulo 213
fraccion Il de la Ley Ambigntal de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, es decir, de
veinte hasta cien _mil (100,000) veces la unidad de cuenta de la Ciudad de México
vigente. o : :

z
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SEGUNDA .- Por no acreditar contar con el Plan de Manejo de. Residuos Sdlidos
debidamente aprobado por la Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal
para la operacion segura y ambientaimente adecuada de los residuos soélidos,.en términos
del articulo 23 fraccién |’y 55 de la Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal, es
procedente imponer al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento objeto
del presente procedimiento, UNA MULTA MINIMA EQUIVALENTE A CjENTO
CINCUENTA (150) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO,
vigente al momento de practicarse la visita de verificacion materia del presente asunto, a
razon de setenta y uno punto sesenta y ocho centavos ($71.68), por unidad de cuenta,
resultando la cantidad de $10,752.00 (DIEZ MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y DOS

- PESOS 00/100 M.N.), prevista en el articulo 69 fraccion il de la Ley de residuos solidos
del - Distrito Federal, en relacién con lo dispuesto en el articulo 48 fraccién | del
Reglamento de Verificacion administrativa del Distrito Federal y articulo cuarto transitorio
de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de Ia Ley de Ingresos

" del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales vigentes y

aplicables en el Distrito Federal, preceptos legales que se citan a continuacion para mayor

referencia.

Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal

Articulo 23. Las personas fisicas o morales responsables de la produccion,
distribucién o comercializacién de bienes que, una vez terminada su vida Util, originen
residuos solidos en alto volumen o que produzcan desequilibrios significativos al
medio ambiente, cumplirén, ademéas de las obligaciones que se establezcan en el
Reglamento, con las siguientes: :

I. Instrumentar plénes de manejo de los residuos solidos en sus procesos de
produccién, prestation de servicios o en la utilizacion de envases y embalajes, .asi
como su fabricacion o disefio, comercializacién o utilizacidn que contribuyan a la
minimizacion de+los residuos solidos y promuevan la reduccion de la generacion en la
fuente, su valorizacion o disposicion final, que ocasionen el menor impacto ambiental
posible; ‘

Articulo 55. Los productores y comercializadores cuyos productos y servicios generen
residuos sélidos susceptibles de valorizacion mediante procesos de reutilizacion o
reciclaje realizaran planes de manejo que establezcan las acciones para minimizar la
generacién de .sus residuos solidos, su manejo responsable y para orientar a los
consumidores sobre las oportunidades y beneficios de dicha valorizacion para su
aprovechamiento.

Articulo 69.- Las sanciones cgmetidas por la violacion de las disposiciones de la
presente Ley, se aplicaréan confdrme a lo siguiente:
|

. Multa de 150 a mil veces !a;!Unidad de Cuenta de la Ciudad de México vigente las
violaciones a lo dispuesto poy los articulos 25 fracciones HH, IV, VIt y VII; 38 tercer
parrafo: 55 y 59 de la prese;te Ley v la ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos; y

i
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Reglamento de Verificacién administrativa del Distritb Federal

“Articulo 48. La autoridad competente una vez s@bsfanciado el procedimiento
administrativo podra imponer las siguientes sanciones administrativas. ---------=--m=------

I.- Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables, ..."

Ley de Un‘idad de Cuenta de la Ciudad de México

CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario minimo en las normas locales
vigentes, incluso en aquellas pendientes de publicar o de entrar en vigor, se
entenderan hechas a la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, a partir de la
entrada en vigor del presente Decrelo.

Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016

Articuio 9.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, al que se refiere
la Ley de la Unidad de Cuente de la Ciudad de México, que estara vigente a partir del
1° de enero de 2016, sera de 71.68 pesos. :

TERCERA.- Por no depositar en contenedores separados todos sus residuos solidos
organicos e inorganicos para su recoleccion por el servicio publico de limpia, con el fin de
facilitar su aprovechamiento, tratamiento y disposicion final, en términos del articulo 33 de
la Ley de Residuos Sdélidos del Distrito Federal, SE AMONESTA al C. Titular ylo
Propietario y/o Poseedor del establecimiento visitado materia del presente procedimiento,
lo anterior de conformidad con el articulo 69 fraccion | de la Ley de Residuos Solidos del
Distrito Federal, apercibida que en caso de incumplir de nueva cuenta se hara acreedora
a una sancion sefalada en la Ley, de conformidad con el considerando TERCERO de la
presente resolucion administrativa. : : :

Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal.

Articulo 69.- Las sanciones cometidas por la violacion de las disposiciones de-la
presente Ley, se aplicaran conforme a lo siguiente: : -

. Amonestacién cuando por primera vez se incumplan con las disposiciones
contenidas en los articulos 25 fraccion V y 33 de esta Ley; :

CUARTA.- Por no acregi’tar el pago de la tarifa correspondiente por los servicios de
recoleccion y recepcion %de residuos solidos a la Tesoreria del Distrito Federal, del
excedente que produce eh residuos solidos, incumpliendo con la obligacion dispuesta en
el articulo 38 parrafo tefcero de la Ley de Residuos S¢lidos del Distrito Federal, motivo
por el cual es procedente imponer al C. Titular  y/o Propietario y/o Poseedor
establecimiento matenia del presente  procedimiento, UNA MULTA MINIMA
EQUIVALENTE A CIENTO CINCUENTA (150) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA
/

i
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CIUDAD DE MEXICO, vigente al momento de practicarse la visita de verificacion materia
del presente asunto, a razon de setenta y uno punto sesenta y ocho centavos ($71.68),
por ‘unidad de cuenta, resultando la cantidad de $10,752.00 (DIEZ MIL SETECIENTOS
" CINCUENTA Y DOS PESOS$ 00/100 M.N.), lo anterior de conformidad con lo establecido

. enel articulo 69 fraccion !‘H de la Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal, en relacion |

~ con lo dispuesto en el articulp 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion administrativa
del Distrito Federal y articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la
Ciudad de México y articuio 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio
Fiscal 2016, ordenamientds legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, preceptos
legales que se citan a continuacion para mayor referencia. :

Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal

Articulo 38. Todo generador de los residuos sdlidos tiene la obligacion de entregarlos
al servicio de limpia.

“Articulo 69.- Las sanciones cometidas por la violacién de las disposiciones de la
presente Ley, se aplicaran conforme a lo siguiente:

“III. Multa de 150 a mil veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México vigente las
violaciones a lo dispuesto por los articulos 25 fracciones lll, IV, VIl y VIII; 38 tercer
pérrafo; 55 y 59 de la presente Ley y la ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos, y”

Reglamento de Verificacion administrativa del Distrito Federal

“Articulo 48 La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podré imponer las siguientes sanciones administrativas: ------«---=---=------

1.- Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables,...”

Ley de Uni‘dad,de{ Cuenta de la Ciudad de México

CUARTO.- Las' referencias que se hagan del salario minimo en las normas locales
vigentes, incluso .é'an aquellas pendientes de publicar o de entrar en vigor, se
entenderén hechas a la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, a partir de la
entrada en vigor del presente Decreto. :

Ley de Ingreso$ ciei Distrito Féa;eral para el Ejercicio Fiscal 2016
> /

Articulo 9.- EI va/of de la Unidadide Cuenta de la Ciudad de México, al que se refiere

la Ley de la Unidad de Cuenta dg la Ciudad de México, que estara vigente a partir del

1° de enero de 2016, sera de 77.68 pesos.
. !

Por tanto y toda vez que esta instanci%fmpone en la presente Resolucion administrativa
multas minimas, por las infracciones gs,%fes referidas, se determina no entrar al estudio de
o /

H >,
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la- individualizacion de las sanciones que sefiala el articulo 70 de la Ley de Residuos
Soélidos del Distrito Federal, en relacién con el articulo 132 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, siendo aplicables los siguientes: -

Novena Epoca

Registro: 192796

Instancia: Segunda Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo X, Diciembre de 1999

Materia(s): Administrativa

Tesis: 2a./J.127/99

Pagina: 219 1
MULTA FISCAL MINIMA. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE MOTIVE SU
IMPOSICION, NO AMERITA LA CONCESION DEL AMPARO POR VIOLACION AL
ARTICULO 16 CONSTITUCIONAL. g

Si bien es cierto que de conformidad con el articulo 16 constitucional todo acto de
autoridad que incida en la esfera juridica de un particular-debe fundarse y motivarse,
también lo es que resulta irrelevante y no causa violacion de garantias que amerite la
concesién del amparo, que la autoridad sancionadora, Haciendo uso de su arbitrio,
imponga al particular la multa minima prevista en la ley sin . sefialar
pormenorizadamente los elementos que la llevaron a determinar dicho monto, como lo
pueden ser, entre otras, la gravedad de la infraccion, la capacidad economica del
infractor, su reincidencia, ya que tales elementos sélo.deben tomarse en cuenta
cuando se impone una multa mayor a la minima, pero 1o cuando se aplica esta dltima, 17/22
pues es inconcuso que legalmente no podria imponerge una sancion menor. Ello no
atenta conira el principio de fundamentacion y moti:vacién, pues es claro que -la
autoridad se encuentra obligada a fundar con todo detalle, en la ley aplicable, el acto
de que se trate y, ademas, a motivar pormenorizadamente las razones que la llevaron
a considerar que, efectivamente, el particular incurrio en. una-infraccién; es decir, la
obligacién de motivar el acto en cuestion se cumple plenamente al expresarse todas
las circunstancias del caso y detallar todos los elementos de los cuales desprenda la
autoridad que el particular llevé a cabo una conducta contraria a derecho, sin que,
ademas, sea menester sefialar las razones concretas que la llevaron a imponer la
muita minima.

SEGUNDA SALA

Contradiccion de tesis 27/99. Entre las sustentadas por el Segundo Tribunal
Colegiado del Décimo Tercer Circuito y el Primer Tribunal Colegiado del Octavo
Circuito. 22 de octubre de 1999. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Jose Vicente
Aguinaco Aleman. Ponente: Guillermo . Ortiz Mayagoitia. Secretaria: Mara Gomez
Pérez. i

Tesis de jurisgrudencia 127/99. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal,
en sesion priyada del veintinueve de octubre de mil novecientos noventa y nueve.-—----

Octava Epoca] |
Registro: 214716
Instancia: Tribupales Colegiados de Circuito
Tesis Aislada .sj%
Fuente: Seménario Judicial de la Federacion
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MULTA. CUANDO LA IMPUESTA ES LA MINIMA QUE PREVE LA LEY, LA AUTORIDAD NO

ESTA OBLIGADA A MOTIVAR SU MONTO. Si la multa impuesta con motivo de una infraccion
es la minima que prevé la norma aplicable, la autoridad queda eximida de razonar su arbitrio
para fijar la cuantificacion de la misma.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 3301/92. Sancela, S. A. de C. V. 12 de febrero de 1993. Unanimidad de votos.
Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Manuel de Jesus Rosales Suarez.

Amparo directo 3121/92. Casa Distex, S. A. de C. V. 4 de febrero de 1993. Unanimidad de
votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzélez Cruz.

Amparo directo 1481/92. Articulos Selectos Mexicanos, S. A. de C. V. 2 de juiio de 1992.
Unanimidad de votos ‘Ponente. Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzélez
‘Cruz.

Amparo directo 201/92 Cartonajes Estrella, S. A. de C. V. 28 de febrero de 1992. Unanimidad
de votos. Ponente: Luzs Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonza/ez Cruz.—-mmmmmme

EJECUCBON DERESOLUCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion en ejecucion de sentencia se
proveera lo necesario para.ello y desde este momento se indica lo siguiente: ----------nn-mmn:

PRIMERA.- Se hace del conocimiento al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor
establecimiento materia del presente procedimiento, que debera exhibir ante la Direccion
de Calificacion “A” de este Instituto, en un término de tres dias habiles, el original del
recibo de pago de la multa impuesta en el Considerando Tercero de esta resolucion, en
caso .contrario, se solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiento
econdmico coactivo de conformidad con el Codigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior
“de conformidad con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

- SEGUNDA.- Se hace del ‘conocimiento al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor
establecimiento materia del presente procedimiento, que la sancién consistente en la
“AMONESTACION” la misma quedara materializada al momento en que la presente
determinacion sea notificada, dado que su finalidad unicamente consiste en que la parte
' sancionada conozca las infracciones en que incurrié y en lo sucesivo evite su realizacion.-

En consecuencia, de conformldad con lo prevrsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del sttrlt\f/Federal y 37 del Reglamento de Verificacion

Admm\stratlva del Distrito Federal se resyelve en los siguientes términos.

“Articulo 87.- Porien fin al ,oroced/ /em‘o administrativo:

1. La resolucién def:mtlva que sej mita.”
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RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para calificar el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resolucién administrativa. .

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion de
dieciocho de septiembre de dos mil quince, practicada por pérsonal especializado -en
funciones de verificacion, de conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente
Resolucion.-- ' :

TERCERO.- Por lo que respecta a que el establecimiento visitado acreditar la entrega de
sus residuos al servicio de limpia del Gobierno del Distrito Federal o alguna de las
empresas autorizadas por éste, esta autoridad no emite ‘pronunciamiento alguno' al
respecto, en términos de lo previsto en el Considerando TERGERO de esta determinacion
administrativa. : :

CUARTO.- Por no contar con la Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal
expedida por la Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal, en términos de lo que
dispone los articulos 19 fraccion VI 'y 61 Bis de la Ley Ambiental de Proteccién a la Tierra
en el Distrito Federal, se impone al C. Titular y/o Propietario ylo Poseedor del
establecimiento objeto del presente procedimiento, UNA MULTA EQUIVALENTE DE
DOSCIENTOS CINCUENTA (250) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE
MEXICO VIGENTE al momento de practicarse la visita de verificacién materia del
presente asunto, a razén de setenta y uno punto sesenta y ocho centavos ($71.68), por
unidad de ocuenta, resultando la cantidad de $17,920.00 (DIECISIETE ML
NOVECIENTOS VEINTE PESOS 00/100 M.N.), prevista en el articulo 213 fraccion Il de la
Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, en relaciéon con lo dispuesto
en el articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal y articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de
México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016,
ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, de conformidad con el
considerando TERCERO de la presente resolucién administrativa. ,

QUINTO.- Por no acreditar contar con el Plan de Manejo de Residuos Solidos aprobado
por la Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal, para la operacion segura y
ambientalmente adecu‘\gga de los residuos sélidos, en términos de lo dispuesto en el
articulo en términos del articulo en términos del articulo 23 fraccion |y 55 de la Ley de
Residuos Solidos del Distrito Federal, se impone al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor
del establecimiento jopjeto del presente procedimiento, UNA MULTA MINIMA
EQUIVALENTE A CIENTO CINCUENTA (150) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA
CIUDAD DE .MEXECQ;,,V/Vigente al momento de practicarse la visita de verificacion materia
del presente asunto, 5% razon de setenta y uno punto sesenta y ocho centavos ($71.68),
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por unidad de cuenta, resultando la cantidad de $10,752.00 (DIEZ MIL SETECIENTOS
CINCUENTA Y DOS PESOS 00/100 M.N.), en términos del articulo 69 fraccion [l de la
Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal, en relacién con lo dispuesto en el articulo 48
fraccion | del Reglamento de Verificacion administrativa del Distrito Federal y articulo
cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la
Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales
vigentes y aplicables en el Distrito Federal, de conformidad con el considerando
TERCERO de la presente resolucién administrativa.

. SEXTO.- Por no depositar en contenedores separados todos sus residuos solidos
organicos e inorganicos para su recoleccion por el servicio publico de limpia, con el fin de
" facilitar su aprovechamiento, tratamiento y disposicién final, en términos del articulo 33 de
la Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal, SE AMONESTA al C. Titular ylo

Propietario y/o Poseedor del establecimiento visitado materia del presente procedimiento,
lo anterior de conformidad con el articulo 89 fraccion | de la Ley de Residuos Sdélidos del
Distrito Federal, apercibida que en caso de incumplir de nueva cuenta se hara acreedora
a una sancién sefialada en la Ley, de conformidad con el considerando TERCERO de la

presente resolucion administrativa.

"~ SEPTIMO.- Por no acreditaj'f‘ el pago de la tarifa correspondiente por los servicios de
recoleccion y recepcién de l6s excedentes de residuos solidos a la Tesoreria del Distrito
Federal, en términos de lo dispuesto en el articulo 38 parrafo tercero de la Ley de
Residuos Solidos del Distrito Federal, es procedente imponer al C. Titular y/o Propietario
y/lo Poseedor del establecimiento materia del presente procedimiento, UNA MULTA
MINIMA . EQUIVALENTE A CIENTO CINCUENTA (150) VECES LA UNIDAD DE
CUENTA DE LA CIUDAD. DE MEXICO, vigente al momento de practicarse la visita de
verificacion materia del presente asunto, a razén de setenta y uno punto sesenta y ocho
centavos ($71.68), por unidad de cuenta, resultando la cantidad de $10,752.00 (DIEZ MIL
SETECIENTOS CINCUENTA Y DOS PESOS 00/100 M.N.), lo anterior de conformidad
con lo establecido en los articulos 69 fraccion lll de la Ley de Residuos Sélidos del Distrito
Federal,-en relacién con lo dispuesto en el articulo 48 fraccion | del Reglamento de
Verificacion administrativa del Distrito Federal y articulo cuarto transitorio de la Ley de
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito

‘Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el
Distrito Federal, de conformidad con el considerandoc TERCERO de la presente
resolucion administrativa. --- 7

OCTAVO.- Hagase del conocimiento é%i C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
. establecimiento materia del presente progedimiento, que deberan acudir a las oficinas de la
Direccidon de Calificacion "A” del Institut ;je Verificacion Administrativa del Distrito Federal,
' ubicadas en calle Carolina, numero c'@fnto treinta y dos (132), piso cinco (b), colonia
Nochebuena, Delegacion’ Benito Juéréfz, cédigo postal 03720, en esta Ciudad, en un

término de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley de
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Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria conforme
al articulo 7 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, a efecto de
que exhiba en original el recibo de pago de sus multas, en caso contrario se solicitara a la
Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie el procedimiento economico coactivo, de
‘conformidad con lo dispuesto en el Cédigo Fiscal para el Distrito Federal, en téerminos del
articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del sttrlto Federal. —---emmemmmmmmmmn

NOVENO.- Hagase del conocimientc al C. Titular y/o Propletarlo y/lo Poseedor del
establecimiento objeto del presente procedimiento, que debera acudir a las oficinas de la
Direccion de_ Calificacion "A” del Instituto de Verificacion' Admmlstratlva del Distrito
Federal, ubicadas en calle Carolina, nimero ciento treinta 'y dos (132), piso cinco (5),
colonia Nochebuena, Delegacion Benito Juarez, codigo postal 03720, en esta Ciudad, en
un término de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la
Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria
conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a
efecto de que exhiba en original el recibo de pago de su multa, en caso contrario se
solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie el procedimiento econdmico
coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Cédigo Fiscal para el Distrito Federal, en
términos del articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

DECIMO.-Con fundamento en lo que establecen los articulos 59 60 y 61 del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento’ del
interesado que tiene un término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente
al en que surta sus efectos la notificacion de la resolucion, para que de considerarlo
necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el superior jerarquico, 0 promueva
juicio de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Admlmstrattvo del Distrito Federal.-----

DECIMO PRIMERO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de
este Instituto, para que se designe y se comisione a personal especializado en funciones
de verificacién a efecto de que proceda a la notificacion de la presente resolucion, para lo
cual se habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aphoamon supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como 1o
dispuesto en eI articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.

DECIMO SEGUNDO.- Los datos personales recabados seran protegldos incorporados y
tratados en el Sistema de Datos Personales relativo al procedummnto de calificacién
de actas de verificaciéon de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento
en los articulos 25 Apartado A, seccion segunda fraccion Vi del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de
Verificacidon Adm|n§siratcva del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificaciéon
Administrativa del E)is‘mto Federal, cuya finalidad es para el resguardo, proteccion y
manejo de los datos personaﬁes aue la Direccion de Cahﬂcac:on “A” obtiene cuando
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los visitados ingresan su éscrlto de observaciones, como parte de los medios de

defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones prewstas en la Ley de

Proteocmn de Datos Persqnales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El' responsable del Slstema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster,
Coordinador de Substanciacién de Procedimientos y la direccién donde podra ejercer
los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la revocacion del
consentimiento es la Oficina de Informacién Publica del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P.
03720, Delegacion Benito Juarez, México D.F.

"El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Fedetal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:

. datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx”.

DECIMO TERCERO.- Notifiquese la presente resolucion al C. Titular y/o Propietario y/o
Poseedor del establecimiento denominado “HOTEL METROPOLITAN", en el domicilio
' ubicado en H. Congreso de la Uniéngﬂumero 5631 (cinco mil seiscientos freinta y uno),

colonia Bondojito, Delegacion Gustavo A. Madero, de esta Ciudad, lo anterior de
conformidad con los articulos 78 fraCJI@n | inciso ¢), 80, 81 y 82 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distiito Federal, aplicado de manera supletoria al
Reglamento de Veriﬁcaciéh Administrativa del Distrito Federal en términos de su numeral
o7 P :

- DECIMO CUARTO.- CUMPEASE.

Asf lo resolvio el Licengiadp srael Go ?@%A@l@wﬁwé’c’or de Calificacion “A” del Instituto
de Veri}’icacién Administraf%va del Distrito F deréal quien firma al calce para constancia.----
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