Expediente: INVEADF/OV/PREMAPE/018/2016

En la Ciudad-de México, a cinco de abril de dos mil dieciséis.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimientb de verificacion seguido al
establecimiento ubicado en Escocia nimero 44 (cuarenta y cuatro), colonia Parque San
Andres, Delegacion Coyoacan, en esta Ciudad, atento a los siguientes: ’

RESULTANDOS

1.- El cinco de febrero de dos mil dieciséis, se emitio la orden de visita de verificacion al
establecimiento citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/PREMAPE/018/2016, la cual fue ejecutada el ocho del mismo mes y afio,
por personal especializado en funciones de verificacién asentando en el acta los hechos,
objetos, lugares y circunstancias, observados.

2.- En fecha dieciocho de febrero de dos mil dieciséis, se recibid en la Oficialia de Partes

de este Instituto, escrito signado por el mediante el -

cual formuld observaciones y presenté | ! respecto de
los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacién

materia de este asunto, recayéndole acuerdo de fecha veintitrés de febrero de dos mil '

dieciséis, mediante el cual se reconocid la personalidad del promovente en su caracter de
visitado, sefialdndose fecha y hora para la celebracion de la audiencia de desahogo de
pruebas y formulacion de alegatos, misma que se llevo a cabo a las once horas del quince
de marzo de dos mil dieciséis, en la cual se hizo constar la comparecencia del promovente,
diligencia en la que se desahogaron las pruebas admitidas. :

3.- Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDO S

PRIMERO.- El Licenciado Israel Gonzélez Islas, Director de Calificacidon “A” del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver con
fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer:parrafo y 122 apartado C,
Base Tercera, fraccion | de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1,
97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distri Federal; 1, 2 Ultimo parrafo, 3 fracciones V' y
IX, 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Orgéanica de la Administracion Publica del Distrito
Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 5y 6 frac¢fon | de 1a Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal; 1, 2 fracciones llI, IV y V, 6 fraccion IV, 7 Apartado A fracciones |
in 1V y Décimo Primero Transitorio de la Ley del
»el Distrito Federal; 1,,2, 3 fraccién Vil, 7, 22
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" fraccion I, 23, 25 apartado A BIS Seccion Primera, fracciones |, V, VIl 'y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; Organismo
Plblico Descentralizado, 1 fraccion 1, 2, 3 fracciones I, 1y V, 14 fraccién IV, 35, 78 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion es determinar el cumplimiento o
incumplimiento a la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, a la Ley
de Residuos Solidos del Distrito Federal y su Reglamento, derivado de la calificacion del
texto del acta de visita de verificacion, instrumentada en el establecimiento materia del
presente procedimiento 'de verificacién en cumplimiento a la Orden de Visita de
Verificacion, emitida por este Instituto, documentos publicos que conforme a los articulos
15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal contiene los
requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se
“resuelve el presente asunto cumpliendo con los principios de simplificacion, precision,
- legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se actua, de
conformidad con lo establecido en el articulo 5 de la Ley de Procedimiento Administrativo
~ del Distrito Federal.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
" Administrativa del Distrito, Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
integran el presente procedimiento de verificacion se desprende que se presentd escrito
de observaciones y pruebas, respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias
contenidos en el acta de visjta de verificacion, por lo que se procede a llevar a cabo el
estudio y analisis del mismo asi como a dictar resolucion debidamente fundada vy
mdtivada de acuerdo con los siguientes razonamientos légicos juridicos.

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacién materia del presente
asunto, de la que se desprende que el personal especializado en funciones de verificacion
adscrito a este Institutg, :asentd en relacion a los hechos, objetos, lugares vy
circunstancias, lo siguiente: =-

S
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En relaciéon con el objeto y alcance de la Orden de Visita de \/erif‘i‘camén,vse nacen constar tos
siguientes HECHOS / OBJETOS / LUGARES Y C]RCUN TAN(, AS:

CON %T!"FU?DQ PLENAMENTE EN EL DOMICILIO DE CALLE ESCOGIA, NUMERO CUARENTA Y
CUATRO {44 COLONIA PARQUE SAN ANDRES, DELEGACION CJOYO/\CA\J CIUDAD DE
MEXICO., DOMICILIO EN FL CUAL EL ESTABLECIMIENTO OBJETO DE LA PRESENTE
VERIFICACION, EL CUAL SE TRATA DE UN ESTABLECIMIENTO CON FACHADA EN COLOR
BLANGO GON ACCESOS METALICOS EN COLOR GRIS, EN LA CUAL SE DESARROLLA EL
GIRO DE LABORATORIO FARMACEUTICO. AL MOMENTO UNICAMENTE GUENTAN CONLUN

CONTENEDOR GENERAL CON RESIDUOS SOLIDOS MEZCLADOS SE ENCUENTRA
SEPARADO CARTON. RESPECTO DEL ALCANCE DE LA ORDEN ASIENTO LO SIGUIENTE: A.-
AL MOMENTO NO EXHIBE LICENGCIA AMBIENTAL UNICA, EXPEDIDA POR LA SECRETARIA
DEL MEDIO AMBIENTE. 1. AL MOMENTO SE ENCUENTRAN CUARENTA EMPLEADOS (40)." B.-
1) AL MOMENTO NO EXHIBE PLAN DE MANEJO DE RESIDUOS SOLIDOS. 2) EN EL
ESTABLECIVIENTO NO CUENTAN CON CONTEREDORES QUE INDIQUEN LA SEPARACION
ENTRE RESIDUOS ORGANICOS E INORGANICOS Y AL MOMENTO DE LA VISITA DE
VERIFICAGION CUENTAN CON UN CONTENEDOR EN COLOR VERDE CON RESIDUOS
MEZCLADOS (ORGANICOS E INORGANICOS) Y UNICAMENTE SE ENCUENTRA SEPARADO
CARTON EN PILAS 3). AL MOMENTO NO SE EXHIBE ACREDITACION DEL PAGO DE
EXCEDENTES DE RESIDUOS SOLIDOS A LA TESORERIA. 4). EN TODO MOMENTO SE
PERMITIO EL PESAJE DE LOS RESIDUOS SOLIDOS. EL PESO DE LOS RESIDUOS SOLIDOS
AL MOMENTO DE LA VISITA DE VERIFICAGION ES EL SIGUIENTE: RESIDUOS MEZCLADOS
ES DE TRES PUNTO SEIS (3.6) KILOGRAMOS. Y EL PESAJE DE LOS RESIDUOS SEPARADOS
(CARTON) ES DE VEINTIDOS PUNTO SEIS (22.6) KILOGRAMOS. 5). EXHIBE COMPROBANTE 3/14
DE LA ENTREGA DE RESIDUQS SOLIDOS A UNA EMPRESA PRIVADA DE RECOLECCION DE .

RESIDUOS SOLIDOS, LA EMPRESA LL,AMADA_ PON‘%T@N‘W\ -

De la descripcion del acta de visita de verificacion, se advierté que las actividades que se
- llevan a cabo en el establecimiento visitado, son , de “LABORATORIO
¢ FARMACEUTICO”, con 40 (cuarenta) empleados al momento de la visita de verificacion,
lo anterior es asi, toda vez que el personal especializado en funciones de verificacidn
adscrito a este Instituto se encuentra dotado de fe publica en‘los actos en que interviene
conforme a sus atribuciones, de conformidad con lo previsto en el articulo 29 fraccion H
de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI
del Reglamento de Verificacion Admin'ﬁtrativa del Distrito Federal; a lo anterior sirve de

apoyo la tesis aislada que a continuacién se cita:

Novena Epoca §
Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada gl
Fuente: Semanario Judicial dgAa Federacion y su Gaceta
XXVH, Junio de 2008

H
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Materia(s): Civil
Tesis: 1a. L1/2008
Pagina: 392 )
FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se
ejerce a través de Jos érganos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios
la reciben mediante la patenté respectiva, y aunque conforme al sistema juridico
mexicano no forman parte de la organizacién del Poder Ejecutivo si son vigilados por
éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado garantiza que son ciertos determinados
hechos que interes_’fan al derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de
seguridad jur/'dicadue da el fedatario tanto al Estado como al particular particular, ya
que al determinar que un acto se otorgé conforme a derecho y que lo relacionado con
él es cierto, contribuye al orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en gue se
actua y a dar cefteza juridica”.

Asimismo, el personal especializado en funciones de verificacion hizo constar en relacion
con la documentacién que-se refiere en la orden de visita de verificacion lo siguiente: -----

Se. requiere al ara que exhiba la documeniacién a que
s reflere la orden de visita de varificacion antes relenda, por lo que muestra fos siguientes

docurmnentos:
NO EXHIBE DOCUMENTOS AL MOMENTO DE LA VISITA,

"En dicho sentido, esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, las
cuales se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Codigo de Procedimientos
_ Civiles para el Distrito Federal de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, conforme a su articulo 4 parrafo segundo en relacion
con el objeto y alcance de la orden de visita de verificacion, sin que sea necesario hacer
mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema
" Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte
del Informe de Labores due rindid el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:

“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.
Para dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de Amparo,
es suficiente que en el acta de |a audiencia se sefiale que se dio lectura a las constancias
que obran en autos, para que sg entienda que las documentales han quedado relacionadas
.y recibidas en ese acto, $in qug sea necesario que se haga mencion expresa de cada una

de ellas.” : /
-

Sin embargo las mismas no sonjdoneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que/no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
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resolucidon administrativa (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi
considere y de las cuales emitira pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de

apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita:

. - 2 )
. oy -
s ' y L
: IR n-mnmm de Varificacion Administrativa det . F.,
Direccion Gonel ral

Registré No. 170209

Localizacién:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XXVII, Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA
EN QUE REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR. ct

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo, que represente una act/wdad
humana; 2. Los fenémenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya o no
intervenido el hombre en su creacion); 4. Los seres vivos‘y 5 Los estados psiquicos o
somaticos del hombre; circunstancias que, al dejar huella de su existencia en el mundo
material, son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos a
través de los cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de -los
hechos que constituyen el fundamento de sus acciones o excepciones segln sea el caso.
En este orden, la idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacion con sus
aspectos formales o de constitucion, sino en la manera en que refleja los hechos que
pretendén demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por el
solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al juzgador
del anélisis de su contenido para determinar si la misma tiene relacion con los hechos
respectivos, situacion que seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de las pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITQ.

Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad de
votos, con salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por parte
del Magistrado Necfito Lopez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota C/enfuegos
Secretario: Salvador AndresGonzalez Barcena

Registro No. 175823
Localizacion:
Novena Epoca |
Instancia: Tribunales Co/e/ados de Circuito

Fuente: Semanario JLIC/ICI de la Federacién y su Gaceta
XXIIl, Febrero de 2006 |
Pagina: 1888
Tesis: .10.A. 14 K

»Tesis Aislada

B
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Materia(s): Comun
PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA
_ IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

‘Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que en
el juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de posiciones
.y de las que atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de que las partes puedan
rendirlas, las autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad las que tengan en
su poder y si no cumplen con esa obligacion, a peticion del interesado, el Juez de Distrito les
exigiré tales medios de prueba con el unico requisito de que, previo a esa peticion, se
hubieran solicitado ditectamente a los funcionarios. Sin embargo, el contenido de dichos
dispositivos no debe interpretarse en el sentido de que el juzgador esta obligado, en todos
los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes, sino que, para su admision, deben
cumplir con los principieos de pertinencia e idoneidad. Ahora bien, el primero de tales
principios impone-como limitacion al juzgador, tanto al calificar la admision o desechamiento
de las pruebas ofrecidas por las partes como las que traiga oficiosamente, que tengan
relacion inmediata con los hechos controvertidos, con la finalidad de evitar, por economia

procesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto, y el segundo, regido, a su vez, por

los principios de expe:d/te}i' en la administracién de justicia y de economia procesal, consiste
en que la prueba sea el medio apropiado y adecuado para probar el hecho que se pretende

" demostrar, de modo que intentar recabar una prueba que no cumpla con esas exigencias
provocaria una mayor dilacion en el tramite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la
pronta y expedita imparticion de justicia. ‘ '

PRIMER TRIBUNAL .- COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER

CIRCUITO.
Queja 10/2004. Maria: Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de
votos. Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zeron de Quevedo.------

Una vez precisado lo anterior, se procede al estudio del escrito de observaciones
ingresado en la Oficialia_de Partes de este Instituto el dieciocho de febrero de dos mil
dieciséis, signado por el m en su caracter de visitado,
- del cual se desprende que las manitestaciones vertidas atanen propiamente al Objeto y
Alcance de la orden de visita de verificacion, asimismo se desprende que no se hicieron
valer argumentos de derecho respecto de los cuales esta autoridad tuviera que hacer

pronunciamiento alguno, por lo que se procede con la calificacion del acta de visita de
verificacion materia del presente( sunto.

Respecto al inciso A) del alca cx de la Orden de Visita de Verificacion, esta el de
. comprobar que el establecimiento lvisitado cuente con la Licencia Ambiental Unica del
Distrito Federal, expedida por la %ecretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal, al
respecto, de la descripcion realizada por el personal especializado en funciones de
verificacion se advierte que &l establecimiento objeto del presente procedimiento

{
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desarrolla la actividad de “LABORATORIO FARMACEUTICO”, con 40 (cuarenta)
empleados al momento de la visita de verificacion, la cual de-acuerdo al SISTEMA DE
CLASIFICACION INDUSTRIAL AMERICA DEL NORTE DOS MIL SIETE (SCIAN 2007),
se encuentra clasificada como [JJiFabricacién de productos farmacéuticos, sin
embargo dicha clasificacion no se encuentra dentro del AVISO POR EL QUE SE DA
A CONOCER EL LISTADO DE ACTIVIDADES QUE POR SU CAPACIDAD NO
REQUIEREN TRAMITAR LA LICENCIA AMBIENTAL UNIC‘;A PARA EL DISTRITO
FEDERAL, DE ACUERDO A LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 61 BIS 5 DE LA LEY
AMBIENTAL DE PROTECCION A LA TIERRA EN EL; DISTRITO FEDERAL, Y
CONFORME A LAS CLASES DEL SISTEMA DE CLASIFICACION INDUSTRIAL DE
AMERICA DEL NORTE (SCIAN) DEL ANO 2007, PUBLICADA EN LA GACETA
OFICIAL DEL DISTRITO FEDERAL EL TREINTA DE ABRIL DE DOS MIL QUINCE,
razon por la cual, al NO encontrarse dentro del Listado de Establemmuentos que por su
capacidad y actividad se encuentren excluidos de tramitar la Licencia Ambiental Unica
para el Distrito Federal antes referido, es evidente que el establecimiento materia del
presente procedimiento se encuentra obligado a contar con la Licencia Ambiental
Unica a que hace referencia el articulo 61 BIS de la Ley Ambiental de Proteccidén a la
Tierra en el Distrito Federal, io anterior, en términos de lo dispuesto en el articulo 61 bis
5 de dicha Ley precepto legal que para una mayor referencia se transcribe. ------=-rmrmmmomn

ARTICULO 61 Bis 5- El listado que agrupa a los establecimientos que por su
capacidad y actividad no se encuentran sujetos a tramitar la Licencia Ambiental Unica
para el Distrito Federal, serd publicado y actualizado anualmente, en el prlmer
bimestre de cada afio calendario, en la Gaceta Oficial del Distrito Federal. ---rw--- e

Al respecto, del acta de visita de verificacion, se advierte que el visitado exhibié durante la
substanciaciéon del presente procedimiento, copia certificada de Actualizacion de Licencia
Ambiental Unica del Distrito Federal, numero de - oficio
SEDEMA/DGRA/DRA/005249/2012, de fecha doce de septiembre de dos mil doce,
relativa al establecimiento visitado, expedida por la Direccién de Regulacion Ambiental de
la Secretaria del Medio Ambiente, por lo que se hace evidente que el establecimiento
visitado cuenta con Licencia Ambiental Unica para el Distrito_Federal, no obstante lo
anterior, cabe destacar que de conformidad con el articulo 61 Bis 4 de la Ley Ambiental
de Proteccién a la Tierra en el Distrito Federal, los responsables de los establecimientos
que deban llevar a cabo la actualizacion de la informacion del desempefio ambiental de su
establecimiento, a través gle la presentacion de alguno de los anexos que se sefialan en la
fraccion IX del articulo 61ibis 1, deberan presentar en el primer cuatrimestre de cada afio
calendario, el Anexo co respondlente acompanado de los estudtos analisis o planes de
manejo que se sefialen/én el mismo, como en el presente caso, por lo que en virtud de
que a la fecha en que practicé la visita de verificacion el plazo de cuatro meses con
que cuenta la persona moral de mérito para ingresar ante la autorldad competente la
solicitud de ictuahzac on de la Licencia Ambientat Unlca del Dlstnto Federal, para el afio
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dos mil dieciséis, no ha fenecido, esta autoridad determina no emitir pronunciamiento
alguno respecto de este punto. : :

No obstante lo anterior, -esta autoridad CONMINA, al C. Titular y/o Propietario y/o
Paseedor del establecimiento visitado objeto del presente procedimiento, para que a partir
del dia siguiente a que surta efectos la presente determinacion, realice los tramites
correspondientes a fin de obtener las actualizaciones subsecuentes al otorgamiento de la
Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal, en el entendido de que esta autoridad
podrd iniciar de oficio el procedimiento de verificacion a que hace referencia el articulo 14
y 15 Gltimo parrafo del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con
el fin de velar en la esfera de su competencia por el cumplimiento de las leyes,
‘reglamentos, decretos, acuerdos, circulares y demas disposiciones juridicas vy
- administrativas vinculadas con las materias a que hace referencia la fraccion | del articulo
7 de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Asimismo, fue objeto y alcance en el inciso B) de la Orden de Visita de Verificacion que la
actividad regulada presente el “Plan de Manejo de Residuos Sdlidos”, a este respecto se
advierte que dicho Plan, es un anexo de la Licencia Ambiental Unica para el Distrito
' Federal en términos del articulo 61 Bis 1 de la Ley Ambiental de Proteccién a la Tierra en
el Distrito Federal, por lo que el establecimiento visitado esta obligado a contar con “Plan
de Manejo de Residuos Sélidos”, y actualizarlo anualmente, por lo tanto y de acuerdo a lo
sefialado en el punto anterior, al momento de la visita de verificaciéon no puede ser
exigible al establecimiento visitado la actualizacién de dicho Plan, para el afio dos mil
~ dieciséis, en consecuencia ¢sta autoridad no emite pronunciamiento alguno respecto de
-+ este punto. . ' '

También fue objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacion, que el establecimiento
cuente con los contenedores dentro de sus instalaciones con las indicaciones
relacionadas con la separacion de organicos e inorganicos y que cumplan con ta
separacion de sus residuos solidos, ahora bien, de lo asentado por .el personal
especializado en funciones de verificacion, en relacion a este punto, se desprende lo
siguiente: “...EN EL ESTABLECIMIENTO NO CUENTAN CON CONTENERDORES QUE
INDIQUEN LA SEPARACION ENTRE RESIDUOS ORGANICOS E INORGANICOS Y AL
MOMENTO DE LA VISITA DE VER/FICACION CUENTA CON UN CONTENEDOR VERDE CON
RESIDUOS MEZCLADOS (ORGANICOS E INORGANICOS) Y UNICAMENTE SE ENCUENTRA
SEPARADO CARTON EN PILAS.|.” (sic), de lo anterior se advierte que al momento de
llevarse a cabo la visita de verificacion, el establecimiento visitado no dio cumplimiento a
la bb}igacién en estudio, todalvez que no tenia separados sus residuos solidos en
organicos e inorganicos, asi tanipoco tenia sus contenedores debidamente diferenciados
. para el almacenamiento templ de sus residuos solidos en organicos e inorganicos, no
obstante que obran agregadas en el escrito de observaciones, cuatro impresiones blanco
y negro, en las que se advierten que diversos contenedores han sido diferenciados en
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basura organica, plasticos: envases, bolsas y desechablés, botes de metal, varios
inorganicos, papel o carton en pequefia cantidad y basura. inorganica, sin que con las
mismas se acredite el cumplimiento de la obligacion que nos dcupa al momento de la
visita de verificacion, toda vez que dicha obligacion debe llevarse a cabo de manera
permanente y continua, y al momento de la visita de verificacion quedo claro que.no se
dio cumplimiento a la obligacion en comento y las tomas fotogréaficas sélo acreditan 1a
existencia de, su contenido de manera limitada al tiempo de su realizacion, aunado a que
dichas fotografias no tienen el alcance que pretende el promovente, en virtud de que las
mismas carecen del caracter de documento publico, con valor probatorio pleno, ya que no
se encuentran certificadas para acreditar el lugar, tiempo y circunstancia en que fueron
tomadas y para demostrar que corresponde a lo representado en ellas, siendo aplicable
por analogia el criterio Jurisprudencial que a continuacion se transcribe: :

FOTOGRAFIAS. SU VALOR PROBATORIO.

Conforme a lo dispuesto por el articulo 217 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles
de aplicacion supletoria, el valor probatorio de las fotografias de documentos o de
cualesquiera otras aportadas por los descubrimientos de la ciencia, cuando carecen de
certificacion, queda al prudente arbitrio judicial como indicios, y debe estimarse acertado
el criterio del juzgador si considera insuficientes las fotograf/as para acreditar el hecho de
la posesion aducido en la demanda de amparo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO

Amparo en revision 163/92. Sucesion intestamentaria a bienes de Vicente Diaz. 6 de
octubre de 1992. Unanimidad de votos. Ponente: Fernando Narvaez Barker. Secretar/o
Alejandro Garcia Gémez.

Derivado de lo anterior, queda debidamente acreditado que al’momento de la visita.de
verificacion, el establecimiento visitado incumplié con su obhgacnon consistente en tener
sus contenedores para residuos solidos debidamente diférenciados en organicos. e
morgamcos asi como separar sus residuos sélidos en orgaricos e inorganicos, prevista
er los articulos 33 de Ia Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal y 2 fraccion VIl y 33
del Reglamento de la Ley de Residuos Sol:dos del Dlstrlto Federal, mismos que
establecen lo siguiente:

Ley de Resicg’&os Sélidos del Distrito Federal.

H f .
Articulo 33 i?Todo generador de residuos solidos debe separarlos en organicos e
inorgéanicos, tentro de sus domicilios, empresas, establecimientos mercantiles, industriales y
de serviciod, jinstituciones publicas y privadas, centros educativos y dependencias
gubername q/es y Similares.

Reglamentg de ia Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal.

nstituto de Verificacién Administrativa dnl DF.,
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Articulo 2.- Para efectos de este Reglamento se consideraran las definiciohes contenidas
en la Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal, y las siguientes:

'V)l/‘« Cohtenédor: diferenciado: Recipiente destinado al depdsito temporal de los residuos
organicos o iporganicos;..."(sic). .

-

Articulo 33.. Los generadores de residuos sdlidos deberan disponer de contenedores ‘

diferenciados y aptos para el almacenamiento temporal de los residuos sdlidos organicos e
inorgénicos; asi como tomar las prevenciones necesarias para evitar la mezcla de los
mismos en la fuente de generacion, su almacenamiento temporal o la entrega al servicio de
limpia.”(sic).

Razdn por la cual, esta autondad determina imponer una sancién al C. Titular y/o
Propietario y/o Poseedor del establecimiento visitado objeto del presente procedimiento,
la cual se encuentra referida en el capitulo correspondiente de SANCION de la presente
determinacion administrativa.

Ahora bien, por lo que hace a la obligacion del establecimiento referente a acreditar el
pago ‘de las tarifas correspondientes por los servicios de recoleccion y recepcion de los
excedentes de sus residuos soélidos a la Tesoreria del Distrito Federal, al respecto, del
acta de visita de verificacion se desprende que el establecimiento objeto del presente
" procedimiento contaba al momento de la visita de verificacion con un total de residuos
s6lidds de 26.2 kg (veintiséis punto dos kilogramos), derivado de la operacion aritmética
que se hizo de los pesajes asentados por el personal especializado en funciones de
~ verificacién en el acta en comento, los cuales se hacen consistir en: 3.6 kg (tres punto
seis kilogramos) de residuos mezclados y 22.6 kg (veintidés punto seis kilogramos) de
cartén, en consecuencia con ese pesaje no puede ser considerado como un generador de
residuos sélidos en alto volumen ya que no contaba al momento de la visita de
verificacion con un promedio igual o superior a cincuenta kilogramos (50 Kg.) de residuos
sélidos, por lo que con' ese pesaje, no se encuentra obligado a pagar las tarifas
correspondientes por los servicios de recoleccion y recepcién de residuos soélidos, en
términos de lo establecido por los articulos 3 fraccion XVII y 38 parrafo tercero de la Ley
de Residuos Solidos del.Distrito Federal, razéon por la cual, esta autoridad no emite
pronunciamiento alguno a! reapecto preceptos que a continuacion se transcriben para
mayor referencia:--

&

Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal

Articulo 3°.- Para los efec{bs della presente Ley se entiende por:

XVII. Generadores de éltd volurien: Las personas fisicas o morales que generen un promedio igual o
superior a 50 kilogramos d/alflos en peso bruto total de los residuos sdlidos o su equivalente en
unidades de volumen;

I
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“‘Articulo 38.- Todo generador de los residuos sélidos tiene la obligacién de entregarlos al servicio de
limpia.

(...) Los establecimientos mercantiles y de servicios distintos a los establecidos en el parrafo
anterior, empresas, fabricas, tianguis, mercados sobre ruedas autorizados, mercados pubiicos,
centros de abasto, concentraciones comerciales, industrias y similares, asi como las dependencias y
entidades federales, que generen residuos sdélidos en alto vofumen, deberan pagar las tarifas
correspondientes por los servicios de recoleccion y recepcion de residuos solidos que es{ablece el
Caodigo Financiero del Distrito Federal.

Finalmente por lo que hace al punto consistente que se acredite la entrega de los residuos
sélidos al Servicio de Limpia del Gobierno del Distrito Federal 0 empresas autorizadas por
este, debe precisarse que tratandose o no de generadores de residuos en alto volumen,
todo generador de residuos solidos tiene la obligacion de entregarlos al servicio de limpia,
al respecto del acta de visita de verificacion se advierte lo siguiente: “5) EXHIBE
COMPROBANTE DE LA ENTREGA DE SUS RESIDUQOS SOLIDOS A UNA EMPRESA
PRIVADA DE RECOLECCION DE RESIDUOS SOLIDOS, LA EMPRESA LLAMADA

sin embargo con el mismo no puede ser tomado ‘en cuenta para califi

obligacién en estudio, toda vez que no acredita que dicha persona moral se encuentre
autorizada por la Secretaria del Medio Ambiente para la recoleccion, manejo, tratamiento,
reutilizacion, reciclaje y disposicion final de los residuos sélidos, conforme a lo dispuesto
en el articulo 6 fraccidn XVIIl de la Ley de Residuos Sohdos del Distrito Federal, sin
embargo, se hace del conocimiento al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento visitado objeto del presente procedimiento, que en términos de ‘lo
dispuesto en el articulo 25 fraccion | de la Ley de Residuos Solidos, queda prohibido por
cualguier motivo arrojar o abandonar en la via publica, "aréas comunes, parques,
barrancas, y en general en sitios no autorizados,: residuos SO|IdOS de cualquier especie,
por lo que se le conmina para el caso de que no cumpla con la’ obligacion en comento,. a
partir del dia siguiente del dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la presente
determinacion, haga la entrega de sus residuos sélidos al serv:mo de limpia o empresas
autorizadas por la Secretaria del Medio Ambiente.

SANCION
UNICA.- Por no depositar en contenedores separados sus residuos solidos organicos e
inorganicos para su recgleccion por el servicio publico de limpia, con el fin de facilitar su
aprovechamiento, trata ;ento y disposiciéon final, y no tener sus contenedores para
residuos soélidos debida ;-.- diferenciados en organicos e inorganicos, en términos del
articulo 33 de la Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal, en relacion con los articulos
2 fraccion VIl y 33 del Rgglamento de la Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal, SE
AMONESTA al C. Titulad y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento visitado objeto
del presente procedimiergto, lo anterior de conformidad con el articulo 69 fraccion | de la
|

m)
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Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal, apercibida que en caso de incumplir de
nueva cuenta se hara acreedora a una sancion sefialada en la Ley.

Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal.

Articulo 69.- Las sanciones cometidas por la violacién de las disposiciones de la
presente Ley, se aplicardn conforme a lo siguiente:

. Amonestacion cuando por primera vez se incumplan con las disposiciones
contenidas en los articulos 25 fraccion V' y 33 de esta Ley;

EJECUCIONDE RESOLUCION

. Para efecto de ejecutar y, cumplimentar esta determinacion en ejecucion de sentencia se
proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente: —----mmwmnmeamn

UNICA.- Se hace del conocimiento al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento visitado objeto del presente procedimiento, que la sancion consistente en
la “AMONESTACION’, la-misma quedard materializada al momento en que la presente
determinacion sea notificada, dado que su finalidad Unicamente consiste en que la parte
sanmonada conozca las infracciones en que incurrid y en lo sucesivo evite su realizacion -

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.

“Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo:

1. La resolucién definitiva que se emita.”

RESUELVE

' PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para calificar el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion materia del
presente asunto, practicada {por personal especializado en funciones de venf:cacnon de
conformidad con el considers @do SEGUNDO de la presente resolucion administrativa. ----

- TERCERO.- Por lo que r" specta a Ias obligaciones del establecimiento visitado
consnstentes en que el establ cimiento visitado cuente con la Actualizacion de la Licencia
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Ambiental Unica del Distrito Federal, para el afio dos mil dieciséis, expedida por la
Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal; contar Plan de Manejo de Residuos
solidos debidamente actualizado; acredite el pago de la tarifa correspondiente - por los
servicios de recoleccion y recepcion de residuos sélidos a la Tesoreria del Distrito
Federal, del excedente que produce en residuos solidos; y acreditar la entrega de sus
residuos solidos al servicio de limpia del Gobierno del Distrito Federal o alguna de las
empresas autorizadas por éste, esta autoridad no emite pronunciamiento alguno al
respecto, en términos de lo previsto en el Considerando TERCERO de esta determlnamon
administrativa.

CUARTO.- Por no depositar en contenedores separados sus residuos solidos organicos
e inorganicos. para su recoleccion por el servicio publico de limpia, con el fin de facilitar su
aprovechamiento, tratamiento y disposicién final, y no tener sus contenedores para
residuos soélidos debidamente diferenciados en organicos e morgamcos en términos del
arficulo 33 de.la Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal, en relacién con los articulos
2 fraccion VIl y 33 del Reglamento de la Ley de Residuos Sdlidos del Distrito Federal, SE
AMONESTA al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento visitado objeto
del presente procedimiento, lo anterior de conformidad con el articulo 69 fraccion | de la
Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal, apercibido que en caso de incumplir de
nueva cuenta se harg acreedora a una sancién sefialada en la Ley, en términos de lo
previsto en el Considerando TERCERO de esta determinacion administrativa, ------=-s=szev-

QUINTO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento: del
interesado que tiene un término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente
al en que surta sus efectos la notificacion de la resolucion; para que de considerarlo
necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el superior jerarquico, o promueva
juicio de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal

SEXTO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacién Administrativa de este Instituto,
para que se designe y se comisione a personal especializado en funciones de verificacion
a efecto de que proceda a la notificacién de la presente resolucion, para lo cual se
habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento
de Verificacion Administratiya del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo
dispuesto en el articulo 83 ffaccion | del Reglamento en cita.

SEPTIMO.- Los datos pers agwales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Persgnales relativo al procedimiento de calificacién de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en ‘jos
articulos 25 Apartado A, seccion segunda fraccion VI del Esfatuto Orgénico del Instituto
de Venﬂcacn n Admmlstra iva del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de Vern‘ucac:on
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Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, cuya finalidad es para el resguardo, proteccién y manejo de los
datos personales que la Direccién de Calificacion “A” obtiene cuando los visitados
ingresan su escrito de observaciones, como parte de los medios de defensa juridica
que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas en la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal.

" Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en fa Ley.

 El responsable del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster,
Coordinador de Substanciacién de Procedimientos y la direccién donde podra ejercer
los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la revocacion del
consentimiento es la Oficina de Informacion Publica del Instituto de Verificacion
" Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P
03720, Delegacion Benito'Juarez, México D.F.

OCTAVO .- Notifiquese la presente resolucion al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor
del establecimiento objeto del presente procedimiento, asi como al C. Fernando Jorge
- Miranda Guzman, en su ¢caracter de visitado, en el domicilio ubicado en Escocia numero

44 (cuarenta y cuatro), .colonia Parque San Andrés, Delegacién Coyoacan, en esta
* Ciudad, lo anterior de conformidad con los articulos 78 fraccién | inciso ¢), 80, 81y 82
fraccion | de la Ley de ’Prdcedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de
manera supletoria al Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal en
términos de su numeral 7.

NOVENO - Previa notificacion de la prgsente determinacién administrativa que obre en los
autos del procedimiento nimero INVEADF/OV/PREMAPE/018/2016 y una vez que cause
estado, archivese como ‘asunto tota] ly definitivamente concluido, en términos de lo
dispuesto en el Considerando Tercero Cie la presente determinacion administrativa.---------

DECIMO.- CUMPLASE .-~ |

L&l‘a@wﬁﬁ?gr de Calificacion “A” del Instituto
eral} quien firma al calce para constancia.----

Asi la resolvié el Licenciad |srael Gon:
de Verificacion Administrativa del Distri

instituto de Vertficacion Administrativa del DUF,
Uireceion General
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