Expediente: INVEADF/OV/PREMAPE/041/2016

En la Ciudad de México, a ocho de abril de dos mil dieciséis.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento -de verificacion seguido al
inmueble denominado “FONDA FINA” ubicado en Medellin, nimero setenta y nueve (79);
colonia Roma Norte, Delegacion Cuauhtémoc, en esta Ciudad; atento a los siguientes: -+

RESULTANDOS -

1.- El ocho de febrero de dos mil dieciséis, se emitié la orden de visita de verificacion al
inmueble  citado al rubro, identificada con el numero ~ de expediente
INVEADF/OV/PREMAPE/041/2016, la cual fue ejecutada el nueve del mismo mes y afio,
por personal especializado en funciones de verificacion asentando en el acta los hechos,
objetos, lugares y circunstancias, observados. :

2.- El veintitres de febrero de L diecisei ibio_en Oficialia de Partes de este
Instituto, escrito signado por la mediante el cual formuld
observaciones y presentd las pruebas que considerd pertinentes respecto de los hechos,
objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion materia del
presente asunto, recayéndole acuerdo de veintiséis de febrero de dos mil dieciséis,

sefald fecha y hora, para que tuviera verificativo la audiencia de desahogo de pruebas y
formulacion de alegatos, misma que se llevo a cabo a las trece horas con treinta minutos
del dieciocho de marzo de dos mil dieciséis, haciéndose constar la comparecencia del C.
en su caracter de autorizado, en la que se desahogaron las

pruebas admitidas.

3.- Una vez substanciado el presente procedimiento de verzﬂcamon esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERAND O S---

PRIMERO. El Licenciado Israel Gonzalez Islas} Director de Calificacion “A” del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federalj es competente para resolver en definitiva
el presente asunto con fundamento en los articlilos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo
122 apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucion Politica de los Estados
\‘dos Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 Gltimo

————
— S —

i

mediante el cual se tuvo por reconocida la personalidad de la promovente en su caracter
de Apoderada Legal de la persona moral denominada 1/20
itular del inmueble objeto del presente procedimiento, asimismo se '
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parrafo 3 fracciones \/ y tX 7, 9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la
Administracion Publica del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il 'y VI, 3, 5 y 6 fracciones |, Il
I, iV, V, VI, VI, IX, 7 fracciones |, I, Ui, 1V, 8, 9y 13 de la Ley de Proced:m:ento
Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Il y V, 6 fraccion IV, 7 apartado A
fracciones | inciso a) y IV, 8 fraccion 1, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de
la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI, 7,
22 fraccion 11, 23, 25 apartado A BIS, seccién primera, fracciones |, V, VHI y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal 1 fraccion |, 2, 3
fracciones I, Il y V, 4, 14 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de Veriﬁcacién
Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucién es determinar el cumplimiento a la Ley
. Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, a la Ley de Residuos Solidos
del Distrito Federal y su Reglamento, derivado de la calificacion del texto del acta de visita
de verificacién, instrumentada en el establecimiento materia del presente procedimiento
de verificacion en cumplimiento a la Orden de Visita de Verificacion, emitida por este
* Instituto, documentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20 del Reglamento de
. Verificacion Administrativa del Distrito Federal contiene los requisitos necesarios que todo
" acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se resuelve el presente asunto
. cumpliendo con los principios de simplificacion, precision, legalidad, transparencia,
informacion, imparcialidad y buena fe con que se actia, de conformidad con lo
establecido en el articulo 5 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.-

"~ TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
- se realiza de conformidad a-lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
. Administrativa del D:stnto Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
integran el presente procedtm:ento de verificacion, se desprende que se presentd escrito
de observaciones y pruebas en relacion con los hechos, objetos, lugares y circunstancias
contemdos en el acta de visita de verificacion, mismo que se analiza conjuntamente con el
texto del acta de visita «de verificacién, por lo que se procede a dictar resolucion
debidamente fundada y mo’uvada de acuerdo con los siguientes razonamientos l6gicos
Jundtcos

i
Se procede a la calificacion del texto del ac%t de visita de verificaciébn materia del presente
asunto, de la que se desprende que el persbnal especializado en funciones de verificacion
adscrito a este Instituto, asentd en relacion a los hechos, objetos, lugares vy
circunstancias, lo siguiente: ;

/ &
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S ‘
£n relacion con el objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacion, se hacen constar log

siguientes HECHOS / OBJETOS / LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS:

CONSTITUIDA PLENAMENTE EN EL DOMICILIO DE MER!Td»PQR ASH INDICARLO LA\\
NOMENCLATURA OFICIAL, ASI COMO POR CORROBORARLO CON EL VISITADO, QUIEN EN™y
CARACTER DE OCUPANTE ME PERMITE EL ACCESQ Y A QUIEN SELE EXPLICA EL l\/IOTl\/_Q
DE NUESTRA VISITA; DESDE EL EXTERIOR OBSERVO DEMNOMINACION “ FONDA FINAT. AL
INGRESAR SE OBSERVA EN PLANTA BAJA AREA DE COMENSALES, AREA DE BARRA DE-
PREPARACION DE BERIDAS, AREA DE COCINA Y PRIMER NIVEL AREA DE COMENSALE.S.
RESPECTO DE LO SOLICITADO EN ORDEN DE VISITA OBSERVO LO SIGUIENTE: A~ &i?
ASIENTA EN APARTADO DE COCUMENTOS DHEL NUMERO DE EMPLEADOS AL MOMENTO DE i.
LA PRESENTE ES DE 14. B. 1) NO EXHIBE PLAN DE MANEJO DE RESIDUOS SOLIDOS 2) Al: *
MOMENTO DE LA PRESENTE SE REALIZA UN RECORRIDO POR EL ESTABLECIM{ENTO ‘:( SE
OBSERVAN 6 CONTENEDORES DE LOS CUALES 3 CONTIENEN RESIDUOS ORGANIFZOS: Y 3/
RESIDUOS INORGANICOS Y SE ENCUENTRAN SENALIZADOS PARA CADA CASQ ‘3) NQ :
EXHIBE 4) SE REALIZA EL PESAJE DE LOS RESIDUOS SOLIDOS SIENDO LOS SiC?UlENTES"--‘"
VEINTICINGO PUNTO OCHENTA KILOGRAMOS (25.80 KG) DE RESIDUOS ORQAI%FFIC)S Y ‘
CUATRO XILOGRAMOS (4.0 KG)DE RESIDUOS INORGANICOS 5) EXHIBE NQ”?A DE.
COMPROBANTE DE GASTOS POR LA CANTIDAD DE DOSCHENTOS A
CHING BASURA" DE FECHA 5 DE FEBRERO DE 2016.

De la descripcion del acta de visita de verificacién, se concluye que las actividades que se

llevan a cabo en el establecimiento visitado, son de “RESTAURANTE”, con catorce (14)
empleados al momento de la visita de verificacion, lo anterior es asi, toda vez que el o
personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este Instituto se encuentra 3/20
dotado de fe publica en los actos en que interviene conforme a sus atribuciones, de ‘
conformidad con lo previsto en el articulo 29 fraccion Il -de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fracciéh XVI del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada

que.a continuacion se cita: : ' :

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada , <

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta -

XXVH, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. L1/2008

Pagina: 392 )

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es originalmente un atibuto del Estado, en virtud de su imperio, que se

ejerce a través de los organos estatgles, pues por disposicion de la ley los fedatarios
e ™ la reciben mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico

f} mexicano no forman parte de la org4nizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por
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éste. Asi, por medio de la fe publica el Estado garantiza que son ciertos determinados
hechos que interesan al derecho, de ahi que deba considerarse como la garantia de
sequridad juridica que da el fedatario tanto al Estado como al particular particular, ya
que al determinar que un acto se otorgd conforme a derecho y que lo relacionado con
él es cierto, contribuye al orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se
actia y a dar certeZa juridica”. :

Asnmnsmo el personal especlahzado en funciones de verificacion hizo constar en relacion
. con la documentacion que se reﬂere en la orden de visita de verificacion lo siguiente: ------

i

‘ y e

mﬁer@ la orden de visita de vermcaolon antes referida, por lo que muestra los sngunentes documentos:

1.- EXHIBE DOCUMENTO EN ORIGINAL DE SOLICITUD DE LICENCIA AMBIENTAL UNICA CON
SELLO DE RECEPCION DE 4 DIC 2015, CON FOLIO DE INGRESO 07807 PARA EL
estasLecniento T NUMERO DE REGISTRO AMBIENTAL -
FEI150707FA9, PARA RL ESTABLECIMIENTO UBICADO EN MEDELLIN 79, ROMA NORTE,
CUAUHTEMOC. CON SELLO DE VENTANILLA UNICA DE DIRECCION GENERAL DE
REGULACION AMBIENTAL. , EL DOCUMENTO PRESENTADO ES EXHIBIDO EN ORIGINAL,
EXPEDIDO POR SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE , CON FECHA DE EXPEDICION 4 DE
DICIEMBRE DE 2015 Y VIGENCIA NO INDICA,

Por lo que hace a dicha prueba, esta autoridad emitira mayor pronunciamiento en lineas
" subsecuentes, toda vez que ademas de ser exhibida en original al momento de la visita de
- verificacion, también obra agregada en autos.

- En dicho sentido, esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas durante la substanciacion del presente procedimiento, mismas
que se valoran en términos de los articulos 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal de aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento
~ Administrativo del Distrito Federal, conforme a su articulo 4 parrafo segundo en relacion
con el objeto y alcance de la orden de visita de verificacion, sin que sea necesario hacer
mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte
del Informe de Labores que’ rindi6 el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion en mil noveonentos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:

i

‘PRUEBAS  DOCUMENTALY
CONSTITUCIONAL. Para dar
parrafo de la Ley de Amparo, |
que se dio lectura & las constal
documentales han . quedado |
necesario que se haga mencigf;

SU RELACION EN LA  AUDIENCIA
umplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer
s suficiente que en el acta de la audiencia se sefiale
Cias que obran en autos, para que se entienda que las
elacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea
expresa de cada una de elfas.”

4/20



CDM

CLIDAD DE MEXICQ

Expediente: INVEADF/OV/PREMAPE/041/2016

Una vez precisado lo anterior, se procede al estudio del escrito de observaciones
ingresado en la Oficialia de Partes de este Instituto el veintitrés de febrero de dos mil
dieciséis, signado por la jcter de Apoderada

Legal de la persona moral denominada
hitular del inmueble objeto del presente procedimiento, del cual se desprenden

diversas manifestaciones que atafien propiamente al cumplimiento del objeto y alcance
sefialado en la Orden de Visita de Verificacion, consecuentemente las mismas se
analizaran de forma conjunta con el acta de visita de verificacion, sin que ademas se
desprendan argumentos de derecho respecto de los cuales esta autoridad tuviera que

emitir pronunciamiento al respecto, por lo que se procede con la calificaciéon del acta de

visita de verificacion materia del presente procedimiento.

Respecto al punto uno del alcance de la Orden de Visita de 'Verificacion, esta el de
comprobar que el establecimiento visitado cuente con la Licencia Ambiental Unica del
Distrito Federal, expedida por la Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal; al
respecto, de la descripcion realizada por el personal especializado en funciones de
verificacién se puede concluir que el establecimiento objeto del presente procedimiento
desarrolla la actividad de “RESTAURANTE?”, con catorce (14) empleados al momento
de la visita de verificacion, la cual se encuentra clasmcada como “722110
Restaurantes con servicio completo, hasta 10 empleados contemplada en. el
“AVISO POR EL QUE SE DA A CONOCER EL LISTADO DE ACTIVIDADES QUE POR

SU CAPACIDAD NO REQUIEREN TRAMITAR LA LICENCIA AMBIENTAL UNICA _

PARA EL DISTRITO FEDERAL, DE ACUERDO A LO DISPUESTO EN EL ARTICULO
61 BIS 5 DE LA LEY AMBIENTAL DE PROTECCION A LA TIERRA EN EL DISTRITO
FEDERAL, Y CONFORME A LAS CLASES DEL SISTEMA DE CLASIFICACION
INDUSTRIAL DE AMERICA DEL NORTE (SCIAN) DEL ANO 2007, PUBLICADA EN LA
GACETA OFICIAL DEL DISTRITO FEDERAL EL TREINTA DE ABRIL DE DOS MIL
QUINCE, por lo tanto, es evidente que el establecimiento materia del presente
procedimiento se encuentra obligado a contar con la Licencia Ambiental Unica a
que hace referencia el articulo 61 BIS de la Ley Ambiental del Distrito Federal, ya
que al contar con mas de diez (10) empleados al momento de la visita de verificacion, NO
se encuentra dentro del Listado de Establecimientos que por su capacidad y actividad se
encuentren excluidos de tramitar la Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal
antes referido, lo anterior, en términos de lo dispuesto en el articulo 61 bis 5 de la Ley
Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal precepto legal que para una
mayor referencia se transcribe:

ARTICULO 61 Bis 5.- El listado Le agrupa a los establecimientos que por su
capacidad y actividad no se encuentt, an sujetos a tramitar la Licencia Ambiental Unica
para el Distrito Federal, serd publicado y actualizado anualmente, en el primer

bimestre de cada afio calendario, enjla Gaceta Oficial del Distrito Federal. —-------------- -
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Al respecto, del acta ve visita de verificacion se advierte que al momento de la visita de
“verificacion fue exhibido original de la Solicitud de Licencia Ambiental Unica para el
Distrifo Federal, folio de ingreso 07807, con sello de ventanilla Unica de la Secretaria del
Medio Ambiente del Distrito. Federal de fecha cuatro de diciembre de dos mil quince, la
~ cual obra agregada en autos en copia cotejada con original, sin que con dicho documento
se acredite que el establecimiento visitado cuenta con Licencia Ambiental Unica para el
Distrito- Federal, toda vez que con la misma no se acredita el cumplimiento de la
obligacién en comento, ya que en todo caso la misma es simplemente solicitud y no
" constituye la autorizacion de la autoridad competente (Secretaria del Medio Ambiente del
Distrito Federal), es decir ho acredita la voluntad externa o expresa de dicha Secretaria de
autorizar la Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal, ya que adoptar esa postura
llevaria al extremo de pensar que las personas fisicas o morales pudieran presentar una
solicitud de Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal, y que por solo ese hecho
- fuera “autorizada” por la autgridad competente, por lo que es necesario que en la especie
exista la expresién de la autoridad que expida la Licencia Ambiental Unica para el Distrito

" Federal, circunstancia que no acontece en la especie, ya que la citada documental es -

propiamente una solicitud y ho constituye la autorizacion de la autoridad, por lo tanto la
citada prueba carece de los alcances que pretende atribuirle el promovente, por lo que las
misma resulta ineficaz, para acreditar el cumplimiento del objeto y alcance del presente
procedimiento. :

En razén de lo anterior, se hace evidente que el establecimiento visitado no cuenta con la
Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal, incumpliendo de esta forma con lo
establecido en los articulos 19 fraccion VIy 61 bis de la Ley Ambiental de Proteccion a la
Tierra en el Distrito Federal, mismos preceptos legales que se citan a continuacion: ~-------

Ley Ambiental del Distrito Federal

Articulo 19.- La politica de desarrollo sustentable del Distrito Federal sera elaborado y
efjecutada conforme a los siguientes instrumentos: -

VI. Las licencia ambiental tnica;

Articulo 61 BIS.- La Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal es el
instrumento de politica ambiental por el que se concentran diversas obligaciones
ambientales de los responsables de fuentes fijas que estan sujetos a las disposiciones
de esta Ley, mediante la framitacion de un solo procedimiento que ampare los
permisos y autorizaciones referido en la normatividad ambiental.”

En ese sentido, y toda vez que el visitadg no acredlto contar con la Licencia Ambiental
Unica para e ona moral
~ denominada titular del
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establecimiento objeto del presente procedimiento, la cual se encuentra referida en el
capitulo correspondiente de MULTAS de la presente determinacién administrativa. -~-------

Asimismo, es objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacion, que la actividad
regulada en el establecimiento visitado presente el “Plan de manejo de residuos solidos”,
en ese sentido, es importante remitiros a lo dispuesto en el articulo 23 de la Ley de
Residuos Solidos del Distrito Federal, mismo que establece textualmente lo siguiente: ----

Articulo 23. Las personas fisicas o morales responsables de la produccion,
recoleccion,  manejo,  tratamiento,  reciclaje,  reutilizacion, distribucion - o
comercializacion de bienes que, una vez terminada su’vida util, originen residuos
sélidos en alto volumen, de manejo especial o que produzcan desequilibrios
significativos -al medio ambiente, cumpliran, ademas de las obligaciones que se
establezcan en el Reglamento, con las siguientes disposiciones:

I Instrumentar planes de manejo de los residuos. sélidos en sus procesos de
produccion, prestacion de servicios o en la utilizacién de envases y embalajes, -asi
como su fabricacién o disefio, comercializacién o utilizacion que contribuyan a la
minimizacion de los residuos sélidos y promuevan la reduccion de la generacion en-la
fuente, su valorizacion o disposicion final, que ocasionen el menor impacto ambiental
posible; .
Il. Adoptar sistemas eficientes de recuperacion o retorno de los residuos solidos
derivados de la comercializacion de sus productos finales;

M. Privilegiar el uso de envases y embalajes para que una vez ulilizados sean
susceptibles de valorizacion mediante procesos de reutilizacion y reciclaje.

El Reglamento determinara los bienes a los que se refiere este articulo, y

IV. Cumplir con lo establecido las normas ambientales emitidas por la Secretaria —------

De lo anterior se puede deducir que, se requiere de la instrumentacion de planes de
manejo de residuos sélidos de las personas fisicas o morales responsables que originen
residuos soélidos en alto volumen; de manejo especial o que produzcan desequmbr;os
significativos al ambiente.

Fk .
Ahora bien, el articulo 12 del Reglamento % la Ley de Residuos Sdlidos del Distriio
Federal, dispone lo siguiente: 1 :

) obligados a presentar planes de mangjp, de acuerdo a losarticulos 22, 23, 32, 55 y, 59

/ i .
/ delaley, se clasificaran con base enias siguientes categor/as

|

.. Articulo 12. Los establecimientos in tstria/es mercariti/és y de servicios que estén
|

o

o™
™

.-«'Mf .

e
.

R

i
i
|
5
i

e
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Categoria . Volumen y tipo de generacio’n

A , Mas de 1000 kg al dia de residuos.

B Entre 500 y 1000 kg al dia de residuos.

C Entre 250 kg y menos de 800 kg al dia de
residuos.

D Entre 50 y menos de 250 kg al dia de residuos.

RE Residuos de manejo especial

ERR ¥ Empresa que se dedica a reutilizar o recicla
residuos solidos. i

Es decir, de acuerdo a las categorias de la tabla anterior, se podria confirmar que
. efectivamente los generadores de residuos soélidos en alto volumen (que son aquellos que
generan un promedio igual o superior a 50 kilogramos de residuos soélidos por dia) y los
generadores de residuos soélidos de manejo especial son quienes se’ encuentran
obligados a instrumentar planes de manejo de residuos sélidos, afiadiendo a la lista, las
empresas que se dedican a reutilizar o reciclar residuos solidos. En esa tesitura, tenemos
. que-sdlo en 4 hipotesis se requiere de la instrumentacion del citado Plan de manejo de
" residuos solidos, las cuales son: :

1.- Generadores de residuos solidos en alto volumen.
2.- Generadores de residuos de manejo especial

3.- ‘Generadores de resrduos que produzcan desequilibrios SImeloatlvos al medio
ambiente; y

4.~ Empresas que se dedlcan a reutilizar o reciclar residuos.

Una vez precisado lo anterior, es necesario determinar si la actividad regulada en el
establecimiento visitado, se encuentra en alguno de los supuestos anteriores. -=----=s=mmmans

En ese sentido, y en virtud de que del acta de visita de verificacién se advierte que la
actividad regulada contaba al momento de la visita de verificaciéon con veintinueve punto
ochenta kilogramos (29.80 kg) lo anterior derivado de la operacion aritmética que se
realizd de los pesajes asentados por el personal especializado en funciones de
“verificacion, los cuales se hicieron consistir en: veinticinco punto ochenta kilogramos
~ (25.80 kg) de residuos organicos y cuatrofkilogramos (4 kg) de residuos inorganicos, por
“lo que es evidente que al menos por el pgsaje obtenido en ese momento, no puede ser
considerado como generador de alto volurpen, en términos de lo dispuesto en el articulo 3
- fraccion XVII de la Ley de Residuos Sélidgs del Distrito Federal, por lo que no se actualiza

la hipdtesis en comento. /i
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Ahora bien, en o referente a los residuos de manejo especial, es importante sefialar que
el articulo 31 de la Ley de Residuos Solidos y de su respectivoe reglamento, dxsponen lo
siguiente: ;

Articulo 31.- Son residuos de manejo especial, siempre y cuando no estén
considerados como peligrosos de conformidad con las disposiciones federales
aplicables, y sean competencia del Distrito Federal, los siguientes:

I. Los provenientes de servicios de salud, generados .por establecimientos -que
realicen actividades médico-asistenciales a las poblaciones humanas o animales,
centros de investigacion, desarrollo o exper/mentac/on en' el area de farmacologia y
salud;

/l. Los cosméticos y alimentos no aptos para ‘el consumo generados por
establecimientos comerciales, de servicios o industriales;

lll. Los generados por las actividades agricolas, forestales'y pecuarias, incluyendo los
residuos de insumos utilizados en esas actividades;

IV. Los de servicios de transporte, generados como consecuencia de las act/wdades
que se realizan en terminales de transporte;

V. Los residuos de la demolicidn, mantenimiento y construccion civil en general;

VI. Los residuos tecnoldgicos provenientes de las industrias de informatica,
fabricantes de productos electronicos o de vehiculos automotores y ofros que al ‘
franscurrir su vida Gtil y que, por sus caracteristicas, requieran de un manejo ‘

especifico; 9/20
VIl Los lodos deshidratados,

VIIl. Los neumaticos usados, muebles, enseres domésticos usados en gran volumen,
plasticos y otros materiales de lenta degradacion;

IX. Los de laboratorios industriales, quimicos, biologicos, de produccion o de
investigacién, .

X. Los demés que determine el Reglamento.
Reglamento de la Ley de Residuos Solidos

Articulo 31. Ademas de los sefialados en el art/cu/o 37 de la Ley, se conSIderan
residuos de manejo especial:

: ' . Los residuos provenientes de panteones o crematorios que hayan estado en

contacto con restos humanos;

T

eron inoculados con agentes enteropatogenos,
ol canino, velerinarias, laboratorios y ofros

=1 [0S restos de animales que no 1
7 /,//pr;ovenientes de centros de con
/ establecimientos comerciales;
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IIl. Los residuos que ya tratados provengan del proceso de tratamiento de residuos
peligrosos biolégicoinfecciosos, y

IV. Los demas qué'fbonsidere la Secretaria y que se publiquen en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal. - '

Es*decir, solo los residuos enlistados en los preceptos legales antes citados pueden ser
considerados como residuos de manejo especial, sin embargo es importante aclarar que
del acta de visita de verificacion no se advierte con precision qué tipo de residuos son los
generados en el establecimiento visitado, para estar en aptitud de determinar si se
encUadra en alguna de las hipotesis anteriores, en virtud de que se limitd a sefialar que
observaron residuos mezclados, por lo que no se puede determinar si en la especie se
actualiza la figura de generador de residuos de manejo especial.

Con independencia de lo anterior, es preciso sefialar que tratandose de residuos de
alimentos, para que éstos puedan ser considerados como residuos de manejo especial,
“es necesario que los mismos no sean aptos para consumo humano, siendo facultad de
las ‘autoridades sanitarias determinar tal situacion en términos de lo dispuesto en el
articulo 30 fraccion 1l del Reglamento de la Ley de Residuos Sdlidos, es decir, no basta
~con que los residuos sean alimenticios, sino que los mismos tendran que ser
dictaminados por las autoridades sanitarias como no aptos para consumo humano. ---------

Circunstancia que en el caso en concreto se desconoce, partiendo de que no se tiene
© conocimiento de cuales son en su caso los residuos sélidos organicos e inorganicos
generados en el establecimiento visitado, por lo que no se puede determinar si en la
especie se actualiza la figura de generador de residuos de manejo especial. ------n-=-=--m==--

Ahora bien, en lo relativo @ que los residuos produzcan desequilibrios significativos al
- medio ambiente, esta autoridad no puede emitir pronunciamiento al respecto, en virtud de
" que como se ha dicho en.el-parrafo que antecede, se desconoce cuales son.los residuos
' organicos e inorganicos generados en el establecimiento visitado.

Y finalmente por lo que hace a que la actividad regulada sea una empresa. dedicada al
reciclaje o a la reutilizacibn: de residuos solidos, debe precisarse que tampoco puede

hacerse pronunciamiento fespecto de que si se actualiza o no la hipétesis en estudio, toda -

vez que del acta de visita de verificacign se advierte que desarrolla la actividad de
“RESTAURANTE”, y se desconoce si recifila o reutiliza sus residuos solidos. En razon de
lo anterior, esta autoridad’'se encuentra inpposibilitada para determinar el cumplimiento 0
incumplimiento de las disposiciones legalg
residuos solidos, respecto del Plan de M
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Residuos Solidos, a, partir del dia siguiente a que surta e'feotos la notificacion de la
presente resolucion -administrativa, realice los tramites necesarlos para su obtencion 'y
pueda dar cumplimiento a la obligacion consistente en contar. con Plan de Manejo de
Residuos Sélidos debidamente aprobado por la Secretaria del'Medio Ambiente del Distrito
Federal, en el entendido que esta autoridad podra iniciar de oficio el procedimiento de
verificacion a que hace referencia el articulo 14 y 15 ultimo parrafo del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal, con el fin de velar en la esfera de su
competencia por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares
y demas disposiciones juridicas y administrativas vinculadas con las materias a que hace
referencia la fraccion | del articulo 7 de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal.

También fue objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacion, que el establecimiento
cuente con los contenedores dentro de sus instalaciones con las indicaciones
relacionadas con la separacion de organicos e inorganicos y que cumplan con la
separacion de sus residuos solidos, ahora bien, de lo asentado por el personal
especializado en funciones de verificacion, en relacion a este punto, se desprende lo
siguiente: “...2) AL MOMENTO DE LA PRESENTE SE REALIZA UN RECORRIDO POR EL
ESTABLEC//\/I/ENTO Y SE OBSERVAN 6 CONTENEDORES DE LOS CUALES 3 CONTIENEN
RESIDUOS ORGANICOS Y 3 RESIDUOS INORGANICOS Y SE ENCUENTRAN SENALIZADOS
PARA CADA CASO...” (sic), de la transcripcion anterior, se advierte que el establecimiento
visitado, al momento de la visita de verificacion dio cumplimiento con las obligaciones
referentes a tener sus contenedores debidamente diferenciados para el almacenamiento
temporal de los residuos sélidos organicos e inorganicos, asi-como con la separacion de
sus residuos $6lidos en organicos e inorganicos, establecidas en los articulos 33 de la Ley
de Residuos Sélidos del Distrito Federal, 2 fraccion Vill y 33 del, Reglamento de la Ley de
Residuos Sdlidos del Distrito Federal, mismos que establecen: Io siguiente:

- Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal.

Articulo 33.- Todo generador de residyos sdlidos debe separarlos en organicos e
fnorganicos, dentro de sus domicilios, empresas, establecimientos mercantiles, industriales y
de servicios, instituciones publicas y privadas, centros educativos y dependencias
gubernamentales y similares.

Reglamento de la Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal.

Articulo 2.- Para efectos de este Rgglamento se consideraran las definiciones contenidas
en la Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal, y las siguientes:

V}//.— Contenedor diferenciado. Recipiente destinado al depésito temporal de los residuos
organicos o inorganicos;...(sic).

rapre
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Articulo 33. Los generadores de residuos solidos deberan disponer de contenedores
diferenciados y aptos para el almacenamiento temporal de los residuos solidos organicos e
inorganicos; asi como tomar las prevenciones necesarias para evitar la mezcla de los
mismos en la fuente de generacion, su almacenamiento temporal o la entrega al servicio de
limpia.”(sic).

Derivado de lo anterior, € i termina no imponer sancidon alguna a la
persona moral denominada% titular

~ del inmueble objeto del presénte procedimiento.

" De'igual forma, del objetp y.alcance de la orden de visita de verificacion, se desprende
que el establecimiento debe acreditar el pago de las tarifas correspondientes por los
servicios de recoleccién y recepcion de los excedentes de sus residuos solidos a la
Tesoreria del Distrito Federal; al respecto, del acta de visita de verificacion se desprende
que el establecimiento objeto del presente procedimiento contaba al momento de la visita
de verificacién con un total de veintinueve punto ochenta kilogramos (29.80 kg) lo anterior
derivado de la operacion. aritmética que se realizé de los pesajes asentados por el
personal especializado en funciones de verificacion, los cuales se hicieron consistir en:
veinticinco punto ochenta kilogramos (25.80 kg) de residuos organicos y cuatro
kilogramos (4 kg) de residuos inorgénicos, en consecuencia, con ese pesaje no puede ser
~ considerado como un generador de residuos sélidos en alto volumen ya que no contaba al
momento de la visita de verificacion con un promedio igual o superior a cincuenta
kilogramos (50 Kg.) de residuos sélidos, por lo que, con ese pesaje no se encuentra
obligado a pagar las tarifas correspondientes por los servicios de recoleccion y recepcion
- de residuos solidos, en términos de lo establecido por los articulos 3 fraccion XVil y 38
parrafo tercero de la Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal, razdn por la cual, esta
autoridad no emite pronunciamiento alguno al respecto, preceptos que a continuacion se
transcriben para mayor referencia:

Finalmente por lo que hace al punto consistente que se acredite la entrega de los residuos
sélidos al Servicio de Limpia del Gobierno del Distrito Federal o empresas autorizadas por
. éste, debe precisarse que tratandose o no de generadores de residuos en alto volumen,
todo generador de residuos solidos tiene la obligacién de entregarlos al servicio de limpia,
al respecto del acta de visita de verificacion se advierte lo siguiente: “EXHIBE NOTA DE
COMPROBANTE DE GASTOS POR LA CANTIDAD DE DOSCIENTOS PESOS POR CONCEPTO
“CHINO BASURA” DE FECHA 5§ DE FEBRERO DE 2016...” (sic), de lo anterior se advierte que
. si bien es cierto al momento de la visita de verificacion fue presentado un comprobante de
" gastos por concepto de la obligacion en egtudio, también lo es que no se demostré que

. dicha persona moral se encuentre autorizagla por la Secretaria del Medio Ambiente para

la recoleccidén, manejo, ‘tratamiento, reutjlizacion, reciclaje y disposicion final de los
residuos sélidos, conforme a lo dispuestojen el articulo 6 fraccion XVIIl de la Ley de
Residuos Sélidos del Distrito. Federal, sin etnbargo, se hace del conocimiento a la persona
moral denominada titular del
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inmueble objeto del presente procedimiento, que en términos de lo dispuesto en el articulo
25 fraccion | de la Ley de Residuos Solidos, queda prohibido por cualquier motivo arrojar
0 abandonar en la via publica, areas comunes, parques, barrancas, y en general en sitios
no autorizados, residuos sélidos de cualquier especie, por lo que se le conmina para el
caso de que no cumpla con la obligacion en comento, a partir del dia siguiente del dia
siguiente a que surta efectos la notificacion de la presente determinacion, haga la entrega
de sus residuos sélidos al servicio de limpia 0 empresas autorizadas por la Secretarla del
Medio Ambiente.

MULTAS

PRIMERA.- Por no acreditar contar con la Licencia Ambiental Unica para el Distrito
Federal, en términos de lo que dispone los articulos 19 VI y 61 Bis de la Ley Ambiental de

Proteccion a-la Tierra en el Distrito Federal, se impone a la pérsona moral denominada
N (. - o/ inmucble objeto el
presente procedimiento, UNA MULTA EQUIVALENTE DE DOSCIENTOS CINCUENTA
(250) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD :DE MEXICO VIGENTE al
momento de .practicarse la visita de verificacion materia del presente asunto, a razén de
setenta y uno punto sesenta y ocho centavos ($71.68), por unidad de cuenta, resultando
la cantidad de $17,920.00 (DIECISIETE MIL NOVECIENTOS VEINTE PESOS 00/100
M.N.), prevista en el articulo 213 fraccion Il de la Ley Amblental de Proteccion a la Tierra
en el Distrito Federal, en relacién con lo dispuesto en el articulo 48 fraccion | del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y- articulo cuarto transitorio
de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos
del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales vigentes vy
aplicables en'el Distrito Federal, mismos que a continuacion se transcriben:

t

Ley Ambiental proteccion a la Tierra en el Distrito Federal.

“Articulo 213.- Cada una de las infracciones a esta Ley, su reglamento, las
normas ambientales del Distrito Federal y demas disposiciones que de ella
emanen, seran sancionadas administrativamente por la autoridad, con una o mas
de las siguientes sanciones:

/1. Muita por el equivalente desde veinte hasta cien mil veces la Unidad de
Cuenta de la Ciudad de México vigente;;”

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal

“Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podra imponer lasjsiguientes sanciones administrativas: —--------=m----

Co Muita, en los montos disfuestos por las leyes ap//cab/es e e
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Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de Mexico

CUARTO.- Las referencias que se hagan del salario minimo en las normas locales
vigentes, incluso en aquellas pendientes de publicar o de entrar en vigor, se
entenderén hechas a la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, a partir de la
entrada en vigor del presente Decreto.

Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016

Articulo 9°.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, al que se
refiere la Ley de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, que estara vigente a
partir del 1° de enero de 2016, sera de 71.68 pesos.

La misma se impone atendiendo a lo previsto en el articulo 214 de la Ley Ambiental de
Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, que determina la INDIVIDUALIZACION DE

LAS SANCIONES el cual senala lo SIQulente

Ley Amb/enta/ de ProteCC/on a la Tierra en el Distrito Federal:

“ARTI'CULd 214‘.1— Para la imposicion de las sanciones por iﬁfraccionés a esta Ley,
se tomaran en guenta:

I. Los darios o afectaciones que se hubiesen propiciado o se puedan generar a los
recursos natyrales, con motivo de los hechos constitutivos de las infracciones de
que se trate,‘- ,

Il. Las condiciones economicas de la persona infractora para determinar que no
sea ruinosa ¢ desproporcionada una multa;

IlI. La reincidencia, si la hubiere; y

1V. El cumplimiento o incumplimiento de medidas correctivas o de seguridad. --------

V. El monto de la inversion de la obra, proyecto, programa o actividad, asf como el
importe destinado a la aplicacion de medidas de seguridad, prevencion, mitigacion
y/0 compensacién gue no se hubieran cumplido.

VI. Las ganancias o beneficios obtenidos con la operacion de una obra proyecto,
programa o actividad de manera clandestina y de aquellas que operen sin contar
con la autorizacion, permiso, /icfnc/a o registro correspondiente.

%
VII. La veracidad o falsedad, dolo o mal fe con que se conduzca el interesado o
prestador de servicios ambientales o el error al que haya inducido o pretenda
inducir a la autoridad para obter gr un beneficio o ganancia indebida. ------ ---w-zseme

\{,/,/1;»""‘”5/ cumplimiento o incu:Ap/imiem‘o de las condicionantes, 'obligaciones,

_~lineamientos y/o disposicionefs establecidos en las licencias, autorizaciones,

i
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permiso, registros y demas ordenamientos ambiehté]es vigentes, por parte - del
- responsable de una obra, proyecto, programa o act/wdad en cada una de sus
etapas.

l.- Los daios o afectaciones que se hubiesen propiciado b se puedan generar a los
recursos naturales, en el sentido de que al no observar la Ley Ambiental de Proteccion a
la Tierra en el Distrito Federal, el establecimiento visitado causa una pérdida, disminucion,
detrimento o menoscabo significativo inferido a los elementos naturales susceptibles de
ser aprovechados, al ambiente o a uno o mas de sus componentes, toda vez que no
acredité contar con la Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal, la cual es un
instrumento de politica ambiental por el que se concentran diversas obligaciones
ambientales de los responsables de fuentes fijas que estan sujetos a las disposiciones
ambientales, motivo por el cual esta Instancia determina que la conducta realizada por el
visitado es grave en razon de que con ello sobrepone su interés particular al orden e
interés publico, esto en virtud de no atender a sus obligaciones que como establecimiento
mercantil debe cumplir en materia de proteccion ambiental.

[l.- Las condiciones econémicas del Infractor, tomando en cuenta lo asentado por el
personal especializado en funciones de verificacién, se atiende al giro que se desatrolla
que es el de “RESTAURANTE", con catorce (14) empleados al momento de la visita de
verificacion, aunado a que del mstrumento notarlal numero sesenta y dos mil ciento
setenta y tres (62,173), de i in e advierte que la
persona moral denominada uenta
con un capital social minimo fijo es de $100,000.00 (CIEN MIL PESOS 00/100 M.N.), por
lo tanto esta autoridad determina que la persona moral denominada “FONDA FINA”
Sociedad Anodnima de Capital Variable, titular del inmueble objeto del presente
procedimiento, cuenta con capacidad economica para el pago de la multa que le es
impuesta, aunado a que la multa de doscientos cincuenta (250) veces la unidad de cuenta
de la Ciudad de México vigente al momento de la comisién .de la infraccion, es mucho
menor a la multa media que deriva de los parametros del articulo 213 fraccion Il de la Ley
Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, es decir de veinte hasta cien
mil (100, 000) veces la unidad de cuenta de la Ciudad de México vigente, motivo por el
cual, esta Autoridad determina que el visitado cuenta con lar capaoldad economica para
solventar la multa impuesta en la presente determinacion.

ll.- La reincidencia, esta autoridad no tiene antecedentes:de que el visitado hubiere
cometido con anterioridad infracciones a las disposiciones contenidas en la Ley Ambiental
de Proteccién a la Tierra en el Distrit sFedera! por lo tanto, se considera que no es
reincidente.

slimiento o mcumplxmlento & medidas correctivas o de seguridad, esta
autorigdd considera que no resulta aplicabl al caso concreto la fraccion que nos ocupa, en
virtug gue e/w el presente caso ho se ordenarpn medidas correctivas o de seguridad.--------------
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“conducta por la cual se pretenda inducir al error a esta autoridad.
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V.- El monto de la inversion de la obra, proyecto, programa o actividad; asi como el

importe destinado a la aplicacion de medidas de seguridad, prevencidn; mitigacién
ylo compensacion que no se hubieran cumplido, al respecto, esta autoridad no cuenta
con los: elementos necesarios para determinar el monto de inversion de la obra, proyecto
o actividad, asi como el importe destinado a la aplicacion de medidas de seguridad, por lo

Vl.- Las ganancias o béneficios obtenidos con la operacién de una obra proyecto,

programa o actividad de manera clandestina y de aquellas que operen sin contar
con la autorizacién, permiso, licencia o registro correspondiente. Esta autoridad

determina no hacer pronunciamiento alguno, en virtud de que desconoce las ganancias o

beneficios obtenidos con la operacion del proyecto o actividad, no obstante ha quedado
precisado que la multa se impone en razén de sus actividades vy el namero de
emp(eados

VIl.- La veracidad o falsedad, dolo o mala fe con que se conduzca el interesado o
prestador de servicios ambientales o el error al que haya inducido o pretenda

inducir a la autoridad para obtener un beneficio o ganancia indebida. Por lo que

respecta a este punto, esta autoridad no puede emitir pronunciamiento alguno al respecto,
en virtud de que si bien se presento escrito de observaciones y pruebas, también lo es
gue de las manifestaciones vertidas y documentales ofrecidas no se advierte una

VIIL.- El' cumplimiento o incumplimiento de las condicionantes, obligaciones,

_lineamientos y/o disposiciones establecidos en las licencias, autorizaciones,

permiso, registros y demas ordenamientos ambientales vigentes, por parte del
responsable de una obra, proyecto, programa o actividad en cada una de sus
etapas. Ha quedado precisado en lineas que anteceden, que no se acreditd contar con la

" Licencia Ambiental Umca para el Distrito Federal, en la que se concentran diversas

obligaciones que deben de cumplirse, por lo que no podriamos suponer un incumplimiento
de condicionantes u obligaciones establecidas en una Licencia, si no se acreditdé contar
con ella.

Cabe sefalar que Ia rhu!ta'dé doscientos cincuenta (250) veces la unidad de cuenta de la

- Ciudad de México vigente, anteriormente sefalada, se considera procedente y acorde a la

' violacién cometida por el infractor, en virtud de que ha quedado precisado en lineas

/

anteriores, que la Licencia Amblental Unich para el Distrito Federal es un instrumento de
politica ambiental por el que se concentfan diversas obligaciones ambientales de los
responsables de fuentes fijas que estan dujetos a las disposiciones ambientales, por lo
que queda claro que el establecimiento visitado ha venido operando en sus actividades
comerciales, sin cumplir con las obligacio}es a que se encuentra sujeto en materia de
Proteccion Ecologlca y Medio Ambiente,/ dejando de observar en consecuencia, los
!meamlentos ef materia de emisiones a ld atmosfera; de descarga de aguas residuales;
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de generacién y manejo de residuos sdlidos, en materia de ruido y vibraciones y.en
materia de registro de emisiones y transferencia de contaminantes, y demas disposiciones
aplicables, pudiendo causar con ello una pérdida, disminucidn, detrimento o menoscabo
significativo inferido a los elementos naturales susceptibles de ser aprovechados, al
ambiente 0 a uno o mas de sus componentes, precisando ademas que'de acuerdo al giro
que se desarrolla en el establecimiento visitado, que es el de “RESTAURANTE", con

catorce (14) empleados al momento de la visita de verificacion ' ue la
persona moral denominada titular
del inmueble objeto del presente procedimiento, cuenta con la capacidad economica para

solventar la multa impuesta, derivado de lo asentado por el personal especializado en
funciones de verificacién, adicionalmente que dicha multa es mucho menor a la muita
media que deriva de los pardametros del articulo 213 fraccion Il de la Ley Ambiental de
Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, es decir, de veinte hasta cien mil (100,000)
veces la unidad de cuenta de la Ciudad de México vigente. :

EJECUCIONDE RESOLUCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion en ejecucion de sentencia se
proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente: -=--—-m-—mmrm-

UNICA.- Se hace del conocimiento a la persona moral denominada ([ || |Gz
by _Dtitular del inmueble objeto del presente
procedimiento, que debera exhibir ante la Direccidn de Calificacion “A” de este Instituto,
en un término de tres dias habiles, el original del recibo de pago de la multa impuesta.en 17/20
el Considerando Tercero de esta resolucion, en caso contrario, se solicitara a la Tesoreria '
del Distrito Federal inicie el procedimiento econdémico coactivo de conformidad con el
Coédigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de conformidad con lo establecido en el
articulo 56 def Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal,-------m=mmm==x -

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articub 87 fraccién | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes terminos.

“Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo: -

I. La resolucién definitiva que se emita.”

REE?UELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competentd para calificar el texto del acta de visita de

verificacion, en virtud de lo expuesto enjel considerando PRIMERO de la presente

resol on administrativa. Vs

. i
J
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| SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion materia del
presente asunto, practicada por personal especializado en funciones de verificacién, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa. ----

- TERCERO.- Por lo que respecta a la obligacion referente a tener todos sus contenedores
- dentro de sus instalaciones con las indicaciones relacionadas con la separacion de

, organicos e inorganicos, asi como separa Sus residuos solidos en organicos e

; indrgénioos, esta autoridad determina no_imponer sancién alguna, a la persona moral
denominada N 1t /o1 del inmueble

objeto del presente procedimiento, de conformidad con el considerando TERCERO de la
presente resolucion administrativa.

CUARTO.- Por lo que respecta a las obligaciones consistentes en que el establecimiento
visitado cuente con el Plan de Manejo de Residuos Solidos; el pago de las tarifas
correspondientes por los servicios de recoleccion y recepcion de los excedentes de sus
residuos solidos a la Tesoreria del Distrito Federal; y acreditar la entrega de sus residuos
al servicio de limpia del Gobierno del Distrito Federal o alguna de las empresas
autorizadas por éste, esta autoridad no emite pronunciamiento alguno al respecto, en
términos de lo previsto en el Considerando TERCERO de esta determinacion
administrativa.

' QUINTO.- Por no acreditar contar con la Licencia Unica Ambiental para el Distrito Federal
debidamente expedida por la Secretaria del Medio Ambiente, en términos de lo que
dispone los articulos 19 fraccion VI y 61 Bis de la Ley Ambiental de Proteccion ala fierra

“en el Distrito Federal, se impone a la persona moral denominada
* titular del inmueble objeto del presente
: procedimiento, UNA MULTA EQUIVALENTE DE DOSCIENTOS CINCUENTA (250)
VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE al momento
" de practicarse la visita de, verificacién materia del presente asunto, a razon de setenta y
uno punto sesenta y ocho'centavos ($71.68), por unidad de cuenta, resultando la cantidad
de $17,920.00 (DIECISIETE MIL NOVECIENTOS VEINTE PESOS 00/100 M.N.), prevista
en-el articulo 213 fraccién Il de la Ley Ambiental de Proteccion a la. Tierra en el Distrito
Federal, en relacion con .o dispuesto en el articulo 48 fraccion | del Reglamento de
~ Vetificacion administrativa del Distrito Federal y articulo cuarto transitorio de la Ley de
. Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito
" Federal para el Ejercicio ‘Fistal 2016, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el
Distrito Federal, de conformidad con considerando TERCERO de la presente
resolucion administrativa. \ ‘

SEPTIMO.- Hagase del conocimiento a |lal persona moral denominada
‘ titular del inmueble objeto del presente
procedimiento, que debera acudir a las joficinas de la Direccion de Calificacién "A” del
In\stituto de Verificacion Administrativa ‘del Distrito Federal, ubicadas en calle Carolina,

o
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numero ciento treinta y dos (132), piso cinco (5), colonia Nochebuena, Delegacion Benito
Judrez, cédigo postal 03720, en esta Ciudad, en un término.de tres dias habiles, de

conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley de Procedimiento Administrativo

del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria conforme al articulo 7 del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original el
recibo de pago de su multa, en caso contrario se solicitard a la Tesoreria del Distrito

Federal, para que inicie el procedimiento econdmico coactivo, de conformidad con lo

dispuesto en el Codigo Fiscal para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

OCTAVO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59, 60 y 61 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento
del interesado que tiene un término de quince dias habiles contados a partir.del dia
siguiente al en que surta sus efectos la notificacion de la resolucion, para que de
considerarlo necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el superior jerarquico,
o0 promueva juicio de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito
Federal.

NOVENO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y se comisione a personal especializado en funciones de verificacidn
a efecto de que proceda a la notificacién de la presente resolucion, para lo cual se
habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacién supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo
dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.--- :

DECIMO.- Los datos personales recabados seran, protegidos, incorporados vy tratados én
el Sistema de Datos. Personales relativo al procedimiento de calificacién de actas de
verificacién de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A, seccion segunda fraccion VI del Estatuto Organico del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley dél Instituto de Verificacion:
Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccién y manejo de los
datos personales que la Direccion de Calificacion ‘A’ obtiene cuando los visitados
ingresan su escrito de observaciones, como parte de los medios de defensa juridica
gue les asisten, ademas de otras transmisiones previstas en la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no pogiran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previsias en la L

El responsable del Sistema de datos persongles es el Lic. Jonathan Solay Flaster,
ifador de Substanciacion de Procedimientos y la direccién donde podra ejercer
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“los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la revocacion del
consentimiento es la Oficina de Informacién Publica del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P.
03720, Delegacién Benito Juérez, México D.F.

. El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
. Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electronico:

datos. personales@mfodf org mx o www.infodf.org mx’ e

‘ DECIMO PRIMERO Notlﬂ uese la presente resolumon a Ia persona moral denommada
*ntular del inmueble obieto del

resente procedimiento, por -conducto de su apoderada legal la

. caracter de autorizados, .en -el domicilio ubicado en Plaza Buenavista, nimero dos (2),
oficina quinientos once (511) colonia Buenavista, Delegacién Cuauhtémoc, en esta
Ciudad, sefialado para tales efectos, precisando que en caso de que el domicilio- antes
sefialado no existiere o se.presente alguna imposibilidad para efectuar la notificacion
ordenada, notifiquese en ‘el domicilio e donde se llevo acabo la visita de verificacion

materia del presente procedimiento, lo a
fraccion 1 inciso ¢), 80, 81 y 82 fraccion
Distrito Federal, aplicado de mane

wténor conforme a lo dispuesto en los articulos 78
| de la Ley de Procedimiento Administrativo del
a | supletoria al Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal en términos de su numeral 7. .
- - /5 20/20
DECIMO SEGUNDO.- CUMPLASE. ; o

S wectod Calificacion "A” del Instituto
L qur%n firma al calce para constancia.----

Asf lo resolvio el Licencrato-tsige >z sl
de Verificacion Administrativa del Distrito Feder

| Consgfe.
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