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_En la Cludad de México, a nueve de febrero de dos mil d|e01S|ete

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
establecimiento denominado “"OASIS COYOACAN" ubicadp en Avenida Universidad
“esquina Miguel Angel de Quevedo, colonia Romero de Terreros, Delegacion Coyoacan,
en esta Ciudad, mismo que se sefala en la fotografia inserta en la orden de visita de
verificacion materia del presente procedimiento, atento a los siguientes:

RESULTANDOS

1.- El diez de enero de dos mil diecisiete, se emitid la orden de visita de verificacion al
establecimiento citado al rubro, identificada con el nimero de expediente
INVEADF/OV/PREMAPE/0008/2017, la cual fue ejecutada el once del mismo mes y afio,
por personal especializado en funciones de verificacion asentando en el acta los hechos,
objetos, lugares y circunstancias, observados. -

2.- El veintiséis de enero de dos mil diecisiete, se emitio acuerdo mediante el cual se tuvo
por no presentado escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

3.- Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instanc;a
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS-

PRIMERO.- El Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es Competente para resolver ¢on
fundamento én los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer, parrafo y 122 apartado C,
Base Tercera, fraccion | de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1,

97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 ultimo parrafo, 3 fracciones V. y

IX, 7,9, 40, 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la Admlmstracuon Publica del Distrito
Federal; 1, 2 fracciones Il y VI, 5y 6 fraccién | de la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal; 1, 2 fracmones M, IV y V, 6 fraccién IV,; 7/ Apartado A fracciones |
inciso A) y IV, 8 fracmon I, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de la Ley del
Instituto de Verificacion Admmxstratlva del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccién VIil, 7, 22
fraccion Il, 23, 25 apartado A BIS Seccidn Primera, fracciones |, V Vil y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verifichcion Administrativa del Distrito Federal; Organismo
Publico Descentralizado, 1 fracciop |, 2, 3 fracciones Il il 'y V, 14 fraccion IV, 37 y 78 del
Reglamento de Verificacion Admi |strat|va del Distrito Federai
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- SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucién es determinar el cumplimiento a la Ley

‘Amibiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, a la Ley de Residuos: Solidos
del Distrito Federal y su Regl'amento, derivado de la calificacién del texto del acta de visita
" de verificacion, instrumentada en el establecimiento materia del presente procedimiento
de verificacion en cumplimiento a la Orden de Visita de Verificacién, emitida por este

" Instituto, documentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20 del Reglamento de -

Verificacion Administrativa del Distrito Federal contiene los requisitos necesarios que todo
acta de autoridad requiere para su validez, por lo que se resuelve el presente asunto
cumpliendo con los principios de simplificacion, precision, legalidad, transparencia,

informacion, imparcialidad 'y buena fe con que se actua, de conformidad con lo

establecido en el articulo 5 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.-

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que el visitado no presentd escrito de
observaciones a que hace referencia el articulo 29 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a dictar resolucion debidamente
fundada y motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos i6gicos juridicos.-----=----

- Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacién materia del presente
asunto, de la que se desprende que el personal especializado en funciones de verificacion
adscrito a este Instituto, asentd en relacién a los hechos, objetos, lugares vy
. circunstancias, lo siguiente: :

mstituto de Verificacion Administrativa det o
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P B FOF P20l ke B WP T RA SO I e F W A N TS SK W CNE M A e s e .
En relacion con el objeto v alcanca de Ja Orden dv \/m ta <49 Verificacion, se hacen constar log siguientes HECHOS / OBJETOS
LA WV PR VA DA LU

/LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS:
CONSTITUIDG PLENAMENTE EN EL INMUEBLE INDICADO EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION, Y
CORRORORADO COMO CIERTO FOR EL VISITADO, DESCRIBO EL INMUEBLE EL CUAL TIENE FAGHADA COLOR
GRIS Y SE OBSERVA EL GIRO DE PLAZA COMERCIAL AL INTERIOR SE OBSERVAN DIVERSOS LOCALES
COMERCIALES CON DIVERSAS DENOMINACIONES Y GIROS, DE LO SOLICITADO EN EL ALCANGE DE LA ORDEN DE
VISITA DE VERIFICACION SE DESCRIBE LO SIGUIENTE: A) NO EXHIBE DOCUMENTO 1) AL MOMENTO SE
OBSERVAN 7 EMPLEADOS, B) 1) NO EXHIBE DOCUMENTO, EXHIBE COPIA SIMPLE DE SOLICITUD DE LIGENCIA
AMBIENTAL UNICA PARA EL DISTRITO FEDERAL DE FEGHA 8 DE NOVIEMBRE DE 2016, PARA EL DOMICILIO
AVENIDA UNIVERSIDAD NUMERG 1778, COLONIA MANUEL ROMERC TERREROS, DELEGACION COYOACAN, 2) EN
EL CUARTO DE BASURA SE OBSERVAN 11 CONTENEDORES ROTULADOS, Y SE OBSERVAN RESIDUOS DIVIDIDOS
EN SU INTERIOR, SE OBSERVA EN CUARTO DE BASURA REGLAMENTO DE SEPARACION Y DISPOSICION DE
RESIDUOS SOLUDOS, EN AREAS COMUNES SE OBSERVAN 60 BOTES DE BASURA ROTUALDOS PARA RESIDUOS
ORGANICOS (30) Y PARA RESIDUOS INORGANICOS (30) 3) St ACREDITA 4) SI PERMITE EL PESAJE, TENIENDO UN
TOTAL DE 34.4 KILOGRAMOS DE RESIDUOS ORGAMICOS Y 242.40 KILOGRAMOS DE RESIDUOS INORGANICOS 5)
NO AGREDITA AL SISTEMA DE LIMPIA DEL GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO, PERO EXHIBE CARPETA CON
CRONOGRAMA DE RECOLECCION DE RESIDUOS SOLIDOS POR PARTE DE LA

OFICIO SEDEMA/DGRA/ DEEA/010054/ 2015, DE FECHA 31 DE AGOSTO DEL 2015 A FAVOR DE DICHA EMPRES
PARA LA RECOLECION DE LOS RESIDUOS SOLIDOS. e

De la descripcion del acta de visita de verificacion, se desprende que las actividades que
se llevan a cabo en el establecimiento visitado, es de “PLAZA 'COMERCIAL”, con siete
(7) empleados al moemento de la visita de verificacion, lo antenor es asi, toda vez que el
personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto se encuentra
dotado de fe publaca en los actos en que interviene conforme a sus atribuciones, de
conformidad con lo ‘previsto en el articulo 29 fraccion Il de'la Ley del Instituto de
Verificacion ‘Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion .XVI . del Reglamento "de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada
que a continuacién se cita: '

Novena Epoca ;

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXVII, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es originalme je un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se gjerce
a través de los drganos esfatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben
mediante la patente respe /ya y aungue conforme al sistema juridico mexicano no forman
parte de la organizacion de !Foder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la.fe
publica el Estado garantizd gue son ciertos determinados hechos que interesan al derecho;
de ahi que deba considegarse como la garantia gﬁe seguridad juridica que da el fedatario

% LoNE—————
§ instituto de Verificacion Administrativa del D.F.
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tanto al Estado como al particular particular, ya que al determinar que un acto se otorgb
conforme a derecho y que lo relacionado con €l es cierto, contribuye al orden publico, a la
tranquilidad de la sociedad en que se actua y a dar certeza juridica”.

~ Asimismo, el personal especializado en funciones de verificacion hizo constar en relacion
' con la documentacion que se refiere en la orden de visita de verificacion lo siguiente: ------

NG EXHIBE DOCUMENTO AL MOMENTO DE LA VISITA —=—""

Respecto al inciso A) del alcance de la Orden de Visita de Verificacion, e§té el de
~ comprobar que el establecimiento visitado cuente con la Licencia Ambiental Unica del
. Distrito Federal, expedida por la Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal, al

" respecto, de la descripcion, realizada por el personal especializado en funciones de
“verificacion. se advierte, que el establecimiento objeto del presente procedimiento
desarrolla la actividad de “PLAZA COMERCIAL”, con siete (7) empleados al momento -

de la visita de verificagion, la cual de acuerdo al SISTEMA DE CLASIFICACION

INDUSTRIAL AMERICA DEL NORTE DOS MIL TRECE (SCIAN 2013), se encuentra

clasificada - como “531114 Alquiler sin intermediacion de oficinas’ y locales
comerciales”, sin embargo dicha clasificacién no se encuentra dentro del “AVISO
POR EL QUE SE DA A CONOCER EL LISTADO QUE AGRUPA A LOS
ESTABLECIMIENTOS QUE POR SU CAPACIDAD Y ACTIVIDAD NO SE
ENCUENTRAN SUJETOS A TRAMITAR LA LICENCIA AMBIENTAL UNICA PARA EL
DISTRITO FEDERAL, DE ACUERDO A LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 61 BIS 5 DE
LA LEY AMBIENTAL DE PROTECCION A LA TIERRA EN EL DISTRITO FEDERAL, Y
CONFORME A LAS CLASES DEL SISTEMA DE CLASIFICACION INDUSTRIAL DE
AMERICA DEL NORTE (SCIAN) DEL ANO 2013” publicado en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el treinta de agosto de dos mil dieciséis, razdn por la cual, al NO
“encontrarse dentro del Listado de Establecimientos que por su capacidad y actividad se
encuentren excluidos de tramitar la Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal
antes referido, es evidente que el establecimiento materia del presente procedimiento
~se_encuentra_obligado a contar con la Licencia Ambiental Unica_a gue hace

referencia el articulo 61 BIS de la Ley Ambiental de Proteccién a la Tierra en el
. Distrito Federal, lo anterior, ya que el listado antes referido agrupa a los establecimientos
* que por su capacidad y actividad no son sujetos a tramitar la Licencia Ambiental Unica
" para el Distrito Federal, en términos de lo dispuesto en el articulo 61 bis 5 de dicha Ley
precepto legal que para una mﬁyor referencia se transcribe:

£

i
ARTICULO 61 Bis 5— El listado que agrupa a los establecimientos que por su
capacidad y activid él no se encuentran sujetos a tramitar la Licencia Ambiental Unica
para el Distrito” Fgderal, sera publicado y actualizado anualmente, en el primer
bimestre-de cada gfio calendario, en la Gaceta Oficial del Distrito Federal. -----=--mms-m=x
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Al respecto, del acta de visita de verificacion se advierte que al momento de la diligencia,
se exhibid copia simple de Solicitud de Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal,
de fecha ocho de noviembre de dos mil dieciséis, documental a la cual se le resta valor
probatorio al tratarse de copia simple, la cual no fue exhibida durante la sustanciacion del
presente procedimiento ni perfeccionada por alguno de los medios que la ley sustantiva
prevé, carga de la prueba que corre a cargo del oferente de la misma, siendo aplicable de
manera analbgica el criterio visible en la Tesis de Jurisprudencia Instancia Tribunales
Colegiados en Materia Civil, fuente Semanario Judicial de la Federacién, Tomo: XXV,
Mayo 2007 Tesis: 1.30.C. J/37, Pagina 1759, la cual se cita a continuacion: ---------- S

Epoca: Novena Epoca L
- Registro: 172557 ‘ :

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia ‘

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta '
" Tomo XXV, Mayo de 2007 i
. Materia(s): Civil

Tesis: 1.30.C. J/37

Pagina: 1758

v
1

. COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS, CUANDO SE
ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON OTRAS PRUEBAS.

Las copias fotostaticas simples de documentos carecen de valor probatorio aun
cuando no se hubiera objetado su autenticidad, sin embargo, cuando son
adminiculadas con ofras pruebas quedan al prudente arbitrio del juzgador como
indicio. en consecuencia, resulta falso que carezcan de valor probatorio dichas '
copias fotostélicas por el solo hecho de carecer de certificacion, sino que al ser
consideradas como un indicio, debe atenderse a los hechos que con ellas se
pretenden probar, con los demas elementos probatorios que obren en autos, a-fin de
establecer, como resultado de una valuacion integral y relacionada con todas las
pruebas, el verdadero alcance probatorio que debe otorgarseles. .

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revisién 713/96. José Luis Levy Aguirre. 26 de abril de 1996. Unanimidad
de voltos. Ponente: José Becerra Santiago. Secretario: Heriberto Pérez Reyes.

Amparo en revision 1743/96. Latino Americana de Vélvulas, S.A. 20 de septiembre
de 1996. Mayoria de votos, unanimidad en relacion con el tema contenido en esta
tesis. Disidente: Joké Luis Garcia Vasco. Ponente: José Becerra Santiago.

" Secretario: HeriberfoiRérez Reyes.

. Amparo- directo 3008/98. Edificadora y Urbanizadora Morelbs, S.A. de CV. 18 de
junio de 1998. Unapimidad de votos. Ponente: Maria S$oledad Hernandez de

Mosqueda. Secretarig: Régulo Pola Jesus. o
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Amparo directo 86/2007. Oscar René Cruz Miyano. 26 de marzo de 2007
Unanimidad de votos. Ponente: Benito Alva Zenteno. Secretario: V. Oscar Martinez

Mendoza.

Amparo directo 119/2007. Marie Furukaki Matsumoto. 26 de marzo de 2007. Unanimidad de
votos. Ponente: Nedfito Lopez Ramos. Secretaria: Greta Lozada AMezoU. ----==-rmmmmmmerwmssms

Por lo que se acredita que el establecimiento visitado al momento de la visita de
~ verificacion se encontraba incumpliendo lo previsto en el articulo 19 fraccion VI, en
relacion con los articulos 61 bis y 61 bis 2, de la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra

en el Distrito Federal, mismos preceptos legales que se citan a continuacion:--=------==-------

Ley Ambiental del Distrito Federal

Articulo 19.- La politica de desarrollo sustentable del Distrito Federal sera elaborado y
ejecutada conforme a los siguientes instrumentos:

VI. Las (sic) licencia ambiental tunica,

Articulo 61 BIS La ‘Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal es el
instrumento de politica ambiental por el que se concentran diversas obligaciones
ambientales deJos responsables de fuentes fijas que estan sujetos a las.disposiciones

de esta Ley, mediante la tramitacion de un solo procedimiento que ampare los

permisos y autorizdciones referidos en la normatividad ambiental.”

ARTICULO 61 BIS 2.- La informacion a que se refiere el articulo anterior debera

presentarse en-el formato que determine la Secretaria, quien podra requerir la

informacion adicional que considere necesaria y verificar en cualquier momento la
veracidad de la misma. :

Una vez presentada la solicitud e integrado el expediente, la Secretaria debera emitir
en un plazo de treinta dias habiles, debidamente fundada y motivada, la Licencia
Ambiental Unica para el Distrito Federal, en la cual se sefialara al establecimiento las
obligaciones ambientales a que queda sujeto de acuerdo a su actividad y capacidad, y
si procede realizar la actualizacion de la informacién del desemperio ambiental de la
fuente fija. Transcurrido dicho plazo sin que la autoridad resuelva, se entendera que la
resolucion se ha emitido en sentido negativo.

"En ese sentido, es proc <\1*ente imponer una muita al C. Titular y/o Propietario y/o
- Poseedor del establecimie td\. visitado materia del presente procedimiento, la cual se
encuentra referida en el| capitulo correspondiente de la presente determinacion

~administrativa. : \ a\

: Asimismo, es objeto y alcamcé de la Orden de Visita de Verificacion, que la actividad
~ regulada:en el establecimiento visitado presente el “Plan de manejo de residuos soélidos”,




CD

CIIDAD DE MEXICO

“2017, Ano del Centenario de la Promulgacion de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos”
Expediente: INVEADF/OV/PREMAPE/0008/2017

en ese sentido, es importante remitirnos a lo dispuesto en los articulos 22, 23 fraccion |,
32, 55 y 59 fraccion lll de la Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal, mismo que
establece textualmente lo siguiente: e SR :

Articulo 22. Para la prevencién de la generacion, valorizacién y manejo de ‘los
residuos sélidos, se incluird en el reglamento las disposiciones para formular planes
de manejo, guias y lineamientos para generadores dé alfo volumen de los residuos
sdlidos. — :

Articulo 23. Las personas fisicas o morales responsables de la produccion,
recoleccion,  manejo,  tratamiento,  reciclaje,  reultilizacion, distribucion o
comercializacién de bienes que, una vez terminada su vida dtil, originen residuos
solidos en alto volumen, de manejo especial o que produzcan desequilibrios
significativos al medio ambiente, cumpliran, ademas de las obligaciones que se
establezcan en el Reglamento, con las siguientes disposicfones: -

I Instrumentar planes de manejo de los residuos solidos en sus procesos de
produccién, prestacion de servicios o en la utilizacion de envases y embalajes, asi
como su fabricacion o disefio, comercializacion o utilizacion que contribuyan a la
minimizacion de los residuos sélidos y promuevan la reduccion de la generacion en la
fuente, su valorizacién o disposicion final, que ocasionen el menor impacto ambiental

posible;

Articulo 32. Los residuos de manejo especial estarén sujetos a planes de manejo 7/27
conforme a las disposiciones que establezca esta Ley, su reglamento y los
ordenamientos juridicos de caracter local y federal que al efecto se expidan. para su
manejo, tratamiento y disposicion final.

Los generadores de residuos de manejo especial deberan instrumentar planes de
manejo, mismos que deberan ser autorizados por la Secretaria.

Articulo 55. Los productores y comercializadores cuyos productos y servicios generen
residuos sélidos susceptibles de valorizacién mediante procesos de reutilizacion o
reciclaje realizarén planes de manejo que establezcan las-acciones para minimizara
generacién de sus residuos solidos, su manejo respénsable y para orientar a los
consumidores sobre las oportunidades y- beneficios de 'dicha valorizacion para: su

aprovechamiento. f o

b

Articulo 59. Todo establecimiento mercantil, /‘ndustria/:'y dé"servicios que se dedique a
la reutilizacion o reciclaj de los residuos sélidos deberan: - -

/// Instrumentar un pl fn de manejo aprdbado por /a;Sécretaria para la operac/én
segura y ambientalmente adecuada de los residuos solidos que valoricg; -—-----==-=-=== -

i
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" De lo anterior se puede;deducir que, se requiere de la instrumentacion de planes de
manejo de residuos solidos de las personas fisicas o morales responsables que originen -

residuos solidos en alto yolumen; de manejo especial o que produzcan desequilibrios
significativos al ambiente. ---+

En esa tesitura, tenemos que so6lo en 4 hipdtesis se requiere de la instrumentacion del
citado Plan de manejo de residuos sélidos, las cuales son:

1.- Generadores de residuos sdlidos en alto volumen.
2.- Generadores de residuos de manejo especial

3.- Generadores de residuos que produzcan desequilibrios significativos al medio
ambiente; y

4.- Empresas que se dedican a reutilizar o reciclar residuos.

“Una vez precisado lo anterior, es necesario determinar si la actividad regulada en el
* . establecimiento visitado, se encuentra en alguno de los supuestos anteriores. -----------=----

 En ese sentido, y en virtud de que del acta de visita de verificacion se advierte que la

actividad regulada contaba al momento de la visita de verificacion con doscientos setenta
y seis punto ocho kilogramos (276.8 kg), de residuos sdlidos, razén por la cual se
considera que el establecimiento visitado es generador de alto volumen, ya que los
" residuos con que contaba al momento de la visita de verificacion excedian los cincuenta
kilogramos (50 kg), en términos de lo dispuesto en el articulo 3 fraccién XVil de la Ley de
Residuos Sdlidos del Distrito Federal. :

Articuio 3°. Para los éféctos de la pr@senté Ley se entiende por:

XVIl. Generadores de alto volumen: Las personas fisicas o morales que generen un

promedio igual o sbpefjior a 50 kilogramos diarios en peso bruto total de los residuos

solidos o su equivalente en unidades de volumen;

En ese sentido, se encuentra obligado a contar con el Plan de Manejo de Residuos

Solidos, aprobado por la Secretaria del Medio Ambiente, sin que. de actuaciones se

advierta . documento alguno con el cual se acredite que cuenta con dicho plan,
incumpliendo en consecuenci@ con la obligacion prevista en el articulo 23 fraccion | de la
Ley de Residuos Sélidos de| Distrito Federal, por lo que esta autoridad determina
procedente imponer una sancion al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento visitado mate é del presente procedimiento, la cual se encuentra referida
en el capitulo correspondiente c‘ge la presente determinacion administrativa. --------=smssuvumn

instituto de Yerficacion Adminisirativa del DF
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También fue objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacion, que el establecimiento
cuente con los contenedores dentro de sus instalaciones con las indicaciones
relacionadas con la. separacion de orgénicos e inorganicos y que cumplan con la
separacion de sus residuos solidos, ahora bien, de lo asentado por el personal
especializado en funciones de verificacion, en relacion a este punto, se desprende lo
siguiente: -

AVENIDA UNIVERSIDAD NUMERG 1778, COLONIA MANUEL ROMERO TERREROS, DELEGACION COYOACAN, 2LEN
EL CUARTO 5
TN

DRGANICOS (30) ¥ PARA RESIDUOS INORGANICOS (30) 3) S ACREDITA 4) I PERMITE EL PESAJE, TENIENDO UN
W

De la transcripcion anterior, se advierte que el establecimiento visitado al momento de la
visita de verificacion dio cumplimiento con las obligaciones establecidas en los articulos
33 de la Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal, 2 fraccion Viil'y 33 del Reglamento
de la Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal, mismos que establecen lo siguiente:----

Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal.

Articulo 33.- Todo generador de residuos sdlidos debe separarlos en organicos e
- inorgénicos, dentro de sus domicilios, empresas, establecimientos mercantiles, industriales y
de servicios, instituciones publicas y privadas, centros educativos y depéndencias
. gubermamentales y similares. e '

Reglamento de la Ley de Residuos Solidos dei Distrito:Fe;deraI.

Articulo 2.- Para efectos de este Reglamento se consideraran las definiciones contenidas
enlaLey de Residuos Sdlidos del Distrito Federal, y las siguiéntes: : :

V)//.- Contenedor diferenciado: Recipiente destinado al 'd‘ep.é,'sito temporal de los residuos

organicos o inorgénicos;...(sic).

Articulo 33. Los generadores de residuos solidos deberan disponer de contenedores
. diferenciados y aptos para el almacenamiento temporal de los residuos sdlidos organicos e
inorgénicos; asi como tomar las prevenciones necesarias para evitar la mezcla de los
mismos en la fuente de generacion, su almacenamiento temporal o la entrega al servicio de

limpia.”(sic). T

Derivado de lo anterior, esta é{‘utoridad determina no imponer sancién alguna al C.
Titular y/o Propietario y/o Pos &dor del establecimiento visitado materia del presente
| i

procedimiento. ]

/

4

|
|
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. De igual forma, del objeto y alcance de la orden de visita de verificacion, se desprende
que el establecimiento debe acreditar el pago de las tarifas correspondientes por fos
servicios de recoleccion y recepcion de los excedentes de sus residuos sdélidos a la
Tesoreria del Distrito Federal: al respecto, del acta de visita de verificacion se desprende
que el éstablecimiento objeto del presente procedimiento contaba al momento de la visita
 de .verificaciéon con un total de residuos sélidos de doscientos setenta y seis. punto ocho
* kilogramos (276.8 kg), lo antérior derivado de la operacion aritmética que se realizé de los

pesajes asentados por el personal especializado en funciones de verificacion, los cuales
se hicieron consistir en: treinta y cuatro punto cuatro (34.4 kg) de residuos organicos y

doscientos cuarenta y dos punto cuarenta kilogramos (242.40 kg) de residuos inorganicos,
por lo que con ese pesajese considera que el establecimiento de mérito es un generador

de residuos solidos de altg volumen, tal y como se sefialo en parrafos precedentes, por lo

tanto el visitado debe cumplir con la obligacion a que se refiere el articulo 38 Ultimo
parrafo de la Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal, en ese sentido, se encuentra
obligado a pagarle al servicio de limpia, tal y como lo establece el Codigo Fiscal del
Distrito Federal, lo anterior en términos de los articulos 3 fraccion XVil y 38 parrafo
segundo de Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal, preceptos que sefialan: -----------

Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal

Articulo 3°.- Para los efectos de la presente Ley se entiende por:

XVII. Generadores de alto volumen: Las personas fisicas o morales que generen un promedio
igual o superior a 50 kilogramos diarios en peso bruto total de ilos residuos solidos o su

equivalente en unidades de volumen,

“Articulo 38.- Todo generador de los residuos sdlidos tiene la obligacion de entregarfos al
servicio de limpia.

(...) Los establecimientos mercantiles y de servicios distintos a los establecidos en el parrafo
anterior, empresas, fabricas, tianguis, mercados sobre ruedas autorizados, mercados publicos,
centros de abasto, concentraciones comerciales, industrias y similares, asi como las
dependencias y ‘entidades federales, que generen residuos séiidos en alto volumen,
deberan pagar las tarifas correspondientes por los servicios de recoleccion y recepcion de
residuos sélidos que establece el Codigo Financiero del Distrito Federal.

Ordenamiento (Codigo Fiscal del Distrito Federal) que es aplicable en.la especie al quedér
establecido en el articulo 38 de la Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal, que el

. pago de las tarifas correspondientes por los servicios de recoleccion y recepcion de

residuos solidos deberan: Hdcerse a la Tesoreria del Distrito Federal, en terminos de lo

" dispuesto en el Cédigo Fing \ciero del Distrito Federal, sin embargo es preciso sefialar

que el Codigo Financiero d¢liDistrito Federal ha quedado abrogado a partir de la entrada
en vigor del Codigo Fiscal del Distrito Federal el cual fue publicado en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal el veintigueve de diciembre de dos mil nueve, tal y como lo sefiala el
articulo TERCERO TRANSI

Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos
sabificacion “A”
. ; v
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anterior, es preciso destacar que las disposiciones contenidas en el Codigo Financiero del
Distrito Federal que no se opongan a lo dispuesto en el citado Codigo Fiscal del Distrito
Federal, seguiran surtiendo sus efectos hasta que no se lleven a cabo las modificaciones
a las disposiciones correspondientes para hacerlas congruentes con los preceptos
contenidos en el Codigo Fiscal del Distrito Federal, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo CUARTO TRANSITORIO del Cédigo Fiscal en cita, circunstancia que se actualiza
en la especie, toda vez que el pago de las tarifas que se sefialan en el articulo 38 de la
Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal, también queda contemplada en las
disposiciones del Codigo Fiscal del Distrito Federal, tal y como se establece en el articulo
243 de dicho ordenamiento, por lo tanto el pago de las tarifas correspondientes por los
servicios de recoleccion y recepcion de residuos solidos a la Tesoreria del Distrito Federal
que sefiala el articulo 38 de la Ley de Residuos Solidos del. Distrito Federal, debera
hacerse atendiendo a lo dispuesto en el Codigo Fiscal del Distrito Federal. :

Al respecto, el personal especializado en funciones de verificacion hizo constar en
relacion a este punte, que: e :

t

Y = e O

Sin embargo, esta dutoridad considera que el personal especializade en funciones de
verificacion fue omiso en precisar cuales fueron los elementos, probatorios que le sirvieron
para constatar el cumplimiento de la obligacion, ytoda vez que dentro del expediente no
existe prueba que permita a esta autoridad conocer de qué forma se encuentra dando
cumplimiento, a la obligacién de mérito y dada la incertidumbre juridica que esto conlleva,
se determina procedente no emitir pronunciamiento alguno. :

Finalmente por lo que hace al punto consistente que se acredite la entrega de los residuos
solidos al Servicio de Limpia del Gobierno del Distrito Federal o empresas autorizadas,
debe precisarse que tratandose o no de generadores de residuos en alto volumen, todo
generador de residuos sélidos tiene la obligacién de entregarlos al servicio de limpia, al
respecto del acta de visita de verificacion se advierte en la parte conducente lo siguiente:--

NO ACREDITA AL SISTEMA DE LIMPIA DEL GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXIC HIBE CARPETA LO
CRONOGRAMA DE RECOLECCION DE RESIDUOS SOLIDOS POR PARTE DE LA
OFICIO SEDEMA/DGRA/ DEEA/NT0054/ 2018, DE FECHA 31 DE AGOSTO DEL 2015 A FAVOR DE DICHA EMPRES

PARA LA RECOLECION DE LOSB RES!DUA?S SOLIDOS. T
3

\

%

Sin embargo, del estudio de Igs ;:onstancias qpe integran el expediente no se advierte que
dicho oficio se haya exhibido dufante la substanciacion del procedimiento, por lo que al no
. s ;

[
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tenerlo a la vista de esta autoridad no se tiene la certeza de que dicho documento exista
"en original, maxime que el personal especializado en funciones de verificacién fue omiso
" en éspecificar si el observado haya sido en original; asimismo dicha omision impide a esta
autoridad validar la vigencia del mismo, siendo obligacion del visitado, asumir la carga de
_la prueba, en términos del articulo 281 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo. No obstante, se hace del
conocimiento al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento materia del
' presente procedimiento, que en términos de lo dispuesto en el articulo 25 fraccion | de la
Ley de Residuos Sdlidos, queda prohibido por cualquier motivo arrojar o abandonar en la
via publica, areas comunes, parques, barrancas, y en general en sitios no autorizados,
residuos sélidos de cualquier especie, por lo que se le CONMINA para el caso de que no
cumpla con la obligacion .en comento, ‘a partir del dia siguiente a que surta efectos la
" notificacion de la presente determinacion, haga la entrega de sus residuos soélidos al
- servicio de limpia. - : ; :

SANCION Y MULTAS

PRIMERA.- Por no acreditar contar con la Licencia Ambiental Unica para el Distrito

Federal expedida por la Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal,. en términos -

de lo que disponen los articulos 19 fraccion VI'y 61 Bis de la Ley Ambiental de Proteccion
a la Tierra en el Distrito Federal, se impone al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento visitado materia del presente procedimiento, MULTA equivalente a 250
(doscientas cincuenta veces) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente
al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que
multiplicado por $73.57 (setenta y tres pesos 57/100), valor de la unidad de cuenta al
momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $18,392.50 (DIECIOCHO MiL
TRESCIENTOS NOVENTA Y DOS PESOS 50/100 M.N.), prevista en el articulo 213
fraccion Il de la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, en relacion
- con lo dispuesto en el articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa
- del Distrito Federal y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio
Fiscal 2017, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, mismos
gue a continuacion se transcriben:

Ley Ambiental pﬁrecc/o’n a la Tierra en el Distrito Federal.

“Articulo 213.4 Cada una de las infracciones a esta Ley, su reglamento, las normas
ambientales ddl [Distrito Federal y demas disposiciones que de ella emanen, seran
. 3 o . . . . .
sancionadas adfninistrativamente por Ja autoridad, con una o mdas de las siguientes

sanciones:
‘
f
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II. Multa por el equivalente desde veinte hasta cien mil veces la Unidad de Cuenta de la
Ciudad de México vigente;,” e

i Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federa.l.l

“Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo
podra imponer ias siguientes sanciones administrativas: :

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables, ...”

"Ley de Ihgresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal?'2Q7 7.

. Articulo 9.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, al que se refiere la Ley
de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, que estara vigente a partir del 1° de enero
de 2017, sera de 73.57 pesos. et :

Debe precisarse que'la misma se impone atendiendo a lo previsto en el articulo 214 de la
Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, que determina. la
IN’DIV!DUALiZACION DE LAS SANCIONES, el cual sefiala lo siguiente:

~ Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal:

“ARTICULO 214.- Para la imposicion de las sanciones pd'r infracciones a esta Ley, se
tomaran en cuenta:

| Los dafios o afectaciones que se hubiesen propiciado o se puedan generar a los recursos : 1’3 /2 y
naturales, con motivo de los hechos constitutivos de las infracciones de que se trate; ---v-=-=-

Il Las condiciones econdémicas de la persona infractora para determinar que no sea ruinosa
o desproporcionada una multa,

Ill. La reincidencia, si la hubiere, y

IV. El cumplimiento o incumplimiento de medidas correctivas o de sequridad. =---swmmmmmmmmmmmm--

V. El monto de la inversion de la obra, proyecto, programa o actividad; asi como el importe
destinado a la aplicacion de medidas de seguridad,. prevencién, mitigacion  y/o
compensacion que no se hubieran cumplido.
VI. Las ganancias o beneficios obtenidos con la operacion de una obra proyecto, programa o
actividad de manera clandestina y de aquellas que operen sin contar con la autorizacion,
permiso, licencia o registro correspondiente. ‘

VII. La veracidad o falsedad, dolo o mal fe con que se conduzca el interesado o prestador de
_ servicios ambientales o el error al que haya inducido o pretenda inducir a la autoridad para

obtener un beneficio o ganancia indebida.

- VIl El cumplimiento o ncumplirrﬁento de las condicionantes, obligaciones, lineamientos y/o
disposiciones establecidos en las licencias, autorizaciopes, permiso, registros y demas
ordenamientos ambiedtales vigentes, por parte del responsable de una obra, proyecto,

i
i
/
H
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programa o actividad en cada una de sus etapas.

| - Los dafios o afectaciones que se hubiesen propiciado o se puedan generar a los
recursos naturales, en el sentido de que al no observar la Ley Ambiental de Proteccion a
la Tierra en el Distrito Federal, el establecimiento visitado causa una pérdida, disminucion,
detrimento o menoscabo significativo inferido a los elementos naturales susceptibles de
ser aprovechados, al ambiente o a uno o mas de sus componentes, toda vez que no
acreditd contar con la Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal, la cual es un
instrumento de politica ambiental por el que se concentran diversas obligaciones
"ambientales de los responsables de fuentes fijas que estan sujetos a las disposiciones
ambiéntales, motivo por el cual esta Instancia determina que la conducta realizada por el
visitado es grave en razén de que con ello sobrepone su interés particular al orden e
. interés publico, esto en virtud de no atender a sus obligaciones que como establecimiento
mercantil debe cumplir en materia de proteccion ambiental.

Il - Las condiciones econémicas del Infractor, tomando en cuenta lo asentado por el
- personal especializado en funciones de verificacion, se atiende al giro que se desarrolla
que es el de “CENTRO COMERCIAL”, con siete (7) empleados al momento de la visita de
verificacion, y en virtud de que al estar en operaciones, significa que existen ganancias
que le permiten permanecer en funcionamiento, por lo tanto esta autaridad determina que
establecimiento visitado cuenta con capacidad economica para el pago de la multa que le
~ es 'impuesta, asimismo, aun y cuando las condiciones del infractor. fueron elevadas o

minimas, la multa de doscientos cincuenta (250) veces la unidad de cuenta de la Ciudad

. de"México vigente al momento de la comision de la infraccion, es mucho menor a la multa -
media que deriva de los parametros del articulo 213 fraccion 1l de la Ley Ambiental de

Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, es decir de veinte hasta cien mil (100, 000)
veces la unidad de cuenta:de la Ciudad de México vigente, motivo por el cual, esta

Autoridad determina que el visitado cuenta con la capacidad econémica para solventar la -

multa impuesta en la presente determinacion.

lll.- La reincidencia, esta autoridad no tiene antecedentes de que el visitado hubiere
cometido con anterioridad infracciones a las disposiciones contenidas en la Ley Ambiental
de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, por lo tanto, no es reincidente --------smen-ve-

V.- El cumplimiento o incumplimiento de medidas correctivas o de seguridad, esta
autoridad considera que no resulta aplicable al caso concreto la fraccion que nos ocupa,
en virtud que en el presente caso no se ordenaron medidas correctivas o de seguridad.----

V.- El monto de la inversion g
importe destinado a la aplicg
y/o compensacion que no sg/hubieran cumplido, al respecto, esta autoridad no cuenta
- con los e!en‘%entos necesariog jpara determinar el monto de inversion de la obra, proyecto

§ ’ . i
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o actividad, asi como el importe destinado a la aplicacioén de medidas de seguridad, por.lo
que ello no se considerara para agravar la sancion correspondiente.

VI.- Las ganancias o beneficios obtenidos con la operaciéon de una obra proyecto,
programa o actividad de manera clandestina y de aquellas que operen sin contar
con la autorizacion, permiso, licencia o registro corre’s’pohdiente. Esta autoridad
determina no hacer pronunciamiento alguno, en virtud de que-desconoce las ganancias o
beneficios obtenidos con la operacion del proyecto o actividad,-no obstante ha quedédo
precisado que la multa se impone en razon de sus actividades y el numero de
empleados.

VIl.- La veracidad o falsedad, dolo o mala fe con que se conduzca el interesado o
prestador de servicios ambientales o el error al que haya inducido o pretenda
inducir a la autoridad para obtener un beneficio o ganancia indebida. Por lo que
respecta a este punto, esta autoridad no puede emitir pronunciamiento alguno al respecto,
en virtud de que nadie se apersond en el presente procedimiento, por lo que no se
prejuzgar una veracidad o falsedad dolo o mala fe para inducir al error para obtener un
beneficio o ganancia indebida.

VIIl.- El cumplimiento o incumplimiento de las condicionantes, obligaciones,
lineamientos ylo disposiciones establecidos en las licencias, autorizaciones,
permiso, registros y demas ordenamientos ambientales vigentes, por parte del
responsable de una obra, proyecto, programa o actividad en cada una de sus
etapas. Ha quedado precisado en lineas que anteceden, que no se acredité contar con la
Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal, en la que se concentran diversas
obligaciones que deben de cumplirse, por lo que no podriamos suponer un incumplimiento
de condicionantes u obligaciones establecidas en una Licencia; si no se acreditd contar

con ella.

‘Cabe sefialar que la multa de doscientos cincuenta (250) veces Ja unidad de cuenta de la
Ciudad de México vigente, anteriormente sefialada, se considera procedente y acorde a la
violacién cometida por el infractor, en virtud de que ha quedado precisado en lineas
anteriores, que la Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal es un instrumento de
politica ambiental por el que se concentran diversas obligaciones ambientales de los
responsables de fuentes fijag que estan sujetos a las disposiciones ambientales, por lo
que queda claro que el estaflecimiento visitado ha venido operando en sus actividades
comerciales, sin cumplir cor] las obligaciones a que se. encuentra sujeto en materia de
Proteccién Ecolégica y Mefio Ambiente, dejando de observar en consecuencia, los
lineamientos .en materia de jmisiones a la atmésfera; de descarga de aguas residuales;
de generacion y manejo d ./ residuos solidos, en materia de ruido y vibraciones y en
materia de registro de emisidnes y transferencia de contaminantes, y demas disposiciones
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. apl'ibables, pudiendo causar.con ello una pérdida, disminucion, detrimento o menoscabo
significativo inferido a los elementos naturales susceptibles de ser aprovechados, al

" amibiente 0 a uno o mas de sus componentes, precisando ademas que de acuerdo al giro -
que se desarrolla en el establecimiento visitado, que es el-de “CENTRO COMERCIAL", -

con. siete (7) empleados al'momento de la visita de verificacion se determina que el
visitado cuenta con la capacidad econémica para solventar la multa impuesta, derivado de

lo asentado por el personal especializado en funciones de verificacidn, adicionalmente

que dicha multa es mucho menor a la multa media que deriva de los parametros del
articulo 213 fraccién Il de la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal,
es decir, de veinte hasta cien mil (100,000) veces la unidad de cuenta de la Ciudad de

México vigente.

SEGUNDA - Por no acreditar contar con el Plan de Manejo de Residuos Sélidos
debidamente aprobado por la Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal
para la operacion segura y ambientalmente adecuada de los residuos solidos, en terminos
del articulo en términos del articulo 23 fraccion |y 55 de la Ley de Residuos Sdlidos del
‘Distrito Federal, es procedente imponer al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento objeto del presente procedimiento, MULTA equivalente a 150 (ciento
cincuenta veces) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento
~ de practicarse la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por
$73.57 (setenta y tres pesos 57/100), valor de la unidad de cuenta al momento de
. cometerse la infraccidn, resulta la cantidad de $11,035.50 (ONCE MIL TREINTA Y
- CINCO PESOS 50/100 M.N.), prevista en el articulo 69 fraccion Il de la Ley de residuos
solidos del Distrito Federal, en relacién con lo dispuesto en el articulo 48 fraccion | del
Reglamento de Verificacion administrativa del Distrito Federal y articulo 9 de la Ley de
Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2017, ordenamientos legales vigentes
-y aplicables en el Distrito Federal, preceptos legales que se citan a continuacion para

mayor referencia. - : ' : .

Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal

Articulo 23. Las personas fisicas o morales responsables de la produccion, distribucion o
comercializacion de bienes que, una vez terminada su vida util, originen residuos sélidos en alto .

volumen o que produzcan desequilibrios significativos al medio ambiente, cumpliran, adeémas de
las obligaciones que se establezcan en el Reglamento, con las siguientes:

I. Instrumentar planes de manejo de los residuos sélidos en sus procesos de produccién, '

prestacién de servicios o en la utilizacion de envases y embalajes, asi como su fabricacion o
disefio, comercializacion ¢, utilizacién que contribuyan a la minimizacion de los residuos solidos
y promuevan la réduccion de la generacion en la fuente, su valorizacién o disposicion final, que
ocasionen el menor impacto ambiental posible;

Articulo 55. Los producta gés y comercializadores cuyos productos y servicios generen residuos
solidos susceptibles de/alorizacion mediante procesos de reutilizacion o reciclaje realizarén

s
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planes de manejo que establezcan las acciones para minimizar la generacion de sus residuos
solidos, su manejo responsable y para orientar a los consumidores sobre las oportunidades y
beneficios de dicha valorizacion para su aprovechamiento.

Articulo 69.- Las sanciones cometidas por la violacion de las disposiciones de la presente Ley,
se aplicaran conforme a lo siguiente:

Il Multa de 150 a mil veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México vigente las
violaciones a lo dispuesto por los articulos 25 fracciones lHl, IV, VIl y VIil; 38 tercer parrafo, 55y
59 de la presente Ley y la ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos; y -------

Reglamento de Verificaciéon administrativa del Distrito Federal

“Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo
podréa imponer las siguientes sanciones administrativas:

[.- Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables, ...”

Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2017

Articulo 9.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, al que se refiere la Ley de
la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, que estara vigente a partir del 1° de enero de
2016, sera de 73.57 pesos. :

Por tanto y toda vez que esta instancia impone en la presente Resolucion administrativa
‘multas minimas, por las infracciones antes referidas, se determina no entrar al estudio de
la individualizacién de las sanciones que sefiala el articulo ;70 de la Ley de Residuos
Solidos del Distrito Federal, en relacion con el articulo 132 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, siendo aplicables los siguientes:

Naovena Epoca

Registro: 192796

Instancia: Segunda Sala

Jurisprudenicia !

Fuente: Sermanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo X, Diciembre de 1999

Materia(s): Adminisirativa

Tesis: 2a./4.127/99 N

Pagina: 219 )
MULTA FISCAL MINIMA. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE MOTIVE SU IMPOSICION,
NO AMERITA LA CONCESION DEL AMPARO POR VIOLACION AL ARTICULO 16
CONSTITUCIONAL. :

Si bien es cierto que de conformidad con el articulo 16 constitucional todo acto de autoridad que
incida en la esfera juridica de un particular debe fundarse y motivarse, también lo es que resulta
irrelevante y no causfl violacion de garantias que amerite la concesion del amparo, que la
autoridad sancionadof@a, haciendo uso de su arbitrio, imponga al particular la mulfa minima
prevista en la ley sinssefialar pormenorizadamente los elementos que la llevaron a determinar
dicho monto, como”lo pueden ser, entre otras, la gravedad de la infraccion, la capacidad
econdmica del infractor, su reincidéncia, ya que tales elementos solo deben tomarse en cuenta
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cuando se impone una multa mayor a la minima, pero no cuando se aplica esta tltima, pues es
inconcuso que legalmente no podria imponerse una sancién menor. Ello no atenta contra el
principio de fundamentacion y motivacion, pues es claro que la autoridad se encuentra obligada
a fundar con todo detalle, en la ley aplicable, el acto de gue se lrate y, ademas, a motivar
pormenorizadamente las razones que la llevaron a considerar que, efectivamente, el particular
incurrié en una infraccion; es decir, la obligacién de motivar el acto en cuestion se cumple
plenamente al expresarse todas las circunstancias del caso y detallar todos los elementos de
los cuales desprenda la autoridad que- el particular llevo a cabo una conducta contraria a
derecho, sin que; agemas, sea menester sefalar las razones concretas que la llevaron a
imponer la multa minima. '

SEGUNDA SALA

Contradiccion de tesis 27/99. Entre las sustentadas por el Segundo' Tribunal Colegiado del »

Décimo Tercer Gircuito y el Primer Tribunal Colegiado del Octavo Circuito. 22 de octubre de

1999, Unanimidad "de cuatro votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente: .

Guillermo 1. Ortiz Mayagoitia. Secretaria: Mara Gomez Pérez. :
Tesis de jurisprudencia 127/99. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion
privada del veintinueve de octubre de mil novecientos noventa y nueve.

Octava Epoca

Registro: 214716

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tesis Aislada

Fuente: Semanarno Judicial de la Federacion

XlI, Octubre de 1993

Materia(s): Administrativa

Tesis:

Pagina: 450

MULTA. CUANDO LA IMPUESTA ES LA MINIMA QUE PREVE LA LEY, LA AUTORIDAD NO
ESTA OBLIGADA A MOTIVAR SU MONTO. Sila multa impuesta con motivo de una infraccion
es la minima que prevé la norma aplicable, la autoridad queda eximida de razonar su arbitrio
para fijar la cuantificacién de la misma.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 3301/92. Sancela, S. A. de C. V. 12 de febrero de 1993. Unanimidad de votos.
Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Manuel de Jesus Rosales Suarez.

Amparo directo 3121/92. Casa Distex, S. A. de C. V. 4 de febrero de 1993. Unanimidad de
votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzélez Cruz.

Amparo directo 1481/92. Articulos Selectos Mexicanos, S. A. de C. V. 2 de julio de 1992.
Unanimidad de votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzélez
Cruz. ,

Amparo directo 201/92. Carfonajes Estrella, S. A. de C. V. 28 de febrero de 1 992. Unanimidad
de votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzélez Cruz.----------

EJECUCION DE RESOLUCION

~ Para efecto de ejecutar y, cumplimentar esta determinacion en ejecucién de sentencia se
- proveera lo necesario para ello y j}esde este momento se indica lo siguiente: -——--——-memmmmean
: A H

PRIMERA.- ';‘Se hace del ‘cﬁ‘onp gimiento al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor
establecimiento materia del presente procedimiento, que debera exhibir ante la Direccion
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de Calificacion “A’ de este Instituto, en un término de tres dias habiles, el original del
recibo de pago de la multa impuesta en el Considerando Tercero de esta resolucion, en
caso contrario, se solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiento
econdmico coactivo de conformidad con el Codigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior
de conformidad con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fracciéon | de la Léy de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.

“Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo:

1. La resolucion definitiva que se emita.”

RESUELVE

o

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para calificar eljtexto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando, PRIMERO de la presente
resolucion administrativa. '

SEGUNDO.—. Se declara la validez del texto del acta de visitd de verificacién materia del
presente asunto, practicada por personal especializado en funciones de verificacion, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa. ----

TERCERO.- Por lo que hace a las obligaciones consistentes en tener sus contenedores
dentro de sus instalaciones con las indicaciones relacionadas con la separacion de
organicos e inorganicos, asi como separar sus residuos solidos; acredite el pago de las
tarifas correspondientes por los servicios de recoleccion y recepcion de los excedentes de
sus residuos solidos a la Tesoreria del Distrito Federal; y acredite la entrega de sus
residuos solidos al servicio de limpia del Gobierno del Distrito Federal o alguna de las
empresas autorizadas por este, esta autoridad no emite pronunciamiento alguno al
respecto, en términos de lo previsto en el Considerando TERCERO de esta determinacion

administrativa.

CUARTO.- Por no acreditar contar con la Licencia Unica Ambiental para el Distrito
Federal debidamente expedida por la Secretaria del Medio Ambiente, en términos de lo
que disponen los articulos 19 raccion VIy 61 Bis de la Ley Ambiental de Proteccién a la
Tierra en el Distrito Feddral, se al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento visitado mategria del presente procedimiento, MULTA equivalente a 250
(doscientas cincuenta veces) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente
al momento de practicarse [la Visita de Verificacion materia del presente asunto, que

B}
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multiplicado por $73.57 (setenta y tres pesos 57/100), valor de la unidad de cuenta al
momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de $18,392.50 (DIECIOCHO MiL
TRESCIENTOS NOVENTA Y DOS PESOS 50/100 M.N.), prevista en el articulo 213
“fraccién |l de la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, en relacion
" con 16 dispuesto en el articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacién administrativa
del Distrito Federal y articula 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio
_ Fiscal 2016, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal.--------=------

! QUINTO.- Por no acreditar contar con el Plan de Manejo de Residuos Solidos aprobado
por la Secretaria del Medio Ambiente, para la operacién segura vy ambientalmente
" adecuada de los residuos sélidos, en términos de lo dispuesto en el articulo en términos

del articulo en términos del articulo 23 fraccién | y 55 de la Ley de Residuos Solidos del

Distrito Federal, se impone al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento

objeto del presente procedimiento, MULTA equivalente a 150 (ciento cincuenta veces)

veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la

* Visita de Verificacion materia del presente asunto, que multiplicado por $73.57 (setenta y

tres pesos 57/100), valor-de' la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion,

" resulta la cantidad de $11,035.50 (ONCE MIL TREINTA Y CINCO PESOS 50/100 M.N.), -
en términos del articulo 69 fraccién Il de la Ley de Residuos Sdlidos del Distrito Federal, .

en relacion con lo dispuesto en el articulo 48 fraccion | del Reglamento de- Verificacion
- administrativa del Distrito Federal y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal

para el Ejercicio Fiscal 2016, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito

Federal,; de conformidad con el considerando TERCERO de la presente resolucion
administrativa. .

SEXTO.- Hagase del conocimiento al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento visitado materia del presente procedimiento, que deberan acudir a las
oficinas de la Direccion de Calificacion “A" del Instituto de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, ubicadas en calle Carolina, nimero ciento treinta y dos (132), colonia
Nochebuena, Delegacién Benito Juarez, cddigo postal 03720, en esta Ciudad, en un
término de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley de
. Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria conforme
- al articulo 7 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, a efecto de
que exhiba en original el recibo de pago de su multa, en caso contrario se solicitara a la
Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie el procedimiento econémico coactivo, de
" conformidad con lo dispuesto en g| Cédigo Fiscal para el Distrito Federal, en términos del
. articulo 56 del Reglamento de Vefificacion Administrativa del Distrito Federal. —------mnememees

. SEPTIMO.- Con fundamento n/ lo que establecen los articulos 59, 60 y 61 del
Reglamento de Verificacién Adrpjnistrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento
del interesado que tiene un término de quince dias habiles contados a partir del dia
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siguiente al en que surta sus efectos la notificacion de la fésolucién, para gque de
considerarlo necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el superior jerarquico,
o promueva juicio de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito
Federal. '

OCTAVO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59, 60 y 61 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento
del interesado que tiene un término de quince dias habiles contados a partir del dia
siguiente al en que surta sus efectos la notificacion de la resolucion, para que de
considerarlo necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el superior jerarquico,
o promueva juicio de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito

Federal.

_NOVENO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este instituto,
para que se designe y se comisione a personal especializado en funciones de verificacion
a efecto de que proceda a la notificacion de la presente resolucion, para lo cual se habilitan
dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de.la Ley de Procedimiento

Administrativo del Distrito Federal, de aplicacién supletoria al Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo dispuesto en el
articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita. :

DECIMO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal. cuya finalidad es para el resquardo, proteccion y
manejo de los datos personales que la Direccion de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito_de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal. :

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
-expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley. i :

El responsable del Sistema fe datos personales es el Licenciado Jonathan Solay
Flaster, Coordinador de Sybstanciacion de Procedimientos, y la direccion donde
podra ejercer los derechos dg acceso, rectificacion, cancelaciéon y oposicién, asi como'la
revocacion del consentimieffto es la Oficina de Informacion Publica del Instituto de
Verificacion Administrativa dgl Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche

21/22



“2017 Ano del Centenario de la Promulgacién de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos”
Expediente: INVEADF/OVIPREMAPE/0008/2017

¢ -

Buena, 'C.P. 03720, Delegéci‘én Benito Juarez, México D.F.

El mteresado podra dmglrse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito

Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de

Datos Personales para el Distrito Federal al telefono 5636-4636; correo electronico:
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx".

DECIMO PRIMERO.- Notlflquese la presente resolucion al C. Titular y/o Propietario y/o
Poseedor del establecimiento materia del presente procedimiento, denominado “OASIS
COYOACAN’, en el domicilio ubicado en Avenida Universidad esquina Miguel Angel de
_Quevedo, colonia Romero de Terreros, Delegacion Coyoacan, en esta Ciudad, mismo que
. se senala en la fotografia inserta en |g orden de visita de verificacion materia del presente
" procedimiento, lo anterior conforme p Yo dispuesto en los articulos 78 fraccion | inciso ¢),
80, 81 y 82 fraccién | de la Ley dE\jrocedlmcento Administrativo del Distrito Federal,
- aplicado de manera supletoria al Regl?mento de Verificacion Administrativa del Distrito

~ Federal en términos de su numeral 7

 DECIMO SEGUNDO.- CUMPLASE

ezl g,wmgeacmjgme Calificacion “A™ del Instituto
iedeyal, quien firma al calce para constancia.----

Asi lo resolvié el Licenciado {srael Goi

de Verificacion Administrativa del Di Strito

- Conste .~
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