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En la Ciudad de México, a ocho de marzo de dos mil diecisiete.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble ubicado en Gutenberg, numero 222 (doscientos veintidgs), colonia Anzures,
Delegacion Miguel Hidalgo, en esta Ciudad, atento a los siguientes: -

RESULTANDOS

1.- El doce de enero de dos mil diecisiete, se emitio la orden de visita de verificacion al
establecimiento  citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/PREMAPE/0011/2017, la cual fue ejecutada el trece del mismo mes y afio,
por personal especializado en funciones de verificacion asentando en el acta los hechos,
objetos, lugares y circunstancias, observados.

2 . En fecha veintiséis de enerc de dos mil diecisiete, se recibi6é en la Oficialia de Partes
de este Instituto, escrito signado por el mediante el cual
formuld observaciones y presenté las pruebas que considero pertinentes respecto de los
hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion
materia de este asunto, recayéndole acuerdo de fecha treinta y uno de enero de dos mil
diecisiete, mediante el cual se reconocio la personalidad del promovente en su caracter
de apoderado legal de la persona moral denominada _
H arrendataria del inmueble materia del presente
procedimiento, fijandose fecha y hora para que tuviera verificativo la audiencia de
desahogo de pruebas y formulacion de alegatos, la cual se llevé a cabo a las diez horas
con quince minutos del veintidos de febrero de dos mil diecisiete, mediante la cual se hizo
constar la incomparecencia del promovente, en la que se desahogaron las pruebas

admitidas.

3.- Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Licenciado lsrael Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver con
fundamento en los articulos/114 parrafo segundo, 16 primer parrafo y 122 apartado C,
Base Tercera, fraccién | de a?(:onstétucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1,
97 y 98 del Estatuto de Gob efmo del Distrito Federal: 1, 2 Gltimo parrafo, 3 fracciones V'y
IX 7,9, 40, 48 y 54 fraccidly | de Ley Orgénica de la Administracién Publica del Distrito
Federal: 1, 2 fracciones Il y\V1, 5 y/6 fraccion | de la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal; 1, 2 fraccionejs Hi, IV y V, 6 fraccion IV, 7 Apartado A fracciones |
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inciso A) y IV, 8 fraccién I, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de la Ley del
instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI, 7, 22
fraccion 1, 23, 25 apartado A BIS Seccion Primera, fracciones |, V, Vil 'y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, Organismo
Publico Descentralizado, 1 fraccion 1, 2, 3 fracciones Il, T y V, 14 fraccién IV, 35 y 78 del
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion es determinar el cumplimiento a la Ley
Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, a la Ley de Residuos Sdlidos
del Distrito Federal y su Reglamento, derivado de la calificacion del texto del acta de visita
de verificacion, instrumentada en el establecimiento materia del presente procedimiento
de verificacion en cumplimiento a la Orden de Visita de Verificacion, emitida por este
Instituto, documentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal contiene los requisitos necesarios que todo
acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se resuelve el presente asunto
cumpliendo con los principios de simplificacion, precision, legalidad, transparencia,
informacién, imparcialidad y buena fe con que se actia, de conformidad con lo
establecido en el articulo 5 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.-

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que se ingresé en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito de observaciones a que hace referencia el articulo 29 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, por lo que se procede a
llevar a cabo el estudio del mismo, asi como a dictar resolucion debidamente fundada y
motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos ldgicos juridicos.

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion materia del presente
asunto, de la que se desprende que el personal especializado en funciones de verificacion
adscrito a este Instituto, asentd en relacién a los hechos, objetos, lugares vy
circunstancias, lo siguiente:

PHED PR ATFIRRED LACIL A FMEELIN £ WS Phfe STERSTAEALIM 2 W AEe SmaTy Gy b T o
En relacion con el objeto v alcance de ia Orden de Visia de Verificacidén, se hacen constar los siguientes HECHOS / OBJETOS

JLULGARES Y CIRCUMSTANCIAS: e - -
CONSTITUIDA EN EL DOMIGILIO QUE INDICA LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION, SOLICITO LA PRESENCIA DEL

TITULAR Y/O PROPIETARI POSEEDGR Y/U OCUPANTE Y/O DEPENDIENTE Y/O ENCARGADO, QUIEN
RESPONDE AL NOMBRE DE_Y £8 CON GUIEN ENTIENDO LA PRESENMTE, PREVIA
IDENTIFIGACION DE M PERSONA ¥ CERCIORADA DE SER EL DOMICILIO CORRECTD Y POR ASI CONFIRMARLO LA
VISITADA, HAGO RECORRIDO ¥ ME ENC%LENTRO CON LA SIGUIENTE SITUAGION: SE TRATA DE UN INMUEBLE QUE

CONSTA DE PLANTA BAJA Y DOS NIVELES SUPERIORES, FACHADA COLOR BEIGE COM CAMTERA Y EAGLIAN
NEGRO, AL INTERIOR SE OBSERVA UN RECERCION ¥ YARIAS OFICINAS, CON RESPECTO Al ALCAMCE DE LA
ORDERN DE VISITA DE VERIFECAGH@NA;; ASIENTDO LO SISUIENTE: A- NO EXHIBE DOCUMENTO. 1) SON ONUOE
EMPLEADOS. 8.- 1) Al MOMENTO NO}‘:“ HIBE DOCUMENTO. 2) CUENTA CONTENEDORES CON LAS INDICACIONES
DE ORGANICO E INORGANICD, SiN MBARGO AL MOMENTO NO SE ADVIERTE MIHGUN TIPO DE RESIDUC SOLIDO.
3.~ AL MIOMENTO MC SE ACREDi} EL BAGO. 4.- NO SE REALIZA EL PESAJE, TODA VEZ GUE NO CUENTAN COMN
MNINGUON TIFG DE RESIDUC SOLIDG. 5.~ NO SE ACREDITA LA ENTREGA DE RESIDUOGS SHLIDOS AL SERVICIO DE
LIMIPLA DEL GOBIERMNG DEL DRS‘TRITO FEDERAL © A ALGUNA OTRA EMPRIESA.
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De la descripciéon del acta de visita de verificacion, se desprende que las actividades que
se llevan a cabo en el establecimiento visitado, son de “OFICINAS”, con once (11)
empleados al momento de la visita de verificacion, lo anterior es asi, toda vez que el
personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto se encuentra
dotado de fe publica en los actos en que interviene conforme a sus atribuciones, de
conformidad con lo previsto en el articulo 29 fraccion il de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccién XVI del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada
gue a continuacion se cita:

Novena Epoca

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXV, Junio de 2008

Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392

FE PUBLICA. SUNATURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se gjerce a
través de los 6rganos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben mediante
la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman parte de la
organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por €ste. Asi, por medio de la fe pablica el
Estado garantiza que son cierfos determinados hechos que interesan al derecho; de ahi que
deba considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado
como al particular pasticular, ya que al determinar que un acto se otorg6 conforme a derecho y
que lo relacionado con é es cierto, contribuye al orden puablico, a la tranquilidad de la sociedad

en que se actiia y a dar certeza juridica”.

Asimismo, el personal especializado en funciones de verificacion hizo constar en relacion
con la documentacion que se refiere en la orden de visita de verificacion lo siguiente:———-

verificacion antes mencionada, por i
NG EXHIBE DOCUMENTO AL MOMENTO DE LA VISITA,

En dicho sentido esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron
admitidas y desahogadas %ﬂurante la substanciacién del presente procedimiento, las
cuales se valoran en térmings de los articulos 402 y 403 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento
Administrative del Distrito Féderal conforme a su articulo 4 parrafo segundo, en relacion
con el objeto y alcance de ld Orden de visita de verificacion, sin que sea necesario hacer
mencion expresa de ellas donforme a la tesis 26, de ;‘a Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacigh, publicada en la pagina treinta y nueve, de la segunda parte
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del Informe de Labores que rindié el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:

“DRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. Para dar
cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de Amparo, es suficiente que en ef
acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las constancias que obran en autos, para que se entienda
que las documentales han quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea necesario gue s¢ haga

mencién expresa de cada una de ellas.”

Sin embargo las mismas no son idéneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucién administrativa, sirve de apoyo la siguiente tesis que a continuacion se cita:-----

Registré No. 170209

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVl Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN QUE REFLEJAN
L OS HECHOS A DEMOSTRAR.

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad humana; 2. Los
fenémenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objefo material (haya o no intervenido el hombre en su
creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o somaticos del hombre; circunstancias que, al dejar
huella de su existencia en el mundo material, son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son
Jos instrumentos a través de los cuales las partes en un proceso prefenden evidenciar la existencia de los
hechos que constituyen el fundamento de sus acciones o excepciones segun sea el caso. £n este orden, la
idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacion con sus aspectos formales o de constitucion,
sino en la manera en que refleja los hechos que pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto
llevaria al extremo de que por el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, elio
relevara al juzgador del anélisis de su contenido para determinar si la misma tiene relacion con los hechos
respectivos, situacion que seria contraria a fa naturaleza y finalidad procesal de las piuebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad de votos, con
salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por parte del Magistrado Nedfito
Lépez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretario: Salvador Andrés Gonzédlez Béarcena

Registro No. 175823

Localizacion:

Novena Epoca ‘, ,

Instancia: Tribunales Cdlegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Feé:leracién y su Gaceta

XXlil, Febrero de 2006 | |

I
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Pagina: 1888
Tesis: 10.A. 14 K
Tesis Aislada

Materia(s): Comun
PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA IMPLICA QUE EL
JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que en el juicio de amparo son admisibles toda clase
de pruebas, con excepcién de la de posiciones y de las que atenten conira la moral y el derecho y que, a
efecto de que las partes puedan rendirfas, las autoridades estén obligadas a expedir con toda oportunidad las
que tengan en su poder y si no cumplen con esa obligacion, a peticion del interesado, el Juez de Distrito les
exigira tales medios de prueba con el tinico requisito de gue, previo a esa peticién, se hubieran solicifado
directamente a los funcionarios. Sin embargo, el contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el
sentido de que el juzgador esté obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes,
sino que, para su admisién, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora bien, el
primero de tales principios impone como limitacion al juzgador, tanto al calificar la admision o desechamiento
de las pruebas ofrecidas por las partes como las que lraiga oficiosamente, que tengan relacion inmediata con
los hechos controvertidos, con la finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y
carentes de objefo, v el segundo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en la administracion de
justicia y de economia procesal, consiste en que la prueba sea el medio apropiado y adecuado para probar el
hecho que se pretende demostrar, de modo que intentar recabar una prueba que no cumpla con esas
exigencias provocaria una mayor difacién en el tramite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la
pronta y expedita imparticién de justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de votos. Ponente:
Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zerén de Quevedo.

Una vez precisado lo anterior, se procede al estudio del escrito de observaciones
presentado en la Oficialia de Partes de este Instituto, del que se desprende que dichas
manifestaciones, atafien propiamente al cumplimiento del objeto y alcance sefialado en la
Orden de Visita de Verificacion, por lo tanto las mismas se analizaran de manera conjunta
con el texto del acta de visita de verificacion, por lo que se procede al analisis del texto del
acta de visita de verificacion, instrumentada al establecimiento del presente

procedimiento.

Respecto al inciso A) del alcance de la Orden de Visita de Verificacién, esta el de
comprobar que el establecimiento visitado cuente con la Licencia Ambiental Unica del
Distrito Federal, expedida por la Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal, al
respecto, de la descripcion realizada por el personal especializado en funciones de
verificacién se advierte que, el establecimiento objeto del presente procedimiento
desarrolla la actividad de ()FE%ENAS, con once (11) empleados al momento de la visita
de verificacién, la cual de fcuerdo al SISTEMA DE CLASIFICACION INDUSTRIAL
AMERICA DEL NORTE DOSI|MIL TRECE (SCIAN 2013), se encuentra clasificada como
“561110 Servicios de administracién de negocios”, sin embargo dicha clasificacion

T :
no se encuentra dentro dgLAVESO POR EL QUE SE DA A CONOCER EL LISTADO
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QUE AGRUPA A LOS ESTABLECIMIENTOS QUE POR SU CAPACIDAD Y ACTIVIDAD
NO SE ENCUENTRAN SUJETOS A TRAMITAR LA LICENCIA AMBIENTAL UNICA
PARA EL DISTRITO FEDERAL, DE ACUERDO A LO DISPUESTO EN EL ARTICULO
61 BIS 5 DE LA LEY AMBIENTAL DE PROTECCION A LA TIERRA EN EL DISTRITO
FEDERAL, Y CONFORME A LAS CLASES DEL SISTEMA DE CLASIFICACION
INDUSTRIAL DE AMERICA DEL NORTE (SCIAN) DEL ANO 2013” publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el treinta de agosto de dos mil dieciséis, razon por
la cual, al NO encontrarse dentro del Listado de Establecimientos que por su capacidad y
actividad se encuentren excluidos de tramitar la Licencia Ambiental Unica para el Distrito
Federal antes referido, es evidente que el establecimiento materia_del presente
procedimiento se encuentra obligado a contar con la Licencia Ambiental Unica a
que hace referencia el articulo 61 BIS de la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra
en el Distrito Federal, lo anterior, ya que el listado antes referido agrupa a los
establecimientos que por su capacidad y actividad no son sujetos a tramitar la Licencia
Ambiental Unica para el Distrito Federal, en términos de lo dispuesto en el articulo 61 bis
5 de dicha Ley precepto legal que para una mayor referencia se transcribe:--——-----------m--

ARTICULO 61 Bis 5.- El listado que agrupa a los establecimientos que por su capacidad y
actividad no se encuentran sujefos a framitar la Licencia Ambiental Unica para el Distrito
Federal, serd publicado y actualizado anualmente, en el primer bimestre de cada afio
calendario, en la Gaceta Oficial del Distrito Federal.

Sin que de las constancias que obran en el expediente en que se actia, se advierta
alguna documental con la que se acredite que el establecimiento visitado cuenta con la
Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal, incumpliendo de esta forma con lo
establecido en el articulo 19 fraccién VI, en relacién con los articulos 61 bis y 61 bis 2, de
la Ley Ambiental de Proteccién a la Tierra en el Distrito Federal, mismos preceptos
legales gue se citan a continuacion:

Ley Ambiental de Proteccién a la Tierra en el Distrito Federal.

Articulo 19.- La politica de desarrollo sustentable del Distrito Federal sera elaboradc y
efecutada conforme a los siguientes instrumentos:

Vi. Las (sic) licencia ambiental dnica;

Articulo 61 BIS.- La Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal es el instrumenio de
politica ambiental por el que se concentran diversas obligaciones ambientales de los
responsables de fuentes fijas que estan sujetos a las disposiciones de esta Ley, mediante la
tramitacién de un solo ?roaedimiento que ampare los permisos y autorizaciones referidos en la

normatividad ambiental.”

ARTICULO 61 BIS 2.- La informacién a que se refiere el articulo anterior debera presentarse en
el formato que deter \iine la Secretaria, quien podré requernr la informacion adicicnal que
consideie necesaria y verificar en cualquier momento la veracidad de [a misSma. ———remwesmmmme
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Una vez presentada la solicitud e integrado el expediente, la Secretaria debera emilir en un
plazo de treinta dias habiles, debidamente fundada y motivada, Ja Licencia Ambiental Unica
para el Distrito Federal, en la cual se sefialaréd al establecimiento las obligaciones ambientales a
que queda sujelo de acuerdo a su actividad y capacidad, y si procede realizar la actualizacion
de la informacion del desemperio ambiental de la fuente fija. Transcurrido dicho plazo sin que la
autoridad resuelva, se entenderé que la resolucién se ha emitido en sentido negalivo. ~---s-r--

En ese sentido, vy toda vez que el visitado no acredité contar con la Licencia Ambiental

Unica para el Distrito Federal._es procedente imponer una multa_a la persona moral
denominoce I - -~ -
del inmueble materia del presente procedimiento, la cual se encuentra referida en el
capitulo correspondiente de la presente determinacién administrativa.

Asimismo, fue objeto y alcance en el inciso B) de la Orden de Visita de Verificacion que la
actividad regulada presente el “Plan de Manejo de Residuos Sélidos”, aprobado por la
Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal, al respecto, del acta de visita de
verificacion se desprende que el establecimiento visitado no contaba al momento de la
visita de verificacién con residuos soélidos, dato necesario para determinar si el
establecimiento visitado debe contar o no con dicho plan, por lo que no se hace
pronunciamiento alguno al respecto.

También fue objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacion, que el establecimiento
cuente con los contenedores dentro de sus instalaciones con las indicaciones
relacionadas con la separacién de organicos e inorganicos y que cumplan con [a
separacion de sus residuos solidos, ahora bien, de lo asentado por el personal
especializado en funciones de verificacion, en relacion a este punto, se desprende lo

siguiente:

LA LAED VDAY I WERTRIE RS IRARN, FIRRER R AT e WSERSAT ke f e

EMPLEADOS, B.- 1) AL MOMENTO NO EXHIBE DOCUMENTO. 2) CUENTA a‘CONTENE[}QRES CON LAS ENDECAQZWNES
DE ORCAMICO E INGRGANICO, SIN EMBARGO AL MOMENTO NO SE ADVIERTE NINGUN TIPO DE RESIDUO S0LIDG.

P Tt S b R R

De lo anterior, se advierte que el establecimiento visitado, al momento de la visita de
verificacion dio cumplimento con la obligaciéon de tener sus contenedores debidamente
diferenciados para el almacenamiento temporal de los residuos solidos organicos e
inorganicos, establecida en los articulos 2 fraccion VI y 33 del Reglamento de la Ley de
Residuos Sélidos del Distrito Fede/rai, mismos que establecen lo siguiente:

Reglamento de Ia Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal.

/ L .

Articulo 2.- Para efectos ié esle Reglamento se consideraran las definiciones contenidas en la

Ley de Residuos Sdlidos gel Distrito Federal, y las sigujentes:
o

7
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@iL- Contenedor diferenciado: Recipiente destinado al depdsito temporal de los residuos
orgénicos ¢ inorganicos;...”(sic).

Articulo 33. Los generadores de residuos sélidos deberdn disponer de contenedores
diferenciados y aptos para el almacenamiento temporal de los residuos sélidos organicos e
inorgédnicos; asf como tomar las prevenciones necesarias para evitar la mezcla de los mismos
en la fuente de generacion, su almacenamiento temporal o la entrega al servicio de
limpia."(sic).

Ahora bien, por lo que respecta a la obligacién consistente en separar los residuos solidos
en organicos e inorganicos, para la recoleccion por el servicio publico de limpia, con el fin
de facilitar su aprovechamiento, tratamiento y disposicion final, se advierte que al
momento de la visita de verificacién no contaba con residuos solidos, por lo que esta
autoridad no tiene la certeza que en caso de generar residuos sélidos cumpla con la
obligacion consistente en separar sus residuos solidos en organicos e inorganicos para su
recoleccion por el servicio de limpia con el fin de facilitar su aprovechamiento, fratamiento
y disposicion final, consecuentemente esta autoridad no cuenta con los elementos
necesarios para determinar el cumplimiento o incumplimiento de dicha obligacion, por lo
que esta autoridad no emite pronunciamiento al respecto.

De igual forma, por lo que hace a la obligacion del establecimiento visitado respecto de
acreditar el pago de la tarifa correspondiente por los servicios de recoleccion y recepcion
de los excedentes de sus residuos sélidos a la Tesoreria del Distrito Federal, al respecto,
del acta de visita de verificacion se desprende que el personal especializado en funciones
de verificacion asenté:

“

: Qé ééés’s‘msm £L PESAJE, TODA YEZ QUE NO CUENTAN CON
RESIDUOS SOLIDOS AL SERVICIO DE

L b BETURIIATUIE e 0d B B3 S kLA AF RN RS Ry Wt sy

3.- AL MOMENTO NO SE ACREDITA EL PAGO. 4
MINGUN TIPC DE RESIDUC SOLIDO. §.- NO SE ACREDITA LA ENTREGA DE

..’ (sic), derivado de lo anterior, se advierte que el establecimiento visitado al momento de
la visita de verificacion, no contaba con residuos solidos, por lo que esta autoridad no
puede determinar si el establecimiento visitado es considerado como un generador de
residuos de alto volumen, y con ello se encuentre obligado a pagar la tarifa
correspondiente por los servicios de recoleccién y recepcidn de los excedentes de sus
residuos solidos a la Tesoreria del Distrito Federal, en términos de los articulos 3 fraccion
XVII y 38 segundo parrafo de la Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal,
consecuentemente esta autoridad no hace pronunciamiento alguno al respecto.--------------

Finalmente por lo que hace al punto consistente que se acredite la entrega de los residuos
sélidos al Servicio de Limpia el Gobierno del Distrito Federal o empresas autorizadas,
debe precisarse que tratandose o no de generadores de residuos en alto volumen, todo
generador de residuos sdlidos|tiene la obligacién de entregarlos al servicio de limpia, sin
que de las constaﬁcias se acr gdi’te que los residuos soélidos generados previo a la visita de

| -
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verificacion fueran entregados al Servicio de Limpia del Gobierno del Distrito Federal o a
empresas autorizadas por éste, por lo que esta autoridad no emite pronunciamiento al

ecto. no obsiante. se hace del conocimiento de la persona moral denominada
_ arrendataria del inmueble

materia del presente procedimiento que en términos de lo dispuesto en el articulo 25
fraccion | de la Ley de Residuos Solidos, queda prohibido por cualquier motivo arrojar o
abandonar en la via publica, dreas comunes, parques, barrancas, y en general en sitios
no autorizados, residuos solidos de cualquier especie, por lo que se le conmina para el
caso de que no cumpla con la obligacién en comento, a partir del dia siguiente del dia
siguiente a que surta efectos la notificacion de la presente determinacion, haga la entrega
de sus residuos sélidos al servicio de limpia.

MULTA

UNICA.- Por no acreditar contar con la Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal
expedida por la Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal, en términos de lo que
disponen los articulos 19 fraccién VI, 61 bis y 61 bis 2, de la Ley Ambiental de Proteccion

a la Tierra en el Distrito Federal_se impone a la persona moral denominada_
arrendataria del inmueble materia del

presente procedimiento, MULTA equivalente a 250 (doscientas cincuenta veces) veces la
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de
Verificacién materia del presente asunto, que multiplicado por $73.57 (setenta y tres
pesos 57/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion,
resulta la cantidad de $18,392.50 (DIECIOCHO MIL TRESCIENTOS NOVENTA Y DOS
PESOS 50/100 M.N.), prevista en el articulo 213 fracciéon Il de la Ley Ambiental de
Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, en relacion con lo dispuesto en el articulo 48
fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y articulo 9 de
la Ley de Ingresos de la Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal 2017, ordenamientos
legales vigentes y aplicables en esta Ciudad, mismos que a continuacion se transcriben:--

Ley Ambiental proteccion a la Tierra en el Distrito Federal.

“Articulo 213.- Cada una de las infracciones a esta Ley, su reglamento, las normas
ambientales del Distrito Federal y demas disposiciones que de ella emanen, seran
sancionadas administrativamente por la autoridad, con una o mas de las siguientes
sanciones:

/A
. Multa por el equi aﬁalente desde veinte hasta cien mil veces la Unidad de Cuenta de la
Ciudad de México vigente,;”

Reglamento de Ve[,i;fcacién Administrativa del Distrito Federal.
ol | ;
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“Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciade el procedimiento administrativo
podré imponer las siguientes sanciones administrativas:

1. Muilta, en los montos dispuestos por las leyes aplicables, ...

Ley de Ingresos de Ja Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal 2017.

Arficulo .- El valor de Ia Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, al que se refiere la Ley
de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, que estaré vigente a partir del 1° de enero
de 2017, sera de 73.57 pesos.

Debe precisarse que la misma se impone atendiendo a lo previsto en el articulo 214 de la
Ley Ambiental de Proteccién a la Tierra en el Distrito Federal, que determina la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, el cual sefiala lo siguiente:

Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Dislrifo Federal.

“ARTICULO 214.- Para la imposicion de las sanciones por infracciones a esta Ley, se
tomaran en cuenta:

I. Los dafios o afectaciones que se hubiesen propiciado o se puedan generar a los recursos
naturales, con motivo de ios hechos constitutivos de las infracciones de gue se lrate; -

Il Las condiciones econémicas de la persona infractora para determinar que no sea ruinosa 10/16
o desproporcionada una multa;

i1, La reincidencia, sila hubiere; y

IV. El cumplimiento o incumplimiento de medidas correctivas o de seguridad. —r---z-mmwrm-x

V. El monto de la inversidn de la obra, proyecto, programa o actividad; asi como el importe
destinado a la aplicacién de medidas de seguridad, prevencion, mitigacion y/o
compensacion que no se hubieran cumplido.
Vi. Las ganancias o beneficios obtenidos con la operacion de una obra proyecto, programa o
actividad de manera clandestina y de aquellas que operen sin contar con la autorizacion,
permiso, licencia o registro correspondiente.

VII. La veracidad o falsedad, dolo o mal fe con que se conduzca el interesado o prestador de
servicios ambientales o el error al que haya inducido o pretenda inducir a la auforidad para
obltener un beneficio o ganancia indebida.

Viil. El cumplimiento o incumplimiento de fas condicionantes, obligaciones, lineamientos y/o
disposiciones establecidos en las licencias, autorizaciones, permiso, registros y demas
ordenamientos ambientales vigentes, por parte del responsable de una obra, proyeclo,
programa o aciividadi’é\? cada una de sus efapas.

_ . / . .
|- Los dafios o afectaciones gue se hubiesen propiciado o se puedan generar a los

Fecursos natura@les, en el senﬁo de que al no observar la Ley Ambiental de Proteccion a
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la Tierra en el Distrito Federal, el establecimiento visitado causa una pérdida, disminucion,
detrimento o menoscabo significativo inferido a los elementos naturales susceptibles de
ser aprovechados, al ambiente 0 a uno o mas de sus componentes, toda vez que no
acredité contar con la Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal, la cual es un
instrumento de politica ambiental por el que se concentran diversas obligaciones
ambientales de los responsables de fuentes fijas que estan sujetos a las disposiciones
ambientales, motivo por el cual esta Instancia determina que la conducta realizada por el
visitado es grave en razon de que con elio sobrepone su interés particular al orden e
interés publico, esto en virtud de no atender a sus obligaciones que como establecimiento
mercantil debe cumplir en materia de proteccién ambiental.

li- Las condiciones econémicas del Infractor, tomando en cuenta lo asentado por el
personal especializado en funciones de verificacién, se atiende al giro que se desarrolla
que es el de “OFICINAS” con once (11) empleados al momento de la visita de
verificacion y en virtud de que al estar en operaciones, significa que existen ganancias
que le permiten permanecer en funcionamiento, por lo tanto esta autoridad determina que
establecimiento visitado cuenta con capacidad econémica para el pago de la multa que le
es impuesta, asimismo, aln y cuando las condiciones del infractor fueron elevadas o
minimas, la multa de doscientos cincuenta (250) veces la unidad de cuenta de la Ciudad
de México vigente al momento de la comision de la infraccion, es mucho menor a la multa
media que deriva de los parametros del articulo 213 fraccion Il de la Ley Ambiental de
Proteccién a la Tierra en el Distrito Federal, es decir de veinte hasta cien mil (100,000)
veces la unidad de cuenta de la Ciudad de México vigente, motivo por el cual, esta
Autoridad determina que el visitado cuenta con la capacidad econémica para solventar la
multa impuesta en la presente determinacion.

.- La reincidencia, esta autoridad no tiene antecedentes de que el visitado hubiere
cometido con anterioridad infracciones a las disposiciones contenidas en la Ley Ambiental
de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, por lo tanto, no es reincidente. -----------=----

IV.- El cumplimiento o incumplimiento de medidas correctivas o de seguridad, esta
autoridad considera que no resulta aplicable al caso concreto la fraccion que nos ocupa,
en virtud que en el presente caso no se ordenaron medidas correctivas o de seguridad.----

V - El monto de la inversién de la obra, proyecto, programa o actividad; asi como el
importe destinado a la aplicacion de medidas de seguridad, prevencién, mitigacion
y/o compensacién que no se hiibieran cumplido, al respecto, esta autoridad no cuenta
con los elementos necesarios paa determinar el monto de inversién de la obra, proyecto
o actividad, asi como el importe destinado a la aplicacion de medidas de seguridad, por lo
que ello no se considerara para.agravar la sancion correspondiente.
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Vl.- Las ganancias o beneficios obtenidos con la operacion de una obra proyecto,
programa o actividad de manera clandestina y de aquellas que operen sin contar
con la autorizacion, permiso, licencia o registro correspondiente. Esta autoridad
determina no hacer pronunciamiento alguno, en virtud de que desconoce las ganancias o
beneficios obtenidos con la operacién del proyecto o actividad, no obstante ha quedado
precisado que la multa se impone en razon de sus actividades y el nuimero de

empleados.

Vil.- La veracidad o falsedad, dolo o mala fe con que se conduzca el interesado o
prestador de servicios ambientales o el error al que haya inducido o pretenda
inducir a la autoridad para obtener un beneficio o ganancia indebida. Por lo que
respecta a este punto, si bien es cierto el establecimiento visitado incumplic con lo
dispuesto en la Ley Ambiental de Proteccién a la Tierra en el Distrito Federal, tambien o
es que de las constancias que cbran agregadas al presente expediente, no se advierte
documental alguna con la que se acredite que el establecimiento visitado cuenta con la
Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal, sin advertirse mayor intencion del
interesado por acreditar hechos falsos o inciertos ante esta autoridad que pudieran
eximirle de las sanciones correspondientes por el incumplimiento a las obligaciones
previamente mencionadas, por ello no se considerara para agravar la sancion
correspondiente.

Vill.- El cumplimiento o incumplimiento de las condicionantes, obligaciones,
lineamientos ylo disposiciones establecidos en las licencias, autorizaciones,
permiso, registros y demas ordenamientos ambientales vigentes, por parte det
responsable de una obra, proyecto, programa o actividad en cada una de sus
etapas. Ha quedado precisado en lineas que anteceden, que no se acreditd contar con la
Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal, en la que se conceniran diversas
obligaciones que deben de cumplirse, por lo que no podriamos suponer un incumplimiento
de condicionantes u obligaciones establecidas en una Licencia, si no se acreditd contar

con ellg.——

Cabe sefialar que la multa de doscientos cincuenta (250) veces la unidad de cuenta de la
Ciudad de México vigente, anteriormente sefialada, se considera procedente y acorde a la
violacion cometida por el infractor, en virtud de que ha quedado precisado en lineas
anteriores, que la Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal es un instrumento de
politica ambiental por el que se concentran diversas obligaciones ambientales de los
responsables de fuentes fijas qglle estan sujetos a las disposiciones ambientales, por lo
gue queda claro que el estable cimiento visitado ha venido operando en sus actividades
comerciales, sin cumplir con lgs obligaciones a que se encuentra sujeto en materia de
Proteccion Ecologica y Medio] Ambiente, dejando de observar en consecuencia, los
lineamientos en materia de emgsiones a la atmodsfera; de descarga de aguas residuales;

s
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de generacidén y manejo de residuos sélidos, en materia de ruido y vibraciones y en
materia de registro de emisiones y transferencia de contaminantes, y demas disposiciones
aplicables, pudiendo causar con ello una pérdida, disminucién, detrimento o menoscabo
significativo inferido a los elementos naturales susceptibles de ser aprovechados, al
ambiente o a uno 0 mas de sus componentes, precisando ademas que de acuerdo al giro
que se desarrolla en el establecimiento visitado, que es el de “OFICINAS”, con once (11
empleados al momento de la visita de verificacion, se determina que el visitado cuenta
con la capacidad econémica para solventar la multa impuesta, derivado de lo asentado
por el personal especializado en funciones de verificacion, adicionalmente que dicha
multa es mucho menor a la multa media que deriva de los parametros del articulo 213
fraccion Il de la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, es decir, de
veinte hasta cien mil (100,000) veces la unidad de cuenta de la Ciudad de México

vigente.

EJECUCIONDE RESOLUCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion en ejecucion de sentencia se
proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente; ~---m-mmmemmmmen

UNICA.- Se hace del conocimiento de la persona moral denominada “NOVATEC
PAGANI", Sociedad Andnima de Capital Variable, arrendataria del inmueble materia del
presente procedimiento, que deberd exhibir ante el Director de Calificacién “A” de este
Instituto. en un término de tres dias habiles, el original del recibo de pago de la multa
impuesta en el Considerando Tercero de esta resolucion, en caso contrario, se solicitara a
la Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiento econdémico coactivo de
conformidad con el Cédigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de conformidad con lo
establecido en el articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito

Federal.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.

“Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo:

I. La resolucion definitiya que se emita.”
i

E RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es/competente para calificar el texto del acta de visila de
verificacion, en virtud de lo @xpuesto en el considerando PRIMERO de la presente

resolucion administrativa.

|
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SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion materia del
presente asunto, practicada por personal especializado en funciones de verificacion, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa. -

TERCERO.- Por acreditar contar con todos sus contenedores dentro de sus instalaciones
con las indicaciones relacionadas con la separacién de organicos e inorganicos, esta
autoridad determina no imponer sancién alguna a la persona moral denominada
“NOVATEC PAGANI", Sociedad Anénima de Capital Variable, arrendataria del inmueble
materia del presente procedimiento, en términos de lo previsto en el Considerando
TERCERO de esta determinacién administrativa.

CUARTO.- Por lo que respecta a que el establecimiento visitado cuente con el Plan de
Manejo de Residuos Solidos; cumplir con la separacion de sus residuos sdlidos; acreditar
el pago de las tarifas correspondientes por los servicios de recoleccion y recepcion de los
excedentes de sus residuos solidos a la Tesoreria del Distrito Federal; y acreditar la
entrega de sus residuos al servicio de limpia del Gobierno del Distrito Federal o alguna de
las empresas autorizadas por éste, esta autoridad no emite pronunciamiento alguno al
respecto, en términos de lo previsto en el Considerando TERCERO de esta determinacion

administrativa.

QUINTO.- Por no acreditar contar con la Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal
expedida por la Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal, en términos de lo que
disponen los articulos 19 fraccién Vi, 61 bis y 61 bis 2, de la Ley Ambiental de Proteccion

arrendataria del inmueble materia del
presente procedimiento, MULTA equivalente a 250 (doscientas cincuenta veces) veces la
Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de
Verificacién materia del presente asunto, que multiplicado por $73.57 (setenta y tres
pesos 57/100), valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccién,
resulta la cantidad de $18,392.50 (DIECIOCHO ML TRESCIENTOS NOVENTA Y DOS
PESOS 50/100 M.N.), prevista en el articulo 213 fraccién Il de la Ley Ambiental de
Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, en relacion con lo dispuesto en el articulo 48
fraccion | del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal y articulo 9 de
la Ley de Ingresos de la Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal 2017, ordenamientos
legales vigentes y aplicables ;n esta Ciudad, de conformidad con el considerando

TERCERO de la presente resolgicion administrativa.

SEXTO.- Hagase del conocimiento a la persona moral denommada_

/ arrendataria del inmueble materia del presente
procedimiento, que debera aclidir a las oficinas de la Director de Calificacion “A” del
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instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, ubicadas en calle Carolina,
nimero ciento treinta y dos (132), colonia Nochebuena, Delegacion Benito Juarez, cadigo
postal 03720, en esta Ciudad, en un término de tres dias habiles, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 76 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal,
aplicado de manera supletoria conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original el recibo de pago de
su multa, en caso contrario se solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal, para gue inicie
el procedimiento economico coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Cédigo Fiscal
para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del Reglamento de Verificaciéon

Administrativa del Distrito Federal.

SEPTIMO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59, 60 y 61 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento
del interesado que tiene un término de quince dias habiles contados a partir del dia
siguiente al en que surta sus efectos la notificacion de la resolucion, para que de
considerarlo necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el superior jerarquico,
o promueva juicio de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito

Federal.

OCTAVO.- Girese oficio a la Coordinacién de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y se comisione a personal especializado en funciones de verificacion
a efecto de que proceda a la notificacion de la presente resolucidn, para lo cual se
habilitan dias y horas inhébiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo
dispuesto en el articulo 83 fraccién | del Reglamento en cita.

NOVENO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en
el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccién primera fraccion Vi del Estatuto Orgéanico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion y
manejo de los datos personales gue la Direccion de Calificacion “A” obtiene

cuando los visitados inareéan su escrito de observaciones, como parte de los

medios de defensa juridicague les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa qué sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley. ‘
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El responsable del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay
Flaster Coordinador de Substanciacién de Procedimientos y la direccion donde podra
ejercer los derechos de acceso, rectificacion, cancelacién y oposicion, asi como la
revocacion del consentimiento es la Oficina de Informacién Publica del Instituto de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche
Buena, C.P. 03720, Delegacién Benito Judrez, México D.F.

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electrénico:
datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx”.

solucion a la persona moral denominada [ N EEGEGNG
brrendataria del inmueble materia del

or conducto de su apoderado legal el

presente procedimiento

en su caracter de autorizados, en el domicilio
ubicado en Gutenberg, nimero 222 (doscientos veintidés), colonia Anzures, Delegacion
Miguel Hidalgo, de esta Ciudad, Ig anterior conforme a lo dispuesto en los articulos 78
fraccion | inciso ¢), 80, 81 y 82 fracci‘pn | de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, aplicado de manera supletoria al Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal ep términos de su numeral 7.

DECIMO PRIMERO.- CUMPLASE.

i A -

, .. . . o 1k . e s wmnm .
Asi lo resolvi6 el Licenciadt migr,.agiég;,énf%!pgﬂqm’ Director-de Calificacion *A” del Instituto
de Verificacién Administrativa del Di:trito‘“‘Fééeral, quien firma al calce para constancia.--—--

Conste.

LFSIAGC

i
/o
£

i

det DLF,

L instiiuio de Yeriflcacién Administ
% on General

Coardinacion e Subsiar
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